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Téarsadalmi nyomor.

Sokan gondolkoztak méar a kérdés folott, vajjon itt
Magyarorszdgon mi sziilte az antiszemita mozgalmat? Vol-
tak, kik a zsidék faji tulajdonsigainak akartik tulajdoni-
tani, mdsok valldsi mozgalomnak tartottdk az egészet, ismét
masik a nemzetiségi mozgalmak egyik kinovésének, és van-
nak végil, kik tisztdn gazdasigi kérdésnek tartjak.

Nézetink szerint ez allitisok egyike sem felel meg a
valdsdgnak, mert az antiszemitizmus sem faji, sem val-
l4si sem gazdasagi, sem nemzetiségi kérdés, hanem
egy Osszetdkolt kombinaczié, melynek faji, vallasi, nemze-
tiségi 6s gazdasigi héttere van.

Hogy ez igy van, kitinik abbdl, hogy e négy kiilsn-
bozd tényezd kozil csak az egyiknek vagy masiknak kell rend-
ben leuni, hogy okot a panaszkoddsra ne nyujtson, mar akkor
az antiszemitizmus elveszti maga alatt a talajt, vagy ha a
mozgalom nem létezett, akkor barmit cselekedjenck is az
izgatok, felkelteni nem Xképesek. '

Mikor Istéczy a német ponyvairodalom frazisai
altal elkdbultan feltevé, hogy & a magyar orszdggyitlésen
antiszemita nézetelr hangoztatisa 4ltal akarja magéra vonni
a figyelmet, akkor Magyarorszdgon nem méltattik figye-
lemre az 0 beszédeit; mert a nemzetiségek és felekezetek
békében éltek egymds mellett és a gazdasdgi viszonyok is
jobbak voltak, mint a maiak.

Kés6bb, mikor egy-két rosz termés és mds egyéb in-
dokok a gazdasdgi viszonyok fokonkinti hanyatlasat el6idéz-
ték és a nemzetiségi és felekezeti irigykedés ez allapothél
tapot meritve, mindinkdbb nagyobb tért héditott, nyomban
megvaltozott az IstGezy nézetei irdnt tdplalt kozvélemény
s az, a kit elébb bolondnak deklardltak, képes volt a koz-
véleményt elbolonditani és félorszdgot forradalmi hangu-
latha hozni s6t némely helyen a tomeget fosztogatdsra ve-
zényelni. '

Azéta az antiszemitizmus ismét hanyatlott; mert
daczdra annak, hogy most mdr nemcsak egy ember,
hanem egy p 41t vette kezébe a bujtogatdst, az antisze-
mitizmus még sem tudott nagyobh tért héditani abbdl az
egyszerit indokb¢l, mert megsziintek a tényezdk, melyek e
mozgalomnak kedveznek. Most minddssze csak a rosz gaz-

dasdgi viszonyok szolgdltatjdk az antiszemitik tipanyagit,

. sz e . I3 U4 .
“mert a nemzetiségi és felekezeti surlédisok megszimntek.

A kath. klerus kibékilt a kélvinista Tiszaval és Tisza
megnyugtatta a nemzetiségeket. Kihalni nem haltak ki e
kérdések, de egy idore senki sem bolygatja s igy az anti-
szemitizmus egy hatalmas tdmaszt veszitett el, melyet a
visszds gazdasdgi helyzet kiakndzdsa altal akar pdtolni.

Az antiszemitizmus tehat a viszonyokhoz mérten va-
logatja eszkozeit, de a mellett czélja mindig ugyanaz ma-
rad : a forradalom, a zavarban haldszds, a fosztogatas, az
anarchia. .

Es hogy ezt elérje bujtogat a vallds, a nemzetiség
altal nyujtott eszkozokkel.

Most a fosulyt a gazdasagi kérdésre fektetik. A zsiddt,
mint a nagy téke birtokosdt szembedllitjdk a tomegek nyo-
mordval 6s a hatds ugyanaz, mint az, a mit a valldsok és
nemzetiséggel valé bujtogatissal elérnek.

Igenis, a hatds ugyanaz lefelé, de nem felfelé.
A tomegnek minden jelszé elég jé arra, hogy fosztogas-
son; de azokban az osztilyokban, a hol van veszteni vald,
nem halljak szivesen a nyomor ldzangdsit, mert ez nekik
is kart okozhat. Antiszemita jelszavak alatt zsidé boltokat
feltorni redjuk nézve idvos, de kommunista jelszavakkal a
vagyon ellen timadni, re4juk nézve 6ép olyan veszedel-
mes mint a zsidé boltosra, és -félelmitkben o0ddig mennek,
hogy még a zsidét is védik.

Az antiszemitizmus pedig, mely ilyeténképen jelle-
gét6l meg lesz fosztva, egészen a gazdasigi kérdésekre veti
magit, hogy a nép kedélyének megrontdsit elfidézze.

Az a szakadds tehdt, mely az antiszemita pértban
bedllott, innen keletkezett. Most kétféle antiszemitdk
vannak: olyanok, mint Nendtvich Karoly ur, a ki
konzervativ antiszemita vagyis olyan, a ki csak
zs1id 6 ra haragszik, mert egyszeri zsidé szabdja a szamla
kiegyenlitését nem akarta ad calendas graecas eloddz-
tatni; és vannak antiszemitdk, a kik a zsidé figyével csak
annyiban térédnek, hogy az ,dltaldnos fosztogatdsndl® is-
merjék a Wertheim kassza kulcsianak a helyét.

Dr. G.

Lapunk mai szama 8 oldalra terjed.



A német’kulturharcz vége.

Tizenhdrom évig tarté harcz utédn, mely a német nem-
zetet ketté oszlatta és a belsd békét alddsta; most végre
a hirhedt majusi torvényeket melldzni és a rémai kuridval
békét kotni akarnak. Ez olyan fordulat, a mely éridsi hord-
erével bir. | : ,

Midén e jelenség okdnak vizsgédlatiba bocsdtkozunk
azt a kérdést kell tisztdba hoznunk, vajjon hatalmi vagy
‘elvi harez volt-e az, a mi
“6s"a rémai kuria kozott lefolyt? A harcz elején sokan azb
allitottak, hogy az dllam jogainak integritdsa kéril forog,
mert az allamnak egyhédzi tigyekben is teljes autonomiival
kell birni, hogy a rédmai bierarchia tulkapésait korldtozni

6s visszautasitani kell, hogy a katholikus hiveket és az als6

klerust e nyoméds alél felszabaditani és az em-
beriség legfébb javait a rémai kuria hatalmaskoddsa elle-
nében megvédeni kell. A harcz folyamén azonban megfe-
ledkeztek azokrél a jelszavakrdl, melyek a szabadelvii és
miivelt elemeket vonzottik és mikor a hékekotés felé ko-
zeledtek, e szabadelvii elemek mdr mind visszavonultak.

, Eleinte azt hitték, hogy a német nemzet most végre
egyesilt erdvel majd csak kivivja azt a régi harczot 4llam
és egyhdz kozt, mely mdr annyi dldozatot kivant, de, a
mint ldtszik, az még most sem sikeriilt. S6t most mar arra
a meggydzdésre jutottak, hogy az egyhdz és allam kozti
harcz kivivasa csak a roman népeknek fog sikeriilni, mert
katholikusok kozott 1étezs tobbi felekezetek csak ki-
csi minoritdsokat képeznek. Németorszdghan pedig a pro-
testantizmus és a katholiczizmus éles ellentét képezvén,
6és a katholikusok, habér kisebbségben, a nemzetnek mégis
harcziasabb részét képezik. A befejezésnek indult kultur-
harcz tebat csak kisérlet vala, a mely siker nélkiil maradt.

a német birodalmi kanczelldr

Tény az, hogy az 1870-diki nagyfontossigu esemé-
nyek folytdn Rémaban ugy, mint Versaillesben és Német-
orszagbank atholikus oppoziezidk tAmadtak, a melyek egyrésat
a pdpa vildgi hatalma visszadllitdsinak eszméjébél, mas-
részl pedig a protestantizmustél valé félelembdl eredtek.
Ebbol fejlédott késébb a parlamenti katholikus part, a mely
képvisel6ihdzi a czentrummal egybeolvadt. '

Miutén ez a- part jelentékeny részét képezte a nép-
képviseletnek, ennélfogva a kormanynak oppoziczi6jatél kel-
lett tartani, mert a pa:t hatalmas vetojaval megakaddlyoz-
hatott volna minden korményi el6terjesztést. Ehhez jarult,
hogy az el6bbi kormény a katholikusoknak igen nagy be-
foly4st engedett a koziugyek terén, a mi az ellentéteket
kiélesitette és igy ez 16n sziildanydva az ugynevezett kul-
turhareznak, a mely a mdéjusi torvényekben legeldszor érvé-
nyesitette magat. A harcz tovdbbi befolydsdnak torténete
ide nem tartozik. Egyet azonban szikségesnek tartunk ki-
emelni és ez az, hogy ezen hdboruskodds a katholikus hi-
vok egyhdzi szellemét kifejtef;te, és a unépet a valldsi ko-
zonyb6l némikép kiragadta. Ks az anndl sziikségesebb volt,
mert az 1870-diki évhben proklamdlt pdpai infallibilitds a
német egyhdzat-nagy zavarba hozta, a melybdl aligha sza-
badul, ha a kozvetlentil utduna kovetkezett kulturharcz fel
nem villanyozza és kitartdsra nem edzi a hivoket.

A Xkiegyezési muukdlatok mér 1880-ban kezdddtek. De
a legdont@bb 1épést Bismarck herczeg tette akkor, a mikor
a papai szuverenitdstijelismerte; politikai hatalmat tulaj-
dontott neki, a mennyiben 06t bizta meg a Karolina
kérdés kozvetitésével, pedig tudvalevéleg egy szdllal semn
figg ossze a Karolina-iigy vallasi vagy egyhasi kérdé-
sekkel, mert az pusztdn politikai tigy, a melyhez a rémai
kuridnak eredetileg beavatkozdsi joga nem volt.

Fzzel az egy ténynyel lerontottdk az eldbb annyiszor
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Grof vagy zsido.
irta Dr. Lehman.
Nem messze Pragatol a Moldva tulsé partjan Bubencz

nevit helység fekszik és annak kozelében a Baumgarten
nevit csdszari liget, a prégaiak kedvencz sétdnya. Vasar-,
fnnep- ¢és némely koznapon a katonazene ezrével csalogatja
a ldtogatékat; de elbeszéléstnk kezdebtének idején mély
csend wuralkodik az drnyas fasorok kozott; csak itt-ott 1dt-
haté nchany jaré-kels, Koztik egy ifju ember koti le figyel-
mimket, ki a liget legelhagyatottabb és félreesé részében,
Oridtként szalad ald és fol, mig végre teljesen kimeiilve,
egy padra délt. A fiatal ember csinos volt, arcza finom
szabdsu, haja, szemei feketék és termete sugdr.

»lehét minden remény oda!* mondd az ifju, ,az
ezredévek dtka topad a kés6é unokdk sarjaihoz, a kitagad-
tak unokdja nem kovetheti szive vonzalmat; wutalattal for-
dul ¢l téle az, kit § szeret! Hidba ertlkodik, hogy lerdzza
a régi dtkot; lehetlen mert fogva tartja ot.

Miutdn az ifju, ki alig lehetett 24 évuél iddsebb,
eczeketb monda, tenyerébe rejté arvczdt és keservesen sirt.

Igy ilt ott néhany perczig, dszre sem véve azb, hogy
nem messze téle egy tisztes oreg v a legkdzelebbi padon
helyet foglalt. '

,Mit ér nekem az élet“, folytatd az ifju, ,miutén
minden kilatdsom és életem orome odaveszett? Hol keres-
sers a szerencsét én szamkivetett? Hitsorsosaim, 4 zsidék
korében ? Eh mit! hitsorsosok! hiszem-e én azt, mit ok
hisznek ? Nem idegenedtem el a vallastél gyengéd korom-
t6l fogva? Hisz soha sem tanultam ugy imadkozni, mint
¢k, soha tgy élni mint 6k, nem is ismerem torvényeiket
és szokdsaikat! Ks a keresztények? Elbttuk zsidé vagyok
6s maradok még wkkor is. . . . Nem, én el vagyok veszve,
Ittlétem merd tévedés. De mit is tirjem tovabb, ha a
szerencse alma meghazudtolt. A szerencse! Hdnyan ma-
gasztaljak szerencsémet! Gazdag, ifju, egészséges, a tudo-

manyokban jdrtas. ... de {wres a sziv; azt hivém, hogy
majd kitolti a szerelem és ez is tineménynyé. sem-

mivé valt.
Brre az ifju zsehébdl egy forgépisztolyt vett eld.
»J0j] te vigasztalém‘® mond4, mikozben felhuzd a
pisztoly kakasat ,6s szabadits meg elviselhetlen ter-
hem{61.«



hangoztatott allami autonomidt az egyhiz terén s ki lett
mondva, hogy az édllamhatalom egyhazi dolgokban korléto-
kat elismerni hajlandé. A protestantizmussal szemben ezen
korldtok kétesek nem lehettek, mert az uralkodé kiraly
egyszersmind a protestansok orszdgos fopiispokik. De nem
lehetett kétes e korldt a zsidékkal szemben sem, mert ezek
részint csekély szémwuak, részint pedig az orszédgban szét-
szértsdguk miatt, ellendlldsra ugy sem képesek.

A ki az uj torvényt szemiigyre veszi, csakhamar meg-
gybz6dik, hogy a leglényegesebb pontok, melyek 4ltal a
méjusi torvények az allamnak a legnyomatékosabb jogokat
biztositottak, hogy e pontok mind mellztettek. Is a rémai
kuria mit nyujt érte ? Semmi mést, mint a bejelentési jo-
got a most megiiresedett papi dlldsokra. Eut is csak most
engedi a kuria, de nem fogadta el kotelezbleg a jovore.
Mondjak ugyan, hogy ez a provizorius beleegyezés azt jelenti,
miszerint e ,beavatkozdssal® a katholikus egyhdzjogot nem
sérthetik, de hat akkor miért tartja fenn magénak az egyhaz
e jogot? Széval a rémai kuria nagyon olesén jutott e bé-
kéhez, aldozatokat csak az dllam hozott.

Es mi az oka, hogy Bismarck ilyen békét kotott?
E kérdésre megfelelnek a német birodalmi félhivatalos la-
pok, melyek egy 1d6 6ta egydbrél, mint a czentrumpdrt
feloszlatdsdrsl alig zengenek. Bismarck a czentrumpdrtnak
feloszlasatsl azt varja, hogy a tagok, a t¢bbi parlamenti
parlokhoz csatlakozva’a kormény tobbségét biztositandjdk.

Hogy a zsidék e békés fordulatnak csak oOvilnek, azt
kétséghe senki sem vonhatja, a ki tudja, mennnyire befo-
lydsolta a knlturharez a felekezeti surléddsokat. A kultur-
harcz megszimtével a kedélyek is lecsillapulnak ds a feleke-
zeti szenvedély, mely az antiszemitizmusnak egyik forrisa
vala, meg fog szinni ¢s vele a zsiddk elleni gyiloletnek is
vége szakad. A. 8.

A ,veszprémmegyei izr. tanité-egyesiilet*

kiozgyiilése.

A veszprémmegyei izr. tanité-egyesiilet f. hé 12. és
13-4n tartd nagyszdmu vidéki tag, valamint szdmos taniigy-
bardt altal latogatott ez idei kozgyillését. Elnokls Baum
Fuldp megnyitvin a gyilést, fidvozli a szép szdmmal meg-
jelent tagokat és vendégeket. Az 6rom leghéhb érzelmével
constatilja, hogy az elébb csak gyenge csemetéjii egylet a
tagok szaporodé szamanal fogva immér torzszsé kezd no-
vekedni. Tz a kedvezd korilmény drra készteti, hogy a
munkakedv serkentése czéljabdl felsorolja azon indokokat,
melyek a veszprémmegyel iz. tanitékat egy hitfelekezeti

egyesiilet alakitisdra birtdk. Rgyesiiletink dltal — monds
tobbek kozt — kettds czélt akarunk elérmi: 1. A vallas-

erkolesi nevelés és az e szakba vdgé tantdrgyak médszeres
oktatdsdt elémozditani és megyénk feriiletén terjeszteni.
Hogy szitkséges, miszerint a hitfelekezeti taniték e czélbél
idénként kozos értekesletet tartsanak — azt ugy hiszem —
minden vallisdért buzgolkodé néptanits, de minden mitivelt
ember is be fogja latni. Nekink, zsidé tanitéknak kilono-
sen napjainkban szent kotelességiink a valldstani targyak
helyes és észszerti tanitisa altal novendékeink kebelébe ra-
gaszkoddst az 6si hit és lelkeseddst a felekezet figyei ko-
rill pldntalni és dpolni. Minthogy azonban mi nemecsak fe-
lekezeti hitoktaték, hanem egyuttai néptaniték is vagyunk
és mint ilyeneknek szent kotelességink a reank bizott no-
vendékékbol hazafias, becsiletes és értelmes polgarokit
nevelni, egyesiiletink masodik czélja a népiskola egyéb tan-
targyainak tanitdsmédjit is tandcskozdsaink targydvd fenni
és az altalanos paedagogiai kérdések megvitatisa sth. Ad-
jon Isten erét és kitartést szent czélunk elérésére! '

"A lelkes éljenzéssel- fogadott megnyité heszéd uban
Hirschler David, nagyvaszonyi tanité ,A felndttek oktatisa
a magyar beszéd elsajafitisa érdekébeu“ eczimil tételrGl tar-
tott szakavatottsigrél és b6 tapasztalatrél tanuskodd fel-
olvasdst. Bevezetéséhben kiemeli szikséges voltdt aunnak,
hogy a nem magyar ajku lakosok kozt is a magyar nyelv
elsajatitdsa lehetbleg terjedjen. Mdr boldogult fenkolt lelkit

E pillanatban kittotték kezébdl a gyilkos fegyvert.
Bamulva tekintett az ifji egy tisztes, galambosz szakdllal
keritett arczba. o

,Uram,* felpattan az ifji, ki jogositja ont fel .. .

,Lassan, lassan,“ vagott kozbe az Oreg, ,0n maga
jogositott fel életének megmentésére, hogy ont a legna-
gyobb vétektsl visszatartsam. Szegéuy, ifju ember, meny-
nyire szerencsétlen lehet on és mennyire —- gyaval®

»Gyiva e :

olgen gydva, mert nincs batorsiga szercncsétlenségét
elyviselni és menekillni akav cléle. Az igazi férfi nem bin
altal akar sorsdtél megszabadulni, hanem tirelemmel vi-
seli ash ntolsé lehelletéig. De legyen bizalommal irdnyom-
ban. Latja én onnek nagyatyja lehetnék ; talin szolgdlhatok
valamivel. Tsten megaldott 6ldi Kkinesekkel ; taldn ebben
sztikolksdik, . . ¢ ‘

Jin is gazdag vagyok.©

,Akkor mondja meg hdt, mi terheli ont; nem kivin-
csisdob6l kérdem. Miutéin Tsten ily rendkivili koralmények
kozott hozott bemniinket ossze. .. .“

,Isten vezérelt benntnket?“

,Van-e Isten?¢

»A pap itt nagyon éget! Menjink amahoz a padhoz
ott drdyékosabb. Mondja csak, van-e nap?“

,Hogy ne volna, hisz tizel ds perzsel most ig t¢

oAb, bar a nap elhagynd egyszer palydjat és foldiink-
hoz kozelednék, hogy azt elégese!“

Lzt nem teheti.“ ,

,Es miért nem, ki akadilyozza abban ?“

,Mert a természet {orvényel szerint nem tivozhat
palyajabel.« '

,Természet ? Van-e természet ?¢

LA vildg osszmiikodése, keletkezés és  enyészetében
miitksds torvényeket természetnek nevezziik.

,Nem nevezhet§ ezen torvényessde Istennek is?*

,Nines ellenvetésem; de akkor ép oly kevéssé mond-

‘hatja, hogy isten vezérelt benniinket, mint nem &lllithatja, hogy

a természet.“ A vezérlés tervszerti akaratot tételez fel.«
,Helyes. Elobbl maganbeszédjébsl, minek akaratlanul
tanuja voltam, azt vettem ki, hogy zsidd. Ismeri népiink
csodds torténetét o«
»Csak gy nagyjdbil; tudom, hogy nagyon makacs
nép, mely paratlan szivéssdggal ragaszkodik elavalt esu-
mékhez, a miért mindentitt gyilslik s utdljik.“



Eotvostinknek egyik fotorekvése volt a magyar nyelv 4ltal
a haza valamennyi polgdrait a magyar dllameszmének meg-
myerni. Hogy felndttek is okkal-mdddal rdbirhaték a hazai
nyelv elsajatitasara, azt felolvasé, kozségének német anya-
nyelvit foldmivesei kizt évek 6ta tapasztalja és gyakorolja.
Czéljanak elérésében tobb gyakorlati vezérelv timogatja,
melyeket nyolez ponthan Osszefoglalva terjeszt a kozgziilés
elé elfogadas végett. A kozgyiulés hosszabb eszmecsere utén
melyekben Szép L. veszprémi, Havas B. siéfoki,” Fischer
virpalotai és Kellner F. szilasbalhdsi tanilék élénk részt
vettek, az elbadott tételeket tobb mddositvinynyal kiegé-
szitve elfogadta.

Rosenberg Jakab vérpalotai tanité: ,A természetrajz
oktatasanak mdédja és anyaga, tekintettel hazink kozgaz-
daségi viszonyair® czimill tételrdl értekezett. Yrtekezd nagy
ligyszeretetrdl tanuskoddé -dolgozatdban kifejti a természet-
rajz oktatisdnak czéljat, moddszerét és az oktatdsnil szem
el6tt tartandd fokozatokat. Tdg ismeretekrdl tanuskodé
alapossaggal kifejti a természetrajz oktatdsindl a szemlél-
tetés szitkséges voltit. Ugyanezen tdrgyra nézve Krausz
Jakab veszprémi tanité is eldadja ebbeli nézetét és az
4ltala Osszedllitott elvekej, melyek helyesléssel fogadtatvan,
mintegy kiegészitésiil az elébbi értekezéshez csatoltatnak.

Mésnap méjus 13-dn kovetkezett a napirenden 4ll6
harmadik eldadds. Azt Schwarcz Sdmuel veszprémi tanité
tartotta ily czimmel: ,A kézligyességi oktatds a népisko-
laban.“ A nagy tetszéssel fogadott eldadds foglalatja a ko-
vetkezd : A népiskola feladata a nép gyermekeit a szellemi
és testi tebetségek Osszhangzatos fejlédése és kiképzése
alapjan mindazon miiveltség és ligyesség elsajdtitdsdra ve-
zetni, mely az illetd nép felnbtteire nézve osztdly ¢és nem-
kiillonbség nélkil egyardnt neveldleg és képzéleg hat. A
mai népiskola nem felel meg egészen eme feladatinak,
tulterhelvén a szellemet a testi kifejlédés rovdsdra, egyol-
dalulag neveli a gyermeket. Aztdn még f6hibdja, hogy
tanitdsa tulsdgosan az értelemre 1évén irdnyozva, a sokkal
fontosabb kedély és erkolesi jellemképzést egészen figyel-
men kiviil hagyja. Kzt elérendd elsé sorban dolgos, mun-
kas, ép és egészséges embereket neveljiink. Torekedjink a
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tetterd felkotésére és a munkadszton fejlesztésére. Munkas-
sagra azonban csak munka altal nevelhetiink. Azért ajanlja
a kézimunkdnak bevezetését a népiskoldba, de nem azért
és oly munkdkat, hogy azokat kés6bb a gyermek pénzt-
hozévé tegye, hanem azért, mert a munka a. szellem utjan
lgyessé teszi a testet a szellemi, kizdrdlagos miitkodésnek
féraszté voltdt enyhitl, viszont a szellemre is fejlesutbleg
hat, az izlést fejlessti és alkot; ezenkivill pedig 1dité ha-
tasu és kivdldan az ifjusdg testi nevelésére nezve is na-
gyon fontos. A kouzgyillés osztatlan figyelemmel hallgatta,
ez érdekes . értekezést és zajosan megéljenezte az eldadét.

Az inditvanyok sorat Havas Bertalan, siéfoki tanit6
nyitd meg egy alapitandé orszigos izr. tanité arvahiz ér-
dekében. Hatdsos, minden kételkedést kizaré érvekkel ta-
mogatta ezen dvés intézmény létrehozdsdnak égets szitk-
ségét. Hozzdszéltak e fontos thrgyhoz a néptanitéi egyleti
tagokon kiviil Halassy dr., Sindorffy dr. és Fischer dr.
urak, pirtold tagok, mindnydjan lelkes szavakban @dvozol-
ték ez dletrevalé és jotékonyczélu eszme megpenditését. A
kozgyilés magdéva tette ez inditvanyt, a részletes intézke-
désekkel egy Fischer dr., Sandorffy dr., Halassy dr., Ha-
vasy B., Ronai, Szép és Fuchs M. urakbél 4llé arvahdzi
bizottsdgot bizott meg. — Kellner Fulop, szilas-balhdsi
tanité, kiben az egylet egy mivelt és tevékeny wuj tagot
nyert, szintén igen érdekes és korszerii inditvanyokat nyuj-
tott be. Az O iniciativdja . folyddn hatdrosta el a kozgyiilés,
hogy 1. a megyei izr. taniigy egyontetiisége czéljahdl egy
ez alkalommal vélasztott tankonyvbiralé-bizottsag dltal ki-
szemeltetl majd a népiskolakban valé hasznalat végett a
legjobb hazai tankényveket; 2. a héber hit- és erkolestani
tantdrgyakra nézve egy rvészletes tantervet dolgoztat ki,
mely a megye osszes zsidétanitéinak zsinérmértékil szol-
géljon. Bz utdbbit palyakérdés gyanint adja ki az egylet a
jovl évre két arany pdlyadij kittizése mellett.

Elndk jelenti, hogy Fuchs Miksa, a hitkozség érde-

mes pénztirosa az egylet partold tagjai kozé 1ép. (Lelkes
éljenzés.)

 Bgyleti titkdrra egyhangulag Schwarcz Samnel vesz-
prémi tanité I16n megvélasztva.

»Oh, mily kevéssé ismeri e szent és magasuztos népet!
Makacs ? igen. De az eszmék, a melyekért annyit tiir, a
legszentebbek és legfenségesebbek.

,Bs a disznéhus mit megvet P«

»1fju bardtom, a fény, mely vilagit, Isten fényz és a pa-
rancs mit teljesitiink, Isten parancsa. Elvezetem majd Israel pa-
lotdi és gunyhdiba; ottistenféls emberekkel fog megismerkedni.

E nép nemcsak a Mindenhaté Isten 1étérdl tesz bi- |

zonysagot, hanem 619kké miikodoé gondviseldsérélis! valldsa
magin hordja az isteni tokély bélyegét; boldogsiga és
szenvedésének torténete isteni végzet ldnczsorozata, fenn-
maraddsa ennyi ildoztetések kozepette, ragaszkoddsa Isten
parancsahoz évezredes nyomor ¢és gyalazat daczira, az az
isteni szellem tartés nyilatkozata. Fiam, ha Istent keresel,
menj a zsidék hdzaiba és megtaldlod a gyermekek gagyo-
géasaiban, az ifjak és hajadonok keblében, a férfiak és ndk
lelkében, a haldoklék utolsé 1élekzetében. — Kovessen ifju
baratom, tiizhelyemen megismerni tanulja a zsidét és zsi-
ddsdgot, ezutdn nem fogja tohhé sajnalni, hogy a megvetett
Jakob torzséhez tartozik.

Rafael del Monte az ifji neve, kivel elbeszélésink ele-
jén megismerkedtiink, egy portugali zsidé fia volt, ki Ham-

b burghan telepedett le. Korin drvasagra jutvin, nagybityja
) ki egyediili rokona volt, oly mdd nevelte, hogy a zsidék és
x zsid6sdgrol mit sem tudott. Rafalel igen tehetséges gyermek
| volt. Midén megnétt, e természettudomanyoknak szentelte
; magdt, a nélkil, hogy az hivatdsdul vilasztotta volna. Miutdn
; kikeriilt az egyetembél, nagyobb tanulmanyi utra indult és
- Béeshen hosszabb ideig tartézkodott, hol a legelSkelébb csa-~
ladoknal szivesen ltott vendég volt. Miutin mér neve del
Monte nemességre vallott és Bécshen a nemesi czimek oszto-
gatisdval nagyon is bokeziiek voltak, mindeniitt valami olasz
vagy spanyol bardnak tartottdk. Azon elékeld korben, a mely-
ben mozgott, a fiatal Hohenstein Agnes baréndvel ismerke-
dett meg, kit nagyon meg is kedvelt. Mindenki mar jovendo-
beli hizastdrsaknak tekintette 6ket, méar a sziilék is beleegye-
zésiiket adtdk, ekkor Agnes véletlenil megtudta, hogy Rafael
zsid6. Utalattal fordult el t8le és kitiltd hazabél. fHidba nyi-
latkozott del Monte, hogy attér a keresztény hitre, az ifju bé-
rénd nem a valldst, hanem a fajt gyulolte. Rafael kétségheesd
szivvel tdvozott Béeshil és Pragaba utazott. Ot ismaerkedtiink
meg vele, hol a szerencsés végzet a haldlthozé fegyvert kezé-
b6l kiragadta, midén éppen véget akart vetni életének.
(Folyt. kovetk.)




Elnsk a kartarsak figyelmébe ajanlva azon érdeme-
ket, melyeket az orsz. izr. tanité-egyesilet a zsidé tanitck
és 2516 iskola koridl szerzett, felkeu 6ket, hogy az orsz.
izr. tanité-egyesiletnek is tagjaiv:i legyenek. Mire azonnal
jelentkeztek a belépésre: Havas B. Siéfok, Kellner F. Szi-
las-Balhas, Krausz J. és Schwarcz S Veszprém.

A kozgyiilés a veszprémi izr. hitk6zségnek a tandcs-
terem szives dtengedéseért, valamint a , Veszprém“, Vesz-
prémi Figgetlen Hirlap* és ,Péapai Lapok* t. szerkesztinek
az egyesitlet kozleményeinek mindenkori szives felvételeért
Jegymkmww koszonetet szavazvin, elnoklé Baum Falsp a
tagok éljenei kozt a gytlést befejezettnek nyilvanitja.

A ref. izr. egyhaz.

A budapesti reform. izr. egyhdz sorsa, mint halljuk, e
héten nyert végleges eldontést. A vallis- és kozoktatastigyi
miniszter engedélyt adott e felekezet megalakitisira és
ellatta a ,hitelveiket dllami szankezidval.

Azok utdn a vélemények utdn, melyeket az orsz. izr.
iroda, a budapesti izr. .hitkozség és a budapesti rahbi-
szeminarium adtak, a miniszter elhatdrozdsa nagyon meg-
lepett benniinket, mert a miniszteri jévahagyds homlok-
egyenest ellenkezik az dltala provokalt szakértéi vélemények
tartalmdval. A pevezett hdrom nyilatkozat azt konstatilja
ugyanis, hogy a ref. izr. egyhdznak nines joga a zsidé fe-
lekezet czimére, vagyis, miként az orszdgos rabbiképzi-
intézet elég vildgosan kimondja: ,A tételek és elvek, me-
lyek e programmban (b. 1. a ref. izr. egyhdz programmjabany
kifejezvék, az alapitandd egyhdzat eleve kizdr-
jak a fenallé zsiddésdg korébdl, valamint az
izr. nevezetre sem szdmol mindazok utan, a miket
tudomdny és szokds szerint e fogalom alatt érti'mk “

A pesti izr. hitkozség elndksége szinte e meggydzd-
désnek ad kifejezést és ugyanezt dllitja az orszdgos iar.
iroda is, de a miniszter mindezekkel nem térddve kimondja,
hogy a ref. izr. egyhdz igenis zsidé egyhdz és a buda-
pesti zsid6 hitkozség anyakonyvi keriletéhez tartozvin, azzal
ko2 6s anyakonyveket vezet.

Miutin azonban az anyakonyvvezetés nemecsak az
ujdonsziilttokkel, hanem esketés és haldlozdsi esetekkel is
foglalkozik, a miniszter ur az anyakonyvek kozossé tétele
altal kimondta egyuttal azt iz, hogy a rabbiszeminarinm
cllenvéleménye daczdra, a ref. izr. egyhdz a zsidésdg kebe-
lébe veendd fel.

Hogy a miniszter ur a rabbiszeminarium véleményét
miért nem respektdlta, nem tudjuk. Tény az, hogy a mi-
niszter nines hivatva, de képesitve sem annak megitélésére
vajjon a Szter ¢nyi wnak programmja 2 zsidd vallds dog-
maival dsszeiitkozik — ¢ vagy nem. Ks mikor a miniszter
ur a rabbi szemindrium hatdrozott kijelentése ellenében a
ref. izr. egyhdzat zsiddnak ismeri el, akkor a budapesti
rabbi-szeminarium tandri kardnak szavit semmibe veszi, a
mi altal oly sértést kovetett el a tdndri kar ellen, melyet
elkovetni suszterinasokkal szemben is sok volna.

A Kovetkezbkben kozoljik a ref izr. egyhdz trium
viratusdnak vdlaszat a nevezett szakérti véleményekre. A

vélasz, mely a rabbiszeminarium véleményét megdontotte
roviden a kovetkezo :

Az orgszdigos rabbiképz6é intézet tandr-
testitletének nyilatkoaatéhoa

A mint a magyar kir. vallds és kozoktatdsiigyi mi-
niszter O Navymeltosaganak m. é. 2675H8. sz. magas leira-
tabol vildgosan vettitkk ki, és a mint azt a fentebb meg-
jelzett nyilatkozatnak a czime ,a budapesti ref. izr. Loxha/,
programmjdnak dogmatikai mégitélése* — ambdr cz sem
magyar, sem elméletszerti konstrukezié — wvelimk sejteti
csupdn zsidé dogwatikus szemponthél kivént 0 Nagymél-
tésdga véleményt a mi programmunk f5lott a czimzett

‘tandrtestilettosl.

Az dllamminiszter, a ki mint olyan egyéb czélt nem
kothetett-az emlitett tandri kar véleményéhez, mint hogy
teljesen tisztdban legyen az irdnt, miszerint a Budapesten
megalakult ref izr. egyhaz az omzaotoweny el6tt mint
mozeshitd ismerhetd el, és ennélfogva egyhejogositands is
a tobbi az orszdgban létezé zsidé egyhdzzal; csak is dog-
matikus szempontbdl kérhetett véleményt progr ammunk
folott.

Az orszigos rabbiképzé intézet tisztelt tandrtestiile-

tének programmunk elleni nyilatkozata:
1. kikezdés:

»A tételek és elvek, melyek a programmban kifgjez-
vég (1) az alapitanddé egyhdzat eleve kizdrjik a fenndllg zsi-
désag korébol, valamint az izraelita nevezetre sem tarthat
szamot mindazok uldn, a miket tudomdny és szokds szerint
a fogalmon alatt értink.“

A tisztelt tandri kar a fennallé zsidésigtél indul kil

Szerencsétlen egy kiindulé pont, midén a fennalls
visszonyok szerint igazsigok, elvek méretnének meg, szélni
az altaldnos kultur-, de még a specidlis zsidé torténelem is.

A fenndllé zsiddsdgtél indul ki 1819. évben a prigai
rabbikollegium, midén Hamburgban a haladé zsidé pdrt a
szokdsos liturgidt kezdé puwrifikdlni, egyes német nyelvii
imadarabokat hozott be az istentiszteletbe.

Az ilyen ritus akkordban nem létezett a fennillé zsi-
désdg kebelében, és azért, és csak iy azért kirtszéval hir-
dették ki Prdgdban: miszerint az uj ritus hivei sem zsidok,
sem ker esztenvek, hanem emberek minden hit néllkiil (Weil,
illetsleg Low ,Chorin Aron® 43. 1.).

Preigziban_ a szerint ma kevés zsidé ember existilna;
oly kevés mint Budapesten, kivalt hOO)hw az 1848—1852.
éri reformtemplomot nem zdvjak be, és igaz lenne, a mit
a bpesti rabbiképzé intézet tandrtestilete a mi program-
munk hiveirol dllit.

A torténelem nevében szerencsétlennek kell, hogy je-
lezzitk meg tovdbhd az itéletmddot, a nﬁoh et az idézett
kikezdés alatt észleliink; ,mindazok utf’m, a miket tudo-
mdny és szokds szerint a fogalmon értimk.«

Nem akarunk messzire vissza menni, még kevéshé
mas hitfelekezetek terére lépni; de ily itélotméd szerint, t.
i. a maguk részére monopolizdlt zsidé tudomdny, és a ma-
guk dltal apotheozdlt szokds szerint, aldirtak 1866. évhen
Nagymihdfyban egy usinati hatdrvozatot (p’szak bet din)
minden bdrmely ndven nevezendd kurturdlis haladas ellen.

oA tételek és elvek, melyek a programmban kifejez-
vék az alapitandé egyhdzat eleve kizdarjik a fenndlld zsidé-
sdg korébel,“ azt dllitjdk a tisztelt tudés wrak.

Mi ennek ellenében azt batorkodunk kijelenteni, misze- -
rint ezen dllitds tisutelt szerzdi két fogalmat dsszetévesztettek
egymdssal : az egyhdzét a zsiddsigéval ; pedig e két foga-
lom nem fedezi egymést.

A magyarhoni zsidésdg nagy része egyetért a mi
programmunk elveivel in principo et de f‘wto de nagy



- gzerencsétlenségiil is tartand, hogyha az dllamminiszter egy

. perczig a qui pro quo-tévedést kovetné el, és oda é4llvin a
nemzet elé, azt mondand : Meggydézédtem miszerint a ma-
gyarhoni zsidésdg nem reformképes. ‘

De maradjunk egy darabig a zsidd egyhazndl, és
kérdezzik meg a torténelemtél a magatartds utin, a me-
1zet Magyavorzzaghan 1858 —1852. években a legkitinébb

magyar rabbik részér6l volt tapasztalhaté az akkordban
Budapesten és N'Loy—BeCleleken Létezd reformegyhiz el-
lenében

Schvmb Oroszlin, az akkori pesti férabbi, pelhones—
kalta a teriiletén keletkezett reformegyhazat.

De ezen nagyszellemt, ritka tudomdnyu fépasztoi és
hazafi, a kit .1848. évben a szabadsidg eszméje egy percure
Ii birt sodorni a szokott meitekletes'segenek hatcncubol,
azért a Neugebiude lakdja is volt; még anyagi érdekének
ellenében is igen tdvol maradt azon egyhdzi szenvedélytdl,
hogy lelkiismeretét, nevét becsmérelte volna egy olyan nyi-
Iatkozat altal, mely a budapesti reformegyhdzat és annak
hiveit a zsiddésdg koréb6l excommunikdlnd.

Tassel H. B., hiarom koronds {6 (osztrak-magyar,
oross, szasz) adltal feldiszitett nagy-kanizsai forabbi, irdsban
kelt ki a berlini és budapesti reformegyhdz ellen; de tu-
lajdonképen nem a behozott roform, hanem annak alapja
ellen, a melyre azt fektették ; szerinte a valtozott tdrsa-
dalmi viszonyok a szertartdsos torvény suspendaldsit de
nem annak megszintetését engednék meg; magatél ér-
tetédvén, miszerint az uttord nagy rabbi, kinek egyik veie
Amerikdban, a masik minalunk hirdetik-a reformot — zsidé
egyhazul ismerte el a reformegyhizat. (,Tugend- u. Rechts-
lehre* 1 kiadds. Bevezetés). ]

Léw Lip6t, a magyarorszagi Geiger Abraham, 1849,
évben személyes litogatdsdval tisztelte meg a budapesm
reformegyhdz 1stentlsztcletet

Azon dndmitdssal mar csak nem lesznek a tudds
urak a bodzafautczdban, hogy ezon csillagokat érnék el,
kik Magyaroszachan a lathatarél timtek le.

Vélemenytnk szerint  mordlis kotelessége lett volna
a ]d/ett tandri karnak, hogy tanulményozza a kozel mul-
tat és legaldbb azon ‘Lemletot, a hol miikodik, még mi-
elott felkapnd oly kritikiba, wmelytél a hagonld konkret
eset tekintetbevételét kizdrni nem lchet.

Nem a Magyarorszdgban fenndlld, hanem az orszag-
ban fenndllott zsidé egyhdzi viszonyoktdl le kellendvén vonni
a tanulsdgot a jelenlegi konkret egybizi esefre néazve.

Midoén 1847. évben dr. Holdheim Samuel, Meklen-
burg Schwerin orszdgrabbija, a berlini reformdlt icr. egy-

-haz lelkészségét vallalta el, reform-hitkozségekké alakultak
4t a volt lelkészségének terilletén 16vé valamennyi hitkoz-
ség ; és ugyanazon szdndékkal jartak Meklenburg-Strelitz
zsidé hitkozségei, midén 1849. évben orszdgrabbijuk, dr.
Binhorn David a budapesti ref. izr. hitkézséghez megiwilt |
lelkészi dllomdsra hivatott meg.

Tagadhatlan dolog, miszerint Németorszig mind azon
zsid6  hitkozségei, a melyeknek lelkdszei az 1844. ¢évi
braunschweigi zsinab tobbségéhez tartoztak, tobbek koziil
a vegyes hdzassig tokédletes vallasos érvényességdt ismerték
el; a reformot vallotdk, es hogyha felilrél ez irdnyban
akadalyok nem lévén, 1nf01mhltk0'/swekkc at is alakultak
volua.

(vége kivetkezik.)

HIREK.

— A baptista hitfelekezet hivei Pestmegycéhen

I varadi kozéptanodai izr.

rohamosan szaporodnak s miutdn az wj vallds torvényes

e

y

Joggal felruhdzva nines, . azonban velik szemben kovetends
eljards sines sem térvényes, sem rendeleti uton szabalyozva,
folytonos surléddsaik vannak a mds egyhdzfelekezeti s
koztorvényhatésagokkal. Legutébb két ilyen esetrél érkezett
jelentés a megye alispanjdhoz. Laczhdzdn ez év janudr hé
31-én meghalt ifj. Seregély P4l odavalé lakosnak 2 éves
kis fia s a sziilék, kik baptista vallisnaknak valljik magu-
kat, a baptista vallds szertartisai szerint akartik a hallot-
tat eltemetni. Az odavalé ref. egyhdztandcs azonban, . tor-
vényre hivatkozva, kovetelte a halottnak a szilék torvényes
valldsa, a ref. szertartds szerint vald eltemetését. A teme-

tés csak az el6ljardsdg kozbenjottével torténhetett meg, mi

‘ellen a Dbaptistdk felfolyamodtak a beligyminiszterhez s

sérelmitk orvoslasat kérték. Az elrendelt vizsgélat folyaman
kidertilt, hogy az cl6ljirésdg a kegyelet megsértése nélkil
teljesitette az egyhdztandes batdrozatdt és a temetés a 16g-
nagyobb rendben ment végbe. Kiderilt azonban a vizsgd-
lathél az is, hogy a baptistdk minden médon tizik vallisuk
terjesztését, a reformatusokat lépten-nyomon beesmérlik,
templomukat ,biinbarlangnak®, papjukat ,béres“-nek ne-
vezik, hdzrélhazra jarnak hiveket toborzani, s ha valamely
hazbél erbszakoskoddsaik miatt Lkituszkoljak 6ket, anndl
batrabbak, mert ez szerintiik valldsi tilddzest képez, s lelki
er6t ad nekik tovabbi ellendllisva. A mdasik eset hése
Szikora Andrds peregi lakos, csalddos ember, de csak egye-

diil 6 hive a baptista vallasnak, mig felesége reformdtus,
A férj most headvinyt intézett a jdrdsi szolgabiréhoz,

melyben kijelenti, hogy neje varandds és sziiletendd gyer-
mekét az 6 akarata ellenére titokban a ref. esperessel akarja
megkereszteltetni, hanem ha az esperes ezt meg meri tenni
0 a gyermeket nem fogadja el, tegye az esperes ur, a hova
akarja. A szolgabiré ennélfogva arra kéri az alispint, hogy
miutan hasonlé eseteknél kovetendd eljdrisra nézve utba-
igazitdst nyerni nem lehet, siirgdsen irjon fel a beluigy-
miniszterhez, a baptistdk tigyének rendeleti uton valé sza-
béalyozasa végett.

— Egy derék hittanar. Korunkban, midén a mo-
d ern nevelés olyannyira hdttérbe szoritja a valldstan ok-
tatasdt igazdn orommel vessziik észre, ha akad oly tandr,
a ki a vallasnak fontossdgdt felismerve, igyekszik tanitvéi-
nyaival is megismertetni a hit ¢rokbecsit kincseit. A jeles
hittandrok ily mintaképe Aunspitz Adolf ur, a nagy-
ifjusdgnak lelkes hittanara, ki
mar kilencz éve csepegteti paratlan buzgalommal, nemes
odaaddssal ¢ meggyengillt ereje daczdra, csoddlatramélté
kitartdssal és ambicziéval s csak ily kitin6 tanférfiuhoz
ill6 szakismercttel és mddszerrel, a minének Auspitz ur
az egész orszighan 4ll, tanitvinyaiba azon elveket ¢s esu-
méket, melyeket boleseink rdnk orokségiil hagytak. 27 évi
tanitéskodisa dldasos miukodésében elismeréssel addztak
neki mindig, hittandri érdemeit azonban kevesen ismerik.
Csak azok, a kik oly szerencsések, hogy eldaddsait hall-
gathattak, tudjdk méltdnyolni, mily odaadd és kitind hit-
tandr 6. Az 6r&bdl egy perczet sem veszit el, sét rendesen
megtoldja, mit a tanulék anndl szivesebben vesznek, mert
az dltaldnosan szeretett hittandr ur eldadisi modora oly



kedvesen vonzé, hogy nem lehet t6le elvalni. Gazdag ta-
pasztalatait és meély tudoméanyit kész srémmel osztja meg
velink s az évi és félévi vizsgalatokon, melyeken a hitkoz-
ség eloljardsaga is megszokott jelenni, rendesen ki is fejezi
elismerését a buzgé hittanirnak, ki a 8 resl, 8 gymn. 6és
4 polg. osztdly haladéparti izr. novendékeit oly oufelaldozd
médon oktatja. -~ Ujabban ismét szép tettel élesztette
tanitvanyaiban a valldstan irdnti kedvet, mely — sajnos
— az ujabb nemzedékben oly igen meglazult. P 41y a-
dijat ttiz0tt ki a felsébb osstdlyokban ,Salamon
monddsai® egy tételének legjobb kidolgozdsira. A pilyazat
mdr lejart s a két legjobb mii osztozott a pélyadijban. Az
els 6 osztlyban pedig buzditdsul a legszor-
galmasabbnakuwun szorgalmi-dijat ti-
z0tt ki. — Tly szép torekvéses munka mellett — igen
természetes, — hogy a siker is biztos: a kitin§ hittanar
kezei aldl kikerilt tanitvinyok nemecsak a sziikséges hittani
ismeretekkel rendelkeznek, hanem azonkivil is sokat tanul-
hatnak. —K o telessé gemnek tartottam e sorokat
kozzétenni, ha mdsért nem, h414bdl, — de azért is,
hogg nemes mintaképil hozzam be a derék hit-
tandrt, a kire a kdzség s a szil 6k bitran bizhatjak
gyermekeiket. , T | o.

¥ ,Az Anker.“ A legutolsé évi zarlat szerint a haldl-
esetre nyereménnyel biztositottak az évi dij 249/ -kt kapjdk
osztaléklépen. Az 1885-ik évben lejdrt gyermek biztositdsokra
(E. tébldzat) 87.2%, nyéreményosztalék esik s igy minden biz-
joztositott 1000 frt. helyett nyereménnyel egyiitt 1372 fut
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fizettetett, Folyo év 4prilis héban 607 bevallds 1.627961 frt
vsszeggel lett benyujtva. Kialittatott 648 szerzidés 1.692306
frt t6kérsl, 1886 janudr 1-t61 benyujtatott 2830 bevallds
7.540621 frt Osszeggel, s kidllittatott 2699  szerztdés
7.046850 fit tokérdl. A Dbiztositdsi dllominy 1885, végé-
vel 78928 szerzBdésben 146,605,064 frt volt Fenndlldsa dta
a tdrsasdg lejart biztositdsok utin 40 millio frtott fizetett. Dij-
tablazatok s felvildgositisok a magyarorszdgi vezériigynokségnél,
Budapest, V., Gizelltér 6. szdm alatt nyerhet6k. 1886, november
-1l Deak-tér 6. sz. a tarsulat sajat hazaban.

Eldfizetési felhivas!

; Azon 1. eldfizet6k, kiknek eléfizetésik f. év
junius elsején lejar, felkéretnek, miszerint megrende-

Iéseiket minél eléhh megujitani sziveskedjenek.

Kléfizetési feltételek:

Egész évre . . . . . 8 frt.
Fél évre . . . ... 4 frt.
Negyed évre 2 fit.

SCOCOOOODOOOOCOO0!
Palydzati hirdetmény.

A b.-gyulai izr. hitkozség dltal rendsze-
resitett rabbi konyvvezetsi dllasra palydzatot
nyitok.

Javadalmazas 800 frt évi fizetés 6s sza-
bad lakds s az emez dllassal Osszekotott aset-
leges jovedelmek.

Pélydzmi kivandk tartoznak igazolni: élet-
korukat, magyar honossdoukat és valamely rabbi-
képzd-intézet sikeres hevégzését s e mellett meg-
kivantatik a magyar és német nyelvnek tigyko-
rében vald teljes birdsa.

Végleges valasztis csakis a palydzék kozil
elndkség 4ltal erre meghivottak dltal teendd
préba-szénoklat utén ejtetik meg; megjegyen-
tetik azonban, hogy utazdsi kéltség csupdn a
megvélasztottnak térittetik meg.

Telbivom tehat mindazokat, kik ez dallo-
mdst elnyerui 6hajtjak, hogy kellben felszerelt
kérvényeiket alulirotthoz, f. 1886-ik évi junius
ho 5-ig benyujtsak.

B.-Giyuldn, 1886. év mdjus hé 16-4n.

Deutsch Ror,

hitkozségi elnok.
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Palyvazai.

A torok-becsei izraelita hitkozségben 1886
-ik 6évi angusztus hé 1-t61 a rabbi-dllomds be-
toltends. Ezen hivatallal az anyakonyvvezetés
és a héber oktatds egybe van kotve. '

A rabbi évi fizetése 800 fit. o. é., mely-
hez az anyakonyvvezetd dijai és a szokdsos mel-
16k jovedelmek jarulnak. .

Palyazok, kik képezettségitket kelld oki-
ratokkal igazolui tudjik és a magyar hitszénok-
lat jelenkori igényeinek megfelelni tudnak, szi-
veskedjenek folyé évi junius 20-ig az
alulirt elnokségénél irdsban jelentkezni.

Torok-Becsen., 1886-ik év dprilis 30-dn. ’

Az izr. hitkozség eintksége. &9
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Palyazat. \
A bajai izr. hitkozség 6voddsdn egy 400
finyi fizetéssel egybekotott gyermekkertésznoi
allomas a jov6 iskola év kezdetével betoltends.
Palydzni 6hajtok képesitok, csaladi dllapotuk és
dletkornakat kitiinteté okmdanyokkal felszert kér-
vényiket f. 6. julius 1-ig alulirt eloljarésighoz
kildje Dbe.
Baja, 1886. majus 18-dn. o
A bajai izr. hilkdzség ololjirdsaga.
Dr. Bruck S. clnok.
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ellen biztos &és tiizmentes
pénzszekrények

médositott gyartmany, az uj helyiségiinkben

(ezeldtt Andrdssy-ut, Fonciére-palota)

leszallitott aralion

adatnak el.

Keépes arjegyzékek bérmentve.
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Palyazat. e
3

Miutan az 1886-ik évi ‘marczius hé 4y
4-én kozzétett palydrat eredménytelenil folyt @)
le, a dupa-pentelei izr. anzakonyvi keriiletben
betoltendd anyakonyvvezetdi 4lldsra a palydzat
ujittatik. o

1. Az alkalmazandénak a vallds- és koz-
oktatdsiigyli m. kir. miniszterium 1924/885.
eln. sz. rendeletének megfeleldleg rabbi-semi-
nariumot végzett magyar hitszénoknak kell
lenni.

2. Bzen dlldssal ssze van kotve 800 firt
évi fizetés, 200 frt lakbér és a fent idézett sza-
balryendelet 6. §-dban megdllapitott illet-
mények.

3. A vilasztds eldzetes meghivisra tartott
préba-szénoklat utan ejtetik meg; megvéalasz-
tottnak utazdsi koltségei megtérittetnek.

4. A kells okmanyokkal felszerelt folya-
moddsok 1886~ik évi junius ho 8-ig a duna-
pentelei izr. hitkdzségi‘elnokhoz nyujtandéh be.

Kelt Duna-Pentelén, 1886. évi méjus
hé 16-4n.
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izr. hitkdzségi elntk.
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lyazat.

A torok-kanizsai izraelita hitkozségben

. illetve anyakonyvi kertiletben 800 frt évi fize-
tés, 200 frt lakbéraltalannyal és a torvényesen
megszabott anyakonyvi dijakkal javadalmazott
rabbisdgi 4llds, melylyel a héber oktatds folotti
feligyelet is jar, betoltetni hatavoztatvan, arra
palydzat nyittatik. Palydzék, kikt6l a magyar
allampolgarsdgon és az anyakonyvek vezetésével
elbirt torvényes mindsitésen kivill a rabbisdgte-
endbk végzése, a magyar és német hisszénoklat
kivintatik, felkéretnek, kell6en-felszerelt folya-
modvéanyaikat f. évl junius hé 14-ig az alulirt
elntkséghez bekiildeni. Az dllomds f. é. julius
1-jével betoltendd, préba szénoklatra az elnok-
ség dltal meghivott fog bocsdttatni.

Torok-Kanizsan. 1886. évi mijus hé 12.

Lranklin Vilmos, keviiletl elnsk.

Ungdr, Teriuleti jegyzd.
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Briinni kelméket
elegns

tavaszi O0ltozetre

3.20 métert, azaz 4 Dbéesi r6fot kitevd szel-

vényekben 4 frt 80 krért igen finom, 7 fit

10 krért legfinomabb, 10 frt 50 krért leges-
legfinomabb

valodi gyapjusz vetbol

szallit az Osszag pdstautdnvétele mellett a hi-
teles és szilardnak ismert

Siegel-Imhot

Tuchfabriks -Niederlage

BRUNNBEN.

Nyilatkozat: A founebbi czég, hdla szi-
lardsdgdnak a vev6k részér6l nagy bizalomnak
orvend. Ezt Dbizonyitja, hogy a Sigel-Imhof
czég minta nélkili megrendeléseknél is kevés
pénzért valéban a legjobb dxubt szallitja.

De miutdn szédelgé czégek Briinni aruk
képenye alatt gardzdalkodnak, a fonnebbi czég
ennek ellenében kivanatra mintakat is kiild,
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SEFLL LR G IAIHLAILLLLALE,

ingyen és hérmentve.

Schienker és Kovaos konyvnyomd

4ja Budapest, Akadémia-utoza 7.



