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Orszdgos kidllitds.

Nagy pompdval, szertartdsos iinnepélyesség-
gel nyittatott meg az orszdgos kidllitds. Idegenek

/ o-ezzéyel tédulnak a fényes panordma ldtdsdra, mig

az orszdg lakossdga, bdr milyen nagy 4ldozat drdn
is, bizonyos biiszkeséggel és ©nérzettel jon a {6-
vdrosba, gytnyorkddni abban a kincses garmadd-
ban, a mely a vdrosligetnek egy kicsiny helyén
van felhalmozva.

Valdéban nagy oka van a magyar embernek

biiszkének lenni, mert az orszdgos kidllitds hi
tikre hazdnk ipari, kereskedelmi és gazddszati fej-
16désének, és ez a tikkdr nagyon szép képet mu-
tat. Az uj alkotmdnyos korszak el8tt hazdnknak
sem ipara, sem kereskedelme nem volt.
akart volna is ilyesmit mutatni, az abszolutiz-
mus zsarnoksdga elnyomja vala azt. Az alkotmd-
nyos korszak kezdetére kovetkezett egy pdr év

sem fejlesztett az orszdghan semmit, mert politi--

kai dtalakulds vette igénybe a tdrsadalom munkds-
sdgdt is, és igy az a virdgz4é ipar, az a képe az
élénk kereskedelmi életnek, a gazddszati viszo-
~nyoknak a modern élet igényeihez tapads fejlé-
dése csak alig egy nehdny esztendd, szdmokban

kifejezve, alig tiz esztendbnek gyiimdlese.

A nemzet most biiszkén, dnérzetesen mutat a
kidllitds teriiletére, hivatalos kozegek és magdno-
sok hazafias lelkesedéssel vezetik itt koril az ér-
kez8 idegent, mondvdn: Imé, ldsd és csoddld, itt
van a tiz év alatt fejlédott Magyarorszdg.

Hanem, midén igy egymds kozt ésidegennek
eldicseksziink Magyarorszdg rohamos haladdsdnak
l4thaté eredményeivel, midén az orszdgos kidlli-
tdsrél szdlva, a sajtéban a ma gyar ipar, ma-
gy ar kereskedelem, m a g y a r gazddszatrdl kér-
kedve beszéliink, kinek jutott az eszébe, hogy az
a csodds gyors haladds minden téren nagy részt a
zsidék szorgalmdnak, tevékenységének, erélyének
és tegyiik hozzd, — hazafisdgdnak az eredménye.

Nézziink koriil az orszdgos kidllitds tarka cso-
portjain,fussuk 4t a felhalmozott tdrgyakat és ldt-
juk, hogy a magyar industridnak minden dgdt tul-
nyomélag, — némelyet kizdrélagosan, — zsiddk
képviselnek. Nézziik a kereskedelmi életiinket és
viszonyainkat feltiintet§ osztdlyait az orszdgos ki-
Allitdsnak, itt is a zsidék munkdssdgdt és szorgal-
mdt l4tjuk eredményeiben feltiintetve. S6t tovdbb
mehetiink. Még a gazddszati viszonyainkat elStiin-
teté része a kidllitdsnak is azt tanusitja, hogy a
25id6, mint gazddszati termel6 sem maradt hdtra
semmiben arra nézve, hogy a magyar agrdr kul-
turdt eurdpai szinvonalra emelje fel. Egészben véve
tehdt ki lehet mondani:

. stlypontja a zsidék tevékenységében wvan,

Ha tdn

1-szor. Hogy a magyar ipar és kereskedelem
annak
rohamos fejlédése és virdgzdsa a zsidék szorgal-
midnak és kitartdsdnak koszonhetd. "

2-szor: Hogy tehdt az orszdgos kidllitds a
zsid6k részvétele nélkiill vagy egydltaldban létre
nem johetett volna, vagy — ha még is forcziroz-
tdk volna, — a vajuddé hegyek nevetséges egere-
ket sziilnek vala.

Mit bizonyit tehdt ez? Bizonyitja a zsiddsdg
Gszinte hazafisdgdt, bizonyitja, hogy a zsidé nem
izoldlja magdt munkdssdgdban a magyartél, ha
nem magyarnak tudja és érzi Onmagdt, s a mi
eredményeket kiviv, a mi sikert elérni képes, azt
teljes onzetlenséggel ma gy ar hazdjdra hdritja
vissza.

S ezt éizi is és elismeri minden jézanul itélé.
S ha magyar iparral és magyar kereskedéssel di-
csekszik, az dital nem azt akarja mondani, hogy
a zsidésdg e téren valé nagy érdemeit elta-
gadnd, s a nemzeti sovinizmusnak hizelegne véle,
hanem akarja ez dltal mondani azt, hogy nem is-
mer kiillonbséget magyar é&s zsidé kozt, mert a
zsidét tudja egyedil olyan igaz hazafinak, mint
sajdt onnén ma gdt, mert csak a zsidé az
egyetlen, a ki torekvéseiben nem csak soha nem
sértette a magyar dllam érdekeit, de s6t mindig
csak istdpolta, tdmogatta és elére segitette azt.

Hiszen az orszdgos kidllitds sikere is példdul,
kinek hoz dics@séget? az orszdgnak és a nemzet-
nek. Bs midén a siker oroszldnrésze a zsidéé s a
részt magdnak még sem koveteli kiilon, ezzel ki-
mutatja, hogy sajdt maga és a magyarsdg koztkii-
lombséget, vdlaszté vonalat nem ismer.

Mdr pedig ha igaznk volna azoknak, a kik a
2sidét kozonyssséggel, hazafiatlansdggal €s Onzés-
sel vddoljdk, akkor a zsidésdg nem sietett volna
résztvenni az orszdgos kidllitdson, és részvételével
nem verte volna magdt jelentékeny koltekezésekbe,
a melyek semmiféle vagyoni elényt nyujtani nem
fognak. S ha még is megtette, ha sajdt szorgal-
mdnak gyiimolcseit onként nyujtja az orszdgnak,
hogy azt a magyar nemzet czége alatt mutassa
be, és ha megtette ezt akkor, midén a parlament-
ben és a tdrsadalomban az antiszemita izgaték
csorddja irté hdborut indit ellene s naprél napra
jobban ldzitja a kedélyeket, ugy e tettével csak
azt dokumentdlja, hogy megveti a nyomorultakat,
hogy feliil emeli magdt e banda aldvalé tizelmein,
nem vddolja azokért a nemzet egyetemét, s végre,
hogy az a piszok, a melyet az antiszemitizmus a
zsidésdgra szér, a zsidét nem szennyezi meg, ha-
nem vissza esik azokra, a kik mocskos kezeikkel
dobdljdk. '



Elfogﬁlatlan itélet és igaz hazafisdg bizonyéra
ki fogja venni az orszdgos klélhcésban nyilatkozé

eme tények Lonzekvenczmht De ha az antiszemita“

»intéz8 bolesek« végig sétdlnak majd a kidllitds
fényes csarnokéban, ok is meg fogjdk tdn gon-
dolni, hogy konnyelmu széval ne gyaldzzdk ezen-
tul a zsidé ipart és zsidé kereskedelm szédelgését
és megbizhatlansdgdt, mert a mit 6k zsidé ipar-
nak, zsidé kereskedelemnek gtnyolnak, az a ma-
gyar nemzet kereskedelmének van bemutatva és
feltiintetve, s az orszdgos kidllitds fényes eredmé-
nyei Lozepette a nemzet ezzel a zsidénak gunyolt
iparral és kereskedelemmel, mint a magdéval ch-
csekszik.

S hogy ezt teszi, és hogy onérzetesen teszi,
legbiiszkébb red a — zsidd.

—1

Felekezeti iigyek

Az a kérdés: Lesz-e valami abbdl, hogy a
magyar-zsidé felekezet egyhdzi szervezetet nyer
vagy nem? Ldssuk, mely akaddlyokat gorditenek
a terv kivitele ellen, és elég erdsek lesznek-e azok
a tényez8k, melyek a rendezett viszonyokat Shajt-
jdk, az akaddlyok lekiizdésére?

Kik akarjdk a szervezést? IHa ezt a kérdést
vizsgdljuk, sajdtsdgos tapasztalatokra jutunk. Elsd
sorban azt ldtjuk, hogy a magyar-zsidésdg legna-
gyobb része, neolog és orthodox egyardnt, folotte
kivdnatosnak tartja a mostani zavarbdl valé kibon-
takozdst, és hogy a magyar-zsidésdg tulnyomo ré-
szének eme ohajdval szemben dll egy torpe mino-
ritds, mely minden dron a jelen dllapot dllandé
fenntartdsdra torekedik. Felesleges emlitentink, hogy
az utébbiak meré ©nzésbdl teszik ezt, mert ke-
nyeriik és dlldsuk a jelen dllapottal olyan szoro-
san van Osszekapcsolva, hogy a legcsekélyebb meg-
rdzkédtatds az eddig c’lvezettjavadalmaktél megfosz-
tand oket. Hogy tehzit olyan szivésan ragaszkodnak

inkdbb csoddlkozunk -egyediil az, hogy a magyar-
zsiddsdg ezt tiiri, hogy elnézi, mikép. oktrodlja né-
hény ember a sajdt onérdekbol folyé ‘akaratdt az
egész felekezetre.

A lefolyt parlamenti vitdk alatt tdbb szénok
utalt arra, hogy a zsid6é egyhdz szervezése milyen
égetd szukseonek felelne meg. Ch o rin Ferencz
ékesen széléan bizonyitd, hogy mily kdrok h4rul-
nak e szervezetlenségbd8l a magyar-zsidésdgra A
szegediés temesvdri ésszimos mds ma-
gyar-zsidé kozségek a torvényhozdshoz ily értelmii
feliratokat is intéztek. Az a nézet teh4t, mintha a
magyar-zsidésdg »j6l érzi magdt ebben a khaosz-
banc, ahposan meg van ezdfolva; valamint hogy
meg van 1nzudtolva a kétiroda azon dllitdsais, hogy
a 1étezd dllapot legjobban felel meg a zsidé fele-
kezet tradiczioinak. A vallds- és kozoktatdsiigyi
kormdny a magyar-zsidé hitkozségek eljdrdsdbdl
meggydbzbdhetett, hogy az iroddk izoldlva vannak,
és hogy befolydsuk a magyar-zsidésidg ligyeire egy-
dltaldn nincsen. Es ha e megg yozodesre jutott,
nem ¢értjik azt a sajdtsdgos ragaszkoddst, mely-
lyel a kormdny az iroddk fenntartdsa irdnt tanusit.
Vagy taldn azért tartja Trefort ur torvény- és jog-
ellenére az izr. kozponti iroddt, mert tudja, hogy
soha szolgalelkiibb, alpnyalébb kozeget nem te-
remthet, 2 mely olyan vakon és meggondolatlanul
teljesitené a miniszteri szeszély vdltozatos kovetel-
ményeit, mint ez a két iroda?

Ha ebbdl az indokbdl teszi, akkor hidba min-
den felszélalds, minden ostromlds, mert ilyen in-

dokok ellen hidba igyeksziink az igazsdg és jog
eszkozeivel kiizdeni.
Mi ellenben nem osztjuk ezt a nézetet és

azt hissziik, hogy Trefort miniszter ur sokkal ko-
zelebb fekvé indokokbol hagyja tovdbb is hdbori-
tatlanul gardzddlkodni, vagy is inkdbb henyélni a
két iroddt. Nem akar bibelédni a zsidék felekezeti
ligyeivel, nem akarja orvosolni a bajokat, mert az
6 jelszava tudvalevéleg az: keresztelked-

a status-quéhoz, azt mi nem csod4dljuk; aminleg-!jenek kil S igy nagyon természetes, hogy min-
, | Meg is lett a hatds a nagyhangu falragaszra.
TA R C ZA! Eléflzetett a ,Magyar Lap“-ra az egész antiszemita
e part Osszesen tizenheten, De a pdrt tagjaiis csak egy ne-
‘ gyed évre szurkoltdk le a pénzt, nehogy a tisza-eszldri
Magyar Laﬂ | pagat, Onody Géza kiado és a tisza-eszldri huszonegyes,
— Az Egycnléség eredeti tircsija. — ' Szalay Kidroly szerkeszté nagyon elbizzdk magukat, ha
Mérczius 15-én nagy vorés falragaszok ozonlsttél | sok pénzt latnak egyszerre.

el 2 hdzak tlirelmes falait. Messzirdl azt gondolta min-
denki, hogy a szabadsag, egyenl8ség és testvériség nagy
napjanak. 1848. madrczius 15-ének évforduldja emlékére
leikes folhivds, iinnepi programm az a vords plakat. Egy
memento a nemzethez, hogy maradjunk hiiek a szabad-
sdg és jogegyenléség hagyomanydhoz, és kovessiik a
koltéiihlet azon parancsét:

»Minden ember legyen ember és magyar®.

Pedig hat nem az volt az a vo6ros plakat,
marczius 15-ikének unepét iinnepelte, hanem a mdrczius
15-ének hagyomadnyait mondotta meg.

Azt tudatta a kozonséggel, hogy »Megjelent az an-
tiszemita pdrt ko6zlonye, a »Magyar lape, a melyik mdr-
czius 15-én kezdi hirdetni, hogy minden ember ember,
csak a zsidé nem; minden ember magyar ebben a ha-
zdban, még a szdsz is, csak a zsidé német,

Csindaratta bum ! Tessék eldfizetni,

&

Nem-~

Aztan meg, — probatum est, — antiszemita lapnak
idegen pénz veszedelmes joszdg. Pedig az ellfizetési pénz
is idegen pénz, s az eldfizeté a ypérseértlepot ekerkspn
nem pedig — nyolcz perczentet.

*

Hogy a tizenhét eldfizetd 34 frt 5o krajczdrja még i a
csalddban maradjon, Szalay Kdroly bort vett rajta Sza-
lay Imrét8l, s ezt a bort ittdk meg a »Magyar Lap« elsd
szamanak megjelenésekor megtartott banketten.

Nagy jo kedviikben nagy igazdn el is énekelték,
hogy:
Kis szekeres, nagy szekeres
Mind meg issza, a mit keres.

Banket utin meg is fdjdult a redakczié feje. A
Szalay Imre bordtél-é vagy a tizenhét el6fizet6tdl, még
madig sincs eldontve.



dent elkeriil, a mi a zsid§ felekezet megszildrdi-
tdsdra és tdrsadalmi jelentdségének emelésére ve-
zetne. ‘

A magyar-zsidésdg nagyobb része ezt d4tl4tja
€s azért siirgeti a szervezést. Az iroddk, melyek
hatalmukat, szereplésiiket féltik, elleneznek minden
mozgalmat, mely ily czélt tiiz ki magdnak- Innen
van, hogy a két iroda ellentétben 4ll a magyar-
zsidésdg legforrébb aspirdczldival.

Hogy ki lesz erdsebb, azt mdr a legkdzelebb i
jovs fogja megmutatni. :
' Dr. S—d.

A zsidé iskola torténete.

A magyarhoni zsid6 iskoldnak nincsen torténete, d e
nem azért, mintha ecsetelésre mélté multjanem volna, sem
azért, mert torténelmi fejlédési mozzanatokat fel nem tiintet,
hanem esupan azért, mivel nem taldlkozott még senki, a
ki megirta volna., '

A magyar nevelésiigy torténetét mar megirtdkugyan
nagyjabdl, de abban hidban keressiik a zsidé iskolat.®)

Igaz, hogy az e czélra szolgdléd adatok nagy része
még a kozségi irattdrakban rejlik, de ez ki nem menti
a torténetirdt, ki nemzete taniigyének hfi leirdsara vidllal-
kozik. Torténelmet adatok alapjdn szokss irni, ezeket pe.
dig ott kell keresni, a hol vannak, mert kiilsnben lehe-
tetlen igaz és h{i képét nyujtani barmily intézaiény éle-
térdl

A hazai rendezett zsidd iskola keletkezése II.
Jozsef korszakdra vezethét vissza, mert az 6-budai meg-
sziint zsidé iskoldrél, — melynek tudtunkkal rendezett
levéltara is volt, — azt allitjdk, hogy Jézsef csdszir kez-

*) Midén dr. Kiss Aron neveléstérténeti munkdijdnak 1T, kiaddsa

megjelent 8 én azt dtolvastam, o tobbek koat arva is figvelmeztettem,
hogy bazdinkban M a uk s Mor lipto-szt.-miklosi tanito volt
a siket-némadlat beszélni tanitotta s czt hivatalos aktikkal
nyitottam elStte. Azéta munkdja mdir tobb kiadast ért,

nincsen coyikben sem felemlitve. Midrt > Annak esak szerzf a megmond-

az elsd, ki
be is bizo-
uj de e tény

hatdja.

deményezésének koszénte keletkezését, Vajjon ez volt-e
az egyediili e korban keletkezett zsidé iskola, nem tu-
dom; de tekintve a zsidék mivel8dési hajlamat és torek-
vését, melyrdl térténetdk minden lapja tanuskodik, bat-
ran feltehetni, hogy a jé példdit kovetve, egyebiitt is
iparkodtak az iidvés intézményt meghonositani.

Bizonyitékul annak, hogy feltevésen nem oly na-
gyon koczkdzott, felemlitem ama tényt, miszerint Pdpdn
1817-ben volt mar rendezett iskola s ezt boldogult atydm,
Singer Mané alapitotta, ki e czélbdl ugyan ez évben tett
képesitd vizsgit Gyorott, — hanem tévedek a liceumban,®)
— s igen jeles, latin nyelven irt tanitéi oklevelet nyert.

A magyarhoni zsidé iskola multja tehat legaldbb is
szdz éves s az ily koru intézménynek mindenesetre van
olyan torténete, mely megérdemli, hogy megirjdk.

Nagy mulasztdsi vétek terheli tehdt a zsidé tanits-
kat, kik e hidnyt pdétolni nem iparkodnak, s mind
e mai napig még csak annyi firadsigot sem vettek ma-

I guknak, hogy a kozségl levélrdarakban fellelhetd, ide vagé
j adatokat Gsszegyiijtsék.

Anyag hidnydban csak nem jut-
hat senkinek eszébe a zsidé iskola térténetét megirni;
ha azonban az anyagot el8teremtik, bistosok lehetnek
benne, hogy taldlkozik majd ember, a ki fel fogja dol-
gozni.

Jol tudjuk ugyan, hogy a zsidé kozségek levéltirai
a legtébb helyen még most sincsenek rendezve, s hogy
ennél fogva dtkutatisuk nagy firadsiggal jar; tudjuk to-
vdbbd azt is, hogy nem minden zsidé tanité képes a régi
jegyz6kényveken eligazodni, mivel sok helyen héber
nyelve n szerkesztettek. Ezek azonban nem legy&zhetetlen
akaddlyok. A mi az utobbit illeti, van minden zsidé koz-
ségben héber irastudd, ki szivesen segédkezik az ily iid-
vos munkaban, A 6 tehdt a jegyzO8konyvek eldteremtése,
mire természetesen idét s fdradsdgot kell forditani. A
hol pedig elSteremtéstk lehetetlen, mivel vagy elvesztek,
vagy dltaldban nem léteztek, ott ugy lehet segiteni a ba-
jon, hogy a még él6 Greg kozségi tagok emlékezete utdn
kell a torténteket Osszejegyezgetni. S ha ez megtorté-

“Y Az okminyt ép most keresem a miniszterinmban, hol az el-
kallédott, mert ezzel be tudnim bizounyitani, hogy atydm volt az - elsd

magyar-zsidé tanitd, ki képesité okminynyal birt.

Megjelent hat a lap, s hoqy a komnsea lassa, mi-
csoda hangon, mind szellemben van irva, megjelentek a
lappal a vorss plakdtok is megint. Hanem ez egyszer
szdveg nélkiil, Csak a lap czime volt kinyomtatva, még

pedig a mint azt két elkeseredett zsido szaggatja apré da-
rabokra.

Hiiba! Két poéta tagja volt a szerkesztéségnek, erd-

sen miikodott a fantdzia.

Hiszen nem haragudtak a zsidék arra a szegény
»Magyar Lap«-ra egy cseppet sem. Csak — kaczagtdk a
jambort,

A nevetséges 61, mondja a franczia koézmondds.

A >Magyar Lape« is olyan nevetséges volt az 8 ko-
molysigdval,az § tizenhétel6fizetéjével es az 6 plakdtjaival,
hogy harminczét napi vdjudds utdn kiadta parajat.

A szerkesztéség nagyon tanakodott, mivel indokol-
jdk a megsziinését.

_hgyik azt javasolta, ki kell irni, hogy a zsidok di-
namittal robbantottdk fol a nyomddt, a mdsik azt indit-
vdnyozta, hogy ra kell fogni a zsidokra, hogy megvesz-
tegették a postdt s éjszakdnak idején minden példdnyt
elloptik, azért nem olvasta és nem litta &ket vidéken
senki; a harmadik ugy okoskodott, hogy Tisza Kdlmdnt
kell b nbaknak oda dllitani, mert a miniszter az 6 meg-

igért sajtérendszabdlyait titkon alkalmazta a »>Magyar
Lap« ellen s minden szdmot elkoboztatott, azért nem ju-
tott kézhez soha egy példany sem.

Végre epy munkatdrsnak Gtlete tamadt.

— Ne szdéljunk semmit — mondd, — csak ne je-
lenjink meg, az lesz a legjobb.

— De hdt a kozonség ? — Kérdé a tisza-eszldri pa-

gat, Onody.

— Mit, k6z6nség ! Hdt tudja azt valaki, hogy éliink.

A kiaddhivatalbdl bekialt egy hang :

— Senki, csak a tizenhét eléfizetd.

Es >Magyar Lap« nem szolt semmit, csak meg nem
jelent. Es csakugyan nem tudta senki, hogy meg nem
jelent, a mint nem tadott feléle senki a mig megjelent is.

ES

Hogy mi még is elmondtunk réla egyet-mast, csak
azért tettiilk, mert elégtételiinkre szolgdl, hogy egy lap, a
mely az orszdgos antiszemita pdrt firmdja alatt indul, a
nyilvdnossdg kizdrdsdval volt kénytelen tengddni és meg-
sziinni.

Hja, az antiszemita part nem szereti mi ko’désében
a nyilvanossidgot.

Titokban, igaz, a mint lapja haldla bizonyitja,
csak olyanokndl izgathat, a kik — nem tudnak olvasni.



‘nik, lesz e]ecr anyag, mibdl a 2sidé 1skola térténeti épii-
letét fel lehet majd épiteni.

Ezen reflexiékat egy a mult évben megjelent fii-
zetke keltette bennem, melylyel szerzbje minap megtisz-
telt. Czime »Naszi¢, tartalma pedig a pozsonyi izr.nyilv,
kézségi-primir-fétanoda térténete, melvet Buxbaum Hen-
rik ottani jeles fStanitd irt.

E monographia valéban megérdemli, hogy mind
azok elolvassdk, kiket a zsidd iskola multja és sorsa ér-
dekel, de még inkabb azok, kik fenti figyelmeztetésemet
megszivlelve, hasonlé monographidt irni sziandékoznak;
mert a pozsonyi iskola keletkezését és fejlédését tdr-
gyazb ¢ munka nem csak a pozsonyi, hanem
magyarhoni zsidék kulturharczdt ecseteli vdzlatosan, ¢
azért bdtran szolgdlhat utmutatéul a hasonlé munkék
készitésére.

Jollehet nincsen szdandékom a jeles munkdt e helyen
bévebben megismertetni, mégis mulasztdst kdvetnék el, ha
a szerzb egyik lénycges tévedésére, mely a munka érdemé-
b6l azonban mit sem von le, nem reflektilnék.

Szerz6 az 1820-ban alapitott iskoldt els6nek tartja a
hazai zsidé iskoldk kozt. El6szavdban ugyanis azt mondja:
»A pozsonyi primdr fétanoda nemcsak a legrégibb ren-
dezett héber-német iskola e hazdban, de a magyarhoni
zsid6 taniigy terén els6é el8harczos is.«

Az 6-budai és papai iskolakrdl fentebb elmondott
tények eléggé bizonyitjdk, hogy szerzb elvetette a suly-
ko§, midén a pozsonyi iskoldt dllitotta legrégibbnek e
hazdban. Azt azonban szivesen megengedjiik, hogy te-
kintve a pozsonyi zsidé kozségnek befolyssdt, melyet ak-
kori papjdnak nagy tekintélye folytdn a haza tobbi koz-
ségeire gyakorolt; tekintve tovdbbd, hogy az ottani jesi-
babol Low, Steinhardt s még tdbbhazai haladé zsidd pap
kerilt ki;
gyiilés székhelye, igen sokdig nem csak a keresztyén, ha-
nem a zsidd intelligenczidnak is gyiilhelye volt: igen va-
18szinii, hogy mintdul szolgilt sok oly intézmény ]éte-
sitésében, mik a haladdst és miivel8dést a zsidék kozt
elgsegitették, s hogyily mdédon jart elél a zsidék kulturhar-
czdban; de a tanligy terén nem ismerhetjik el els® el6-
harczosnak,

Eltekintve tehdt ezen s hasonlé kisebb tévedések-
t8l, e monographia igen szép kezdetét képezi azon anyag-
gyiijteménynek, melyb8l, ha a zsidé taniték is ugy akar-
jak, majdan a hazai zsidd iskoldnak torténetét meg fog-
jak irni. Vajha szerzdnek mieldbb minél tobb kdvetsje td-
madna.

Dr. Zsengeri Samu.

Reégi vad,

E héten ismét olvastuk az antiszemita lapokban,
hogy »az Alliancze izr. universelle a zsidék hatalmadt egész
Eurdpdra akarja kiterjeszteni, és a keresztény népeket
leigdzni.« Mi mar tobbszor mutattuk ki e vdd alaptalan-
sagit, €s napndl vildigosabb tényekkel bizonyitottuk,
hogy a zsidék »hatalmi terjeszkedése« ép olyan mese,
mint a ritudlis vérvétel. Antiszemita rdgalom mind a
ketts, arra vald, hogy a gondolkodni rest tomegnek a
gyilslet jelszavait nyujtsa. Midén mostismét kénytelenek
vagyunk az All. izr, univ. természetének fejtegetésébe
bocsatkozni, tessziik azért, mert ez egvletnél a mult he-
tekben megtartott kozgyiilését az antiszemita sajté alkal-
mul haszndlta fel hitviny rdgalmainak megujitdsira.

E rigalomra legjobb lesz Ho f fm a nn Mér tanar
urnak az All izr. univ. szovetkezetér8l irt ismertetését

koz6lni, kinek adatai anndl nagyobb figyelmet érdemel-

nek, mert Hoffmann ur maga is e szovetkezet tagja,

az 0Osszes

tekintve végre, hogy Pozsony, mint az orszdg- |

- Ez ismertetés, mcly egy altdla 1683 ban irt roplrat-—‘
ban megjelent, kovetkcz leg hangnk

Az az ,Alliance Izraeliti Universelle“, melyet IstS-
czy Gy6zé minden alkalommal eléhurczol, hogy a ke-
resztény népek mumusa gyandnt mutassa be, s melynek
6 tudj Isten mind titkos és veszedelmes czélokat tulajdo-:
nit, nem egyéb, mint tiszta humanitdson alapulé egye-
siilet, melynek egyetlen és kifogdstalan czélja nem mas,
mint az, hogy a keleten ¢él6, a keleti barbarismustdl ké-
ritlvett zSJdokat szellemileg emanczipdlja, nagy 4dldoza-
tokkal, nagy firadtsiggal iskolékat, kilonosen - foldmives
iskoldkat alapitson, a zsidé fiukat mesterségekre tanitsa
stb. Ez oly czél és egyebet (a mint kimutatdsai tanusit-
jik) nem tesz az ,Alliance”, melyet minden miivelt és
miiveltséget kedveld ember csak helyeselbet,s mely csak
oly emberek szemeibe lehet szdlka, kik telvék rosz aka-
rattal a legszentebb szdandékot is gyanusitani képesek.

Annak, ki az egyletet nem ismeri, csak az ‘Alliance
évkonyveit kell megnézni, hol fel vannak szamldlva az
évenkint a keleti zsidék polgdrositdsdra kiadott Ossze-
gek, s j6 érzelmii ember az Alliance czéljaiban nem fog
egyebet taldlni, mint a tiszta emberszeretet szolgdlatat.

Nem 4dtallom bevallani, hogy én is tagja vagyok az
Alliancenek, de ezen egyesiilet titkos czéljairél tudoma-
som nircsen, nem tudok egyebet, minthogy évenként le-
fizetem a § forint tagsdgi dijat, a melyért megkapom a
félévi értesitéket. Cremieux kdzgyiilési megnyitéiban sem
taldltam semmit, a mi azon feltevésre adhatna alkalmat,
hogy tudj Isten mind vildguralomra czélzé titkos czélza-
tai volnanak ez egyesiiletnek, mely jotékonysdgdval a
keleti zsiddkat kivdnja a polgdrosodds Osvényére vezetni,
s e tekintetben eléviilhetlen érdemeket jegyezhet fel, mert
a jaffei foéldmiveld iskola is neki koszonheti keletkezését,
s nem egy szegeny elhagyott gyermek képeztetett szor-
galmas iparossa az Alliance altal adoményozott &ssze-
gekbdl.

Hogy azonban kimutassam az Alliance israel, uni-
versellnek, ezen kdros és veszedelmes egyesiiletnek, tevé-
kenységét, az éppen kezemben 1év8 kimutatdsbdl kozlom
az Alliance iskolanak egybedllitdsdit 1880. masodik felé-
r8l. Ha az ilyen tevékenység gyaldzdsra méltd, akkor
nem tudom, mi érdemel elismerést. Az Alliance a kovet-
kezd iskolakat alapitotta, illetéleg segélyezi.

Adrianopol, fiuiskola 215 fiu tanulé, 218 ndtanuld.
6200 frank.

Alcazar, 56 fiu, 1740 frank segély.

Arta, fiuiskola alapittatott.

Bagdad, 200 fiu, 3500 frank segély.

Beyrut, 32 ledny 1000 frank: ui
frank.

Brussa, uj iskola, 120 fiu.

Caiffa, uj iskola, 72 fiu szdmdra,

Konstantindpoly.

Balata varosrész:

Kuskundjuk varosrész:
dnyiskola.

finiskola 1800

6400 frank segély.
1800 frank segély és uj le-

Daghamani 120 fiu, 2900 frank, uj lednyiskola.
Galata 129 fiu, 119 ledny segély: 10800 frank.
Haskeni 112 fiu, 129 ledny 4000 frank segély.
Ezenkivill egy fiu és egy lednyiskola nyittatott, és
egész Konstantinapolyra 3 kisdedovoda. '

A dardanelldk 200 frank segély.

Damaskusban uj iskola nyittatott.

Larachi (Marokko) iskola 3800 {rank segély.
Philippopol 27y fiu, 1500 frank segély.
Rusztsuk 121 fu, 96 ledny, 1300 frank segély,
Salonichi 355 ﬁu 183 ledany, segély 4000 frank.
Samakoff 150 ﬁu 500 frank segély.

Schumla 179 ﬁu, 80 ledny, 3750 frank segély.
Smyrna 159 fiu, 115 ledny 6300 frank segély.
Sofia 485 fiu, 2400 frank segély.

Tanger (Marokko) 445 fin, 45 ledny 370 frank
segély. :
Tatar Bazardsik ; uj iskola alapitdsa 500 frank

segély.
Tetuan (Marokko) 268 fiu, 4528 frank segély.
Tunis 751 fiu, 8800 frank segély,
Virna 78 fié, 600 frank segély.
Widdin 106 ﬁu, 52 ledny, 1500 frank segély.
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A jaffei foldmives iskola Palesztindban pedig virdgzé

- allapotban van, s az iskoldk tanuldit az egyesillet maga

képezteti mesteremberekké,

Ezt a mi{ikddést nevezik az antiszemitdk karosnak,

allamellenesnek. Hogy az egyesiilet oly vidékekre, a hol -

a szellemi sOtétség a minden vallisu lakosokndl oly nagy,
hogy az egyesiilet mondom oda vildgossagot hord, hogy
lekiizdi a sziildknél az iskoldztatas irduti ellens.envet, ezt
kdrosnak, veszedelmesnek mondani sajnilatramélté téve-
dés. Ezzel szemben azutdn nézzék meg 8k, mire tor prog-
rammjék szerint az & ,Keresztény szovetkezetiik” azzal a
mordlis pressiéval, melyet a kaposvdriak is maguk elé
tiiztek. :

De sok tere volna az &

dlddsos cselekvésiiknek a
népmiiveltség elémozditdsdban.

A helyett olcsé népszeriiség utdn dhitoznak, felkelt-
vén a durvasiagot és kérdésbe helyezvén vivmdnyait a
polgdrosodasnak.

Egyéb eurdpai orszdgokban is keletkeztek a fold-
mivelést és nehéz mesterségeket terjesztd egyesiiletek. A
budapesti sem mai keletii, s ennek is nem egy szegény
flu koszénheti jovojét.

Oroszorszdgban mar a 4¢-es években, mikor oly
roppant megszoritdsoknak voltak aldvetve az oroszorszdgi
zsiddk, keletkeztek egész zsid6 colonidk, és éppen Balta-
ban és vidékén, hol a zsiddiildozés kitért, vannak egész
falvak, hol a zsidé lakossdg kizdrélag a foldmiveléssel
foglalkozik, s a zsidé paraszt ép oly szegény, mint az
orosz. A berlini antiszemita gyilés megcselekedte azt a
bolondsdgot, hogy udvozld tdviratot kiildott az orosz kor-
manyhoz, a hési {ildoztetésért; de ki kiildott tdviratot
akkor, mikor a katholikusokat iild5zték ugyanott, mikor
papjaikat kihurczoltdk az dgyakbdl és kiildték Szibéridba,
vagy ki kiildott a nemes és derék Poroszorszagnak tdv-
iratot, mikor egész erdvel neki indult a Culturkampf. Az
er6sebb soha sincsen zavarban, mikor eljdrasit igazolni
akarja. Fdjdalom: ,Macht geht vor Recht. Kiég sajnos,
hogy felvildgosodott 19. szdzadunkban még ily elvek van-
nak érvényben, melyekkel a kozépkort szoktuk gunyolni.

Egyébirdnt minden idében voltak olyan zsiddk, kik
nehezebb mesterségre adtdk magukat, de ha konnyli volt
a merterséget elsajdtitani, nehezebb volt az olyan legény-
nek munkat kapni, a mint azt egy példa mutatja csak a
félmult id6boSl. Ertem azt a kéményseprd legényt, kinek
figye a 60-as években foglalkoztatta a kézvéleményt Bu-
dapesten. Tértént pedig ez az egyenjogusittatis térvénybe
foglaldsa utdn kovetkez6 évben 1868. év mdrczius hava-
ban, a mikor is egy budapesti kéménysepré legény mun-
kaért kopogtatvan, azt oem kapott sehol és pedig azért,
mert zsidd, s igy panaszra ment az akkor Tenczer Pdl
szerkesztégse alatt megjelend »Magyar Izraelitdhoz«, mely-
nek hasabjain az azéta elhaldlozott K. J. vette tollhegyre
a szegény kéményseprdlegény iigyét, kinek végre elnéz-
ték, hogy az a szerencsétlunsége volt, miszerint zsiddnak
sziiletett. Ebben a czikkben igen helyesen mondja K. J.
»Van-e zsidd polgdrtarsunk, kivel akdr er6sebben, akér
gyengébben nem éreztették volna, hogy zsidé. Fitogtat-
nak szabadelviiséget, 6rdmmel koczczintanak a zsiddval
(ma mar nem igen) megélienesik tiszta magyar kiejtése
és hazafisiga végett, (a mostani antiszemitdk ezt 1s gya-
pusitjak) egekig magasztaljik a torzse dltal orokkée hir-
detett demokratikus elveket, s ha négy falak kozétt a
koczezintds sziilte mamor ellebbent, tekintik azsidét ugy,
mint annak el6tte zsidénak. He meghivod 8ket kérédbe
és csakugyan eljonnek, megtisztelnek jelenlétiikkel, de
hz te akarsz koriikbe tolakodni, fontold meg el6bb
j6l szandékodat, nehogy — mert nem akarom rélad fol-
teani, hogy a vastagb6riiekhez tartozol, --- megaldztatd-
sod okozta szégyenedben pokoli kinokat légy kénytelen
kiallani.

Hi4t bizony azok az antiszemitdk, kik a zsidokat
azzal vadoljak, hogy nehéz mesterségre nem adjdk ma-
gukat, igen jél tudjdk, hogy a zsidénak egyenjogositta-
tisa daczéra is minden téren, és igy a kézmii terén is
sokkal nehezebb boldogulni, és sokkal nagyobb fdradsa-
gaba keriil tehetségét érvényesiteni, mint a mds vallds-
belinek, mert mindeniitt a gyanuval is meg kell’ kiizde-
nie, melylyel irdnydban el vannak telve. S ha nehdny
keresked8, nagyon kevés a sok szegény mellett, ke,res-
kedelmi és ipari nagy véllalatai folytdn nagy gazdagsagra
tesz szert, a legnagyobb részénél a meggazdagodds nem
szilkségképen a csalds kovetkezménye, hanem a szeren-

csés lizleti szellem, mely nagy vallalatokat érvényesit és
a haza termékeit messze {6ldre viszi. — Hogy ezen iiz-
letek zsidék kezeiben vannak, nem szerencsétlenség a
nemzetre nézve, ha egyébként becsiiletes ember és jo
magyar a kiterjedt iizlet gazddja.

Ha a magyar tarsadalomban meg fog sziinni az ani-
mositds s a zsidé nem idegennek fog tekintetni, a mint-
hogy nem is kivdn annak tekintetni, akkor meg fog sziinni
lassankint ez a vad is, mely amennyiben igaz, szintén
nem a zsidék rovdsdra irandé. ' '

El6fizetési felhivas!
Azon t. eléfizeték szdmdra, kKiknek elofize-
tésiik majus 1-jén lejart, lapunk mult heti szd-
mdhoz posta-utalvinyokat mellékeltink, azzal a

kérelemmel, hogy megrendeléseiket mielébb meg-
ujitani sziveskedjenek.

1S TFizetesi feltetelek ;.

Egész évre h4zhoz kiildve . 8 frt.
Félévre . . . . . . . . . 4 »
Negyedévre .2

Az elbfizetési pénzek a kiaddhivaalba (V. ker,,
Hajnal-utcza 2. sz. kiildenddk.)

A kiadohivatal

HIREK.

— Gyori orvos-vialasztias. Gy&rrél irjak nekiink: T.
szerkesztd ur! Ebben az antiszemitikus gydszkorszakban

| igazan jol esik a szivnek oly tényt regisztrdlhatni, mely
! a mellett tesz tanusdgot, hogy a jog, méltinyossig és

igazsdg szeretete még nem halt ki egyesek szivébdl, De
beszéljen az drvendetes tény maga. Vdrosunkban az al-
orvosi allds iiresedésben volt. Palydzott az dlldsra két
zsidé-magyar és egy keresztény-magyar orvos, Mindegyik
palydzdénak akadtak partfogdi, a keresztények is,
noha épen ez a torvényben megallapitott qualifikdczié-
val nem birt. Ennek helyében azonban a helyben megje-
lené >Hazdnk« czimii szélbali lap, Isten bocséss, felemli-
tette az illetdnek azt a roppant nagy érdemét,hogy nem
zsido6 ember. Gonosz nyelvek aztis rebesgetik, hogy
vérosunk felvilagosodott polgdrmestere, Lacza
Ferencz sorra jairva a varosi képviseldket, nyiltan
kimonda, hogy.a torvényes qualifikdczidval nem bird ker.
jeloltet okvetlen kandiddlni kell; mert hdt >csak nem le-
het zsidéra szavazni;¢ De ezt mi természetesen nem hisz-
sziik, nem akarjuk hinni oly férfiurdl, kinek kezében egy
varos érdekeinek szalai osszpontosulnak és a polgdrok
kozott a béke és szeretet szent érzelmeit szitani van hi-
vatva. Nem akarjdk hinni, mert sajdt szemiinkkel ldttuk
a napjainkban bizony ritka jelenetet, hogy ker. képvise-
18k zsidékhoz mentek korteskedni a zsidé jelolt érdeké-
ben. Ezen elézmények utdn szeretett féispanunk grof
BatthyaniLajos elnoklete alatt e hé 17-én volt
a valasztas. A keresztény jeldlt nem lett kandidédlva, a két
zsid6 jelolt kozil koztiszteletben allé orvosunk, dr. Gutt-
man Lipdt, 18 szavazattobbséggel vdlasztatott meg
dr. Steiner Mér derék magyar jellemii €s szellemii
orvosunk ellenében, kinek szintén hatalmas partja volt.
A megvalasztott orvos iidvozletére tobb ker. képviseld
sietett, ott hagyva a gyiilést, és az illetének meleg sza-
vakkal adtak kifejezést afolotti 6romiiknek, hogy az igaz-
sdggal az' 6 emberiik gydzott, Gratuldlhat magdnak a

viros, mert jobb orvost, nemesebb szivii emberbarétot,




mint dr. Guttm
Schén Berndt.

—. Leipziger Vilihos szeszgydros és a magyar szesz-

‘termelbk orszdgos egyletének alelnske, a IIL. oszt. vas- .

korona-renddel lett kitiintetve Leipzigernek O-Budén
nagy terjedelmu szeszgydra, Ujpesten pedig szeszfinomi-
téja van, az el6bbi nagy marhahizlaléval van Gsszek&tve
s mindkét gydr a technika ez id8 szerinti legmagasabb
fokdn 4ll. A szesztermel8k orsz. egyletének megalkotdsa
leginkdabb az & miive, a bécsi marhavasdr elleni kiizde-
lemben 6 elsé sorban dllott és neki koszonheté nagy
részt a pozsonyi marhavdsir megalkotdsa. Bulgdridban
és Spanyolorszdgban a magyar szesznek ujabb piaczot
héditani igyekezert, a budapesti német konzuldtussal valé
Osszekottetései dltal a magyar kozgazdasdgi viszonyokat
Németorszdgban folyton elénydsen és igazsdgosan ismer-
tetni térekszik. A szesuztermelés és kivitel, valaminz a
hizémarha export-kérdéseiben a kormdny elbtt az 6 né-
zete mindig nyomatékkal bir. Az orszdghoz vald hiiségé-
nek azzal is tanusdgdt adja, hogy porosz szdrmazdsa mel-
lett gyermekeit tiszta magyaroknak nevelteti. A féjedelmi
kitiintetés tehdt mélté férfiut ért. Orvendiink e Kkitiinte-
tésnek mi is, mert annak a jele, hogy antiszemita
mozg\alom daczdra, a zsidésdg hiven teljesiti kGtelességeit
a haza irdnt. De egyuttal nem mulaszthatjuk el ez alka-
lombdl ismételten kijelenteni, hogy habdr az egyénre
nézve e kitlintetés barmilyen elégtétel legyen is, a ma-
gyar-zsidésdg nem tekintheti annak, és sokkal sziveseb-
ben ldtna, ha Trefort ur nem tenne kiilénbséget zsidd és
nem zsiddé koézt, mikor kinevezésekr8l van szd, és ha a
zsidé vallds egydltaldn nem képezne akaddlyt a kozhi-
vatalra valé kinevezéseknél. Az emanczipdcziéd utdni md-
sodik évtizedben ez a tény sokkal szomoritébb, semhogy
az egyes hitrokonok rendjellel vald kitintetésénél oromiink
teljes lehetne.

az

— »>Magyar Lapok<«. Rovid életi volt, mint a va-
rangyok legnagyobb része, mely a pocsolydk fenekén
tengi sotét 1étét. Nem kollott ldtnoki tehetség ahoz, hogy
az ember e gyors kimuldst elére megjdsolja. A kinek
csak némi érzéke van a hirlapirds kellékei irdnt, tudta,
hogy a »Magyar Lapok« hosszabb ideig nem iizhetik azt
a jobb izlést arczul iit§ irodalmi utondlldst. Mikor az an-
tiszemita part a lap kiaddsdhoz fogott, mi figyelmestet-
tik az urakat, hogy ha mdr gseftet akarnak csindlni, hdt
czélszeriibb lesz korcsmdt nyitniok, mert az igazi anti-
szemita n.m olvas, hanem — isz ik, az okosabb ember
pedig nem szorul az antiszemitizmus irodalmi trdgdrsa-
gaira; de a »Magyar Lapc-ok kiadéi nem hallgattak sza-
vunkra és e konnyelmiiségiiket dragdn fizették. Miegyéb-
irant nagyon egykedvien néztik a »>Magyar lapokc
erblkedéseit, bar nagy zajjal kezdék és rettenetes rekld-
mat csapattak maguknak ugy a févédrosi, mint a vidéki
sajtéban. Azt mondjdk, hogy 12.000 frtba keriill ez az
antiszemita tréfa, mi, ha igaz, nagyon rész tréfa volt, a
melyen C)nody urnak legkevésbbé van oka nevetni, mert
a szegénynek 5000 forintjdba keriil. Sajndljuk! De saj-
ndljuk tovdbbd a tobbi antiszemita baratainkat is, kik
egylittesen 7000 frttal »usznake¢, mert bizony nekik sincs
kidobni valé pénziik és nem valdsziniitlen, hogy mar leg-
kozelebb szazhusz perczent mellett lesznek kénytelenek
kolesont folvenni valamely uzsords elvtarsuktél, hogy le-
gyen nekik mib6l megebédelni. Sic transit gloria nundi |

— Antiszemita hazafisig. Andredanszky Gdbor bird
tudvalevbleg nagy hazafi az Ur eldtt, a ki csak nemrég
jelentette ki a képvisel6bdzban, hogy vannak ndldndl oko-
sabb emberek, de az ellen hatdrozottan tiltakozik, mintha
valaki ndldnal jobb hazafi lenne. Ezen hatdrozott tiltako-
zassal szemben batorkodunk Andrednszky urhoz azt az
aldzatos kérdést intézni, hogy hdt mit tart 6 olyan »leg-

6

an ‘Li'pé't ur nem is taldlt volna,

jobb hazafirdl«, a ki nyilvdnosan a-n é m et nyelv ellen

! agitdl, titokban pedig a kereskedelem német jellegének

dllandésitdsdt sajatkeziileg elémozditja? Mi kik a zsidé-

magyaroknak azon haladdsit ldtjuk, mit a magyarosodds

terén tanusitanak, batran dllithatjuk, hogy a legutolsé

greizleros is jobb hazafi, mint baré Andrednszky, a ki

mindenkit, a ki németiil ir vagy beszél a nemzet testébSl
exkommunikdl, maga pedig ilyenféle iizleti kotéseket szo-

kott csindlni: ,Schluss. Herrn K, S. in Weitzen. Ich fer-

kaufe Thnen 100 Mztr Korn Loco Petény von meine dor-

tige Wichsung gereitert 47 fl, Als An~abe erhalten fl. 50.
Baron G. Andreanszky.* Est a gybnyori okmdnyt -And-

rednszky ur ezeldtt két évvel allitotta ki egy ligyndknek,
a ki termését eldrusitotta. Hogy azdéta jobban tanult-e

meg németiil az antiszemita bdrd, nem hissziik, mert nem

lévén sok eladni valdja, csak ritkdn gyakorolhatja magdt

a német iizleti stylusban. Annyi azonban bizonyos, hogy

a ki ily en ilizleteket kot, nincs jogositva kétségbe vonni

annak hazsfisdgat, a ki németul beszél, mert még nem

tanulhatott meg magyarul. ‘

. — A ,Pesti Hirlap* kivancsi tuddsainak. Tekintetes
szerkeszté ur! A ,Pesti Hirlap® olvaséihoz intézett kér-
désére »vajjon befogadndk-e a zsidét az 6 kéfallal koriil-
keritett temet8ikbe egy keresztény halottat?« a tekinte-
tes szerkeszt® ur igennel felelt Szerény soraimmal még
tobbet akarok a ,Pesti Hirlap* tuddsainak mondani, a
kik taldn abban a véleményben vannak, hogy a huma-
nizmus mezejét csak 6k egyediil mivelik és ilyféle cse-
kélységekbdl a legnagyobb t8két akarjdk verni, termé-
szetesen az antiszemitizmus szellcmében., Az annyira ra-
galmazott talmud (Gitin szakaszdban, 61-ik lapon) kote-
lességgé teszi minden zsidonak a nem zsidé szegényeket
tdpldlni, a betegeket vigas:talds végett megldtogatni és
a halottakat egy helyen eltemetni., A Sulchan Aruch 367.
fejezetében meg hozzd teszi, hogy nem csak a nem zsidé
halottakat ‘eltemetni, hanem a hdtra maradt gydszoldkat
vigasztalni is kell. Ezzel taldn meg lesz elégedve a »Pesti
Hirlape. Zélyom, 1883, 4pril 28. Neufeld Armin.

— Az Alliance izr. univ. bécsi fidkegyletének koz-
gyiilése e héten folyt le Bécsben Wertheimer R
Jézsef lovag elnoklete alatt. Az elntki jelentés els§ sor-
ban folemliti, hogy az egylet mult évben féleg Galiczia-
ban fejtett ki kulturalis tevékenységet, melynek czélja az
ottani iskolaiigy emelése és a zsidé ifjaknak a kézmfi-
iparra vald el8készitése. Azokban az iskoldkban (cheder),
a hol eddig kizarolag héberil tanitottak, most madr az
elemi iskoldk rendes tantdrgyait is eléadjak és ez ujab-
ban szervezett iskolakat a lefolyt évben osszesen 381
gyermek litogatta. Az egylet tovabbd Brody, Salocic
és Lembergben intézeteket alapitott, a hol zsidd fiuk
mezbgazdasagi munkdlatokra el8készittetnek. Ez intézetek
mindegyikében eddig csak 25 névendék van, mert az egy-
let évenként 2500 frtndl tobb péiizsegélyt nem nyujthat.
Az egylet 8730 tagot szdmldl és 30.000 frtot koltott ré-
szint az orosz és oldh menekiilt zsidok segélyezésére, ré-
szint pedig irodaimi villalatok tdamogatdsira és Osztdn-
dijakra. Az égylet el6ljardi: Baumgarten Mané, Dub Mdr,
dr. Kuranda Arthur, Reitlinger A. urak,

I

— 7sido felekezetii forendihdzi tag. Illetékes oldal-
rél vessziikk a kovetkez8 sornkat: Tekintetes szerkeszts-
ség! Az ,Egyenldség* mult heti szimdban azt a hirt ta-
laltam, hogy Tisza Kdlmdn miniszterelnék ur két zsido
felekezetii f6rendihdzi tagot akar kineveztetni, még pedig:
Lévai Henriket, a magyar alt. bizt. tdrsasdg érdemes
elnokét és Hollinder Led urat, a ki mar 1848-ban Ma-
gyarorszig szabadsigharczdban tiintette ki magdt. Az
elsére nézve helyesen jegyezte meg becses lapja, hogy
a kinevezés dltal oly férfiu tintetnék ki, a ki minden te-
kintetben érdemes red; de Hollinder magdban a kor-




mény koreiben sem taldl 4ltaldnos rokonszenvre, a miért

is ujabban e nevet mar tokéletesen ki is hagyiék a kom-

Lindcziébdl és dr. Hirschler Igndcz szemorvos urra
irdnyul a figyelem. Dr. Hirschler az 1868—g-iki kongres-v
szus elndke volt és ez a tény az oka, hogy &t szemelik
ki, bar jelenleg a magyar zsidé felekezet életében nem
jatszik negycbb szerepet Hollinder Ledndl.

— Mirél irmak a lapok. Héit bizony néha elcsodal-
kozik az ember, hogy a lapok milyen dolgokat tartanak
méltonak az ujsdgoldsra. Az »Egyetértésc példaul e hé-
ten azt a vilagraszélé hirt kozolte, hogy Zimandy
Igndcz betegségébdl felépiilvén ismét megjelent a képvi-

sel6hdzban. Ha a nevezett lap olvaséi ezt a fontos ese. !

ményt nem tudjdk, bizonydra nagy kdr lett volna. Ha
igy haladunk, akkor a lapok legkozelebb azt is fogjdk
ko6zolni, hogy Komlésy Ferencz ur mikor véltott
tiszta inggallért stb. Zimandy Igndcz ur tdvollétét a par-
lamentb&l senki észre nem vette, és hogy gyomrit a tol-
tott kdposzta mértéken tuli élvezete 4ltal elrontotta, az
csak nem érdekelheti a kozonséget. Vagy azt hiszi taldn
a nevezett lap, hogy az antiszemitasdg olyan nevezetessé
teszi az embert, hogy minden »priisszentéséte ﬁgyeler.n'-

mel kiséri a vildg. Ha azt hiszi, akkor nagyon téved a

mi kedves kollegank,

— A berlini antiszemitizmus. Berlinbdl irjdk la- |-
punknak: Az itteni antiszemitdkra nem jar most kedvezd

id8. A vidéken egyre konfiskdijak az antiszemita lapeiat

¢s a birodalom f{8varosiban mdr senki sem jelenik meg
/

az antiszemita agitatorok 4ltal tartott sfelolwisisokone
vagyis jobban mondva »felolvasisoknake .c¢zimzett nép-
gyiiléseken. Az dntiszemitizmusnak népgzé'fiitlensége’ foleg
a muankésosztalynak koszénhets, mely az 4lpréfétak le-
alczdzdsira mindent elikdvet. A sz.o'éyziailizmus — ezt bdt-
ran dllithatni, — ez id6 szerint'legd8szintébbd el-
lensége az antiszemitizmusnak. A munkdsok felvildigosit-
jdk a tomeget az antiszemitizmus valédi czélja feldl
€s megmagyardzzdk a tudatlanoknak, hogy e mozgalom
az emberiséget csak ellenséges taborokra akarja szétfor-
gdcsolni és az dltaldnos békét folytonos viszdly és irigy-
kedés dltal megzavarni. Hogy ezzel az eljardssal a nép
valédi érdekeinek legtobbet artanak és esak azok czéljait
mozditjdk el8, kiknek érdekei a nép jdlét feltételeivel
homlokegyenest ellenkeznek, azt mindenki 4dtldtja, a ki-
nek a vildgtorténelmi fejlédések irdnt érzéke van. A kor-
many egyébirdnt szintén elkévet mindent, hogy a Stoc-
ker tanait hirdeté kéfes exisstenczidk eddigi kenyérkere-
setétdl végkép megfossza. Az utolsé hétennem kevesebb,
mint hdrom ilyen »szerkesztéc ellen tartottak fenyitd
végtdrgyalast és kett6t a j6 madarak kozill a f6varosbdl
ki is utasitottak. Ha onoknél az antiszemita népbolon-
diték ,miikodése* szintén ilyen ,elismerésben® részesiilne,
akkor nem sokdra az antiszemitizmus Magyarorszdgban
is utolsé napjit éIné ugy, mint nalunk. r—I.

— Dr. Kohut Sédndor utdéda. Nagyvdradrdl irjdk
nekiink: Dr. Kohut Sandor, a nagyvaradi izr. hitkozség
felejthetetlen hitszénoka, ki aem rég New-Yorkba kolto-
z6tt, tébb idevalé bardtjahoz levelet intézett, melyben
tudatja, hogy uj hazdjdba szerencsésen megérkezett., Ta-
lin nem lesz érdektelen ezuttal b. lapja olvasdival tu-
datni azt is, hogy felejthetetlen hitszénokunk helyére dr.
Rozenberg Sandor kaposvari rabbit akarjdk itt megvdlasz-
tani. Dr. Rozenberg Sdndor jeles magyar szdénoklataiban
az itteni hitkozségnek tobb izben volt alkalma gydényor-
kédni s igy dr, Kohut helye méltéan be lesz toltve.

— Prieszii altalinos bizbosité tarsasag (Assicurazioni Generali).
Lapunk hirdetési rovatiban kozoljitk ezen tirsasig mé'rlege:et.' AL 085~
dij ég illeték bevétel a most lefolyt évben, az Osgzes biztositdsi dgakban
kitett 18.758,007 frt 20 krt, a 8kék kamata fejében pedig bevételezte-
tett 1,200,518 frt 65 kr. Az 1884-ik évben 42,548 kiresetben kifizetett

kirdsszcg 8.687,696 frt 18 Lr, s igy a Generali alapitdsa ota 558,581 "
kiresetben 178.428.388 frt 51 krnyi kdrtéritést adott. Az 1.044,965 frt
25 krral kimutatott b nyereségb8l elsé sorban is, az ez irdnyban igen ~
6vatos tdrsasdgi alapszabdlyok intézkedéseinel megfeleléleg, a 316,206
frt 9 krnyi értékpapirnyereség az drfolyam hullimzésok fedesetére ala-

- kitott tartalékhoz csatoltatott, mely ennek folytin 845,574 frt 93 krra

emelkedett; tovibbd 300,000 frt az ingatlan tartalékhoz iratott, mely ez
altal 707,145 frt 65 krra gyarapodott, Flabdr a jégbiztositdsi 4g csak
154,247 frt 38 krnyi nyereséget mutat fel, még is kerek 8sszegben 200,000
frt fordittatott jégbiztositdsi tartalék alakitisira, melynek az a ren-
deltetése, hogy emez igen veszélyes biztositdsi dgban a rvosszabb évek
terhesebb veszteségei ellen némi fedezetet nyujtson, A dijtartalék
1.100,200 frt 80 krral szaporodott, ugy hogy az 1884. évi deczember 31-én
20.178,592 frt 89 krnyi tekintélyes Ssszeget ért el. Az intézet osszes
biztositéki alapjai ezek szerint a lefolyt évben 1.974,521 frt 94 krral
gyarapodtak és részvénytékében és készpénztartalékokban
81.490,875 frt 83 krt, mely is, mint azt a kdzzétett vagyon kimutatds iga-
zolja, teljesen 6 drtékekben wvan élhelyezve. Az elemi bistositdsi dgban
jov6 években esedékes dijkdtelezvények 21.066,641 frt 33 krra mennek,
az életbistositdsi dgban pedig 1884. évi deczember 31-én 88.174,458 frt
78 krnyi t8ke volt biztositva,

kitesznek

— Az Anker élet és jiradék biztosité tarsasig Béesben (Ma-
‘gyarorszigi wezériigyndkség Budapest Gizellatér 6. sz,) e hé 24-én tartd
Zichy Odén gr. elndklete alatt 26-ik rendes évi kdzgyiilését, a melynél
420 részvé%)f"{VoTt képviselve. Az 1884-ik évre vonatkozd jelentés a biz-
tositdsi 4liominy tetemes gyarapoddsit, s #ltaldban igen kedvezd iizleti
ere'd@é’f)yéket konstatil. Mint a jelentésbdl litjak a benyujtott ajanlatok
bssidge 19,317,481 fitra ment, s ebbdl 15.463,467 frt uj élet biztositds
41<_t'é:i5ctl: érvénybe, a tiszta szaporodds 5.846,010 frt s az Osszes biztositdsi

- illominy az 1884-ik év végén 139,264,318 frt t8ke és 41,363 frt évjira-

dék biztositdis volt, A dijbevételek gyermek és haldleseti biztositdsok
utin 3.483,586 frtra rugtak, a mi a mult év ellenében 813,582 frt szapo-
roddsnak felel meg. Haldlozdsok utdn, évjiradékokért s lejdrt gyermek-
biztositisokérs 4.222,801 frt fizettetett, ezen Ssszegbél lejart gyermek-biz-
tositdsokra 3.493,446 frt esik. Ezen biztositdsi médozat eredménye kiils-
nosen kedvezd volt, a mennyiben a befektetés a csoportbiztositisoknal
7Uy0y kamatos kamatnak felelt meg, s a minimdlis eredménynyel garan-
tirozott biztositdsokndl (E. tablizat) a biztositott dgszegen felil a téke
950),-05 nyereségét eredményeste. Ep oly kedvezd az eredménye a halal-
eseti biztositisokndl, ezen osztdly kiilon mérlege 390,675 forint nyeresé-
get tiintet ki a bistositottak javira. EbbLS] a felekre az évi dij 25 szd-
zadéka esik 1885-diki osztalék gyandnt. A dijtartalék ok, biztositdsi ala-
pok s a gyermek biztositisok vagyona 30.654,989 forintot tesz. Az ér-
tékpapirok dringadozdsira kiilon tartelék szolgdl, mely a sajit értékpa-
pir-készlet 179)y-kénak felel meg. A 251.098 frtnyi iizletnyereségbdl (amely-
ben az értékpapirok utini nyereség ben nem foglaltatik) 55.000 frt tarta-
1ékba helyeztetett s osztalékul részvényenkint 270 {rt 4llapittatott meg,
A kozgyiilés az igazgatésignak a biztositottak és a véllalat érdekében
kifejtett tevékenységedrt koszOnetet szavazott.
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1] A résuvényesek biztositott 4ddsievelei
2| Ingatlan birtok ;

a) virosi tellek

gazdasigi termékek
tok{ubul

b) t8ldbirtokok (gmdasw«u leluxml) . -
¢) 1884. deczember 31. még el nem ‘Ldott

3} a) Kolesonik 4 tirsasau clubutoutan Kitv (.nv'eh ¢ —
B) Aktiv dletjdradékok és jelzialog dltal biztositott,

forint
1837500, ~} 1837500 —‘ 50«5000

3103829 14

{
i
i

113387 03
1873916 91

a t,usas.m {6ldbir-

B. | 0sszesen
“forint tkr 1<)rmt‘l\1

1] Alaptoke . ' . ..

4015151 58 ) 718981 72

118587 03

I
1926924741

a felek haldlakor felveendi tikék vételira .
Kamatozd jelzilogilag biztositott téke-kilestnok
mo(xtlanokru a jelzilog osatilyba tartozdl
kw«,lelwﬁl (d.lapsz,ab;llvolx L. czikk e) pont)
Kolesonok lott,temcnvezett allam- 6s nuis erték-
papirokra . . .
Ailam- és mis eltd\papuok (A mellulslet) .
Valték a tareziban .
Blilegek a jelu :ﬂorfm/.mhnak (a.]apsa. L cz. e) pont)
Pénzek folyo szamiin killonbozé bankokndl és hi-
telintézeteknél .
Készpénz-készlet a trieszti és velenczei 1":L/'.;alo~

sdgol pénztiriban . . . .
Készpunz készlet n tidkolk ))bll/txll'll)ﬂ.ll . . .
Maradviny a viszontbiztosi dk szamlaibol .

Maradvéany az intézet iiokjainak szdmliibol .
Maradvany az & mérleg folyd szamlaibol
a) Addsok kiillonbizd ezimel alatt . .
b) Letétek lezesség és biztositék gy andnt .
Dijtartalék dtadott élet- \’lS/OI)tbl{tOSlthﬁOkl"‘l.
Butorzat ¢s vasszelkrények a tirsasige dsszes luva-
talalban, ez6gtablik, papir es nyomtatviny

1 az Bsszes raktarakhan .

:Foxlesztendo jutalékol s tonlee./tendu sllervez .sl
= koltsé"'ek . . . ' . . .

.

Az 1884. deczember 31-6n a 1ovo évekre érvénybe
maradé dijkbtelezsk értéke; frt 21,006.541.33

Dr. Maurogonato 1.,
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Tokésitett nyumm,m tavtaléc

£ | Tartalék az Crtélkyapirok :crlul) am 111'>a.dol,.w¢mak

fedezisére . . . . .
i Jéghintositds tartaléka . . . . Lo
5 Ingatlan tartalék . .

; Partalék alap kétes kivotelések fedezésére .
" Rendkiviili rendelkezéh alatit nymemuny-tmtalék
A deczember $1-6n még érvényben levd bintositi-
sok t .utmlél\a
A A mérlegen . . . . .
A B muleg‘en

9, Tartalék bejelentett, de deezember 1-6n nu-" ki

i nem fizeteft k:’u‘okm;

: Az A mérlegen . . . .
: A B mu‘legen

. Osztalékalap az Cliethiztositdsban nymemcnynyel
! biztositottak javara .

. A VIL tontina-osztily vagyona ‘\Zl.llldtbl/l.oblhl.ssd'

12, a) A hivatalnolkok nVnwdxmuvl’minak vagyona .

h) A hivatalnokok ellalasi pénztirinalk v.tayona .

Jelzdloghitelezisk #) . . .
D,,yenle a \'lS/OI]fl)MﬁOSlfU[\. q/,amlaja.n . .
gyenleg az intézet fidkjainak szamldjdn .

-1) Witelezdk killombézi ezimelken . . .

b) Letétek kezesséz 6s biztositék gyandint .

17' A B mdérleg folyd S/,.unl,nm,n.tk exycnlege .

Gidoni :umntv.mv . . . . . .
| A B " Baszenen
. Feloszth. nyerem. ft527325.75 ft 261343.41 {t 788669.16
T.e; Atvitel a vo-
natkozd nye-
mménv tarta~
16k javira

" 38'197 47 ,, 10228.08 ,, 58002 55

,, 488528.98 |, 9121(16.85 ,, 190043.61

A jivi években lejarandd tiizbizto-
sitdsi dijak . . .

) A'tji;s_;s_ag trieszti hdzdnak vételarhdtraléka
kifizettotett 1885. febrndrban.

A cs. k. szab, assicurazioni Generali kzponti wug‘atnswu Triestben :
baré Ralli Ambr,, Seyre V Dr. Calabi R.,

A vezértitkdr ; Marco Besso

zérilgyndkség Budapesten az intézet qu:it hazdban. Dovottya~utcza 10. sz.

. frt 21,006,643.38
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Goldschmiedt Lipdt.




