
A lapok , de feltûnõen az antiszemita lapok
nagyon foglalkoznak a herczegprimás beszédével ,
melyet a katholikus egyházfõ a Szent-István-társu-
lat fol yó hó 19-én tartott nagygyûlésén megtar-
tott. Simor herczegprimás ebben- az évben a mun-
káskérdéssel foglalkozott s a magyar munkáskér-
dést a római pápa , Müller , Macaulay, Proudhon
szent Á goston , Assirí szent Ferencz, Simon Gyula
szent Vincze , Liebknecht , Bastiat , Dumont , Bos-
suet , Zola , Jézus Krisztus és az Ur Istennel akarj a
megoldani. A társaság elégf diszes és a herczeo- -
prímás nagy olvasottságát igazolja .

JíS valóban , ha valaki egy rövid óra alatt
elmondott szónoklatában a pápától Simon Gyu-
láig, attól szent Vinczén , Líebknekten és Bossueten
át Jézus Krisztusi g, onnan Zolától az Ur Isteni g
kalandozik ; ha valaki Proudhon tantételeit a ke-
resztény társadalom nevében igazoknak hird eti ,
attól kettõt jo ggal várhatunk.  Az elsõ, hogy tár-
gy át a tudomány magaslatáról fogja föl és találj a
el: a második , hogy Proudhon után , a ki szerint
minden tulajdon lop ás sg lorifikálni « fogj a a ma-
gyar tekintél yt , Verhovayt , a ki Proudhonnal el-
lentétben azt igazol gatja már két h é t  ó t a ,
*hogy minden lop ás — tulajdon * .

De várakozásainkban mindkét irányt illetõleg
csalatkoznunk kellett. Simor a tudománynak nem
magaslatáig emelkedik , hanem mél ységéig sül yedt.
A herczegprimás szerint a munkáskérdés, a sze-
génység ügye, ez a beszéd kiindulási pontj a. Az
igaz , csakhogy nem abban az értelemben , a hogy
azt a fõ pap i herczeg felfogja , a ki sajnálkozik a
munkások fölött , hogy elnyomja õket a tõke és
elfeledkezik , hogy a fõ papok millióny i millió va-
gyonnal rendelkeznek , a melynek dús jövedelmeit
munkátlanul  fogy asztj ák el.

Am , ha a tõke uralma a munkások szegény-
ségének az oka , tehát a vagyon hiánytalansá ga ,
mért nem akarja a herczegprimás a munkáskér-
dést azzal m egoldani , h ogy a katholikus fõpapság
millióit a szeg ény munkások között arányosan
osztassa meg. Hiszen , ha a fáradságos munka meg -
érdemli az anyagi j ólétet és j utalmat, a henye ,
semmittevés nem érdemli meg nagy vagyonát , a
mel yet, tekintve a munkások nyomorát, munkát-
lan tétlenkedésével õ csak bitorol.

Csakhogy a herczegprimás másként okosko-
dik és másként beszél. Szálkát keres más sze-
mében és a g e r e n d á t  a m a g á é b a n
n e m  l á t j a .  A h e r c z e g p r i m á s  megtá-
madja a m u n k á s n a k  k e n y e r e t  a d ó
t õ k é  t , és nem veszi észre, hogy a b i r t o k

é s  v a g y o n , mely túlnyomó részben az õ klé-
rusa kezében van , a szegény munkást egy fillér
j övedelemhez sem ju ttatj a. A herczegprimás meg-
panaszolj a , hogyja gyárban szerencsétlenné lett mun-
kás sorsáról a részvénytársaság nem gondoskodik és
elfelejti , hogy õ és a katholikus klérus hasonlóké-
pen nem gondol annak a munkásnak a sorsával ,
a ki például a lipótvárosi bazilika torny áról szédü l
a kövezetre és lesz munkaképtelenné.

Pedig a herczegprimás szerint a munkáskér-
dés, — mint érintettem , — abban kulminál , hogy
az a szegénység kérdése. S hogy akarja ezt a fõ-
pap megoldani ?

»Beszéd helyett — tettel * mondja õ. És mi
a tett ?

Tán húst akar adni a munkásnak ? Tán sfon-
doskodni a szegények mindennap i kenyerérõl ? Szó
sincs róla. Temp lomot akar nekik építtetni , hus
hel yett miaty ánkkal , keny ér hel yett » Üdvözlé gy
Máriával * kívánj a õket jóllakatni.

Persze a munkásokról föltételezi a bíboros fõ-
pap és herczeg, hogy õk ezzel a malaszttal ali gha
beérik , de hogy az ilyetén megszentelt szellemi
táp lálék jótéteménye ellen felszólalni eszükbe s 'i
j usson , »bûzhödt lakásaikba* papokat akar kül-
deni , a kik a hit mai isztjával lássák el a szeg é-
nyeket a jelenre és » reménnyel a jövõre * .

Mindenesetre könnyû módj a a munkáskércles
megoldásának , hanem eg} cseppet sem praktikus.
Mert a munkásnak a j elenben nem a hit malaszt-
j ára, hanem étel , ital és ruházatra van szüksége,
s éppen ebbõl a szempontból nagyon , de nagyon
helytelenül hivatkozik a herczegprimás a munkás-
kérdésben Jézusra , mert ha Jézus idejében már
munkáskércles létezett volna , ugy Jézus nem lesz
vallásreformátor , hanem a munkáskérdés megol-
dója. Mivel Jézus bizony ára adott volna a szeg é-
nyeknek , mert azt tanította , hogy adni kell.

A prímás egyebet tanit . O a munkás kérdést
is arra használj a, hogy a kathol ikus egyház hatal -
mát az államhatalom félrevezetésével erõsítse. Fe-
nyegeti az államhatalmat a munkás kérdés veszé-
lyével , sõt falra festi még a szoczializmus rémét
is. És ebben nagyon is ny ilt szint vall , hogy el-
lep lezze homál yos törekvéseit a katholikus egy ház
vallási hatalmával emelése , vagyis a közép kori bi-
gottság, a közé p kori fanatizmus visszaállítása te-
kintetében.

Avagy nem a középkor sötétségét akarja-e
Simor visszaidézni , midõn pálczát tör ;i munkások
egyéni szabadsága fölött s azt kérdi , hogy »kit
mentett még meg a szabadság az éhhaláltól? * Te-
hát e szerint lé a szabadsággal , le a clemokraczia
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vívmán yaival, hanem éljen »a vak hit és erkölcs e ,
mint a szabadság ellen a j ólét védbástyáj a.

Merész szó. Merész axióma. S ha ezen alap-
elv miként való érvényesülését tekintj ük, azt látjuk ,
hogy az Simör szerint a gyárosok , a munka adók
és a tõke ellen irányul , > d e  c s ak  o t t  a h o l
a m u n k a a d ó  é s  a m u n k á s  k ö z t  a
v a l l ás i  k ö t e l é k  n i n c s  v i s s z a á l -
l í t  v a. « A hol tehát a munkaad ó, a gyáros, a
tõke keresztény s a munkás is keresztény, s ezzel
a vallási és erkölcsi kötelék »hel yre van állítva* ,
ott nincs veszély a keresztény tõke uralmában.

Ha tehát valakinek a fõ pásztori beszéd inten-
cziói felõl ezek után még tisztázott fogalmai nem
lennének , az megértheti a leplezett értelmet, lát-
ván e beszédet a »Függetlenség« és a másik anti-
semita lapban elsõ helyen közölve.

S ha l átjuk , hogy a beszéd egy katholikus
irodalmi társulatban mondatott el , s ha látjuk ,
hogy a z é r t  mondatott , hogy ez az irodalmi tár-
sulat a munkás kérdésnek ezen elvek alapján való
i r o d a l m i  terjesztésére készíttessék elõ ; ugy ön-
ként támad föl bennünk a kérdés, válj on a Szent
István társulat z á r t  ülésében a herczegprimás
Verhovay és Onoáy lapjának a szubvenczióná-
lása iránt tett e indítványt ?

Bizonyos, hogy egy a kettõ közül .

A felsõház reformj áról a fõrendiházban e hé-
ten lefolyó vita nem fog olyan érdekes lenni ,
mint a milyennek vélték. A kompromissum meg
van , a méltóságos fõrendek azt a plenumben a
lehetõ legnagyobb kényelemmel, minden emoczió
nélkül fogj ák elintézni , és ha T i s z a  Kálmán
fel fog is szólalni , ezt inkább csak azért teszi ,

hogy liberálisabb, párthívei elõtt elmondhassa : én
igyekeztem szabadelvû lenni , de a fõpapok és a
mágnások megakadályoztak.

Saj nálni lehet , hogy Tisza a kérdést nem mél-
tatta oly erélyre, mint  azt az alsóházban tette.

És ennek az engedékenységnek esett áldo-
zatul a ja vaslatnak különösen az 5. §. d) pontj a.

Chorin Ferencz képviselõnek kiváló beszédét
nem akarj uk ismételni. Chorin Ferencz nemcsak
ékesszólással, de kitûnõ sikerrel czáfolta meg az
országgyûlésen azt a kifogást , a mit a zsidó vallás
felsõházi képviseltetése ellen a recepta religio esz-
méj e alapján tettek. Chorin Ferencz beszédének
azonban aktuálisnak kellett lenni , és igy, hogy
aktualitásából ne veszítsen, nem lehetett kiterj esz-
kedni olyan thémákra, melyek föl sem hozattak.
A fõrendiekkel folytatott tárgyalás folyamán azon-
ban már nem ezt a kifogást emelték a d) pont
ellen , hanem egyszerûen azt, hogy a zsidó-v allás
nem szervezett vallás és igy még az sem tudható,
hogy tulaj clonképen ki volna az, kit fels õházi
tagul ki lehessen nevezni , ki volna az, ki á zsidó-
vallás szervezete szerint hívatva volna a zsidó-
vallás t képviselni. És hivatkoztak e kifogás eme-
lésénél arra , hogy igaz ugyan , hogy a katholikus
püspököket is a király nevezi ki és igy a királyi
kinevezés adj a meg az exequaturt a j ogra, a mi
a põspököt megilleti, de az egyház szervezete
mégis az alap, a mely megadja a kval ifikácziót
arra , hogy ki nevezhetõ ki püspöknek és ki nem,
mig a zsidó-vallás ezt az elõzetes kvalifikácziót
nem adj a meg egyetlen hitsorsosnak sem.

Es ebben az indokolásban kulminál az igaz-
ságtalanság. Mert nemcsak az jön tekintetbe, hogy
felsõházi reformról van szó , mely közj ogi t ekin-
tetekbõl egyike a legfontosabb kérdéseknek, ha-
nem arról is van szó , hogy megadjon-e a tör-
vényhozás egy oly j ogot, a mely az azt köv etelõ
hitfelekezetet meg illeti - Ennek a j ognak mega dása
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III.
Agg korának életmódjáról igen érdekes adatokra

akadunk az 1199. szept. 7-ikérõl (tisri 8.) keltezett és ba-
rátj ához, Ibn Tiborihoz, intézett levelében. A szultán (Aiafd -
hál) Kahirá-ban lakik , én magam pedig Fosztátban. E két vá-
ros V3 mértföldny i távolságra feküsznek egymástól. A
szultánnal sok bajom van. Ha õ maga, gyermeke vagy
a hárem lakóinak valamelyike megbetegszik, ugy Kahirát
el nem hagyhatom. De ha semmi rendkívüli körülmény
elö nem fordul , még akkor is csak délután térhetek há-
zamba. Ha már most éhségtõl gyötörve házam küszöbét
átlépem , elõszobám csak ugy hemzseg a sok látogatótól.
Zsidók , mohamedánok, elõkelõk és szegények, barátok és
ellenségek tarka tömege várj a orvosi tanácsomat. Alig
marad annyi idõm , hogy mosakodjam és némi eledelt
magamhoz vegyek. Igy tart ez öreg éjszakáig, és a mel-
lett ágyra düleszkedem , hogy gyengeségemben össze ne
rogyjak. Csak is a szombatot szentelhetem hitközségem-
nek és tanulmányaimnak. Ezen a napon rendezem hitköz-
ségemnek folyó hétre való ügyeit, és ekkor szoktam ny il-
vános elõadásokat tartani , Igy fol ynak le n apjaim . «

De nemcsak mél y és sokoldalu tudományossá g jel
lemzi Maimu ni t , hanem ritka jellemszilárdsá g is.

0 valódi és tökéletes bölcs volt , a szónak legszebb
antik és tiszteletre méltó értelmében . Rendszeresített tu-
domány, megfontolt, szilárd , hajthatatlan akarat , megérett
cselekvés összhangzó jeliembe n ny ilvánultak nála.

Mesterkéletlen és megtisztult vallási érzület az erény
és bölcsészet által támogatva, vagy igazabban mondva,
a léleknek eme három egymással ellenséges viszony ban
álló eleme, benne a kiengesztelõdés legtökéletesebb fokát
érték.

A mit lelke egyszer igaznak elfogadott , az nála szent
törvényny é lett , attól el nem tért soha , hanem hitté
vált elvekké csontosodtak , nem törõdve az esetleges hát -
rányokkal .

A mint tudományossá g tekintetében korának magas-
latán állott , és a mint erkölcsi , valamint vallási tekintetben
vajmi kevesen megközelítették : ugy j eliemszilárdság te-
kintetében korát j óval túlhaladta.

Külseje tökéletesen megfelelt belsõ világának. Az
életet nem tekintette alkalomnak , mulandó élvezetek
megszerzésére, hanem komol y, nehéz kötelességnek arra ,
hogy a nemest gyakorolj a, az igazságot keresse, hogy
mint Isten képmására teremtett lény, teremtõj ét mintegy
megközelítse.

A hitványt, az aljast, a hazug tettetést , a színlelést :
szive mélyébõl gyûlölte és környékében meg nem tûrte ,



a vallásnak fõembereiben , a mely vallás elõszere-
tettel nevezi magát a szeretet vallásának. De ha
még úgy meg voltunk is gyõzõdve afelõl , hogy
a csendes antiszemitizmus épen azokban a körök-
ben a legerõsebb, a mely körök eddig a fõrendi-
házat megalkották, azt még sem hittük, hogy in-
tenczióik kivitelében még ürügyet sem tudnak mást
találni, mint a mely arczul üti azt a felvilágoso-
dott szellemet, a melylyel mégis úgy szeretnek
dicsekedni .

Tisza Kálmán, hir szerint , az alsóházban is meg-
teszi ugyanazt a felszólalást, a mire a fõrendiházban
készül, maj d ha az a javaslat újra az alsóház elé
kerül. Felhangzott már az a vélemény is, h o g y
a z  a l s ó h á z  r a g a s z k o d n i  f o g  a z  5*
§. d) p o n t j á n a k  f e n U r t á s á h o z .  Na-
gyon óhaj tandó, hogy ez alkalommal az alsóház-
ban vil ágosítsák fel a méltóságos fõrendeket errõl
a körülményrõl is.

Dr. G.

Parisban nemré g ily czimü munka látott napvilágot ,
mely valószínûleg az úgynevezett »Li vre d'ore « czimü
könyv folytatása akar lenni. E munkát érdekességénél
fogva a magyar zsidóság egyetlen magyar közlönye ut-
ján — tek . szerkesztõ ur engedelmével — bátorkodom
közzétenni. Az ismeretlen szerzõ országonként csoporto -
sította munkájához az anyagot. Én tehát beosztása sze -
rint követni akarom. Kezdjük Francziaországgal.

F r a n c z i a o r s z á g b a n  1791 óta nem ugy an fran-
czia zsidók , de zsidó vallású (zsidó francziák) francziák
léteznek. A franczia forradalom a leti port emberi jogo t
helyreállította , az egyenlõséget kihirdett e, minek követ-
keztében a régi viszonyok elenyésztek. Napóleon ugya n
még néhány korláto t fennhagyott, de 1830-ban — midõ n
a júliusi forradalom a kath. vallást mint állami vallás t
megszüntette — ezek is ledõltek. Lafite az összes hit-
felekezetek egyházi költségeit és i gy a zsidókét is az ál-
lam költségvetésébe vette fel . A párisi rabbi Zabern Lú-

Nálunk és máshol.

ma már nem csak a liberalizmus, a, j ogegyenlõség
követelménye, hanem szükség is, a nemzet szük-
sége és mig a liberalizmus, a jogegyenlõség e
j og megadását parancsolj ák, addig a helyes re-
form szüksége meg is követeli. A j og m e g -
a d á s a  ellen azonban , abból az indokból , hogy
az õ nézetük szerint ez a megadandó j og a jelen
pillanatban nem gyakorolható , küzdeni nem lehet.
A jogot meg kell adni , és ha a zsidó vallás szer-
vezetlensége miatt még a je len pillanatban a zsidó
felsõházi tag nem is volna kinevezhetõ, ez magát
a j ogot a legkevésbé sem alterálhatja, sõt — a
kinevezés j oga sem a felsõházat, sem az alsóházat
nem illetvén, az kizárólag a korona jogát képezi ;
még csak annak megítélése sem õket illeti ,
hogy a korona az õ tanácsa utj án mikor látj a el-
érkezettnek az idõt arra , hogy a kinevezést foga-
natosíthatj a. És ha csakugyan teljesen igazuk volna
is a kifogásban , hogy a zsidó-vallás szervezetlen ;
ha ez a szervezés még csak elõkészítve sem vol-
na; ha annak a szervezésnek kivitele csakugyan
még nagyon messze elhúzódhatnék, még akkor
sem nem méltányos, sem nem indokolt , hogy épen
oly fontos közj ogi kérdésben , minõ a felsõházi
reform , a mely már közjogi természeténél fogva
kizárj a azt , hogy minduntalan bolygattassék , a
mely reformok hatása évszázadokra t erje szkedik
ki , még akkor sem szabad oly po litikátlannak , oly
reakczionáriusnak lenni , hogy j ogot, a liberalismus
és j ogegyenlõség által követelt jogot , a szükség
által parancsolt jog ot megtagadj ák csak azért ,
mert annak efTectuálása momentán zavarokba üt-
közik.

El voltu nk arra készülve, hogy épen a mos
tani fõrendiházban az 5. §. cl) pontj a nagy ellen-
zésre foe találni. Az aristokraczia sohasem s zive-
sen demokratáskodik és kerü lni igyekszik minden-
áron még az érintkezést is azokkal , kiket õk ha
sonló embernek nem akarnak elismerni és e tar -
tózkodásban nagy segítséget találnak épen annak

Innen van , hogy a költészet iránt nem érzett vonzalmat
és kora felfo gását ny ilvánítj a , midõn mondja , hogy a köl-
tészetben a legszebb, a képzelet szülte hazugság.« A köl-
tészetre fordított idõt idõ pazarlásnak tekinté és vi gadá-
sok alkalmával sem tûrte a verselést , még akkor sem ,
Jnogy ha a lanr a szent nyelv hangjait pengette. A mel-
lett , hogy önnönmaga megítélésében oly szigorú volt ,
mások irány ában való ítéletét a legszeretetreméltóbb el-
nézéssel formulázta. Soha , de soha kemény szó nem érinté
ajak át, még elleneit is kímélte . Téves tanok és theoriák
ellen szórta tüzes ny ilait , de a téves tanok hirdetõinek
nagy lelkûen megkegyelmezett. Alázatosság és szerénység
valának lelke legszebb virágai .

Békeszeretõ , szelid természetû volt teljes életében.
Szenvedél y, bosszú és harag távol állottak nemes lelkétõl ;
hir- és becsvágy nem vezérelték lépteit.

Szelleme és kedélyének eme ritka tulajdonságai rend-
kívüli akaraterõ által támogattattak.

Meggyõzõdésévé vált elveit a gyakorlatban alkal-
mazni és általánosítan i ; a tudákosságnak, a vallástalan-
ságnak útj át állani , a sötétség birodalmáb a az ismeret
sugarait lõvelni : ezeket tûzte élte feladatául. Sem testi
fogyatkozás , sem balszerencse, de még a rosszakaratú fél-
reértés és rágalom által sem engedte magát lefegyve-
rezni . A zsidóságot , a bibliai és talmudi alapon nyugvó
zsidósá got oly szinben bemutatni , hogy még a bölcsészet
legmagasabb fokán álló hitfelek is meg legyenek gyõ-
zõdve hi t va l lásuk magasztossá ga és igazsá gáról : ez ké -

pezte életczélját. Irodalmi tevékenységének minden t o
vonása e mellett vall.

Mint minden nagy szellemnek , ki j áratlan utakon
jár , ugy neki is voltak ellenségei. De még ellenfele i sem
tagadhatták meg tõle a tisztelet és kegyelet adóját , mely
õt a zsidóság ügy ében kifejtett nemes buzgalma , rend-
kívüli tudományossága és szeplõtle n valláserkölcsi élet-
módja folytán joggal illette. Még életében keményen tá-
madták meg valláscodexét .

Rossz néven vették tõle , hogy »Misne tora « czimü
mûvében f e l  nem említette az általa használt kútfõket ,
továbbá vádolták , hogy említett mûve által a talmud ta-
nulmányozását fölöslegessé teszi. Ugyanis attól tartottak ,
hogy ezentúl , minden héberül olvasni tudó, könnyen el-
igazodhatik a hit és magánjog dolgokban vágó körében , mi-
által a talmudnak behatóbb tanulmányozása fölöslegessé
tétetik.

A Bagdadban élt kevély Sámuel ben Alin k ivül , kivel
röviden elbántak, legérzékenyebben támadta : Ábrahám ben
Dávid (Raábád) Posquierbõl.

Ez a férfi • i a Provence leghirnevesebb talmudi te-
kintél ye, ki gazdagságánál fogva minden irán y ban füg-
getlen lévén , legkíméletlenebb modorban kelt ki Mai-
muni ellen . Ugyanígy cselekedett Szerachja Hálevi . elõbbi
kisérõ jegyzet eket irt a »Misna Tórához*, mel yeket Mai-
muni feleletre sem méltatott , Ábrahám czáfoló jegyzete i
mai nap ig is feltalálhatók Maimuni fentebbi m ûvéhez irt
kisérõ je gyzetek alakjában.



dor pere alkalmával^ mely rS39-ki . évben ment véghez
Cremieuxnek a nagy államférfiunak sikerült a régi eskü,
more judaico hatályon kívül helyezni és igy a zsidóság
ellen emelt válaszfal is ledõlt . De Francziaország nem elé-
gedett meg azzal, hogy saját zsidóit egyenjogúsította,
harczedzett csapatai széthordták az eszmét, államférfiai
pedig szentül õrizték. Ismeretes , hogy Broglie herczeg
külúgyminisztersé ge alatt a 40-es években egy schweitzi
cantonnal csak azért szakította meg az összeköttetést ,
mert kormánya a birtokszerzést egy franczia zsidónak
megtiltotta. Francziaország a törökországi , marokkói es
romániai zsidók érdekében egész befolyását érvényre jut-
tatá , érettök minden lehetõt m egtett. A zsidó francziák
tehát méltán állithatj ák magukról, hogy õk teljesen egyen-
jogú állampolgárok. De háládatosak is voltak ezen or-
szággal szemben , mely õket ily barátságosan magához
szorította , a ny ilvános él etpálya minden ágában találha-
tók , mirõl »a franczia zsidók arany könyve« elég bizony-
ságot tesz. Az irodalom , a mûvészet korifeusai közt , a
tudomány, a hadsereg, az igazságügy, a sajtó terén és a
parlamentben mindenütt  hazájok nak diszére váló zsidókt
kai találkozunk ! Elszász-Lotharingia amnesztálása miatt
a franczia zsidóság nagy veszteséget szenvedett , de ezt a
veszteséget ellensúl yozta az algíri 5000 lelket számláló
zsidóság emantipátiója, melyek m áris oda törekednek ,
hogy a keleti kultrrát a korszellem megfelelõ niveaujára
emeljék. A tunisi 50.000 lélekbõl álló zsidóság a fran-
cziák oltalma alatt áll és emanti patiója már csak az idõ
kérdése.

A n g l i a .
Angliában a zsidók csak Cromweíí ideiében vándo-

roltak ismét be. A középkori barbarizmus tette õket
hontalanná. Azon idõben a zsidók , valamint a katholiku-
sok különféle korlátok közé voltak szorítva , melyek a mos-
tani századi g fennállottak . A zsidó kereskedõknek tilos
volt a Cytiben letelepedni , vagy birtokot szerezni Da-
czára a megszorításoknak , már a múlt  században hírneves
zsidó tudósok neveivel találkozunk. A zsidók egyenjogú-
sításáért az elsõ kísérlet 1752-ben tétetett ; az erre vo-
n atkozó törvény azonban a reá következõ évben eltöröl-
tetett. Végre 1830-ban Grant Róbert , Macaulay és lord
Russel által hathatósan támogatva, mozgalmat indított a
zsidók egyenjogúsításának kivívásáért , melynek az az ered-
ménye volt , hogy a zsidók 30 év alatt a teljes emanczi-
patiónak örvendhettek. Az alsóház minden alkalommal
támogatta az eszmét; de a felsõház minden erre vonat-
koz ó javaslatot elvetett. Lassankint haladtak elõre ! A

Ci ty ben csak 1630-ben csak 1830-ben nyertek meg a pol-
gári jogokat , 1832-ben az aktiv választási jo got, 1833-ban
a jogi pálya és 1835-ben már a sheriff hivatal ny ilt meg
elõttük. 1845 ben történt , hogy Salomons London egyik
városrés zében . alnermánná választatott , ez alkalommal
megengedtetett neki az esküt a keresztény hitvallásra való
hivatkozás nélkül letenni , vívmányok egész sorozata azon-
ban csak akkor fejeztetett be, midõn 1858-ban Rothschild
Lionel — miután már öt izben parlamenti taggá vál asz-
tatott — végre az alsóházban helyét elfog lalhatta.

H o l l a n d i a .
Itt a zsidók a franczia forradalom óta élvezik az

egyenjngusitás áldásos gyümölcsét. Portug áliai zsidók ugyan
már századok óta léteztek itt , kik a vallásszabadságban része-
sültek. Késõbb számos német zsidó család vándorolt be.
Midõn a franczia csapatok Hollandiát elfog laltak , és a
»bataviai köztársasága keletkezett ekkor a zsidók is i 7o6-
ban emanczi páltattak. Bonaparte Lajos királ y a zsidó es-
küformát eltöröltette és a hadsereghez vonta õket, I8I4-
ben 1. Vilmos király a zsidók ellen fennálló speciális ha-
tározatokat megsemmisítette és egyenjogúsítását fen tar-
totta. A savoyai ház hatalmi terjedésével lassan-lassan az
olasz zsidók is élvezni kezbék az egyenlõség magasztos
gyümölksét. 1859-ben egyenjogusittattak Lombardiában ,
Toskanában , Pármában , Modenában és a Romagnában
1860-ik évben Umbriában , 1866-ban Venetiában és végr-'
1870-ben Romában. Az .z íasz zsidók száma ugyan cse-
kély, de egyenjegusitásukért háladatosaknak mutatkoztak.
A ny ilvános élet különbözõ terén számos kiváló és hírne-
ves férfiakat állíttattak.

B e l g i u m .
Bel giumban a zsidók száma csekély és a királ yság

fennállása óta 1830-ik évben egyenjogusittattak többi pol-
gártársaikkal .

Dániában és Görögorszá gban a teljes egyenjogúsítás
1849-ben mondatott ki es azóta csorbítatlanul megha-
gyatott.

S v é d  es  N o r v é g i a .
Svédhonban a zsidók pol gári állásáró l szóló törvény

1848-ban liberális alapon megváltoztatott. Norvé giában
pedi g alkotmányos utón polgári j ogaiktól megfosztattak.
Hitrokonaink ezen országban nagyon kevés számmal
laknak .

Valóságos vihart zuditott maga ellen a >More Ne-
buchim «; melyet vallásellenes tanok hirdetésével vádol -
tak. Valóságos harczra fejlõdött a dolog, mely következ-
mény teljes harcznak színhelyét a Provence képezte.

Ira tai .közül a legutolsó 1200-ik évbõl származik , és
tartalmánál fogva a zsidó mûvelõdés történelemre " nézve
becses adatokat szolgáltat .

Ugyanis Lünel hitközsége (Provenceban) hozzá for-
dult azon kérelemmel, forditaná le számukra »Móre Ne-
buchim« czimü arab mûvét , héber nyelvre. Maimuni  sza-
badkozik , Ibn Tíbbon barátjához utasítja õket es többek
közt igy szól :

»Lünel és környéke , ti vagytok az egyedüli hitköz-
ségek,, kik Mózes zászlaj át fennen lobogtatj átok. Ti tal-
mud tanulmányotok mellett a világi tudományokat is
ápoljátok. De fájdalom , keleten lakó hi trokonaink szel-
lemi élete kihaló félben vagyon .

lUlgész Syri a tartomány ában , csak is Háleb városá-
ban foglalkozik néhány ügy buzg ó a tóra hamisítatlan ta-
nulmányával , de még ezek is csak ugy lanyhán mûköd-
nek. Jemenben és Arábia egyéb részeiben a ta lmudot
ali g ismerik , és csak ágádikus oldalát müvelik.  Codexem-
bõl ép most rendeltek néhány példányt és terjesztik kö-
rükben. Irák-ban csak két háro m szõlõfürt ("értelmes fér-
fiú) létezik. Az Indiában lakó zsidók még a bibliát sem
ismerik , annál kevésbé a talmudot. A tatárok és törö-
kök közt lakó zsidók csak a bib liát ismerik és vallási éle-
tük ezen alapszik. Maghrebben tudjátok , hogyan állanak

az ügyek (szí nleg az izlam hitvallását vallják) . Igy tehát
egyedül ti (Délfrancziaorszag zsidósága) maradta k f enn,
hogy hittanaink erõs oszlopai legyetek. Azért legyetek
erõsek , kitartó k és bátrak.

Eme >ny ilt levelé«-nek megírásakor már közeledni
érezte elgyengülés folytán bekövetkezõ halálát . »Erzem
végem közeledését , nem az évek súlya nyomja vállamat ,
hanem beteges szervezetem. Meg halt i2ol-ben , deczem-
ber 13-án (tebesz 20), élte 70-ik évében , megsiratva és
mélyen meggy ászolva a föld kerekségén lakó összes zsi-
dók által . Fosztátban zsidók és mohamedánok három na-
pig tartó nyilv ános gyászt tartottak.

Mikor halálának híre Jeruzsálembe eljutott , általános
böjtöt rendeltek , és az emlékére rendezett gyásztisztelet-
nél felolvasták a tórának azon szakaszait , melyek bünte-
téseket és feny ítéseket tar ta lmaznak , a próféták könyvei-
bõl pedi g; a fri gyláda ellenség kezébe való kerülésének
históriáj át. M aimunit  fri gy ládájuknak tekintek. Maimuni
tetemeit Tiberiasba szállították .

® A monda szerint, beduinok megtámadták a Maimuni
hûlt tetemeit szállító küldöttsé get , de nem birtak a ko-
porsót hel yébõl kimozdítani , minek folytán õk is csatla-
koztak a gyászoló menethez és elkísérték rendéltetése
helyére.

Számos tisztelõi igy ny ilatkoztak : Mó zestõi (ben
Ámrám) Mózes ig (ben Mirjam) nem lé pett fel Mózeshez
hasonló fé r fiú .



S c h w e i t z i k ö z t  á r 's a s á g.
A Schweitz i gen sokái g, habozot t "a zsidóknak is

megadni az emberi jogokat , mí g végre engedni volt kény-
telen és 1874-ben felruházta õket vele.

P o r t u g á l i a  és S p a n y o l o r s z á g. ,
Portugália és Spanyolorszá g, ahol hajdan oly barbár

módon ölték és ûzték ki a zsidókat , megengedték ismét
a. zsidóknak — 1821-ben , utóbb pedi g i868 ban és leg-
újabban az orosz-zsidó alkalmából — hogy az orszá gban
letelepedhessenek. Spanyolorszá gban csak idegen álla-
mokból bevándorolt zsidók Iáknak , kiknek ny ilvános is-
teni tiszteletet tartani meg van tiltva. Ma vannak , kik
az ország ban visszamaradt titkos zsidók utódai valának
a múlt század óta már nem léteznek. Azonban Portug á-
liában , hol a zsidóknak szabad vallásgyakorlat van bizto-
sítva , nem kevéssé voltak meglepve , midõn a nagy ün-
nepek alkalmából az orszá g szivébõl , az isteni tisztelet
megtartása végett számos család érkezvén , melyek mind-
ny ájan valódi Maraunok voltak. Õseik vallását három szá-
zadon át hûségesen megõrizték 1 '

N e m e t o r s z á g .
Kevés államban volt oly heves harcz az egyenj ogus

sitás kivívásáért , mint épen e kulturállamban , itt . külön b-
féle elõítéletekkel kellett megküzdeni , a franczia forrada-
lom adta az impulzust hozzá. Poroszorszá g már 1737-ben
törölte el a m egszégyenítõ zsidó-adót (Leibzoll). Midõn ez
ország Nopo leon sereg ének nyomása folytán — belsõ re-
organizácziójához fogott a zsidóknak és megadta 1812-
ben a pol gári jogokat , besoroztatta a hadsereg hez ; de
•elzárt elülök minden ny ilvános hivatalt. Az 1813-ki és
15-ki háborúk megszûntével , midõn a pol gárok szabad-
sága bé kokba veretett , egy különös »németsé g« támadt ,
mel y a zsidó gyülöletet terjesztve azt hangoztatta : »A zsi-
dóságot saját érdekében (!) isolálni kell . « A közép kor
jog i álláspontjára akarták Õket lenyomni. A bécsi kon-
gressus azonban egy czikket alkotott , mely szerint a ne-
met tartományoknak megengedtetett a zsidók törvényes
•állását saját b e l á t á s u k  szerint szabál yozni. Ennek
következtében az önkénynek szabad tér nyittatott . Bréma
és Lübeck a zsidókat kiûzte. Hamburg korlátozta õket.
Majnái Frankfurt ghettót ny itott számunkra és az 1616-iki
jog rendet alkalmazta ellenök. Végre 1824-ben állapotuk
j avulni kezdett. Szabad vallásgyakorlat , a fog lalkozás min-
den ága a keresztény cselédtartás a szabad költözködés
biztosíttatott részükre , azonban az államhivatalokból ezen-

túl is kizárva maradtak . A. zsidó házasságkötések száma
évenként csak 15-ben állap íttattak meg/ugyszinte csak
egy épület és kert birtokosa lehetett stb . A német álla-
mok közül csak Kurhessen és Würtenberg helyezkedtek
az emanczi pátió álláspontj ára. Bajororszá gban a zsidók
különös megszorításoknak voltak kitéve. Poroszorszá g
szinte a reális ösvény én haladt. A háborúk alkalmával
tisztekké elõléptete tt zsidó , ifjak nem avancirozhattak , a
hivatalok , tanári állások hermetice elzárattak elõlök ; (ép
mint jelenl eg nálunk) sõt keresztényes hangzású elõneve-
ket felvenni is tilos volt . Ezen állapotokkal szemben nern
csoda , hogy déli Németország 1819-ben zsidóüldözések
színhel yévé lett. ;

Ama remények, melyek a júliusi forradalomhoz ,
(1830.) IV. Frigyes Vilmos trónörökös (1840.) valamint
az ' alkotmány életbelé ptetéséhez fûzõdtek , nem. teljesedtek
be. Csak az 1848-iki év változtatta át teljesen a viszonyo-
kat ;,  mert ekkor ruházták fel a zsidósá got a rég óhaj tott
pol gári jogokka l. Poroszországban 1850 ótafny itva állanak
a zsidó honpol gárok részére is az államhivatalok. A zsi-
dók helyzetét az 1866-iki és 7o-iki háborúk anny ira meg-
3 ilárditották , hogy egyenjogositásuk legalább a papíron
teljes. Utóbbi években az antisemitismus felütötte ugyan
fejét ; de mely ali g lesz képes a német zsidók jog i állá-
sán a legkevésbbé is változtatni.

A u s z t r 1 a-M a g y a r o r s z á g .
Osztrák-Magyarorszá g és Oroszországban lakik a

zsidóságnak zöme . Ausztriában II. József császár a zsi-
dókra nézve már 1783-ban ugy a »zsidó adót« , valamint
egy éb kivételes intézkedéseket - hatál yon kivül helyezett.
Megengedte nekik bármel y ipará g ûzését, a földmivelés
és mûvészetekkel való foglalkozást , megny ílt elõttük az
alma mater , iskolákat alapított részükre és német nevek
felvételére, valamint a német nyelv megtanulására is
kényszerité Õket . Mindeme intézkedések áldásos ered-
ményeket tüntettek fel. De a nagy császár utódai sajnos ,
eme rendeleteket eltörölték és i gy a zsidóság ismét a
régi megszorításoknak volt kitéve. Igy Bécsben zsidónak
lakni , ipart ûzni , birtokot szerezni stb. meg volt tiltva. A
hadseregbe soroztattak ugyan , de tiszti rangot vagy ál-
lamhivatalokat nem nyerhettek. Az 1848, 1859 és 1866-iki
évek ezen ódon állapotokat Ausztriában is ha lomra
döntvék , ol yanny ira , hogy a teljes egyenjogositást vonták
maguk után. *) Magyarorszá gban az 1848-iki szabadsá g-
harcz alkalmával a zsidók a magyar nemességet támo-
gatták , e. hazafias magatartásuk miatt Haynau osztrák
hadvezér 1 millió forint erej éig megsarczoltatta.

Ezen összegbõl alap íttatott és tartatik fenn a buda-
pesti rabbi szeminárium és tanítóké pezde. (Hát a két
iroda sat. Sp.) Magyarorszá gon és Lajtán túl de júre a
korlátok ledõltek , Gácsországban is a zsidóság a többi
lakossággal a legszebb egyetértésben él .

O r o s z o r s z á g.

Oroszország ban nyugoton és délen körü lbe lül  3 és
fél millió zsidóság lakik. Lengyel- és Kis Oroszorszá g-
ban számosan laknak , A Krimmben a karait sectához
tartozó zsidók léteznek. A lengyel zsidók helyzete any-
ny iban tûrhetõ , mert a több i lakossággal barátsá gos lá-
bon állanak. Mesteremberek , pénzkölcsönzõk , vendé glõ-
sök, házalók , szóval az ország közgazdasági élete tulnyo-
móiag bennök összpontosul. Az oroszország i zsidók hely-
zete sokkal szomorúbb lengyel hitsorsosaiknál . Miklós
czár megengedte nekik minden el nem tiltott ipará g
ûzését , 15 tartomány ban a lakhatási engedél yt megadta,
nekik. Birtokot szerezhettek. Különben sokféle megszo-
rításoknak voltak kitéve , de a hadsereghez konti gensü-
ket azért állitaniok kellett , ugy, hogy a Kaukázusban
ezer meg ezer zsidó katona lelte halálát. Hivatalokban
nem alkalmaztattak , a hadsereg ben elõléptetésrõl pedi g
szó sem lehetett. II . Sándor czár megengedte, hogy min-
den vasúti állomásnál 3 zsidó letelepedhetik , és azon
kedvezm ényben részesité , miszerint Cherson tar tom ányá-
ban földmive s gyarmatokat stb. alap ithatának. Ez elhibá-
zott rendszer azonban elõidézte a tulné pességet. Egészsé-
ges állapotok fejlõdésére az utolsó évek irtózatos ese-
ményei megmutatták , hogy egészen más eszközök szük-

*) Magyarorszá got ' illetõleg a franczia szerzõ — valószínûleg
adatok hiánya miatt — nagy tájékozottlanságot úrul el , máskülönben
nem lenne az ol y hézagos , . . . Sp . . .

Arábiában számos tudós , a kádis imában , a kegyelet
különös felemlitésével tisztelte Maimuni emlékét.

Mindem e kegyeletes tiszteletben azért részesült hit -
feleinél , mert magasabb és boldog itóbb színvonalra emelte
õket , és befolyását arra használta , hogy jobb és boldo-
gabb napok derengjenek hítsorsósaira .

Maimuninak csak egy egyetlen egy fia volt , Abul-
meni Ábrahám , ki atyjának ké pmása volt jellem tekinte-
tében ; szivnemessé g és jámborsá g dol gában atyja nyom-
dokai n haladt.

Még az atyj a által viselt udvai i orvosi méltósá got is
örökölte ; az egyptomi hitközsé gek hitfõnöknek (ná gid)
tisztelték ; de egy volt a mi atyjáról rá nem szállott : a
szellemi örökség. Utódai , mé g a 15-ik századig, mint tal-
mudi tekintélyek ismertettek.

Maim uni  sírkövére egy névtelen a következõket
véste : »Itt nyugszik egy ember , a ki még sem ember ;
ha ember voltál , ugy Istenek nemzettek.

Késõbb ellenséges kéz megsemmisítette ezen felira-
tot és hel yébe tette a következõket :

»Iit nyugszik Mose Maimun az ismeretes eretnek. «

Ezen két felirat elégg é jellemz i ama szakadás nagy-
ságát , mel y a zsidó faj t Maimuni halála után , két egy-
más ellen harczoló párttá szakította.



ségesek, s pedig a kivételes törvények eltörlése. Ezt
létrehozni a „zsidó bizottság " van hivatva.

A d u n a i  f e j e d e l e m s é g e k .
A dunai fejedelemségekbe a zsidók e század ele-

jén vándoroltak be, hol eleintén barátságosan fogadtattak.
Oláhországban nagyobb részt spanyol eredetû zsi-

dók laknak, kik jó viszonyban élnek az oláhokkal . Mol-
dovában pedig többny ire német-lengyel zsidók teleped-
tek le. A polgári jog, melyet részükre a berleni kong-
resszus kivívott , ismét elvétetett tõ lük . A bírtokszerzési
és korcsmáltatási jog tól megfosztattak és ujabbi idõkben
még a házaló kereskedéstõl is törvényesen eltiltattak.
Állapotuk borzasztó 1 Nem méltó Európához !

Ime ez a rövid vázlata ama mûnek , mely nemso-
kára Parisban napvilágot fog látni , és mel y méltán nagy
feltûnést fog kelteni.

Battonyán, 1885. Spitzer Ignácz.

C s á k t o r n y a , márczius 16.
Tekintetes szerkesztõ ur 1
Folyó hó 15-iki becses lapjában egy Csáktorny áról

keltezett czikk jelent meg, mel y alatt szerény nevem ,
mint annak szerzõje szerepel.

Miután a hivatolt czikket nem én irtam , hanem ugy
latszik, hogy valaki elég tap intatlan volt nevemet fel-
használni saját nevének eltakarása czélj ából. Kérem, szí-
veskedjék jelen nyilatkozatomnak becses lapjában helyt
adni , azon kijelentésem hozzáadásával , miszerint a jelzett
czikk írójának nevem jogtalan felhasználása általi eljárá-
sát a leghatározottabban helytelenítem és elitélem.

Teljes tisztelettel :
Halkcmyi Simon.

Nyilatkozat

H Í R E K .
— Trefort ur es báró Conrád . Mind a kettõ vallás-

és közoktatásügy i miniszter , de egyébként semmiben sem
hasonlítanak egymáshoz. Az egyik magyar , a másik osz-
trák , az egy ik szabadelvû kabinet tagj a , és kétség-
beejtõen konzervatív , a másik konzervatív hirben álló
kormán y tagja és — liberális. Trefort ur a szabadelvû ,
ha zsidókról van szó , a jogegyenlõsé g legprimitívebb kö-
vetelményeit is kész megtagadni , báró Conrád ellenben
elitéli azt az áramlatot , mely a zsidót , mint pariat ki akarja
lökni a társadalomból. Trefort kokettiroz az antiszemitizmus-
sal Conrád elitéli. Ezt bizony ította a múlt héten is , midõn
páter G r e u t e r  az osztrák ké pviselõházban heves tá-
madást intézett az ellen , hogy a bécsi egyetemen sok a
zsidó tanár és tanuló , az ifjúságot pedi g hazafiatlansággal
és illoyalitással vádolta. S u e s s ké pviselõ rögtön
indítvány ozta , hog .* a már bezártnak mondott tárgyalást
nyissák meg ismét , hadd lehessen az egyetem ellen emelt
vádakat megezáfolni. Az indítványt nem fogadták el. Az
egyetemen e miatt fo rrongás volt. Tanárok és tanulók
egyaránt tanácskoztak , hogyan szerezzenek maguknak
elégtételt. A képviselõház másnapi ülése eleget tett kí-
vánságuknak. A közoktatásügy i miniszter : báró Conrád
fölállt s erélyes hangon felelt az antiszemita pap - képvi-
selõnek. Visszautasította vádjait s kijelentett e , hogy szám-
adatait nem tudja ellenõrizni. Mert a kinevezéseknél nem
tekintik a pál yázó vallását , hanem tudományos képzett-
ségét s tanári hivatottsá gát veszik komol y bírálat alá. A
miniszter beszéde alatt az a szerepcsere történt , hogy az
ellenzék folytonos helyeslésnek adott kifejezést, mi g a job b
oldal , tehát a kormányp árt , nagyon csöndesen viselte
magát. Greuter azonnal replikázott s fenyegetõ hangon
mondta , hogy a miniszter ezen beszéde majd irányt fog

szabni az õ pártjá nak , miként viselkedjék a jövõben. A
miniszter erélyes szavai különben a jobb oldalon s kivált
a czentruru -klubban is elkedvetlenedést szültek. Néhányan
elpártolással is fenyegetõztek. Érre aztán báró Conrád
kijelentette, hogy a maga részérõl keresztény érzületû
s ezt egyetlen szavával sem tagadta meg. Nyilatkozata
azonban a klerikálisokat nem igen elégítette ki. Érdekes,
a mit a miniszter Magyarországra czélozva mondott. Sza-
vai igy hangzanak : »Ha olyan kérdés kerülne a kor-
mány elé, a minõvel nem elég régen egy szomszéd or-
szág kormánya találta magát szemben , ez a kormány
nem haboznéa erélyes állást fog lalni ellene, nem törõdve
vele, vájjon amaz undok kérdés felekezeti , anarchista ^
avagy kommunisztikus talajból nõtt- e ki ."

— Berlinbõl írj ák : Múlt pénteken meg int  volt al-
kalmunk látni , hogy az antiszemitizmus minden jó és rósz
alkalmat megragad, hogy a zsidókra alaptalan vádakat
kenhessen. A nevezett napon (márczius 6-án) a német
biroda lmi gyûlésen a pénzértékekrõ l folyván a vita , B á m-
b e r g e r  (zsidó felekezetû) képviselõ az arany érték mel-
lett szólalván fel. Erre felállt K a r d o r f ké pviselõ és
hosszú beszédben bizony ítgatni igyekezett, hogy minden
baj , mely a kereskedelmet , az ipart és a mezõgazdaságot
éri , az arany értékre vezethetõ vissza. De ezzel még be
nem érvén , annak a >meggy õzõdésének* is adott kifeje-
zést , hogy az antiszemitizmus is egy ik folyamánya az
arany értéknek. Azt monda : Egyébiránt az antiszemita
mozgalom sem egyéb a tõke elleni harcznál. Azt is tu-
dom , hogy ez a nem keresztények egyenjogúsága elleni
mozgalom , és hogy végre faj i harcz is, de azt is tudom,
hogy í 6 l e g h a r c z  a t õ k e  e l l e n .  Az antiszemi-
tizmus ezen oldala egyúttal a legsikerültebb is. Hogy ezt
a harezot elvetendõ eszközökkel folytatják , hogy a tö-
meg iri gységét és vak szenvedél yét felkeltsék , az vilá gos.
Csak ugy lehetne loyalis fegyverekkel küzdeni a tõke
ellen , ha az értékkérdésre összpontosítanánk és az ezüstöt
remonetizálnák, mert ezzel a tõke hatalmát megtörjük. «-
B a m b e r g e r  erre következõleg válaszolt : Azzal az
állítással , hogy az antiszemitizmus az aranyérték egyik
kifo lyása Kardorf ur reám semmi benyomást nem tett.
Ha az ezüstértékre átmennénk , még akkor sem változnék
a helyzet e tekintetben. Én az antiszemitizmus megszû-
nését a kultúra haladásától várom 1 Nézetünk szerint Bam-
berger ur szavait még azzal lehetne kieg észíteni , hogy
bizony csak antiszemita f o g ás a zsidókat , mint  a tõke
birtokosait oda állítani , mert tény leg ugy áll a dolog,
hogy .egy felekezet , vagy mondjuk egy faj sem mutat-
hat fel anny i szegény tagot , min t  épen a zsidóság, en-
nélfogva \Kardorf eg ész okoskodása h iányos és téves..
Ott vannak különben a szocziáldemokraták , a kik tud-
valevõleg a tõkén ek legelkeseredettebb ellenségei , és ezek
a szocziáldemokraták mé g csak tudni sem akarnak az
antiszemitizmusról , és ép ugy harczolnak ellene, mint a
hogy a tõke ellen küzdenek . *

— Regény. A vilnai törvényszék egy valóban regé-
nyes ügy ben hozott a napokban ítéletet. G. gaz dag len-
gyel földbirtokos , mintegy 18 é v v e l  e z e l õ t t  egy
újszülött gyermeket adott át zsidó korc smárosának meg-
semmisítés végett. A gyermek ugyanis G.-nek egy ik fa-
lusi széppel folytatott t iltott viszo nyából származott , s a
korcsmárosnak egy ház volt kitûzve jutalmul. A zsidó el-
ment a kovnói rabb ihoz tanácsot kérni s ennek utasítá-
sára dajkasá gba adta a leánykát , majd né gy év múlva
házához vette s együtt  nevelte föl pár évvel idõsebb sa-
ját fiu gyermekével . A két gyermek felnõve , ha lálosan
megszerették egymást s egy napon a fiu kijelentette ap-
jának , hogy õ nõül veszi fogadott leányukat. Az apa
minden ékesszólását , elõvette , hogy fiát e lépésrõl lebe-
szélje, felfedezte a leány származását is, és midõn nem
használt, ismét elment a kovnói rabbihoz , kinek tanácsára



csodáljuk , hogy a szedõgyerekek még nem fi gyelmeztet-
ték a t. ez. szerkesztõ urakat, hogy alap hoz k é z i r a t  is
kell , és nem csupán ollózat. Õszintén mondjuk, bár sokat
nem vártunk a nevezett laptól , mi enny i tehetetlenséget
és ügyetlenséget nem mertünk volna feltételezni róla . A
»Magyar Lap « rosszasága'legmerészebb álmainkat is felül-
múlja. Hát bizony enny iért kár volt olyan hûhót csapni ,
hogy szinte "Verhovay is megijedt. Azt beszélik , hogy
asztalüókjában már készen fekszik a czikk , melyben a
»Magyar Lap « szerkesztõit és egy éb írástudói t »a zsidó
hatalom felbérelt saktervédõ talmud ^ vitézeinek * mondj a .
Milyen jól illett volna rájuk ez a czim. Igy azonban ,
miután csak szemérmetesen káromkodnak , Verho-
vay nem fél az konkurrencziáj ától , és csöndes meg-
vetéssel tekint az uj antiszemita hírlapvállalatra , a »Ma-
gyar Lap«-ra. Mindamellett nem adtuk fel a reményt ,
hogy e lap fol y ó év ápril elsejéi g fennáll. E szép reményre
feljogosít bennünket az a feltevés , hogy a kiadónak egy
pár forintj a van , a mit a lapnak szánt. Mi" valóban saj-
náljuk , hogy ilyen hasztalansá gra pazaroljá k a pénzt ; de
nem tehetünk róla , mert antiszemita barátaink nem hallgat-
nak az okos szóra. Ha reánk hall gatnának , mi azt tanácsel-
nök nekik, hogy lap helyett kocsmát csináljanak „a po-
ty ázó antiszemitához^ , és biztosítjuk , hogy több vendégük
akad , mint antiszemita lapuknak elõfizetõ .

—¦ A Kitter-tele Mnper , mely annak idején oly sok
port vert fel és két ízben is már tárgyaltatott tudvale-
võleg Ritter Mózes és nej e elitéltetésével végzõdött . Elõ-
ször a r z e v o i esküdtszék mondta ki a vétkest , és mi-
dõn a vádlottak az ítélet ellen semmiségi panaszszal él-
tek , a bécsi semmitõszék az elsõbirósá gi Íteletet , mely a
vádbeli cselekményt »rituális gyilkossá gnak kvalifikál ta *,
feloldotta és ujabb tárgyalást rendelt el. Ekkor az ügy a
k r a k k ó i  esküdtek elé került , kik elejtvén ugyan a
rituális vádat , M i n c h Francziskán elkövetett egyszerû
gyilkosságban mondták ki vétkesnek a Ritter házasp árt ,
és a törvényszék a vádlottakat halálra ítélte. Ez ítélet
ellen is felebbeztek a vádlottak és a bécsi semmi -
tõszék e h é t e n  a k r a k k ó i  esküdtek ítéletét is meg-
semmisitette és utasította a Landesgerichtet uj vizsg álat
megejtésére , minek folytán , ha a kir. ügyész az uj vizs-
gálat alapj án a vádat el nem ejti , ez ügyben egy harma-
dik végtárgyalás is várható.

aztán a leánynyal is tudatta születése titkát. A deány
azonban tudn i sem akart apj áról , G. földbirtokosról , s
ki j elentette, hogy õ zsidó akar maradni. Erre aztán meg-
történt a fiatal pár egybekelése. Két évet éltek együtt
zavartalanul -s két gyermekük született , midõn G. föld-
birtokos nyomára jött , hogy az ö természetes leánya élet-
ben van. Magához hivatta a leányt s kijelentette elõtte ,
hogy reá hagyja eg ész vagyonát , ha házához költözik és
végkép szakit a zsidó családdal. A menyecske azonban
határoznttan férje és gyermekeihez ragaszkodott . Midõn
aztán G. semmi utón nem birta leány át magához édes-
getni , azzal a váddal lépett fel a wilnai törvényszéknél, ma is
élõ zsidó korcsmabérlõj e ellen , hogy ez leányát csecsemõ
korában ellopta és fiához nõül adta. A kovnói rabbi , mint
tanú , igazoknak mondotta a törvényszék ellõtt G. állítá-
sait , a törvényszék mind a mellett a következõ ítéletet
hozta : i) Miután G, ... földbirtokos leányául ismerte el a
korcsmabérlõ menyét, ez, mint a földbirtokos egyetlen
gyermeke , annak egyedüli örököse marad ; 2) miután
meggyõzõdött a törvénys zék , hogy G. megsemmisítés vé-
gett adta át leány át a korcsmárosnak s ez a leányt fel-
nevelte , G. tartozik 8000 rubel kártalanítást fizetni a
korcsmárosnak ; 3) G. leány ának joga van tetszése szerint
vallást választani a maga számára , miut án nincs megke-
resztelve.

— „A polgárháború- felé. " Arisztokráczia , ecclesia
militans és demag ógia a demokráczia ellen. Irta : Cajus
Gracchus. Az u j  r ö p i r a t , mely e czim alatt ép most
jelent meg Budapesten , orszá gszerte a legnagyobb föltü
nést fogj a kelteni. írój a szerfö lött éles , forradalmi hangot
használ. Hevesen kel ki a reakczíónárius áramlato k, rnin-
deuekelõtt pedi g a fõpapsá g és az arisztokrácziának azon
része ellen , mely a fõrendiház reformj áról szóló javasl at
megbuktatására készül . Kifejti , menny ire lett hûtelen a
közvélemény a Deák és Kossuth által képviselt demok -
ratikus eszmékhez , bebizonyítj a, hogy Magyarorszá got
egyedül a köznemessé g, a gentri tartotta fenn magyar -
nak és szabadnak. Elõadj a , hogy az arisztokráczia na-
gyobb része s a fõpapsá g mindi g ellensége volt a nem-
zeti törekvéseknek, s hogy a bécsi reakczió érdekeit szol-
gálták. Azután áttér a katholikus autonómia kérdésére ,
melylyel néhány hét elõtt foglalkozott a ké pviselõház ,
Kimutatj a, hogy az autonómia alatt a fõpapsá g azt érti ,
hogy általános adót vethessen ki a katholikusokra , kor-
látozza a királ y fö lségjogait és még inkább kiterjessze ha-
talmát az alsó klérus fölött. A következõ fej ezetben a
fõpapok erkölcstelenségét bizony ítj a a röpirat történelmi
adatokkal. Azután áttér az egyházi vagyonra. Kimutatja,
hogy a pápai javak az állam tulajdonát képezik. Ebbõl
kifoly ólag követeli , hogy az állam vegye el a fõpapoktól
az egyházi javak haszonélvezetét , s fordítsa e jövedel met
a hazafias alsó papság fizetésének emelésése, úgyszintén
közoktatásügy i czélokra. Végül inti a gentryt , hogy ne
álljon a konzervatív mágnások pártján , hanem maradjon
liberális és olvadjon össze a polgári osztálylyal. A reak-
czió és az osztályérdekek politikája a frrradalmat idézi
föl , ez az eszme vonul végig a nagy tudományos készült-
séggel, maró gúnynyal és szenvedél yes szabadsá gszere-
tettel irt röpiraton. Bizonyosan ép anny ian fogják meg-
támadni , a hányan magasztalni , de hogy Caj us Gracchus
röpitatát az egész országban mohón lógják olvasni , azt
elõre mondhatjuk. íróját sejteni sem lehet. Csak anny it
j elent ki , hogy katholikus és független minden párttól.
»A polgárháború felé « czimü röp irat ára 80 kr . és kap-
ható minden könyvkereskedésben.

— Magy ar Lap. Tartozunk vele olvasóinknak , hogy
szóljunk róla , bár isten ucscse nem érdemli meg a tintát ,
a, mit rá pazarlunk . Olyan silány újsá g már ré g nem ke-
rült kezeink közzé mint a »Magyar Lap« , és csak azt

<&K SHHB f  A ||*1§ V & A 3* S E %,
j l az antiszemitáknak. |F
3§f LL§§¦

% Á r gu s n a k  n agy  h a t á s t  k e l t e tt  #
"31 x öplra/ta. #>*>% ^ • §L
81 az Egyenlõség kiadóhivatalában kapható. ŝ
M Ara 20 kr. jN?

<*T. F. uruak JPreilajlia. Ugyanaz , a kinél Petõ fi a kérdéses
idõben taotózkodott.

S. XJ. urnák Almás Kamarás. El. van intézve.
H. R. uruak Budapest. Igaza van. Nézetének mi is többször

adtunk már kifejezést. Veress József a parlamentben máskép beszél , mint
a nép elõtt , de azért a czélja itt is, ott is egy : ámítani akar.

1). Ii. urnák Pozsony. Nem bizunk benne, mert sokat igéi-. A
ki c s e l e k e d n i  akar , az csendesen készül .

R. M. urnák Pécs. Nem vagyunk abban a helyzetben , kérdé-
sére határozottan felelni. Késõbb.

S. M. urnák Budapest. Nem hisszük, hogy valami lenne belõle.

Szerkesztõi üzenetek.
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