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A herczegprimds szava.

A lapok, de feltiinéen az antiszemita lapok
nagyon foglalkoznak a herczegprimds beszédével,
melyet a katholikus egyhdzf a Szent-Istvdn-tdrsu-
lat folyé hé 19-én tartott nagygyiilésén megtar-
tott. Simor herczegprimds ebben- az évben a mun-
kdskérdéssel loglalkozott s a magyar munkdskér-
dést a rémai pdpa, Miller, Macaulay, Proudhon
szent Agoston, Assiri szent Ferencz, Simon Gyula
szent Vmc7€ Liebknecht, Bastiat, Dumont, Bos-
suet, Zdla, Jézus Krisztus és az Ur Istennel akarja
megoldani. A tdrsasdg elég diszes és a herczeg-
prlm'is nagy olvasottséwét wazul)a

Es valéban, ha valaki egy rovid éra alatt
elmondott szénoklatdban a pdpdtél Simon Gyu-
ldig, attdl szent Vinczén, Liebknekten és Bossueten
4t Jézus Ixrzsztt_mb, onnan Z06ldtél az Ur Istenig
kalandozik; ha valaki Proudhon tantételeit a ke-
resztény tdrsadalom nevében igazoknak hirdeti,
attdl keitdt joggal vdrhatunk. Az elsé, hogy tdr-
gydt a tudomdny magaslatdrél fogja {6l és taldlja
el; a mdsodik, hogy Proudhon utdn, a ki szerint
minden tulajdon lopds »glorifikdini« fogja a ma-
oyar tekintélyt, Verhov"Lyt a ki Proudhonnal el-
Tintéthen azt igazolgatja mdr két hét 4ta,
»hogy minden lopds — tulajdone.

De vdrakozdsainkban mindkét irdnyt illetSleg

csalatkoznunk kellett. Simor a tudomdnynak nem |

magaslatdig emelkedik, hanem mélységeig siilyedt.
A herczegprimds szerint a munkdskérdés, a sze-
genység ugye, ez a beszéd kiinduldsi pontja. Az
igaz, csakhogy nem abban az értelemben, a hogy
azt a t6papi herczeg felfogja, a ki sajneﬂkon\ a
munkdsok {6lott, l‘ooy e]nyomja Sket a téke és
elfeledkezik, hogy a f{6papok milliényi mlllié va-
gyonnal rendelkeznek, a melynek das jovedelmeit
munkdtlanul fogyasztjdk el.

Am, ha a t6ke uralma a munkdsok szegény-
ségének az oka, tehdt a vagyon hidnytalansdga,
mért nem akarja a herczegprimds a munkdskér-
dést azzal megoldani, hogy a katholikus f8papsdg
milliéit a szegény munkdsok kozott ardnyosan
osztassa meg. Hiszen, ha a fdradsdgos munka meg-
érdemli az anyagi jolétet és jutalmat, a henye,
semmittevés nem érdemli meg nagy vagyondt, a
melyet, tekintve a munkdsok nyomordt, munkdt-
lan tétlenkedésével 6 csak bitorol.

Csakh hogy a herczegprimds mdsként okosko-

dik és mdsként beszél. Szdlkdt keres mds sze-
mében ¢és a gerenddt a magdéban
nem ldtja. A herczegprimds megtd-

enyeret add
hogy abirtok

madja a munkdsnak k
t 6k ét, és nem veszi észre,

¢s vagyon, mely tulnyomc’) részben az 6 klé-
rusa keze;en van, a szegény munkdst egy fllér
jovedelemhez sem juttatja. A herczegprimis meg-
panaszolja, hogyia gydrban szerencsétlenné lett mun-
kdssorsdrél a részvénytdrsasdg nem gondoskodik és
elfelejti, hogy 6 és a katholikus klérus hasonldké-

'+ pen nem gondol annak a munkdsnak a sorsdval,

a kipélddula lipétvdrosi bazilika tornvdrél szédiil

a kovezetre és lesz munkaképtelenné.

Pedig a herczegprimds szerint a munkdskér-
dés, — mint érintettem, — abban kulmindl, hogy
az a szegénység kérdése. S hogy akarja ezt a {6-
pap megoldani ?

Es mi

»Beszéd helyett — tettel« mondja 6.

a tett?

Tdn hust akar adni a munkdsnak? Tdn gon-
doskodni a szegények mindennapi kenyerérdl ? Sz6
sincs réla. Templomot akar nekik épittetni, hus
helyett miatydnkkal, kenyér helyett »Udvozlégy

¢ Mdridvale kivdnja Sket jollakatni.

Persze a munkdsokrdl foltételezi a bxboros {6 -
pap ¢s herczeg, hogy &k ezzel a malaszttal aligha
beérik, de hogy az ilyetén megszentelt szellemi

tdpldlék joététeménye ellen felszolalni  esziikbe
jusson, »biizhodt lakdsaikba« papokat akar Kkiil-

deni, a kik a hit malisztjdval ldssdk el a szegé-
nyeket a jelenre és »reménnyel a jovdrec.

Mindenesetre konnyii mddja a munkdskérdés
megolddsdnak, hanem egy cseppet sem praktikus.
Mert a munkdsnak a jelenben nem a hit malaszt-
jdra, hanem étel, ital és ruhdzatra van sziiksége,
s éppen ebbdl a szempontbdl nagyon, de nagyon
helyteleniil hivatkozik a herczegprimds a munkds-
kérdésben Jézusra, mert ha Jézus idejében mdr
munkdskérdés létezett volna, ugy Jézus nem lesz’
valldsreformdtor, hanem a munkdskérdés megol-
déja. Mivel Jézus bizonydra adott volna a szegé-
nyeknek, mert azt tanitotta, hogy adni kell.

A primds egyebet tanit. O a munkds kérdést
is arra haszndlja, hogy a katholikus egyhdz hatal-
mdt az dllamhatalom f{élrevezetésével erdsitse. Fe-
nyegeti az dllamhatalmat a munkds kérdés veszé-
lyeve] sét falra festi m4g a szoczializmus rémét
is. Es ebben nagyon is nyllt szint vall, hogy el-
leplezze homdlyos torekvéseit a katholikus egyhdz
valldsi hatalmdval emelése, vagyis a kozépkori bi-
gottsdg, a kozépkori fanatizmus visszadllitdsa te-
kintetében.

Avagy nem a kozépkor sotétségét akarja-e
Slmor visszaidézni, midén pdlczdt toér a munkdsok
egyéni szabadsdga folott s azt kérdi, hogy »kit
mentett még meg a szabadsdg az éhhaldltél?e Te-
hdt e szerint lé a szabadsdggal, le a demokracna



v1vmcinya1val hanem éjen »a vak hit .és erkolcse,
mint a szabadsdg ellen a J(‘)\et Védbéstyéja

Merész sz6. Merész axioma. S ha ezen alap- |
elv miként valé érvényestilését tekintji‘zk azt latjuk,
hogy az Simor szerint a gydrosok, a munka addk
és a t8ke ellen irdnyul, »de csak otta hol
a munkaadé és a munkds kdzt a
valldsi kotelék nincs visszadl
litva.« A hol tehdt a munkaadd, a gydros, a
téke keresztény s a munkds is keresztény, s ezzel
a valldsi és erkolcsi kotelék s»helyre van dllitvae,
ott nincs veszély a keresztény téke uralmdban.

Ha tehdt valakinek a fépdsztori beszéd inten-
czi6i {eldl ezek utdn még tisztdzott fogalmai nem
lennének, az megértheti a leplezett értelmet, I[4t-
vdn e beszédet a »Tiiggetlensége« és a mdsik anti-
semita lapban elsé helyen kozolve.

S ha l4tjuk, hogy a beszéd egy katholikus
irodalmi tdrsulatban mondatott el, s ha latjuk,
hogy azért mondatott, hogy ez az irodalmi tdr-
sulat a munkds kérdésnek ezen elvek alapjin valé
irodalmi terjesztésére készittessék elé; ugy on-
ként tdmad {6l bennunk a kérdés, valjon a Szent
Istvdn tdrsulat z4rt ulésében a herczegprimds
Verhovay és Onody lapjdnak a szubvencziénd-
ldsa irdnt tett e inditvdnyt?

Bizonyos. hogy egy a kettd koziil.

A kompromisszum.

A fels6hdz reformjdrél a férendihdzban e hé-
ten lefolyé vita nem fog olyan érdekes  lenni,
mint a milyennek vélték. A kompromissum meg
van, a méltésdgos f8rendek azt a plenumben a
leheté legnagyobb kényelemmel, minden emoczié
nélkill fogjdk elintézni, ¢és ha T isza Kdlmdn

hogy klibéralisa‘bb' pérthivei cldtt elmondhassa: én
igyekeztem szabadelvi lenni,- de a fopapok és a
mdgndsok meoakadélyoztak

Sajndlni lehet, hogy Tisza a kérdést nem mél-
tatta oly erélyre, mint azt az alséhdzban tette.

Es ennek az engedékénységnek ‘esett dldo-

zatu] a javaslatnak kiilondsen az 5. § d) pontja.
Chorin Ferencz képvisel6nek klvél beszé dét .
nem akarjuk ismételni. Chorin Ferencz nemcsak

ékesszdbldssal, de kitiiné sikerrel czdfolta meg az
orszdggyliilésen azt a kifogdst, a mit a zsidévallds
fels6hdzi képviseltetése ellen a recepta religio esz-
méje alapjdn tettek. Chorin Ferencz beszédének
azonban aktualisnak kellett lenni, és igy, hogy
aktualitdsdb6l ne veszitsen, nem lehetett kiterjesz-
kedni olyan thémdkra, melyek {6l sem hozattak.

A férendiekkel folytatott tdrgyalds folyamdn azon-
ban midr nem ezt a kifogdst emelték a d) pont
ellen, hanem egyszeriien azt, hogy a zsidé-vallds
! nem szervezett vallds és igy még az sem tudhaté,

hogy tulajdonképen ki volna az, kit felséhdzi
tagul ki lehessen nevezni, ki volna az, ki 4 zsid6-
vallds szervezete szerint hivatva volna a zsidé-

| valldst képviselni. Bs hivatkoztak e kifogds eme-
| 1ésénél arra, hogy igaz ugyan, hogy a katholikus
plspokoket is a kuély nevezi ki és 1cry Llrdlyl
kinevezés adja meg az exequaturt a jogra, a mi
a pospokot megilleti, de az egyhdz szervezete
mégis az alap, a mely megadja a kvalifikdczidt
arra, hogy ki nevezhetd ki piispoknek és ki nem,

mig a zsidé-vallds ezt az eldbzetes kevalifikdcziot
nem adja meg egyetlen hitsorsosnak sem.

Es ebben az indokoldsban kulmindl 2z igaz-
sdgtalansdg. Mert nemcsak az jon tekintetbe, hogy
fels6hdzi reformrél van szé, mely kozjogi tekin-
tetekbdl egyike a legfontosabb kérdéseknek, ha-
nem arrél is van szé, hogy megadjon-e a tor-
vényhozds egy oly jogot, a mely az azt kov eteld

!
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fel fOO' is szélalni ezt mkabb csa]s. azért teszi,
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Maimuni és kora
Csuledsi Filip.
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— Az Egyenldség eredetl tirczdja, —.

IIT.

. Agg kordnak életmddjardl igen érdekes adatokra
akadunk az 1199. szept. 7-ikér&l (tisri 8.) keltezett és ba-
riatjdhoz, Ibn Tibonhoz, intézett levelében. A szultdn (Alafd-
hal) Kahira-ban lakik, én magam pedig Fosztatban. E két va-
ros Y/, mértféldnyi tdvolsagra fekiisznek egymdstél, A
szultdnnal sok bajom van. Ha 6 maga, gyermeke vagy
a hirem lakdinak valamelyike megbetegszik, ngy Kahirat
el nem hagyhatom. De ha semmi rendkiviili koriilmény
elé6 nem fordul, még akkor is csak délutdn térhetek hi-
zamba. Ha mdar most éhségtdl gyodtdrve hdzam kiiszobét
atlépem, elészobdm csak ugy hemzseg a sok ldtogat6tdl.
Zsidék, mohameddnok, eldkel6k és szegények, bardtok és
. ellenségek tarka tomege viarja orvosi tandcsomat. Alig
marad annyi id6m, hogy mosakodjam €s némi eledelt
magamhoz vegyek. Igy tart ez Sreg éjszakdig, és a mel-
lett dgyra diileszkedem, hogy gydngeségemben Ossze ne
rogyjak. Csak is a szombatot szentelhetem hitkozségem-
nek és tanulmdnyaimnak. Ezen anapon rendezem hitkoz-
ségemnek foly6 hétre vald iigyeit, és ekkor szoktam nyil-

vanos eléaddsokat tartani, Igy folynak le napjaim.«
*

* *

De nemcsak mély és sokoldalu tudomdnyossdg jel-
lemzi Maimunit, hanem ritka jellemszilardsag is.

O valédi és tokéletes boles volt, a szénak legszebb,
antik és tiszteletre méltd értelmében. Rendszeresitett tu-
domadny, megfontolt, szildrd, hajthatatlan akarat, megérett
cselekvés 8sszhangzd jellemben nyilvanultak néla.

Mesterkéletlen és megtisztult valldsi érziilet az erény
és bolcsészet altal tamogatva, vagy igazabban mondva,
a léleknek eme hdrom sgymaéssal ellenséges viszonyban
allé eleme, benne a kiengesztel§dés legtokéletesebb fokit
érték.

A mit lelke egyszer igaznak elfogadott, az nala szent
torvénynyé lett, attél el nem tért soha, hanem hitté
valt elvekké csontosodtak, nem térSdve az esetleges hit-
ranyokkal,

A mint tudomdnyossdg tekintetében korinak magas-
latan allott, ésa mint erkolesi, valamint valldsi tekintetben
vajmi kevesen megkozelitették: ugy jellemszildrdsdg te-
kintetében kordt joval tulhaladta.

Kiilseje tokéletesen megfelelt belsé vildganak. Az
| életet nem tekintette alkalomnak, mulandé élvezetek
‘ megszerzésére, hanem komoly, nehéz kotelességnek arra,
hogy a nemest gyakorolja, az igazsidgot keresse, hogy
mint Isten képmdsira teremtett lény, teremtéjét mintegy
megkozelitse.

A hitvanyt, az aljast, a hazug tettetést a szinlelést:
szive mélyébdl gyiilolte és kornyékében meg nem tiirte.




ma mdr nem csak a hberahzmus, a. jogegyenléség
: kovetelménye hanem sziikség ‘is, a nemzet sziik-
~ sége €s mig a liberalizmus, a Jogegyenloség e
. jog megaddsit parancsobdk addig a helyes re-
form sziiksége meg is koveteli. A jog me g-
addsa ellen azonban, abbél az indokbdl, hogy
az 6 nézetiik szerint ez a megadand4 jog a jelen
pillanatban nem gyakorolhaté, kiizdeni nem lehet.
A jogot meg kell adni, és ha a zsid6 vallds szer-
vezetiensége miatt még a jelen pillanatban a zsidé

felséhdzi tag nem is volna kinevezhetd, ez magdt
a jogot a legkevésbé sem alterdlhatja, sét — a

kinevezés joga sem a fels6hdzat, sem az als6hdzat

nem illetvén, az kizdrélag a korona jogdt képezi;
még ‘csak annak megitélése sem ket illeti,
hooy a korona az & tandcsa utjdn mikor ldtja el-
érkezettnek az id6t arra, hogy a kinevezést foga-
natosithatja. Es ha csakugyan teljesen igazuk volna
is a kifogdsban, hogy a zsidé-vallds szervezetlen
ha ez a szervezés még csak elékészitve sem vol-
na; ha annak a szervezésnek kivitele csakugyan
még nagyon messze elhuzédhatnék, még akkor
sem nem méltdnyos, sem nem indokolt, hogy épen
oly fontos kozjogi~ kérdésben, mind a fels6hdzi
reform, a mely mdr kozjogi természeténél fogva
kizdrja azt, hogy minduntalan bolygattassék, a
mely reformok hatdsa évszdzadokra terjeszkedik
ki, még akkor sem szabad oly politikdtlannak, oly
reakcziondriusnak lenni, hogy jogot, a liberalismus
és jogegyenldség dltal kovetelt jogot, a szikség
dltal parancsolt jogot megtagadjdk csak azért,

mert annak effectudldsa momentan zavarokba tt-
OL)k :

El voltunk arra késziilve, hogy épen a mos-
tani f(’Srendihézban az 3. $. d) pontja nagy ellen-
zésre fog taldlni. Az aristokraczia sohasem szive-
sen demokratdskodik €s keriilni igyekszik minden-
" dron még az érintkezést is azokkal, kiket 6k ha-
sonlé embernek nem akarnak elismerni és e tar-

tézkodé%ban nagy seg1tscdet taldlnak épen annak

a valldsnak féembereiben, a mely vallds el8szere-
tettel nevezi magdt a szeretet valldsdnak. De ha
még gy meg voltunk is gydbz8dve afelsl, hogy
a csendes antiszemitizmus épen azokban a korok-
ben a leger8sebb, a mely korsk eddig a férendi-
hdzat megalkottdk, azt még sem hittilk, hogy in-

“tenczidik kivitelében még iriigyet sem tudnak mdst

taldlni, mint a mely arczal iiti azt a felvildgoso-
dott szellemet, a melylyel mégis Ggy szeretnek
dicsekedni. '

Tisza Kdlmdn, hir szerint, az alséhdzban is még~
tesziugyanazt a felszélaldst, a mire aférendihdzban
késziil, majd ha az a javaslat ujra az alséhdz elé
keriil. Felhangzott mdr az a vélemény is, ho gy
az alséhdz ragaszkodni fog az s
§ d) pontjdnak fentartdsdhoz Na-
gyon Obhajtandé, hogy ez alkalommal az als6hdz-
ban vildgositsdk fel a méltésdgos férendeket errél
a korillményrél is.

Dr. G.

Nalunk és mashol.

Parisban nemrég ily czimii munka litott napvildgot,
mely valdsziniileg az ugynevezett »Livre d’orec czimii
konyv folytatisa akar lenni. E munkdt érdekességénél
fogva a magyar zsidésdg egyetlen magyar kozlonye ut-
jan — tek, szerkeszt86 ur engedelmével — batorkodom
kozzétenni. Az ismeretlen szerz8 orszagonként csoporto-
sitotta munkdjdhoz az anydgot. En tehit beosztdsa sze- -
rint kovetni akarom. Kezdjiik Francziaorszaggal.

Francziaorszagban 1791 6ta nem ugyan fran-
czia zsidok, de zsidé valldsu (zsid6 franczidk) franczidk
léteznek. A franczia forradalom a letiport emberi jogot
helyrealhtotta az egyenldséget kihirdette, minek kévet-
keztében a régi viszonyok elenyésztek. \Tapoleon ugyan
még nehdny korlatot fennhagyott, de 1330-ban — midd n
a juliusi forradalom a kath. vallist mint &llami vallds ¢
megsziintette — ezek is led8ltek. Lafite az osszes hit-
felekezetek egyhazi koltségeit és igy a zsidékét is az al-
lam koltségvetésébe vette fel. A pdrisi rabbi Zabern Izi-

Innen van, hogy a koltészet irdnt nem érzett vonzalmat
és kora felfogdsdt nyilvdnitja, midén mondja, hogy a kol-
tészetben a legszebb, a képzeletsziilte hazugsig.« A kol-
tészetre forditott id6t idSpazarldsnak tekinté és vigada-
sok alkalmdval sem tiirte a verselést, még akkor sem,
hogy ha a lant a szent nyelv hangjait pengette. A mel-
lett, hogy Onndnmaga megitélésében oly szigoru volt,
mésok irdnyaban valo itéletét a legszeretetreméltébb el-
nézéssel forniuldzta, Soha, de soha kemény sz6 nem érinté
ajakat, még elleneit is kimélte. Téves tanok és theoridk
ellen szérta tiizes nyilait, de a téves tanok hirdetdinek
nagylelkiien megkegyelmezett. Aldzatossig €s szerénység
valdnak lelke legszebb virdgai.

Békeszeretd. szelid termmészetii volt teljes életében.
Szenvedély, bosszu és harag tdvol dllottak nemes lelkétdl;
hir- és becsvdgy nem vezérelték lépteit.

Szelleme és kedélyének eme ritka tulajdonsdgai rend-
kiviili akaraterd altal tdmogattattak.

Meggydz8désévé valt elveit a gyakorlatban alkal-
mazni és altaldnositani; a tuddkossdgnak, a vallastalan-
sagnak utjét 4llani, a s6tétség birodalmdba az ismeret
sugarait 16velni: ezeket tiizte élte feladatdul. Sem testi
fogyatkozds, scm balszerencse, de még arosszakaratu fél-
reértés és ragalom 4ltal sem engedte magdt lefegy ve-
rezni. A zsidésdagot, a bibliai és talmudi alapon nyugvo
zsidésdgot oly szinben bemutatni, hogy még abolcsészet
legmagasabb fokdn 4llo hitfelek is meg legyenek gyd-
z8dve hitvalldsuk magasztossiga €s igazsdgdrdl: ez ké.

,vonasa €

pezte életczéljat. Irodalmi tevékenységének minden t o
mellett vall.

Mint minden nagy szellemnek, ki jdratlan utakon
jar, ugy neki is voltak ellenségei. De még ellenfelei sem
tagadhattdk meg t6le a tisztelet és kegyelet addjat, mely
6t a zsiddsdg tligyében kiiejtett nemes buzgalma, rend-
kiviili tudomanyossaga és szepiotlen vallaserkslesi
moédja folytdn joggal illette. Még életében keményen td-
madtik meg valldscodexét, ‘

élet-

Rossz néven vették tdle, hogy »>Misne téra¢ czimii
miivében fel nem emlitette az 4dltala haszndlt kutfdket,
tovdbbd vddoltdk, hogy emlitett miive dltal a talmud ta-
nulmdnyozasat foloslegessé teszi. Ugyanis attdl tartottak,
hogy ezentul, minden héberiil olvasni tudd, konnyen el-
igazodhatik a hit és magdnjog dolgokban vdgd kérében, mi-
dltal a talmudnak behatébb tanulmdnyozdsa f6loslegessé
tétetik.

A Bagdadban élt kevély Samuel ben Alinkiviil, kivel
roviden elbantak, legérzékenyebben tdimadta: Abrahdm ben
David (Radbad) Posquierbdl.

Ez a féelin a Provence leghirnevesebb talmudl te-
kintélye, ki gazdagsdgdndl fogva minden irdnyban fiig-
getlen 1évén, legkiméletlenebb modorban kelt ki Mai-
muni ellen, Ugyanigy cselekedett Szerachja Hélevi. k16bbi
kisérd jegyzeteket irt a »Misna Térdhoze, melyeket Mai-
muni- feleletre sem méltatott. Abrahim czdfold jegyzetei
mai napig is feltaldlhaték Maimuni fentebbi muvéhez irt
kisérd jegyzetek alakjaban.




dor pere alkalmavai, mély 1\839-kiA gvben ment vé{;héz .Cityben csak 1630-ben csak 1830-ben nyertek még a pol-
.gari jogokat, 1832-ben az akliv valasztdsi jogot, 1833-ban

. Cremieuxnek a nagy dllamférfiunak sikeriilt a régi .eskii,
more judaico hatdlyon kiviil helyezni és igy a zsiddsdg
ellen emelt valaszfal is ledélt. De Francziaorszdg nem elé-
.gedett meg azzal, hogy -sajit zsiddit egyenjogusitotta,
‘harczedzett csapatai széthordtdk az eszmét, dllamférfiai

. pedig szentill 8rizték. I.meretes, hogy Broglie herczeg
kiilliigyminisztersége alatt a 4o-es években egy schweitzi
cantonnal csak azért szakitotta meg az Osszekdttetést,

‘mert kormdnya a birtokszerzést egy franczia zsidonak
megtiltotta, Francziaorszag a toérokorszigi, marokkoi ‘es
romdniai zsidék érdekében egész befolydsat érvényre jut-
tatd, érettok minden lehet8t megtett. A zsidé franczidk
tehat méltan dllithatjdk magukrdl, hogy &k teljesen egyen-
jogu dllampolgdrok. De haladatosak is voltak ezen or-

szaggal szemben, mely Oket ily baradtsigosan wmagahoz

szoritotta, a nyilvdnos életpdlya minden dgdban taldlha-
ték, mir6l »a franczia zsidék arany konyvec« elég bizony-
sdgot tesz. Az irodalom, a miivészet korifeusai koézt, a
tudomidny, a hadsereg, az igazsdgiigy, a sajté terén és a
- parlamentben mindeniitt hazdjoknak diszére vdld zsiddkt
kal taldlkozunk! Elszdsz-Lotharingia amnesztdldsa miatt
a franczia zsiddsdg nagy veszteséget szenvedett, de ezt a
veszteségel ellensulyozta az algiri 5000 lelket szamldld
zsidésdg emantipdtiéja, melyek madris oda torekednek,
hogy a keleti kultrrdt a korszellem megfelels niveaujdra
emeljék. A tunisi 50.000 lélekbdl 4llé zsidésdg a fran-

cziak oltalma alatt dll és emantipatiéja mdr csak az id6
kérdése.

Anglia,

Anglidban a zsidék csak Cromwell ideiében vdndo-
roltak ismét be. A kozépkori barbarizmus tette Oket
hontalannd. Azon id8ben a zsiddk, valamint a katholiku-
sok kiilonféle korldtok kozé voltak szoritva, melyek a mos-
tani szdzadig fenndllottak. A 2zsidd kereskedSknek tilos
volt a Cytiben letelepedani, vagy birtokot szerezni Da-
czdra a megszoritdsoknak, mdr a mult szdzadban hirneves
zsidé tudésok neveivel taldlkozunk. A zsidék egyenjogu-
sitdsaért az elsd kisérlet 1752-ben tétetett; az erre vo-
natkozé térvény azonban a red kévetkezd évben eltorsl-
tetett. Végre 1830-ban Grant Rébert, Macaulay és lord
Russel dltal hathatdsan tdmogatva, mozgalmat inditott a
zsiddk egyenjogusitdsdnak kivivdsdért, melynek az az ered-
ménye volt, hogy a zsidék 30 év alatt a teljes emanczi-
patiénak orvendhettek. Az alséhdz minden alkalommal

tdmogatta az eszmét, de a fels6hdz minden erre vonat-
kozd javaslatot elvetett. I.assankint haladtak el8re! A

|
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a jogi pélya és 1835-ben mdr a sheriff hivatal nyilt meg
eléttiik. 1845 ben tértént, hogy Salomons London - egyik
vérosrészében | alnermdnnd - védlasztatott, ez alkalommal
megengedtetett neki az eskiit a keresztény hitvalldsra valé
hivatkozds nélkiil letenni, vivmdnyok egész sorozata azon-
ban csak akkor fejeztetett be, midén 1858-ban Rothschild
Lionel — miutdin mdr 6t izben parlamenti taggd vilasz-
tatott — végre az alséhdzban helyét elfoglalhatta.

Hollandia,

Itt a4 zsiddk a franczia forradalom &ta élvezik az
egyenjngusitds dlddsos gytimolcsét. Portugdliai zsidék ugyan
madr szdzadok Ota léteztek itt, kik a valldsszabadsdgban része-
sultek. Kés6bb szdmos német zsidé csaldd vandorolt be.
Midén a franczia csapatok Hollandiat elfoglaltak, és a
»bataviai koztdrsasdg» keletkezett ekkor a zsiddk iz 1796-
ban emanczipdltattak. Bonaparte Lajos kirdly a zsidé es-
kiiformdt eltoréltette és a hadsereghez vonta Oket. 1814-
ben 1. Vilmos kirdly a zsiddk ellen fennallé specidlis ha-
tarozatokat megsemmisitette és egyenjogusitasdt fentar-
totta. A savoyai hdz hatalmi terjedésével lassan-lassan az
olasz zsiddk is élvezni kezbék az egyenl8ség magasztos
gyumdolksét. 1859-ben egyenjogusittattak Lombardidban,
Toskandban, Pdrmdban, Modendban és a Romagnédban
1860-ik évben Umbridban, 1866-ban Venectidban és végr-’
1870-ben Romadban. Az :lasz zsidék szdma ugyan cse-
kély, de egyenjegusitdsukért haladatosaknak mutatkoztak.
A nyilvdnos élet kiildnbo626 terén szdmos kivald és hirne-
ves férfiakat dllittattak,

Belgium,

Belgiumban a zsiddk szdma csekély és a kiralysdg
fenndlldsa 6ta 1830-ik évben egyenjogusittattak tobbi pol-
gdrtdrsaikkal, '

Dénidban és Gorogorsszigban a teljes egyenjogusitds
1849-ben mondatott ki es azdta csorbitatlanul megha-
gyatott.

Svéd es Norvégia,

Svédhonban a zsiddk polgdri dlldsardl szdlé térvény
1848-ban liberalis alapon megviltoztatott. Norvégiaban
pedig alkotmanyos uton polgari jogaiktél megfosztattak.
Hitrokonaink ezen orszdgban nagyon kevés szimmal
laknak.

Valdsdgos vihart zuditott maga ellen a »More Ne.
buchime¢, melyet valldsellenes tanok hirdetésével vadol-
tak. Valdsdgos harczra fejlédott a dolog, mely kovetkez-
ményteljes harcznak -szinhelyét a Provence képezte.

Iratai kozil a legutolsé 1200-ik évbdl szdrmazik, és
tartalmandl fogva a zsidé miivelédés torténelemre’ nézve
becses adatokat szolgaltat.

Ugyanis Liinel hitkézsége (Provenceban) hozzd for-
dult azon kérelemmel, forditand le szdmukra »Mdre Ne-
buchim¢ czimi arab miivét, héber nyelvre. Maimuni sza-
badkozik, Ibn Tibbon bardtjdhoz utasitja ket es tobbek
kézt igy szél: '

>Liinel és kérnyéke, ti vagytok az egyediili hitkoz-

ségek, kik Mozes zaszlajat fennen lobogtatjatok. Ti tal-
mud tanulmidnyotok mellett a vildgi tudomdnyokat is
apoljatok. De fajdalom, keleten lakdé hitrokonaink szel-
lemi élete kihalé félben vagyon.

Egész Syria tartomdnydban, csak is Hadleb vdrosd-
ban foglalkozik nehdny iigybuzgé a téra hamisitatlan ta-
nulmédnydval, de még ezek is csak ugy lanyhdan miiked-
nek. Jemenben és Ardbia egyéb részeiben a talmudot
alig ismerik, és csak dgddikus oldaldt miivelik. Codexem-
bél ép most rendeltek nehdny példdnyt és terjesztik ko-
rikben. Irdk-ban csak két hdrom sz§l6fiirt (értelmes fér-
fiu) létezik. Az Indidban lakdé zsiddk még a biblidt sem
ismerik, anndl kevésbé a talmudot. A tatdrok és toro-
kok kézt laké zsidk csak a biblidt ismerik és valldsi éle-
tik ezen alapszik., Maghrebben tudjdtok, hogyan dllanak

az tigyek (szinleg az izlam hitvalldsat valljak). Igy tehat
egyediil ti (Délfrancziaorszag zsidésiga) maradtak fenn,
hogy hittanaink erds oszlopai legyetek. Azért legyetek
er8sek, kitartdk és bdtrak,

Eme »nyilt leveléc-nek megirdsakor mdr kozeledni
érezte elgyengiilés folytdn bekovetkezé haldldt, »Erzem
végem kozeledését, nem az évek sulya nyomja vallamat,
hanem beteges szervezetem. Meghalt 120%-ben, deczem-
ber 13-dn (tebesz 20), élte 7o0-ik évében, megsiratva és
mélyen meggydszolva a fold kerekségén laké Gsszes zsi-
dék dltal. Fosztdtban zsiddk és mohameddnok hdrom na-
pig tartdé nyilvdnos gydszt tartottak.

Mikor haldlénak hire Jeruzsalembe eljutott, dltaldnos
bojtot rendeltek, és az emlékére rendezett gydsatisztelet-
nél felolvastak a téranak azon szakaszait, melyek biinte-
téseket és fenyitéseket tartalmaznak, a préfétdk konyvei-
b8l pedig, a frigyldda ellenség kezébe valé keriilésének
histéridjdt. Maimunit frigyldddjuknak tekinték. Maimuni
tetemeit Tiberiasba szallitottdk,

¢ A monda szerint, beduinok megtdmadtdk a Maimuni
hiilt tetemeit szdllité kiildottséget, de nem birtdk a ko-
porsét helyébdl kimozditani, minek folytdu 8k is csatla-
koztak a gyaszolé menethez és elkisérték rendéltetése
helyére.
Szédmos tisztel6i igy unyilatkoztak: Moézestdl (ben
Amrim) Mdzesig (ben Mirjdm) nem lépett fel Mdzeshez
hasonlé férfiu.



Schweit zi' koztdrsasig.
- A Schweitz igen §Qkéig. habozott ‘a A,z‘s'i‘d‘éknak' is
megadni az emberi jogokat, mig végre engedui volt kény-
telen és 1374-ben felruhdzta Sket vele. ‘ :

Portugdlia és Spanyolorszdg. . ,
‘ Portugalia és Spanyolorszdg, ahol hajdan oly barbar
- mddon olték és iizték ki a zsidokat, megengedték ismét
a zsidéknak — 1821-ben, utébb pedig 1868-ban és leg-
~ujabban az orosz-zsidé alkalmdbol — hogy az orszdgban
letelepedhessenek. Spanyolorszdgban csak idegen illa-
mokbdl bevdndorolt zsidok laknak, kiknek nyilvanos is-
teni tiszteletet tartani meg .van tiltva. Ma vannak, kik
az orszagban visszamaradt titkos zsidék utédai valdnak
a mult szdzad éta mdr nem léteznek. Azonban Poritugid-
lidban, hol a zsidoknak szabad vallisgyakorlat van bizto-
sitva, nem kevéssé voltak meglepve, midén a nagy iin-
nepek alkalmdbdl az orszdg szivébdl, az isteni -tisztelet
megtartdsa végett szamos csaldd érkezvén, melyek mind-
nydjan valédi Maraunok voltak. Oseik valldsdt hdrom sza-
zadon 4t hiiségesen meg&rizték! ' '

Németorszdg.

Kevés dllamban volt oly heves harcz az egyenjogus
sitds kivivdsdért, mint épen e kulturdllamban, itt kildn,-
féle elbitéletekkel kellett megkiizdeni, a {ranczia forrada-
lom adta az impulzust hozzd. Poroszorszdg mdar 1737-ben
torolte el a megszégyenitd zsidé-addt (Leibzoll), Midén ez
orszag Nopoleon seregének nyomdsa folytdn — belso re-
organizdczidjahoz fogott a zsidoknak és megadta 1812-
ben a polgdri jogokat, besoroztatta a hadsereghez; de
elzdrt el{ilok minden nyilvdnos hivatalt. Az 1813-ki és
15-ki hdboruk megsziintével, midén a polgarok szabad-
saga békokba veretett, egy kiilonds snémetsége tamadt,
mely a zsidégyiiloletet terjesztve azt hangoztatta: »A zsi-
ddsdgot sajit érdekében () isoldlni kell« A kozépkor
jogi éllaspontjara akartdk Oket lenyomni. A bécsi kon-
gressus azonban egy czikket alkotott, mely szerint a ne-
met tartomdnyoknak megengedtetett a zsidék torvényes
4lldsat sajdt beldtdsuk szerint szabalyozni. KEnnek
" kovetkeztében az Onkénynek szabad tér nyittatott. Bréma
¢s Lilbeck a zsidékat kitizte. Hamburg korldtozta Sket.
Majnai Frankfurt ghettot nyitott szdmunkra és az 1616.iki
jogrendet alkalmazta ellenck. Végre 1824-ben dllapotuk
javulni kezdett. Szabad valldsgyakorlat, a foglalkozds min-
den 4ga a keresztény cselédtartds a szabad koltozkodés
biztosittatott résziikre, azonban az dllamhivatalokbdl ezen-

Arabidban szdmos tudés, a kadis imdban, a kegyelet
kiillon6s felemlitésével tisztelte Maimuni emlékét.

Mindeme kegyeletes tiszteletben azért részesilt hit-

feleinél, mert magasabb és boldogitdbb szinvonalra emelte
6ket, és befolydsdt arra haszndlta, hogy jobb és boldo-
gabb aapok derengjenek hitsorsosaira. S

Maimuninak csak egy egyetlen egy fia wvolt, Abul-
meni Abrahdm, ki atyjdnak képmdsa volt jellem tekinte-
tében ; szivnemesség €s jimborsdg dolgdban atyja nyom-
dokain haladt.

Még az atyja dltal viselt udvaii orvosi méltdsdgot is
brokolte 5 az egyptomi hitkozségek hitféndknek (ndgid)
tisztelték; de egy volt a mi atyjarél rd nem szdllott: a
szellemi Or0kség. Utddai, még a 15-ik szdzadig, mint tal-
mudi tekintélyek ismertettek.

Maimuni sirkévére egy névtelen a kovetkezbket
véste : »Itt nyugszik egy ember, a ki még sem ember;
ha ember voltdl, ugy Istenek nemzettek.

Késbbb ellenséges kéz megsemmisitette ezen felira-

“tot és helyébe tette a kovetkezOket:

sItt nyugszik Mose Maimun az ismeretes eretnek.¢

Ezen két felirat eléggé jellemzi ama szakadds nagy-
sagat, mely a zsidé fajt Maimuni haldla utdn, két egy-
mds ellen harczold pdrttd szakitotta.

[
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tul is kizdrva maradtak. A z5id6 hé;asségkbtése"-k; széma
évenként csak 15-ben dllapittattak meg, ugyszinte csak

‘egy épiilet és kert birtokosa lehetett stb, A német alla-

mok ké&ziil csak Kurhessen és Wiirtenberg helyezkedtek
az emanczipdtid dlldspontjdra. Bajororszigban a zsidék
kiilonds megszoritdsoknak voltak kitéve, Poroszorszdg
szinte a realis Osvényén haladt. A haboruk alkalmaval
tisztekké eldléptetett zsidd ifjak nem avancirozhattak, a
hivatalok, tandri dllasok hermetice elzdrattak elélok; (ép
mint jelenleg nilunk) s6t keresztényes hangzdsu eléneve-
ket felvenni is tilos volt. Ezen allapotokkal szemben nerm

szinhelyévé lett,

csoda, hogy déli Németorszdg 1819-ben zsidéiildszések

Ama remények, melyek a juliusi forradalomhoz,
(1830.) IV. Frigyes Vilmos trénérskss (1840.) valamint
az alkotmdny életbeléptetéséhez fiz8dtek, nem teljesedtek
be. Csak az 1848-iki év vdltoztatta 4t teljesen a viszonyo-
kat; mert ekkor ruhdztik fel a zsiddsdgot a rég Shajtott
polgari jogokkal. Poroszorszagban 1850 Stajnyitva allanak
a zsid6 honpolgdrok részére is az 4llamhivatalok. A zsi-
ddk helyzetét az 1866-iki és 7o-iki hdboruk annyira meg-
s ilarditottdk, hogy egyenjogositdsuk legaldbb a papiron
teljes. Utdbbi években az antisemitismus feliitétte ugyan
fejét; de mely alig lesz képes a német zsidék jogi allé-
sin a legkevésbbé is valtoztatni. ’

Ausztria-Magyarorsza’..g.

Osztrdk-Magyarorszdg ¢és Oroszorszagban lakik a
zsiddésdgnak zdme. Ausztridban II. Jdéuzsef csaszar a zsi-
dékra nézve mdar 1783-ban ugy a »zsidé addte, valamint
egyéb kivételes intézkedéseket hatdlyon kiviil helyezett.
Megengedte nekik bdrmely ipardg {izését, a f{6ldmivelés
€s mfiivészetekkel valé foglalkozast, megnyilt eldttilk az
alma mater, iskoldkat alapitott résziikre és német nevek
felvételére, valamint a német nyelv megtanuldsara is
kényszerité Oket, Mindeme intézkedések dldasos ered-
ményeket tiintettek fel.. De a nagy csdszdr utédai sajnos,
eme rendeleteket eltorolték és igy a zsiddsdg ismét a
régi megszoritisoknak volt kitéve. Igy Bécsben zsiddénak
lakni, ipart fizni, birtokot szerezni stb. meg volt tiltva. A
hadseregbe soroztattak ugyan, de tiszti rangot vagy &l-
lamhivatalokat nem nyerhettek. Az 1848, 1859 és 1866-iki
évek ezen odon allapotokat Ausztridban is halomra
dontvék, olyannyira, hogy a teljes egyenjogositdst vontdk
maguk utdn.*) Magyarorszdgban az 1848.iki szabadsdg-
harcz alkalmdval a zsidék a magyar nemességet tdmo-
gattdk, e hazafias magatartdsuk miatt Haynau osztrdk
hadvezér 1 millié forint erejéig megsarczoltatta.

Ezen 0sszegb®l alapittatott és tartatik fenn a buda-
pesti rabbi szeminarium ¢€s tanitéképezde. (Hdat a két
iroda sat. Sp.) Magyarorszagon és Lajtdn tdl de jure a
korldtok ledbltek, Gdcsorszagban is a zsiddsdg a tobbi
lakossdggal a legszebb egyetértésben él,

Oroszorszdg.

Oroszorszdgban nyugoton és délen korilbelil 3 és
fél' mitllié zsiddsag lakik. Lengyel- és Kis Oroszorszdg-
ban szdmosan laknak, A Krimmben a karait sectihoz
tartozé zsidék léteznek. A lengyel zsidék helyzete any-
nyiban tiirhetd, mert a tobbi lakossaggal baratsdgos la-
bon &llanak. Mesteremberek, pénzkolcsonzék, vendéglé-
s6k, hizaldk, széval az orszdg kozgazdasdgi élete tulnyo-
mdlag bennok dsszpontosul. Az oroszorszagi zsidék hely-
zete sokkal szomorubb lengyel hitsorsosaikndl. Miklés
czdr megengedte nekik minden el nem tiltott ipardg
{izését, 15 tartomdnyban a lakhatdsi engedélyt megadta
nekik. Birtokot szerezhettek., Kiilonben sokféle megszo-
ritdsoknak voltak kitéve, de a hadsereghez kontigensii-
ket azért allitaniok kellett, ugy, hogy a Kaukdzusban
ezer meg ezer zsidé katona lelte halaldt, Hivatalokban
nem alkalmaztattak, a hadseregben eldléptetésrél pedig
sz6sem lehetett, II. Sdndor czir megengedte, hogy min-
den vasuti dllomdsndl 3 zsidd letelepedhetik, és azon
kedvezményben részesité, miszerint Cherson tartoményd-
ban foldmives gyarmatokat stb. alapithatanak. Ez elhibd-
zott rendszer azonban eloidézte a tulnépességet. Egészsé-
ges dllapotok fejlédésére az utolsé évek irtdézatos ese-
ményei megmutattik, hogy egészen mds eszkozok sziik-

#)  Magyavorszdgot *illetbleg a franczia szersd -— valdsziniileg
adatok hidnya miatt — nagy tdjékozottlansigot idrul el, maskilonben .
nem lenne az oly hézagos e e e e e e e e s e e L SpL,.



" ségesek, s pedig a kivételes tbrVériyek eltorlése. Ezt
létrehozni a ,zsid$ bizottsdg“ van hivatva.
| A dunaifejedelemségek v
A dunai fejedelemségekbe a zsidék e szazad ele-

jén vandoroltak be, hol eleintén hardtsdgosan fogadtattak.

Olahorszdgban nagyobb részt spanyol eredetii zsi-
‘dék laknak, kik jé viszonyban élnek az oldhokkal. Mol-
dovdban pedig tobbnyire német-lengyel zsidék teleped-
tek le. A polgdri jog, melyet résziikre a berleni kong-
resszus kivivott, ismét elvétetett t6litk. A birtokszerzési
és korcsmadltatdsi jogtdl megfosztattak és ujabbi idékben
még a hdzalé kereskedést§l is torvényesen eltiltaitak,
Allapotuk borzaszté ] Nem mélté Eurépahoz!

Ime ez a rovid vazlata ama mfinek, mely nemso-
kdra Pdrisban napviligot fog litni, és mely méltin nagy
feltiinést fog kelteai.

Battonydn, 1885. Spiteer Iyndca.

Nyilatkozat
Csdktornya, mirezius 16,
Tékintetes szerkesztd ur |
Folyé hé 15-iki becses lapjdban egy Csdktornydrdl
keltezett czikk jelent meg, mely alatt szerény nevem,
mint annak szerz8je szerepel.

Miutdn a hivatolt czikket nem én irtam, hanem ugy
latszik, hogy valaki elég tapintatlan volt nevemet fel-
haszndlni sajdt nevének eltakardsa czéljabdl. Kérem, szi-
veskedjék jelen nyilatkozatomnak becses lapjiban helyt
adni, azon kijelentésem hozzdaddsdval, miszerint a jelzett
czikk iréjanak nevem jogtalan felhaszndldsa 4ltali eljdrd-
sat a leghatdrozottabban helytelenitem és elitélem.

Teljes tisztelettel :
Ballanyie Simon.

HIRE K.

— Trefort ur és biré Conrdad. Mind a kettd vallds-
és kozoktatdsiigyi miniszter, de egyébként semmiben sem

hasonlitanak egymadshoz. Az egyik magyar, a mésik osz- |

trdk, az egyik szabadelvii kabinet tagja, és kétség-
beejtéen konzervativ, a madsik konzervativ hirben 4U6
kormdny tagja és — liberdlis. Trefort ur a szabadelvii,

ha zsidékrol van szd, a jogegyenldség legprimitivebb ko-
vetelményeit is kész megtagadni, baré Conrdd ellenben
elitéli azt az dramlatot, mely a zsidét, mint pariat ki akarja
16kni a tdrsadalombdl. Trefort kokettiroz az antiszemitizmus-
sal Conrdd elitéli. Ezt bizonyitotta a mult héten is, midén
piter Greuter az osztrak képviseléhdzban heves ta-
maddst intézett az ellen, hogy a bécsi egyetemen sok a
zsid6 tandr és tanuld, az ifjusagot pedig hazafiatlansiggal
és illoyalitdssal vddolta. Suess képviseld rogton
inditvanyozta, hogs a mdr bezdrtnak mondott tdrgyaldst
nyissdk meg ismét, hadd lehessen az egyetem ellen emelt
vadakat megczifolni. Az inditvidnyt nem fogadtdk el. Az
egyetemen e miatt forrongds volt. Tandrok és tanuldk
egyardnt tandcskoztak, hogyan szerezzenek maguknak
elégtételt. A képviseléhdz masnapi {iilése eleget tett ki-
vansaguknak. A kozoktatdsiigyi miniszter: bdrd Conrdd
f6lallt s erélyes hangon felelt az antiszemita pap-képvi-
selének. Vigszautasitotta vadjait s kijelentette, hogy szdm-
adatait nem tudja ellendrizni.
tekintik a palydzd valldsit, hanem tudomadnyos képzett-
ségét s tandri hivatottsagit veszik komoly birdlat ald. A
"miniszter beszéde alatt az a szerepcsere tortént, hogy az
ellenzék folytonos helyeslésnek adott kifejezést, mig a jobb
oldal, tehdt a kormdanypdrt, nagyon  csOndesen viselte
magat. Greuter azonnal replikdzott s fenyegeté hangon
mondta, hogy a minisster ezen beszéde majd irdnyt fog

Mert a kinevezéseknél nem

‘bizony csak antiszemita fogds a zsiddkat,

‘jat fiu gyermekével.
~megszerették egymadst s egy napon a fiu kijelentette ap-

szabni az 6 paxtjémak m1kent vxselkedJék a Jovoben A
miniszter crelyes szavai kiilonben a jobb oldalon s kivalt
a czentrum-klubban is elkedvetlenedest sziiltek. Nehanyan
elpdrtoldssal is fenyegetoztek. Erre aztdn bdré Conrad

_kijelentette, hogy a maga részér6l keresztény érziiletii

s ezt egyetlen szavival sem tagadta meg. Nyilatkozata
azonban a klerikdlisokat nem igen elégitette ki. Brdekes,
a mit a miniszter Magyarorszdgra czélozva mondott. Sza-
vai igy hangzanak: »>Ha olyan kérdés keriilne a kor-
mdny elé, a’ minbvel nem elég régen egy .szomszéd or-
szdg kormanya taldlta magdt szemben, ez a kormdny
nem haboznéz erélyes dllast foglalni ellene, nem torédve
vele, vajjon amaz undok kérdés felekezeti, anarchista,
avagy kommunijsztikus talajbd! nétt-e ki.*

— Berlinbél {rjék : Mult pénteken megint volg al-

“kalmunk ldtni, hogy az antiszemitizmus minden jé és rosz

alkalmat megragad, hogy a zsidokra alaptalan vadakat
kenhessen. A nevezett napon (mdrczius G6-in) a német
birodalmi -gyiilésen a pénzértékekrdl folyvdn avita, B 4 m=
berger (zsidS felekezetil) képviseld az aranyérték mel-
lett szélalvan fel. Erre feldllt Kardorf képvisels é&s
hosszu beszédben bizonyitgatni igyekezett, hogy minden
baj, mely a kereskedelmet, az ipart és a mezbgazdasidgot
éri, az aranyértékre vezethetd vissza, De ezzel még be

I nem érvén, avnak a »meggydz6désének« is adott kifeje-

zést, hogy az antiszentitizmus is egyik folyamdnya az
aranyértéknek. Azt mondd: Egyébirdnt az antiszemita
mozgalom sem egyéb a téke elleni harcznal., Azt is tu-
dom, hogy ez a nem keresztenyek egyenjogusaga elleni
mozgalom, és hogy végre faji harczis, de azt is tudom,
hogy fé6legharczatbke ellen Az antiszemi-
tizmus ezen oldala egyuttal a legsikeriiltebb is. Hogy ezt
a harczot elvetendd eszkzokkel f{olytatjak, hogy a to-
meg irigységét és vak szenvedilyét felkeltsék, az vildgos.
Csak ugy lehetne loyalis fegyverekkel kiizdeni a téke
ellen, ha az értékkérdésre Osszpontositandnk és az eziistot
remonetizalnak, mert ezzel a téke hatalmdt megtorjiik.c

Bamberger erre kovetkezbleg vdlaszolt: Azzal az
allitdssal, hogy az antiszemitizmus az aranyérték egyik
| kifolydsa Kardorf ur redm semmi benyomdst nem tett.

Ha az eziistértékre atmeanénk, még akkor sem valtoznék
a helyzct e tekintetben. En az antiszemitizmus megszii-
nését a kultura haladdsdtdl vdarom | Nézetiink szerint Bam-
berger ur szavait még azzal lehetne kiegésziteni, hogy
mint a toke
birtokosait oda allitani, mert tényleg ugy 4ll a dolog,
hogy .egy felekezet, vagy mondjuk egy faj sem mutat~
hat fel annyi szegény tagot, mint épen a zsiddsdg, en-
nélfogva Kardorf egész okoskoddsa hianyos és téves.
Ott vannak kiilonben .a szoczialdemokratdk, a kik tud-
valevbleg a tékének legelkeseredettebb ellenségei, és ezek
a szoczidldemokratdk még csak tudni sem akarnak az
antiszemitizmusrdl, és ép ugy harczolnak ellene, mint a

hogy a téke ellen kiizdenek. *
— Regény. A vilnai térvényszék egy valéban regé-

nyes Ugyben hozott a napokban itéletet.
gyel foldbirtokos, mintegy 18 évvel ezeldtt egy
ujsziilott gyermeket adott at zsidé korcsmdrosdnak meg-
semmisités végett. A gyermek ugyanis G.-nek egyik fa-
lusi széppel folytatott tiltott viszonyabdl szdrmazott, s a
korcsmdrosnak egy hdz volt kitizve jutalmul. A zsidé el-
ment a kovndi rabbihoz tandcsot kérni s ennek utasitd-
sara dajkasigba adta a leanykdt, majd négy év mulva
hdzahoz vette s egyiitt nevelte fol par évvel id6sebb sa-
A két gyermek felnbve, haldlosan

G. gazdag len-

jénak, hogy 6 ndil veszi fogadott lednyukat. Az apa
minden ékesszdldsdt elbvette, hogy fidt e lepésrél lebe-
szélje, felfedezte a ledny szdrmazdsat is, és mid6n nem

' haszndlt, ismét elment a kovndi rabbihoz, kinek tandcsdra.



aztin a lednynyal is tudatta - sziiletése -titkat. --A. Jedny
azonban tudni sem akart apjaro) G. foldbirtokosrdl, s
kljelentette hogy zsidé akar maradni, Er,e aztan meg-
tortént a fiatal par. egybekelese Két évet éltek egylutt
zavartalanul s két gyermekuk szuietett midén G. fold-
birtokos nyomdra jott, hogy az 6 természetes lednya élet-
ben van. Magdhoz hivatta a lednyt s kijelentette elétte,
hogy red hagyja egész vagyonit, ha hizahoz koltézik és
végkép szakit a zsidé csaldddal. A menyecske azonban
hataroznttan’ férje és gyermekeihez ragaszkodott. Midén
aztin G. semmi uton nem'birta ledny 4t magéhOZ édes-
getni, azzal avdddallépett fel a wilnai térvényszéknél, ma is
€16 zsid6 korcsmabéribje ellen, hogy ez lednydt csecsem&
kordban ellopta és fidhoz néiil adta. A kovnéi rabbi, mint
tanu, igazoknak mondotta a torvényszék elldtt G. allita-
sait, a torvényszék mind a mellett a kovetkezd itéletet
hozta: 1) Miutdn G, foldbirtokos lednydul ismerte el a
korcsmabérlé menyét, ez, mint -a foldbirtokos egyetlen
gyermeke, annak egyeduh 6rokose marad; 2) miutdn
meggyozodott a térvényszék, hogy G. mecsemm1s1tes vé-
gett adta 4t lednydt a korcsmdrosnak s ez a lednyt fel.
nevelte, G. tartozik 8000 rubel kartalanitdst fizetni a
korcsmdrosnak; 3) G. lednydnak joga van tetszése szerint
valldst vdlasztani a maga szdmaéra, miut4n nincs megke-
resztelve.

— ,A polgirhiboru felé.* Arisztokriczia,
militans és demagdgia a demokrdczia ellen. Irta
Gracchus, Az ujropirat,

ecclesia
: Cajus
mely e czim alatt ép most
jelent meg Budapesten, orszagszerte a legnagyobb fsitii
nést fogja kelteni. Irdja szerfolott éles, forradalmi hangot
hasznal. Hevesen kel ki a reakczidndrius dramlatok, min-
deuekelStt pedig a {8papsdg és az arisztokrdezidnak azon
része ellen, mely a férendihdz reformjdrdl szolé javaslat
megbuktatdsdra késziil. Kifejti, mennyire lett hfitelen a
kozvélemény a Dedk és Kossuth 4ltal képviselt demok-
ratikus eszmékhez, bebizonyitja, hogy Magyarorszigot
egyediil a kdznemesség, a gentri tartotta fenn magyar-

nak és szabadnak. Elsadja, hogy az arisstokraczia na-
gyobb része s a fépapsag mindig ellensége volt a nem-
zeti torekvéseknek, s hogy a béesi reakczid érdekeit szol-
galtdk. Azutdn attér a katholikus autonomia kérdésére,
melylyel nehdny hét el8tt foglalkozott a képvisel8hdz,
Kimutatja, hogy az autonomia alatt a f{8papsdg azt érti,
hogy dltalanos adot vethessen ki a katholikusokra, kor-
latozza a kirdly {6lségjogait és még inkdbb kiterjessze ha-
talmat az alsé klérus folott. A kovetkezd fejezetben a
fépapok erkolcstelenségét bizonyitja a ripirat térténelmi
adatokkal. Azutda 4ttér az egyhdzi vagyonra. Kimutatja,
hogy a pdpai javak az dllam tulajdondt képezik. Ebbgl
kifolyélag koveteli, hogy az dllam vegye el a fépapoktsl
az egyhdzi javak haszonélvezetét, s forditsa e jovedelmet
a hazafias alsé papsdg fizetésének emelésése, ugyszintén
kozoktatasligyi czélokra. Végiil inti a gentryt, hogy ne
alljon a konzervativ mdgndsok pdrtjdn, hanem maradjon
liberdlis és olvadjon ossze a polgdri osztdlylyal. A reak-
czié és az osztalyérdekek politikdja a frrradalmat idézi
fol, ez az eszme vonul vegig a nagy tudoményos késziilt-
séggel, mard gunynyal és szenvedélyes szabadsdgszere-
tettel irt ropiraton. Bizonyosan ép annyian fogjik meg-
tdmadni, a hanyan magasztalni, de hogy Cajus Gracchus
ropitatit az egész orszdgban mohdn togjdk olvasni, ast
elére mondhatjuk. Irdjat sejteni sem lehet.” Csak annyit
jelent ki, hogy katholikus és fiiggetlen minden parttdl.
»A polgarhdboru felée czimil ropirat dra 8o kr. és kap-
haté minden konyvkereskedésben.

— Magyar Lap. Tartozunk vele olvaséinknak, hogy
széljunk rdla, bdr isten ucscse nem érdemli meg a tintdt,
a mit rd pazarlunk. Olyan sildny ujsdg mdr rég nem ke-
riilt kezeink kozzé, mint a »Magyar Lape, €s csak azt

'vcsodziljul' hogy a szedécyerekek még nem figyelmeztet:

ték a t. cz. szerkesztd urakat, hogya]aphm kéziratis
kell, és nem csupan ollézat. OSzmtén mondjuk, bar sokat
nem vdrtunk a nevezett laptdl, mi ennyi tehetetlenséget
és tigyetlenséget nem mertiink volna feltételezni réla. A
»Magyar Lapc rosszasiga’legmerészebb dlmainkat is feliil-
mulja. Hit bizony ennyiért kir volt olyan h{hét csapni,
hogy szinte Verhovay is megijedt. Azt beszé&lik, hogy
asztaliékjdban mdr készen fekszik a czikk, "melyben a
»Magyar Lap« szerkesztdit és egyéb irdstuddit »a zsidé

hatalom felbérelt saktervéd® talmud vitézeinek« -mondja.
Milyen jol illett volna rdjuk ez a czim. Igy. azonban,
miutdn  csak  szemérmetesen kiromkodnak, Verho-

vay nem fél az konkurrenczidjitél, és cséndes meg-
vetéssel tekint az uj antiszemita hirlapvallalatra, a »Ma-
gyar Lape-ra. Mindamellett nem adtuk fel a reményt,
hogy e-lap folyd év dpril elsejéig fennall. E szép reményre
feljogosit benniinket az a feltevés, hogy a kiadénak egy
péar forintja van, a mit a lapnak szdant. Mi" valdban saj-
naljuk, hogy ilyen hasztalansdgra pazaroljdk a pénzt; de
nem tehetiink rdla, mert antiszemita bardtaink nem hallgat-
nak az okos széra. Ha rednk hallgatnanak, mi azt tandcsol-
ndk nekik, hogy lap helyett kocsmdt csindljanak ,a po-
tydzd antiszemitdhoze, és biztositjuk, hogy tébb vendégiik
akad, mint antiszemita lapuknak eldfizetd.

— A Ritter-féle biinper, mely annak idején oly sok
port vert fel és két izben is mdr tdrgyaltatott tudvale-
vbleg Kitter Mdzes és neje elitéltetésével végzédott. Elb-
szor a rz e v o 1 eskiidtszék mondta ki a vétkest, és mi-
dén a vadlottak az itélet ellen semmiségi panaszszal él-
tek, a bécsi semmit6szék az elsObirdsagi iteletet, mely a
vadbeli cselekményt »ritudlis gyilkossdgnak kvalifikaltae,
feloldotta és ujabb tdrgyaldst rendelt el. Ekkor az iigy a
krakkoi eskiidtek elé keriilt, kik elejtvén ugyan a
ritudlis vddat, M in ch Francriskin elkovetett egyszerii
gyilkossdgban mondtdk ki vétkesnek a Ritter hdzaspdrt,
és a torvényszék a vddlottakat halalra itélte. Ez itélet
ellen is felebbeztek a vddlottak és a bécsi semmi-
tészék e héten a krakkdi eskiidtek itéletétismeg-
semmisitette és utasitotta a Landesgerichtet uj vizsgdlat
megejtésére, minek folytdn, ha a kir. figyész az uj vizs-
galat alapjan a vadat el nem ejti, ez ligyben egy harma-
dik végtdrgyalds is varhatd.

Szerkeszioi tizenetek.

Gr. F. uruak Predajnn: kinél Petéfi a kérdéses
id6ben taotdzkodott.

S. .

Ugyanaz, a
uinak Almés-Kaemaris, El van intézve,

H. R. urnak Budapest. Igaza van., Nézetének mi is tibbszor
adtunk mar kifejezést. Veress Jozsef a parlamentben migkép beszél, mint
a nép eldtt, de azért a czélja itt is, ott is egy:

D. L. nrnak Pozsony.
ki cselekedni akar, az csendesen készill,

R. M. urnak Pées. Nem vagyunk abban a helyzetbea, kérdé-
sére hatdirozottan felelni. Késshb.

S. M. nraak Budapest. Nem hisszilk, hogy valami lenne beldle.
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