
i885. j anuár hó elsején lapunk a neoyedik év-
fol yamot kezdi meg .

Azon tisztelt elõfizetõk , kiknek elõfizetésük le-
j árt, tisztelettel kérj ük , elõfizetéseiket mielõbb meg-
új ítani , hogy a lap szétküldése iránt táj ékozva
legyünk.
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As esküdíszékek ,
A sajtótörvény revíziój ának kérdése a poli-

tikai nagy kérdések mellett mindinkább elõtérb e
lép és minden új abb esküdtszéki tárgyalás csak
érleli azt a meggyõzõdést , a mit az esküdtszékek
története nálunk megteremtett és a mel y köz-
óhajtáss á vált : az eskü dtszéki' intézmény, a sajtó-
törvény gyökeresen r eJLa r m á l  a n cl ó, vagy
egyszerûen e 1 t ö r le n d õ.

Nem vezet minket felekezeti szempont , midõn
e meggyõzõdésnek kifej ezést adunk. Csak a héten
fol yt le 'két tárgyalás, a mel yek elsej ében vádlot-
tat marasztották ei , még pedig e g y h a n g u-
l ag ,  mert zsidó volt ; a másikában ped ig a vád-
lottat , egy hangúlag fölmentették , mert a vádl ó
volt a zsidó. És ha e körülmények mintegy pro-
vokálják is azt , h ogy e tekintetben is . szólj unk ,
mégis eltekintünk ettõl , mert nem a budapesti
esküdtek közt tagadhatlanûl létezõ erõs reakezio-
nárius irány ellen való küzdés a czélunk , hanem
egyszerûen a legtárgy iiagosabb kimutatása annak
a^szüksé gnek. hogy "a ' sajtótörvény alapj ában véve,
radikálisan reformálandó. Re formálandó azok miatt
a bajok miatt , mel yek a törvény szervezetében
rej lenek. E bajok ol yanok , mel yek kizárj ák azt ,
hogy az esküdtszéki intézménytõl csak meg is vár-
hatnék azt az eredményt , a mit j ogosítva volnánk
várni E bajokra ráutalni kötelességünk , és e köte-
lességünk telj esítésénél nagyon könny en mellõz-
hetj ük azt a czélzatosságot, a mit föntebb érin-
tettünk : a f e l e k e z e t i  c z é l z a t o s s á g o t ;
pedig hát ez k. rej t magában legalább is akkora
veszélyt , mint  a törvény egyéb hiánya.

É létezõ sajtótörvénynek legelsõ baj a és hi-

báia már marja v.z az -el i ár ás,, a mit az esküdtek
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összeírásánál a törvény követelménye ellenére meg-
honosítottak. — Budapesten van legalább 60,000

olyan poUár , ki qualiíikálva van az esküdtségre,
és a bizotts ág, melynek kötelessége a laj strom
összeállítása , e hel yett elõveszi a választók név-
j egyzékét, és nagy gondj a van rá , hogy az a
száznegyvenné gy esküdt személ yileg ne sokat vál-
tozzék. — Ha az évenkénti  összeállításnál negyven
egyén változ ik , ez már nagy változás , de a többi
marad a régi. És ez tö r ténik , a mióta esküdt-
székünk van szakadatlanul , megmásithat lanul.  Hogy
il y elj árás mel le t t  az esküdtszék nép bírósá g nem
lehet , hanem igenis bizonyo s egyének által mono-
polizál t itélõ társaság, azt bõvebben fej tegetn i telj e-
sen felesleges.

Még nagyobb baj , hogy a saj tóbirósá ggal fel-
ruházott törvényszékeknél külön rencb/eresitvén a
saj tóvizsg áló bíróságot , az il y teendõvel ellátott
bírónak száma minden törvényszéknél csak egy, - és

¦ e_r is túl Vein halmozva egy éb teendõkke l is. En-
nek következése, hogy a beadott panasz fol ytán
/ foganatosítandó esküdtszéki tárgyalás csak hónap ok
multán eshetik meg. Már ped i g a sajtó-vétség
megítélésénél okvetlen szükség az , hogy a bírák-
ként szereplõ esküdtek telj es és hamisíthatatlan
képet nyerjenek azokról a körü lményekrõl és vi-
szonyokról , a mel yek közt a vétség elkövettetett ,
és hogy el ne halaván} odjék az elsõ benyomásb a
mi a sértés meg- vagy meg nem állap ítására tö-
kéllek. Mert a szó , bizonyos körülmények között ,
sértés lehet, de más körülmények között elveszti

.e j ellegét. Az a körü lmény tehát , hogy a fel je len-
tés és "a végtárgyalás közt gyakran hónapok is
el telnek , maj dnem illuzoriussá tes zik az i gazsá gos
ítéletet , a menny iben a panasz lényege elmosódik
s az esküdt elveszti a telj es obj ektivitás t, minek
fol y ománya az oly esküdtszeki verdikt , a mit az
egész vilá g absurdu innak kénytelen nevezni.

A saj tótörvény inten czióinak formális meg-
öléséhez hozzáj árul az õ íöiösiegessége által az
elnöki  resumé. Mire jó ez ? A törvény világosan
arra ép iti az esküdtszékeket , hogy befo lyásolat-
lanúl , egy edül lelkiismeretük szerint mondjanak
verdiktet /De nem a legnagyobb befo lyásolás-e az
elnöki összegezés ? A tárgyalás fol yama alatt már
megalkotj a saj át j ud ic ium á t  minden egyes esküdt
épen úgy, mint  az elnök, A ju . dlciumnak ez az .
alakulása alap úi a legkifogástalanabb közvet len-
ségen. De a j udici t i in  az egyénisé gek sze-
rint különféle lehet , és mégis a törvény megen-
gedi , sõt parancsolja , hogy midõn már az esküd-
tek mindegy ike megalkothatta a saját vélemény ét, ¦

akkor j öjjön az elnök és még egyszer összegezze
a tárgyalás eredmény ét, mintha az az elnök szin -
tén nem volna ember , mintha az az elnök meg- ..



\ygyekben nj irr fcell esküdtszék , mert a mostani
ssjtób iVság épen azokat a kinövéseket növeszti
nagyra, a melyeknek korlátozására hivatv a volna.

Uj középosztály.
A gentry-e azon társadal mi  osztály, mel ytol  várható ,

hogy a nemzet i eszmék hordozój a legyen , s megvalósítsa
czé ljainkat V K i  z á r ó 1 a g többé nem .

A századokon át l a t i n n y e l v ü  gentry, minden  je les
po litikai és ía j fentaríó tu la jdonsá ga daczára ,  nem volt
kéoes olvasz tani , n y e l v ü n k e t  eoo év elforg ása alatt ter-
jesz teni . Pedi g ez a h iba követk ezményeiben végzetessé
lett. Nemcsak n á l u n k , hanem másut t  sem volt társadalmi
osztálv , mel y egy faj fentar tására ol y kiválóleg hivatva
leendéi t , mint  a mi ré gi földbirtokos nemességünk.

De ez csak passiv tulajdon sá g volt benne. A. d e-
f e . n s i v a b a n  legy õzhetetlen volt , ellenben telj esen
gyenge a t á m a  d á s  b a n. A megy ékben kitûzte é.s a
századok zivatarai  közepett megvédte a magyar  faj és a
ma gyar  szabadsá g zászlaját. Ezt a zászlót azonban nem
hordozta meL diadalmasan a nemzetisé gek közt. A me-
gy ébõl várat ^ csín ált a védelemié , de nem a gy õzedelmes
elõnyomulasra , '

Kiváltságait  védve , megvédte egyszersmind a ma-
gyar faj t , de nem is gondolt arra , hogy e fajba felolvas z
sza a többi fajokat.

Sõt je lenleg sem a megye a magyarosítás eszköze,
hanem a város. De nemcsak ez okból nem lehet többé a
gentry a nemzeti czéiok kizárólagos letéteményese.

Bár a ' gentry nem j utott anny ira tönkre , mint
a búskomor elég iák elhitették , de bizonyos az is , hogy
új elemek j-íentek meg a nemzeti . épVke^ ^'y^^í-?:.
Friss , életerõs elérnék , mel yeket ép ol y kevéssé lehet és
szabad ignorálni , mint  a genrryt.

A. pol gárság, mely 1848 elõtt jelentéktelen s rész-
ben ellenséges elem volt , hatalmas fejlõdésbea van és
egyenlõ részt követel mag ának úgy a politikában , mint
a n e m z e t i czéiok megvalósításában. — Megmagyaro-
_ odva , a magyar állameszméért lelkesedve , a szép virágzó
és magyar varosok egész koszorújával ajándékozza meg
a nemzetet .

Magában a középföldbirtokban nagyszámú új elem
fog lalt tért. Domináló szerepe itt még megvan a gentry-
nek , de nem többé kizárólagos állása. Az új földbirtoko-
sok , kikre  szintén vilá got vetnek a felsorolt adatok , ér-
telmisé get , munkaszeretetet , gazdasági szakértelmet visz-
nek a ^ magyar földbirtokba. "

Es ép ú gy igényt formálnak ahhoz , hogy magy arok-
nak , a nemzeti czéiok munkásainak tartassanak , mint
bármel y más társadalmi osztál y.

Beksics Gusztávnak „Társadalmunk cs nemzeti hivatásunk" czimü
rö pirata.

Egészei? máské p áll a dolog ma. A koronázás után
a zsidók egyenjogúsítása is csakhamar ki lett mondva.
A hatalom a magyar nemzet vezérférfiainak kezeibe ment
át és a zsidóságnak meg lett adva , hogy haLafías hajla-
mait  követve , azok életmódj ához és felfo gásához köze-
ledjék , kiket honfitársain ak nevez. A magyarosodás óri ási
léptékkel meg indult a zsidósá g között ott , a hová sem
törvényes, sem törvényellenes hatalom nem ér ; megindult
ott , a hol sikereket csak úgy lehet kivívni , ha a kitûzött
czélt a szív sugallja s az ész j avallja. Megindult  a zsidók
magyarosodása a c s a l á d  k ö r é  b e  n. Valóban , nehéz
feladat leszokni egy átöröklött nyelvrõl és beplántálni a
családba egy új nyelvet , ha mindjárt  ez az uralkodó faj
nyelve is. Az észak-amerika i Egyesült Államokban mindig
létezett az állampol g ári egyenlõsé g és vallásszabadság,
mindi g történtek különféle nyelvûek közt összeházasítá-
sok, mindi g a n g o l  volt a hivatalos nyelv , és ennek
daczára kiterjedt terület eken a francziák ma is francziák ,
a németek ma is németek és az irek ma is irek Csalha-
tatlan bizony ítéka ez annak , mily roppant nehéz kiirtani
a családból az ap ák és anyák nyelvéjt , és a gyermeket
egy elvont eszme , a .udzafiság nevében , egy közvetlenül
nem észlelhetõ , hanem csak nemzedékek múlva ható.

tagadhatná individuali tását , individuális felfogását.
Az elnök egyéni fe l fogása által befo l yásolt resumé
befol yásolja az esküdteket épen abban a. végp ilía-
natbau , midõ n a verd ikt  meghozatalára vissza-
vonulnak  és e befo l y ásolást az ügy közvetlensége
már nem szüntetheti  meg. Es hányszor megtörté-
nik az , hogy épen az elnöki összegezés k iveri az
esküdt fejébõl a saját nézetét és öntudat lanul  en-
ged a befo ly ásnak, a mitõl a törvény íntencziój a
ol y távol akarj a t artani az esküdteket.

Méer keservesebb az õ eredmény ében az a
tanácskozás. A törvény azt mondj a : az esküdtek
visszavonulnak tanácskozásra. Csakhogy tanácsko-
zás fol y ik-e oda b e n t ?  A törvény mind en  kü l-
befo l y ástól meg akarj a óvni az. esküdteket , és ha
az a tárgyalás napo ki g tartana is, n incs  kegyelem
az esküdlekre , ki kell tartaniok a nélkül , hogy a
világon csakup-yan bárkivel is ér intkezhetnének .  A
tanácskozás azonban odabent a dolog természeté-
nél fogva kapaczitáczióvá fejlõdik és egész forma-
szerû korteskedéssé faj ul vádló vagy vádlott érde-
kében Elég egy j ó kortestermészetü egyén , és az
esküdtek nem saját , h a n e m  a kortes akaratának
adnak kifej ezést a verd iktben. Pedig maga az es-
küdts zéki  in tézmény szelleme nem engedne meg
többet a puszta szavazásnál. Csakhogy ez puszta
idealizmus lenne és az ideal izmusnak ma már nincs
keleté .

Csak futólag j ellemeztük saj tó  ügy i bíráskodá-
sunk baj ait.  De ha egy éb okok nem járu lnána k is
hozzá , bizony ezek is eléggé indokolj ák Tisza
Kálmánnak súl yos, de igaz szavait : az esküdtszék-
re nem bízb. .t *(j \:tk löbbé a pol gári becsületet , mert
az esküd tszék nem ké pes, a mostan i alakj ában nem
1 ébret ké pes i gazsá got szol gáltatni ,  mert oly j elen-
ségek és eszmék által befo l yásoltatják magukat ,
melyek nemcsak nem igazságosak , hanem válságos
idõkben határozott  veszél yt  hozhatnak a társada-
lomra. Meg kell tehát gyökerében reformálni a
sajtóügy i bíráskodás t akkor , midõn mint  nálunk ,
az esküetszék hatá sköre nem terj edhet ki más ter-
mészetû ügy ekre , min t  politikai és becsületsértés!
ügyekre, a hol a szenvedél ynek úgy is kiváló al-
kalma van uralkodni  és a kedél yeket befolyásolni ,
a hol a szenveclály épen a legsaj nálatosabb baj o-
kat teremti meg. Ki kell mondanunk : épen a saj ttó-

TARCZA.

— Az „E g y e n 1 õ s é gu eredeti tárczája. —

Piknik volt a neve , valósá gban azonban elité bál
volt. Tehát bálról írok , a mi tulajdonké p az „Egyen-
lõség* feladatához nem tartoznék. Teszem pedig ezt az-
ért , mert a szemlélõnek jól esett azt a különbsé get meg-
fi gyelni , mel y e bál és a Budapesten ezelõtt rendezett
zsidó elité-bálok közt fennforo g.

Néhány évvel ezelõtt Budapesten a zsidósá g és
annak nye lve német vol t ;  az orszá gban uralkodó hangu-
lat magyar  volt . A zsidó meg hajolt az osztrák hatalom
elõtt , mert felekezetünket  kénytelenit ik annak kezeibe
letenni  sorsát , aki a hatalmat ke z eh és aki ennélfogva
egyedül ké pes a zsidósá got bizonyos támadások ellen
megvédeni .  Hogy a gyenge a hatalmas védelmét keresi ,.
az természetes. Szóval , hogy az ötvenes években a zsidó-
ság Budapesten n é m e t  volt , az nem a zsidósá g hibáj a,
hanem azé a szellemé , mel y mindi g arra törekedik , hogy
a zsidók ellen uralkodó elõítéletek soha meg ne szûn-
-,enek.

Piknik.



Elõször is öss?e kell  olvadnia ,_ földbirtok új ele-
meivel , azután , de miné l  elóbb a pol gársá ggal . Így aztán
alkothat  egy na gy,  hatalmas közé posztál yt , mel y mag ában,
foglal andja  a nemzet  zömét .

Mesebeszéd, hogy az osztálv , mel y tu la jdonké p nem
is lehet osztál y, mer t  a n n y ira nagy, eddi g is létez ett .

Ré gen létezett  a gentry,  mint  k izáróla gos közé p-
osztál y. Nem vo lt  me l l e t t e  .-em r .z é r t e lmi  kereset  embe-
reinek , a tudomány  es Képze t t s é g ne v ében  beszélõ nagy
contingense . Nem lé pett fel a verse ,iy teréi í a pol gárság
A közép b irtok pedi g a gent ry  pa t r imon i uma  volt .

Ujabb an mindez elemek megjelentek.  Igaz , hogy a
társadalmi rétegek közé ptája n fog l a l t  hel yá r  ; a létesítendõ
közé posztál y becses anyagát  ké pez ték .

D e  a z  Ö s s z e f õ  r r á s  n e m  t ö r t é n t  m e g
A t r a n s f u z i ó , r a e l y m á i  m e g k e z d õ d ö t t ,
m e g á l l t .

A retrográd irány állította meg. mel y az osztál y
érdekek és viszál yok magva i t  h in te t te  el.

A gentrybe belekezdték b eszélni , hogy min t  i l y e n -
n e k  kell a modern társadalmi és gazdasá gi szellemmel
szemben állást foglalnia. Az i parosokat arra fi gyelmez -
tették , hogy csak ú gy boldog ulhatnak , ha tes tül etükbe
elzárkózna k .

Szóval , a szétválást hirdették ép akkor , midõn nagy
összeforrásnak kellett volna tör ténnie .

Ezért alít meg, sõt ment  vissza a közé posztál y ala-
kulásának örvendetes processusa.

De leg fõbb nemzeti érdekeink követe l ik , hogy az a
processus új lendületet nyerjen , s mielõbb befejezésre
jusson.

M e r t  e g y i k  t á r  s a ci a l m i  o s z t á 1 y s e m .
h a n e m  c s a k  a v a l a m e n n y i n e k  e l i t j é b õ l
a l a k ú i  a n cl ó n a g y  k ö z é p o z t á 1 y l e s z  k é -
p e s  t ö r e k v é s e i n k  m e g v a l ó s i t á s a r a . —
Azon középo sztály,  me ly  b i rn i  fog v a l a m e n n y i osztál y
elõnyeivel , a hibák nélkül .

A transfuzió  a spec ifikus tulajdonsá gokat Összesi
és újra egy éníti

Spencer , a darwinismus alapján , k imuta t ta , hogy a
jellem számos nemzedék hasonló mûködése követk eztében
fejlõdik ki. Kétségte len tehát , hogy más és más j e l legük
van azon társada lmi tényezõinknek ,  mel yekbo "'á 2 új kö- "
zéposztál ynak  meg kell alakulnia.  JVTás a g en t ryne k  a
polgársá gnak , s az új földesurak külömbözõ árnyala-
tainak.

Külön maradva , elszi getelve egyik sem változ tat-
hatná meg soha , vagy sokái g jellemének alapvonás át.

De a vegyülés közös eredõt szül , s r e n d e s e n  a
l e g j o b b b s  l e g e r õ s e b b  t u l a j d o n s á g o k
d o m i n á l n a k  a keresztezés eredmény ében

A magyar  gentry ben megvan a büszke fé r fiassáo-,
magasabb feltogás , po int  d ' h o n n e u r ;  de h iányz ik  belõle
a vállalkozási  és gazdaság i szellem , kiválóla g pedi o- a
m u n k a  szeretete . A polgársá gban s az új földesurak majd

sommé. Saumon du Rhin a la Cardinal.  F ilét de B o e u f á
la Mon g las. Chapon de Styrie. Salade-Compote , Bava-
roisé d 'Ananas . Dessert. — Egy katonai  zenekaron k i vü l
B e r k  e s  húzta  a tal p alá valót és a párok a tánezot
úgy lejtették , min t  lej t ik  m i n d e n ü t t , m i n d e n k i  tehet séoe
szerint. Azt az egyet meg kel l  va l lanunk , hogy töb
a tánezos. mint  a tánezosnõ s így természetes az is, > y
több volt a rósz tanezos is. De ezt a fogyatkozást a höl-
gyek gyönyörû táncza teljesen elfelejteté a nézõvel .

A ki látta azokat a hévvel és örömmel  lejtett csár-
dásokat , a ki látta a fiatal h öl gyek örömtõl  sug árzó ar-
czát és a k i látta s hallotta , hogy - a hang, mel y itt
uralkodott , a szellem , mel y a társal gásban nyi lvánul t , és
a kedv , mel y a keb lekbõl  fakadt , ma gyar  hang, magyar
szellem és magyar  kedv volt , annak  nem lehetett  két-
sége , hogy itt m a g y a r  if jak m a g y a r  höl gyekkel
m a g y a r o s a n mula t tak .

Ha külföldi , a ki a magyar nemzet je llegét ismeri ,
e terembe lé p, eszébe se j u t , hogy ez a szellem , ez a
hang, a mihez másoknál évszázadok szakadatlan munká j a
szükséges , a zsidóknál ali g két évtized alatt fejlõdött il y
izmossá , az akadál yok daczára Is, miket bizony os oldal-
ról a haladás elé gördítenek.

A gentry szerepe az új  v iszonyo k által vilá gosan
elõ van írva Mint g e n t r  y, minf a magyar nemzeti
élét , politikai és társadalmi befo lyás k i z á r ó l a g o s
letéteményese és birtokosa , nem tarthatj a magát.

Bele vetve a létfentartás küzdelmei be , e küzde lem-
ben csak ugy állhat meg, ha el nem szi geteli mag át s ha
átidomul a modern létfeltét elekhez ké pest.

Nem szabad elesnie a gazdasá gi küzdel emben.  Ol y
becses és ki próbált nemzeti elem végpusztulása végtelen
kár volna a nemzeti ügyre. — De errõl nincs és nem is
lehet szó , ha a gentry az átalakult viszonyokhoz ké pest
szintén átalakul. A multat nem lehet fenntartani sem az
intézményekben , sem a társadalmi osztál yokban.

Nincs emberi hatalom , mely erre képes volna. A
vilá g elõre megy .

Es ja j volna nekünk , ha mi itt , a m _ gyar glóbuson
meg tudnók kötni a verseny útján robogva elõre forg ó
kereket.

Ha meg tudnók állítani társadalmi és gazdasá g i át-
alakításunkat .

Annyi volna ez , mint a czivllizáczió útján elõre ha-
ladó rengeteg embertömegek mögött sereghajtónak sem
lenni , hanem az útfélen fáradtan elmaradni , s ott meg-
halni .

Egyetlen osztál yra , bármil y hatalmasra és érdemesre
bízni a nemzet jövõjét , anny i volna , mint e jövõt kocz-
káztatni .

A modern állami és tá rsadalmi i gényeknek nyugaton
sem képes egy, vagy akár több társadalmi osztály meg-
felelni. A nemesség és aristocratia elég lehetett ha jdan.
Most már mindenütt  elégtelen. Minden értelmi és vagyoni
tényezõnek közre kell hatnia .

Nálunk még sokkal inkább , mint másutt , Mert ná-
lunk nem pusztán politikai és társadalmi feladatokról
van szó .

Nekünk , bár szerencsére mindig távozva , még min-
dtg fejünk fölött lebeg a nemzeti lét sötét köd gomol ya ,
Nekünk tehát gondosan és tervszerüleg elõ kell keres-
nünk minden alkalmas tényezõt , hogy beállítsuk a nem-
zeti munkába. Nekünk nem szabad ellöknünk senkit :
meg kell nyernünk mindenkit ,  a ki megnyerhetõ.
.-—-~„. -®s 3nnál inkább , mert a gentry, mely ré gen egye-
dül v adalmi , politikai és nemzeti tényezõ , tagad -
hatlan . /esztett az új elemekkel szemben .

N c m  K. e 1 1 t e h á t e g y t á r s a d ' a l  m i o a z
t á l y s e m  k i z á r ó l a g o s a n .

E g y  n a g y ,  ú j  k ö z é p o s z t á l y b a  o l v a d -
v a , v a g y  l e g a l á b b  a b b a n  é r i n t k e z v e , s
a z á l t a l  ö s s z e k ö t v e, k e l l  v a l a m e n n y i.

A magyar gentry régen sem emelt falat maga körül.
Nyitva volt , mint osztály, minden érdem számára. Kasztot
nem képezett .

Elkülönítve mag át , kizárólagos gentry-érdekeke t
hangoztatnia annál kevésbé szabad neki jelen leg és j ö -
võben.

eredmény : a családi és külélet egyenlõsége kedveért , a
gyermekeket oly nyelvben nevelni , melyet nagyszülõi
éppen nem , szülõi pedig igen gyakran csak h iányosan
tudnak , és ekképen oly helyzetet teremteni , hogy igen
gyakran a nagyapa nem érti uno káj a nyelvét , s hogy
mégis örvendhessen a kisded elsõ szavainak , õ; a nagy-
apa, aggkorában tanulj a el azon nyelvet , mel y ben a szü-
lõk, az õ gyermekei , a remélt e g y  e n ' õ s é g kedvé-
ért, unokáját nevelik . Ez páratlan munka , mely hez ha-
sonlót ily rövid idõ alatt és ily erély lyel kifejtve a vilá g-
történet ali g tud felmutatni é s  a m e l y r e  c s a k  a
h a z a . f i . s á g  s e  n t  t ü z é t õ l  h e v í t e t t  l e l k e -
s e d é s  k é p e s !  . . . .

A p iknik z s i d ó k  által z s i d ó k  részére rende-
zett tánczmulatság volt , de külsõ megjelenés , a táncz
rendezése és étkezés dol gában egészen m o d e r n  m u -
latság volt . Csak egyben maradt el: m é g  h a t ó r a -
k o r  r e g g e l  s e m  v o l t  e g y  r é s z e g  e m b e r
s e m !

A tánczmulatság az Európa-szálloda fényesen és
ritka ízléssel díszített termeiben folyt le és minden  tekin-
tetben ki ünt ama elegáns egyszerûsé g által , mely a jó ízlés
legcsalhatatlanabb jele . A m?nü a következõ volt : Co .n-



Csodákat vihet vé ghez társadalmilag a nélkül , hoo-y
az állam részérõl egyébre volna szüksé ge, mint jóakar ó
támogat ásra.

De az új alakulásnak mielõbb létre kell jön ni. A
keleti szláv kul túra  erõ teljesebb k if e j l ésének  már készen
minden pozicziót elfog lalva kell találnia közép osztá-
lyunkat.

E m u n k a  a h a z a f ' i ú i  a g g o d  a l o m v é s z -
k i á l t á s a  a k a r t  l e n n i .

A ki pártszempontot keres abban , pártszempontot
visz a nemzeti létkérdésbe.

E kérdésnek pedi g felette kell állnia mindenen : íö-
leg a párviszályok , a harag és gy ûlölködés sötét göz-
körén.

A ki pedi g a magyar társadalmat a jogos és haza-
fiság sugalta krit ika ellenében védve altatj a, vi gyázzon ,
hogy a környezõ veszélyek közepett e l  n e  a l t a s s a .

Az é b e r  magyar nemzetet a viharok sem sodor-
hatják el. De a kisebb veszélyek is végzetesekké lehet-
nek , ha az a l v ó t  lepik meg.

Wloskovstsok és Baj korok.
Mult vasárnap virradóra egy sajtóper ért véget a

b u d a p e s t i  esküdtszék elõtt, melyre nekünk vissza
kell térnünk annál is inkább , mert hazafias kötelességünk
azon tendencziák ellen , melyek a jo gegyenlõség megta-
gadására és a jo grend felbomlására vezetnek , férfias meg-
gy õzõdésünk egész erejével küzdeni . Az emiitett sajtó per
tárgyát egy ujságczikk képezte , mel y czikkben M o s k o -
v i t s Géza ü gyvédj elölt B a j k o r  vizsg álóbírót azzal
vádolta , hogy a felekkel felvett jegyzõkönyvet meghami-
sította , hogy _ fülnyuzás " és egyéb pressziókkal kierõsza-
kolta az alairást olyan vallomás Dkra is, melyeket a ki-
hall gatott felek nem tettek stb.

Súlyos vádak I Ha igazaknak bizonyultak velrra, a
vádlott vizsg álóbírónak többé egy pillanati g sem lett
volna szabad betölteni azt az állást, meby " igazság-
szolgáltatás egyik papjává avatja.

Bajkor ur a bíróság elé állította vádlój át és az es-
küdtek ítélete alá bocsátotta azt a kérdést ; Igazak-e azok
a vádak, melyeket ellene emeltek, — vagy nem ?

A budapesti esküdtek azt felelték : Nem igazak !
Rágalomnak és becsületsértésnek kvalifikálták Mos-

kovits állításait , és a törvényszék az utóbbit 8 havi fog-
ságra ítélte.

Nem lehet feladatunk e birói ítéletet bonczkés alá
venni , bár nem osztjuk azok nézeteit , kik a legszembe-

Kiváló dicséret illeti Dr. Dalnoky Béla , Fischel Béla,
Lederer Gyula , Lederer Sándor, Ruszt József , ifj . Sváb
Sándor és Schwarcz József urakat, kik mint a rendezõség
tagjai , ritka körültekintéssel és páratlan önfeláldozással
mindent elkövettek , hogy a mulatság minél jo bban sike-
rüljön , a mit különben teljes mértékben el is értek.

Hogy e sorok a báli tudósítás színezetét el ne ve-
szítsék , itt közlöm a jelenvoltak névsorát is. Ott láttuk :
Krausz Lajosnét, Krausz Izidornét , Strasser Alfrednét,
Kohner Gusztávnét , Strasser Sándornét , Hatvani Deuts ch
Sándornét , Strasser Imrénét , Schlesinger Sámuelnét, Fischl
Lászlónét , Basch Lajosnét, Karsay Maliinét és Karsay Ig-
nácznét , Birnbaum Henriknét , Brach feld M iksánét, Kéausz
Paulát , Weiszhutnét, Dr. Singer Antalnét , Dr. Decsey Zsig-
mondnét , Brüll Zsi gmondnét , Dr , Bamberger Bélánét, Fut-
taky Gyu ]ánét , Csány i J özsetnét , továbbá : Kohner Adél,
k. a. Strasser Zsófia és Strasser Berta k. a., Bõké Nelli,
k. a., Fürszt Lenke k. a., Weisz k. a, Brachfeld Irén k. a-,
Herczog Aliz k. a., Herzberg Stefi k. a., Machlup k. a.,
Koppél y k. a , Haaz Flóra k. a., Barony i Fraucziska k. a.,
Decsey Malvin k. a., Schwarcz k. a., Karsay Emma k. a..*
Brûll Irén k. a , Lázár k. a. sat. ¦ De voltak ezenfelül még
nagyon sokan , kik — távollétük által feltûntek. íC.

va lamenny i eleméban ép azon jeles tulajdo nsá gok vannak
meg, mel yek a /r entry bõl hiányoznak , — de nagyrészt a
gentry valódi elõnye i né lkül .

A t ransf üzió  tehát va lamenny i elemnek csak hasz-
nára fog válni.

Az a lakulandó ú j  közé posztál y bizony ára közelebb
íoo- állni a gentry hez , mert ez a fó alapelem; s mert en-
ne*k je l leme legerél yesebb ; de az új tény ezõk tulajdon-
ságai is érvényesü lni fognak benne.

E k k é p a z t á n  a g e n t r y  k a p  e g y  k i s
g a z d a s á g i s z e l l e m e t , a p o l g á r s á g  k i -
e m e l k e d i k  s z û k  l á t k ö r é b õ l , a f é n y e s
p a r v e n ü  p e d i g s z e r é n y e b b  é s  t a r t a l -
m a s a b b  l e s  z. A gentryból tanúi komoly, férfias
modort , s nem fogj a hivalkodva mutogatni  ízléstelen fé-
ny û termei t , s nem borúi le az arany oltára elõtt. Tudni
fogj a, hogy van va lami becsesebb a p énznél. Hogy a
leiekben vannak  tulajdonságok , mel yeket nem lehet
még milliókkal sem felmérni s a legnagyobb kincsek árán
sem megszerezni .

Az ekkép létrejött , nemesebb , magasztosabb lelkü-
letben összeolvadt köz é posztál y ké pes lesz a nemzeti
m u n k a  végrehajtás ára.

Beszélnek tá rsada lmunk védõ i arról , mit mindent
hajtott vé gre ez a társadalom , s menny ire fej lõdik egy
vagy mas i rányban.

Ismételten ki fej tettem álláspontomat. Megdicsértem
társada lmunka t  m indenü t t , a hol dicsérhetõ volt. De az
igazsá ggal nem számoló ü res bókok.n em érnek semmit, s
csak ár tanak , mert  csalfa álomba ringatják társadalmun-
kat. E s n e m  e g y e s  i r á n y o k r ó l , h a  n e  m a
n e m z e t i c z é i o k  m e g v a l ó s í t á s á r ó l  v a n
s z o.

A kérdést vetem fel : mit tett a magyar társadalom
nvolcz század ó ta?  Beolvasztotta a nemzetiség -eket ? Lé-
tesitette a h o m o g é n  magyar nemzetet ?

Nem 1
Francziaorszá gban a franczia nemzet , anny i külöm -

bözo elembõl , már a 11-ik században megalak ult , b e -
v é g z e t t  né ppé le t t  g-rammatikailag is .

Az angol nemzet  a no rmann  hódítást követõ két
STálí"_rdUillat t sz in tén  egész nemzetté vált , kevés kivétellel
grammatika ilag í J .

Oroszország; i-i ííYt "ncTuZti vé gkg _s megalakulására v
küszöbén van. Ezt jelzi az orosz fajnak 75 százalékba^
kifejezett  tú lnyomósaga.  — Mint társadalom , nem "lévea
o s z t á 1 y a í , leg homog énebb elemekbõl legegysé gesebbé
lehet és lesz. Söt az orosz né p, mint nemzet és társada-
lom , már is bír a bevé gzettsé g je lenségeivel .

Mi még most sem vagyunk készen , nem vagyunk
vég leg megalakul va .  Ezer esztendõ múlva sem !

De semmi sincs elvesztve , ha egy nagy, mûvelt ,
gazdag középosztál y, mel y letéteményese leend minden
kulturális eszköznek és minden nemzeti eszmének , kezébe
veszi a nagy nem zet i  munkát .

N e  b á n t s a t o k  a z s i d ó t , m e r t  m i n d -
a z o n  t é n y e z õ k  k ö z ö t t , m e l y e k  a m a g y a r
n e m z e t i  e s z m e  e g y s é g é n e k  b i z t o s í t á -
s á r a  h i v a t v a  v a n n a k , e g y  s e m  o l y a n

r õ s, m i n t a z a h a z a fi a s s z e l l e m , m e l y a
s í d  ó m a g y a r o k a t  á t 1 e  n g i 

A toiletteket , legnagyobb sajnál atomra , nem írha-
tom le , mert a szerkesztõ nagyon szûk tért mért ki szá-
momra, lévén — szerinte — fontosabb közlendõi e lap -
n ak. — Azt az egy megj egyzést talán mégis sikerül e
e tudósításba csemp észnem , hogy az uszál y nem alkalmat -
lankodott sehol és hog> a divatos rövid ruha a csárdás
elbûvölõ voltát lényegesen emelte .

A körtánczok nem fol yhattak oly gördülékenyen ,
mint azt a tánczoló párok szerették volna , mert a terem
a megjelent vendégek számához képest szûknek bizonyult ,
a min késõbb ú gy segítettek , hogy néhány pár a tánczra
alkalmas mellékhel yisé gben is járta Ugyanez okozta , hogy
a né gyeseknél , mel yek közül az elsõt mintegy n y o l c z -
v a n pár tánczolta , valamint  a fûzértáncznál szorong ás
volt. A íûzértáncz nagyban mulattatta a közönséget , fur-
csábbnál furcsább fi gurákkal , mel yek közül csak a sze-
relmesek bújhel yét ábrázoló , a terem közepén gázvilá gi-

fásban fénylõ lugast emiitjük meg.



lesni , az ol yan inszinuác zíó , mel y sok ol y férfiút sérthet ,
mel yben lega lább is anny i hazaszeretet van . mint  a Bakos
ur kebelében . — Hiszen Bakos ur sem harczolta vég ig a
a szabadsá gháború t , és egész érdeme abban áll , hogy az
ügy észi emelvényrõl szórj a gyanúsí tása i t  a hazának olyan
pol gárai ellen , k ik  az õ i l le t ék te len  kritikáj a ellen nem
védelmezhetik magukat .

Nincs szerencsénk hazánk összes Moskovitsait õs-
in érni , de azért bátran ál l i that juk , ho~y n agyon  sokan
vannak a »Moskovitsok« közt , kik már több szol gálatot
tettek magyar hazájuknak , mint Bakos ur , a ki végtére
azért a mit a hazáért tesz , minden hó elején e hazá-
tól meg is kapj a a fizetést. — Van kéts égtelenül a >Mos-
kovitsok . közt is olyan , a ki erre a nagy hazafiúi áldozatra
képes lenne és ha Pauler ur zsidót kinevezne , »a Mos-
kovitsok« bebizonyíthatn ák Bakos urnák , hogy mint királ y i
ügyészek legalább is oly jól tö l tenék be azt az állást , a
honnan Bakos ur ol y megvetõleg tek in t  le reájuk

Mi sokkal többet t a r tunk  Bakos ur szellemi tehet-
ségérõl , semhogy feltennõk , hogy nem tudta volna , mi-
szerint ez a gyanúsí tás  nemcsak egyedül a vádlott Mos-
kovitsot sérti. Már pedi g, ha Bakos ur mást is akart sér-
teni , választassa meg mag át ké pviselõnek antiszemita
pro grammal , akkor lesz jo ga a -Függetlensé g * elcsépelt
frázisait akár a p ar lamentben is szajkó zni ; de a mi g õ
királ y i ügyész , a mi g o a zsidók és nem zsidók adój ából
él , addi g nincs neki joga ny ilvános tárgyalási teremben
sem a zsidók, sem a nemzsidók ellen izgatni.

Abban a teremben , a hol igazságot kell szol gáltatni ,
a kir. ügyésznek, ki mint az. igazság és a törvény õre
szerepel , nem szabad sértegetni egy Moskovits miatt >a
Moskovitsokat« , mert lehet Moskovits Magyarorszá gban ,
a ki egy nap alatt több érdemet szerzett a haza körü l ,
mint Bakos ur teljes életében.

A kir . alügyész ur , az õ tap intatlan megj egyzésével
nem a vádlottak padján ülõ Moskovitsot akarta sérteni ,
hanem bántalmazni akarta a _oíc?óságot. Es ezért az õ
szép igyekvéseért meg is kapta már illetékes hel yrõl az
elismerõ dicséretet . Az a szenny lap, mely K o z m a
Sándor királyi fõü gyész és H e i l  Fauszti n kir. alügy ész
urak ellen a leghitványabb rágalmakat szórta , ugyanaz a
a szennylap most Bakos urnák tömjénez és tele torokkal
hirdeti nagy tettének dicsõségét.

Ha Bak os ur anny ira szomjazza a ^Fü ggetlensé g t
dicséretét , köszönjön le és álljon be a szénatéri klubba ;
de hogy mint kir. alügy ész az i gazságszolgáltatás csarno-
kában felekezeti és osztál ygyülöletet szítson , az már mé g
sem j árj a.

Bgol

A zsidóság a jelenben és jövõben
E czim alatt jelent meg a lefo lyt hetekben Qgy na-

gyobb munka H a r t m a n n  Ede német filozóf úrtól .—
Fel kell említenünk ezt a könyvet , mert Hartmann abban
sokat állit , a mit nem igen hisz el maga sem , de a mirõl
mégis felteszi , hogy a — nem filozófo k vakon elhiszik
neki . Az egész mû különben azt a benyomást teszi , hogy
inkább vásári munka , mely spekuláczióból készült , és
hogy a filozóf úr újabban szorgalmasabban olvasgatta a
német antiszemita hírlapokat , mint kellett volna , hogy íté-
letének elfogulatlansá ga csorbát ne szenvedjen.

De nézzük , miként ny ilatkozik Hartmann úr az anti-
szemitizmusról és a >zsidókérdésrõ l .« Azt mondj a többek
közt : >Tévednek azok , kik a „zsidókérdést 1' vagyis a faj -
gy ûlölet és vallási különbség létezését tagadják ." Szerinte
tehát a zsidókérdés fajgyûlöletbõl és vallási differencziák-
ból eredt. Mi pedi g, kik német filozófo k nem vagyunk ,
ezzel szemben hivatkozunk a tapasztalatra , minek nyo-
mán határozottan azt. állithatjuk , hogy a zsidókérdésnek
stm faj i, sem vallási alapja nincsen , hogy ez a két foga-

öltõbb birói botlásokkal szemben is megtagadják a sajtó
kr itikáj át. Alkotmányos orszá gban a szabad sajtónak
m i n d e n  felett szabad nézeteit ny ilvánítani.  Megenged-
jü k, hogy r e n d e s  perekben , midõn az elsõ bíróság í té-
letét a felek kívánatára még két bírósá g is felülv izsg ál-
hatj a, a sajtó kritikai beavatkozása nem szüksé ges, és
gyakran talán veszedelmes is; de esküdtszéki verdiktu-
mokkal szemben , midõn a felsõbb bírósá g a per m e r i -
t u m á t  felülvizsg álat alá nem veheti , a sajtónak nem-
csak joga , de gyakran k ö t e l e s s é g e  is azon jelen-
ségeket megvizsg álni , miket a per felszínre hozott .

Térjünk tehát magára a tárgyra. Moskovits Géza , mint
már emiitõk , Bajkor vizsgálóbírót azzal vádolta egy hír-
lap i czikkben , hogy a felektõi vallomásokat kicsikart ,
hogy a jegyzõkönyvekbe nem a felek vallomása it i gtatj a
be , és hogy a nevezett biró okmany hamisitás és sikkasz-
tás miatt bünfeny ito vizsg álat alat t állott.

Az esküdtszéki tárgyalásnál k ihall gatott tanuk lé-
g ió volt. Köztük akadtak t e r h e l õ  és m e n t õ tanuk.

.Voltak , kik Moskovits ellen és voltak , kik mellette
vallottak.

Az esküdtek több hitelt adtak a Bajkor mentõ ta-
nainak , és rásütötték Moskovitsra a rá galom és becsület-
sértés bélyegét.

Ha ezen a tárgyaláson mag ánszemélyek szerepelnek
csupán , akkor e verdikttel vége lehetne az ügynek és a
közvélemény napirendre térhetn e fölötte.

De ebben a perben egy férfiú vádlóként szerepelt , aki
a királ y nevében Ítélni szokott pol gártársai fölött . E speczia *
lis esetben azon t e r h e l õ  tanúknak vallomásai nem
hangozhatnak el mint  szó a pusztában és az esküdtszék
verdiktj e, a H o f i m a n n , F r i t z András, M o l n á r
József , S z t  oj á k Endréné , B á r d o s i Pál , T. P á p a i
Soma, K u b i n y i Géza és a többi terhelõ tanuk vallo-
másait nem temetheti el a feledés sírj ába. A magyar
igazságszol gálta tás reputacziójap arancsolólag követeik hogy
áz ig__=>igr 'J^r-.ítiij ;í..er mertetéssé a kellõ- lé] t 

y azon
közege éden , kirõl kifog ástalan tanuk , só, xartar *JM IS

azt állítják , hogy lovag iatlan , hogy »komiszi _ l« bánik el
a felekkel , hogy tettlegesen bántalmaz za sat. sat.

Az esküdtszék n_ m volt hivatva Bajkor ur fölött
ítélni , a verdikt csak Moskovitsra vonatkozhatott. Mosko-
vits rá ga l mazott , Moskovits Bajkor ur becsületében jog -
talanul gázolt- Ezt mondta ki az esküdtszék ; de nem
mondh atta ki egyúttal azt is , hogy a terhelõ tanuk h a-
z u d t a k .  És miután ezt nem konstatálták, kötelessége
az igazságügyminiszternek ez irányban vizsgálatot indít-
tatni és az eredmény hez képest vagy rehabilitálni , vagy
hivatalától meg fosztani a vádlott vizsg álóbírót.

Nem fejezhetjük be e sorokat a nélkül , hogy B a-
k o s János kir. alügyész ur vádbeszédének egy — hogy
erõsebb kifejezést ne használjunk - — e g y ü g y û mon-
dására vonatkozólag, szerény nézeteinket ki ne ny il-
vánítsuk. Bakos ur vádbeszédében többek közt azt mon-
dotta :

-Kik azok , a kik egymással szemben állanak. Egyfelõl egy gyer-
kõcz , másfelõl egy élemedett ember, ki végig szolgáltá b a szabadság-
Bábom ., aztán közkatonának besorozhatván, a zsandársá ghoz osztották
be. Ezt most a szemére hányják ; pedig ez nem hátrány ára , de dicsõ-
ségére szolgál. — Olyan küzdelmeket , mint a pan aszos átélt , a vádlott
alig„a fog valaha átélni, mert ha j önnének is oly idõk, a Bajkotok bi-

zonyosan ott lesznek, de a Moskovitsok legíelebb az utolsó sorben , les-

ve az eredményt."
Valóban megdöbbentõ ilyen érvelés egy király

ügyésztõl, akinek tudni kellene, hogy azért a mit valaki
a jö võben tenn i vagy mulasztani fog, elitélni nem lehet.

Ha Bakos ur ugy van meggyõzõdve , hogy Mosko-
vits ne' ra fog részt venni a jöve ndõ szabadsá gháborúbari,
akkor tessék e meggy õzõdésének, ha már el nem nyom-
hatj a, oly alakban kifejezést adni , hogy csak azt sújtsa ,
a kit a vád illet. De azt állítan i , hogy „ a Moskovitsok*
leg felebb az utolsó sorban fogják a háború eredmény ét



lyokat l e k û ' d e n i c> -o rri' mt más ha landó  egyenesen ha-
ladhatna k i tûzö t t  czélja felé , akkor mé g ezen arány mö-
cött is maradna_>

Hogy ez áll , H a r t m a n n  úr saját szavaival  lehet bi -
zony ítani ,  a ki ugyancsak a kérdéses mûvében  (2t itc la],)
ezt is mondj a : »A zsidó az okos realismus híve , a né lkül
hogy az ideál is czélokat szem elõl tévesztené. Jó tulaj -
donsá gai közé ta r toz ik  fõleg a józansá g és mértékletes-
ség. A zsidó ennek  fol y t án  türe lmes , szívós és ruganyos
is annyira , hogy szeren csétlensé g öt megs emmisitöleg nem
i gen sújthatja.  De munkás  is , takarékos és tudvágyó. —
Érzéke a család iránt kiválóan élénk és szülõi és gyer-
meki szeretete a leg kifejlettebb. A z s i d ó k  a p r a k -
t i k u s  a d a k o z á s o k  k l a s s z i k u s  n é p e , mely
elsõséget érdemel az indiai  részvét passzivitása és a ke-
resztény alamizsnagazdasá g fölött . — Szerzõ beismeri to-
vábbá , hogy a tudomány és a munka nagy tiszteletben^ré -
szesülnek a zsidóknál , aki senkit sem vet meg jobban , mint
azt , ki dolog kerülve mások alamizsnáiból élõsködik .«

Ezt mondj a Hartman.
Kérdjük tehát , miké p állhatnak meg a Hartman ál-

tal a zsidók nyakába varrt rósz tulajdonsá gok eme fényes
je llemvonások mellett ? Az emiitett rósz és jó tulajdon-
ságok ép oly kevéssé állhatnak meg egymás mellett ,
mint  a butaság a szellemességgel , vagy a szé r j ég a rút-
sággal.

Enny it akartunk egyelõre megjegyezni a Hartmann
könyvére , mel ybõl ant iszemita barátaink már-már kezdik
kiollózni azokat az állitásokat , mel yeket  antiszemita izga-
tások czéljára fordítani i gyekeznek.

Lapunk múlt heti számában megjelent -A zsidó fõ-
rendi házi tag« czimü czikkre vonatkozólag Freudi gér
l>_6z^:̂ .?í|ó\ vesszük a következõ sorokat :. ... ..- - —~

Teíli^etes Szerkesztõ úr 1 Miután becses lapjának
legutóbbi számában egy ny ilatkozatom hel ytelenül inter-
pretáltatik , kérem a következõ helyrei gazító sorok felvéte-
lére : Bocsánatot kérek ugyanis Dr. G. úrtól , de én soha sehol
sem mondtam , hogy az orthodox zsidó hitfelekezet nem
óhajt k ü l ö n  képviselõt a felsõházban. — Én csak azt
mondtam , hogy épen a Dr. G. által is felhozott okoknál
fogva senki sincs hivatva , akár ki legyen az illetõ — te-
hát én sem , Dr. G. sem, — hogy a fenforgó kényes ügy -
ben valamel y zsidó felekezet nevében ny ilatkozzék. Erre
csak az illetõ hitfelekezet országos gyülekezete lenne jo-
gosult . Egyébiránt , ha Dr. G. úr ol yan nagyon kíváncsi
megtudni a dologról az én magán nézetemet , hát szivesen
elmondom. Egyszerû nagyon. — É n  tudniill i k úgy véleke -
dem, hogy a magyarhoni zsidóság egyáltalán véve el le-
het fõrendiházi képviselet nélkül, már csak annál az egy
oknál fogva is, mivel ez az úri ember ottan felekezetet
nem képviselhet , miután mi zsidók egyházilag szervezve
nem. vagyunk, és ez idõ szerint nem is lehetünk ; hanem
igenis képvise lhetni  fogj a a fõrendiházban a miniszter-
elnök úr Õ excellentiáj a javas lata szerint a p o l g á r i
egyenjo gúsítás igéjének némi megvalósulását.

Pia azonban a kormány vagy az országgyûlés állha-
tatosan ragaszkodnék ahhoz, hogy a hazai zsidóság a
felsõházban f e l e k e z e t i  képviselettel bírjon ; ez eset-
ben magától értetõdik , hogy k é t  képviselõnek a kine-
veztetését követelném , miután a zsidósá g Magyarország -
ban tudvalevõleg k é t  külön ' felekezetre oszlik. Az egy ik
orthodox . a másik neológ. E kettõt egy kalap alá szorí-
tani nem lehet , sem jog, sem történeti fejlõdés , sem mél-
tányossá g szempontjából. Lehetõ újraegyesülésüknek egy-
általán véve semmi köze felsõházi képviseletük dualizmu-
sához. Amaz a jövõ eshetõség, ez a jelen , a . tény leges
felekezeti és felekezetközi viszonyok hû képviseletének
alkotmányos követelménye.

Kötelességszerû tisztelettel maradván
alázatos szolgája

\ Budapesten , 1884. Decz . 17-én ,
> Freudigér Mózes.
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Válasz. --_

lom csak ürügy bizonyo s f orrada lmi  tendencz iák  burko
lására, melyek sem a zsidók val lása , sem faj i elszi ge-
teltsége ellen fa mi most már többé ú gy sem igaz) , ha-
nem a tõke ellen irány úinak , azon tõke ellen , mel yre az
az antiszemita mozgalom vezetõi nek ol y nagyon f á j  a
fogú k.

Azt mondja továbbá H ar tmann ú r :  »Az antiszemi -
ták az egyenjogúsítás elvét az a lko tmányok ból  k i tö rö ln i
akarj ák és oda hatni , hogy a zsidósá g kizárva  legyen
az állam és közélet minden nagyobb és fontosabb mû-
ködési terétõ l , sõt még a hazát is elkobozni  akarj a a zsi-
dóktól és abból kikergetni õket. «

Ez állítás meg felel ugyan annak a vignet tnek , a
melyet az antiszemit izmus kifüggesztett , de hogy ezt a
czégért csak a gyengébbek félrevezetésére használják , azt
egy filosófusnak elsõ tekintetre  látni kellene. Ha az anti -
szemitizmus , miként  Hartmann úr állítj a , csakugyan nem
volna egyéb vallási és faj i differencziák eredmény énél ,
akkor az antiszemiták nem eltaszítani , nem kizárni i gye-
keznék a zsidót , hanem , miként a dolog természete köve-
teli , az asszimiláczíót sürgetnék ú gy faj i, mint  vallás i te-
kintetben. Nálunk , Magyarorszá gban , a hol több nemze -
tiség van , az á l lamkormánynak eszeágában sincs a szerb ,
tót, szász és oláh emberek vagyonát elkobozni és kiker-
getni e nem magyar nemzetisé geket , hanem arra töre-
kedik , hogy jó m a g y a r  hazafiakká váljanak és a leg-
nagyobb elõzékenységgel támogat minden kísérletet , mely
e czélra vezet. Ha az antiszemiták csup án a faj i és val-
lási külömbséget akarnák megszüntetni , akkor nem ellen-
szegültek volna azon intézkedések ellen , mik ez irány ban
kezdeményeztettek , és a vegyes házasságokról szóló tör-
vényjavaslatot nem buktatták volna meg, mert hiszen ez
legelõbb vezethetett volna a faj i differencziák kiegyen-
litésére.

Hartman elismeri ugyan , hogy az ant iszemit izmus
igazságtalan , mert minden társ adalmi bajért a zsidósá got
okozza. Azt mondj a erre a német tudós , hogy ez indo-
kolatlan ráfogás, mel y csak arra való , »hogy a tömegek
legroszabb szenvedél yeit fellázítsák a zsidók ellen.«

Ez tökéletesen i gaz ! De nem áll az az okoskodása ,
hogy »az antiszemitizmus leg közelebbi czélj a el . van érve ,
a menny iben a zsidó felfuvalkod ást lecsillap ította és a
a népet a zsidó plutokrac/Ja uralmának veszedelmére fi-
gyelmeztette. *

Ilyen beszéd valóban sajátsá gosan hangzik egy filo-
zóf szájából , a kin ek tudnia  kellene , hogy a zsidó nem-
csak börzeáner , hanem kereskedõ , iparos , földmives. mun-
kás napszámos , ügyvéd , orvos és író is és hogy e fog lal-
kozásnemek túlnyom ók , holott a börze a legcsekélyebb
része által látogattatik .

Mivel hogy minden német tudós alapos is akar len-
ni , a szerzõ ezen alaptal an megjegyzések után , a követ-
kezõ tudományos  disz t inkeziót  koczkáztat j a : » A zsidók —
úgymond a szerzõ — háromféle  tulajdonsá ggal bírnak ,
melyek jellemének meg állapítására közrehatottak. Vannak
tulajdonságai , mel yek a tör ténet i  v iszonyok fol ytán kép-
zõdtek , és vannak az emancz ipacz ional is  krízis íol ytán
szerzett tulajdonsá gai és vé gre ol yan tu lajdonsá gai , me-
lyek eredetüknél  fogva hozzájuk tapadtak. « — A zsidók
rósz oldalai közé sorolj a az üzérkedést , az usorát és a
szélhámosságo t és „azon külsõsé geket , mel yek miatt  a
a zsidókat gúnyol ják ."

Ez nem i gaz.
Vannak ugyan üz érkedõ , uzsorás és szélhámos zsi-

dók , de ez nem képezi a zsidósá g jel lemtulajdonsá gát. E
vonások sem faj i , sem vallási csatlósokként jelentkeznek
a zsidóságnál , a hol csak olyan arányban konstatálhatok,
mint bármel y más felekezüteknél . Ellenkezõleg , Ha a
zsidót nem akadál yoznák meg minden téren , ha a zsidó-
nak nem kellene az elõítéletek által emelt óriási akadá-

v..,'":v. ___«__,«».. "'



nyaval y áit lelep lezi , hogy a j árókelõk részvétét még az
undorodás árán is felkeltse , ugy tárják fel a -Grenzbote *
koldusai az antiszemitizmus nyomorúsá gát , hogy alamizs-
nát  kérhessenek a különben szûkzsebü -elvtársaiktól. « De
ez még semmi ahoz a tolakodáshoz ké pest, a mit ez a né-
met szennylap elkövet .  Minden héten legalább looo .mu-
tatván yszámot * meneszt min denféle czímek alatt , és még
akkor sem szünteti  be a lap küldését , miután a czímzettek
visszaküldté k. Igy terjesztik az antiszemita »elveket,« mert
ha rá nem erõszakolnák a közönsé gre , az érdeklõdés
csakhamar csökkenne , — A legutóbbi szamok egy ikében
pedi g valósá gos pityerg ést követnek el egy vezérczikkében ,
a mel y ben a lap az antiszemitákat praenumeráiásra felszó-
lítja. Közlünk belõle néhány »könycseppet « , hogy olvasóink
lássak, mil y eszközökkel dol gozik az antiszemita zú gsajtó...
A „Grenzbote * többek közt ekké p beszél közönség ével :
„Néhány  nap alatt évforduló lesz , a midõn minden anti-
szemitának alkalma ny újtatik bebizony ítani , hogy i gazi
híve az antiszemita-elveknek. Az ant iszemitáknak be kell
bizony ítani , hogy támogatni tudják azokat , kik az õ el-
veiknek elõharczosai . E támogatás abból álljon , hogy
mindenki inszeráltasson a mi lapunkban és abbonálj a a
mi lapunkat (a »Grenzbotét«) . — Nem kell arra nézni ,
h o g y  a z é r t  a z  e l õ f i z e t é s i  p é n z é r t , m e n y -
n y i s ö r t  l e h e t e t t  v o l n a  i n n n i , h a n e m
a b b o n a 1 n i k e l l  a »G r e n z b o t e t ,« m e l y
t ö b b e t  n y ú j t  a b o r  é s  s ö r  é l v e z e t é n  é l . «
Azt hisszük, hogy eleget czitáltánk , mert ebbõl is meg
lehet ítélni , mily szép publikuma van az antiszemita saj -
tónak.

— Eberling A ntal ur m in t  esküdt , Hogy némel y
ember miké p fo gja fel a népbíró szei epét és menny ire
van hivatva polgártársai fölött igazságosan ítélni , azt leg-
jobban bizony ítja E b e r l i n g  Antal urnák , a helybeli
Ádám és Eberling czég egyik társa. — A nevezett úr a
múlt héten lefolyt esküdtszéki tárgyalásnál esküdtbiróként
szerepelt és e minó'ségben hozzájáru lt azon verdiktekhez ,
mel yektõl a törvény minden jog államban megkövete li ,
bogy ne a részrehajlás és. elfogultsá g sugalmazásának
eredményei legyenek. Már pedi g könnyen elképzelhetõ ,
mil y i gazságos az az ítélet , mel ynek meg hozatalába egy
férfi ú befol yt , ki , miként Eberling úr tette , a tárgyalás
után hazamenõben egy ik esküdttársának ny íltan és a gyû-
lölet gyõzelmének kérkedésével ékes spieszburgen hangon
azt mondta : »A. zsidót muszáj mindi g elítélni , akármit
mond. « Ezt a ny ilatkozatot 'ol y tanú közli velünk , k i t
Eberling úrnak ez arany mondása legtávolabbró l sem
érinthet , mert a ki e lõt tünk ezt a megjegyzést méltó fel-
háborodá ssal megrótta , nem — z s i d ó .  Eberling anti-
szemitáskodása nem új dolog, és csak azért meglep õ,
mert zsidó v e v õ i  elõtt nagyon devot tud lenni , a mi
bizony nem illik ahoz az emberhez, a ki m i n d e n  zsidó-
ban elítélni való bûnöst lát.

— Zalaegerszegrõl irják nekünk:  az itteni kereske-
delmi kör f. hó 13-án hangversenyt rendezett , melynek
örvendetes lefol yásához az is járult , hogy a nem zsidó
lakossá g szine-java is résztvett a mulatságon , — a mibõl
elé ggé látszik , hogy mil yen szívél yes a viszony zsidók és
nemzsidók közt abban a városban , a hol két év elõtt az
antiszemiták zendülést tudtak elõidézni . Itt közöljük az
estély mûsorát : 1) Erkel F : »Hnnyad y László nyitány* ,
két zongorán elõadják : Ösztreicher Berta , Fischer Ida
úrhöl gyek , Dr. Graner Adolf és Markovics Sándor urak.
— 2) Változatok „A Plöermeli búcsú « _ . czimû dalmûbõl .
— 3) Kis József: »A csók« , szavalj a Ösztreicher Natálie
úrhöl gy. — 4) Liszt F.: »Soirées de Vi.enne« (i-ik srám)
elõadja : Anisics Izabella úrhöl gy. — .5) .Mag ándalok * ,
énekli Weinmann Antoinet re úrhöl gy, zongorán kíséri
Markovics S. úr. — 6) Sternek Zs. : » Változatok *, gor-
donkára , elõadja: a szerzõ. — 7) Kû cken F.¦¦: .Polonaise*
két zongorán elõadják : Anisics Izabella , Csoknyai Laura
úrhöl gyek, Dr. Graner A, és Markovics S. urak.

Dr. G. úr késõn nyervén tudomást e nyilatkozat
tartalmáról , e héten nincs abban a helyzetben , hogy e
válaszra az õ észrevételeit elmondhassa. Egyelõre tehát
megtesszük mi. az óvást , még pedig azzal a rövidsé ggel , a
milyennel az ily óriási tévedéseket visszauta sítani kell. Mert
óriási tévedés az , m' aõn Freudiger úr állítj a , hogy a
a magyar zsidósá g k é t  külön felekezetre oszlik , miután
e látszólagos szakadásnak — P a u l e r  úrnak egy ügyet-
lenségén kivü l  — semminemû más történeti vagy vallási
alapja nincsen. Már pedi g azt nem fogjuk engedni  soha ,
hogy a magyar zsidóság eme tarthatatlan állap ota a fõ-
rendiházi o r t h o d o x  és n e o l ó g  képviselet által
állandósittassék . — Csak e g y  fõrendiházi tagot kérünk ,
mert ez e g y  az eg ész magyar zsidóságot képviselheti.

Zsidó virili sták.
A Censor által kiadott »Társadalmunk és nemzeti

hivatásunk * czimü nagy feltûnést keltett röp iratban a
zsidó virili sták egy csoportba vannak összeállítva , hogy
az olvasó tiszta átnézet nyerjen adófizetésükrõl. Itt kö-
zöljük ezt az összeállítást , mely azonban csak 4I megyé-
nek a virilistáit fog lalj a magá ban.

Zsidó Zsidó virilisták
Sorsz. M e g y e  virilisták adóösszege

száma forintban
¦ •' " 1- Arad 65 31,765*67

2. Árva 37 0,195* _ 0
3. Bács-Bodrog . . . 75 77 , 848*20
4- Bars 21 10,611'—
5. Békés 30 16,185 83
6. Bihar 73 49,312 *64
7. Borsod 47 30,852*96
8. Brassó . . . . .  8 3 654*77
9. Csanád 22 K167*37

10. Fogaras . . . .  27 6,013*86
11. Gyõr . . . . . 11 12,002-35

, 12. Hilroniszék ._ . . 5 2.625-29
' lár^Haj cíú 7^7". 
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26,397.— v

14. He v es 45 30,428*49
15. Hont 16 8,794*04
16. Komárom . . . .  16 J0, 995*24
17. Kolozs 14 4,502*52
18. Liptó . . . . . .  12 6,84 r29
19. Mármaros . . . .  70 21,427-71
20. Maros-Torda . . .  12 5,854*77
21. Mosón 7 5,613*72
_*2. Nógrád 31 25,783*77
23. Nyitra 60 47,758*49
24. Pest-Pilis . . . .  48 66,941- 16
25. Sáros 29 10,7 95*98
26. Sopron 32 13,3*6.31
27. Szabolcs . . . .  51 40,950*45
28. Szatmár . . . .  73 34,431*16
29. Szeben. . . . . 5 1,624*47
30. Szilá gy 42 11,828*73
31. Temes- 41 26,381*39
c*'2. Tolna 58 33,026'57
33. Trencsén . . . .  97 56,659*44
34. Túrócz 17 5,227 52
35. ügocsa . . . . . 11 3,031-90
36. Ung 49 15,892*18
37. Yas 34 27,268 69
38. Veszprém . . . .  53 41,952*51
39. Zala 85 37,209*38
40. Zemplén . . . .  »4 23,199.—
41. Zólyom . . . . . 23 9,239*95

Összesen . 1,550 914,685*87

H I R E K
. ' — ' -A '_ Gre ii z'bote « elõfizetési felMvíísa. Soha lap-

kiadó olyan visszataszító rimánkodással nem alkalmatlan-
kodott olvasóközönségének , mint a „ Grenzbote ** kiadói
e héten tették. Mint az utczaszéli koldus, ki testének



zsidók által akarj a gyarmatosítani és oly központot te-
remteni , mel y a zsidókat az üldözések ellen segél yezi. Az
egylet tagj ai kötelezik magukat gyûjtés által annyi pén zt
hozni össze , mel y elegendõ lesz egy nagyobb vidéket
Palesztinában megvásárolni , a hová- a kivándorlók tele-
píttetnének.

— A székesfehérvári izr. nõegy let és a székesfehé rvári i,,v ,
krajezúros egylet 1S85 évi január 10-én a „Magyar királ yhoz " czímzeit
szálloda termeib-ii zártkörû. íûzérkét rendez . Kár , hogy e tánczmula<s i'L û
ép arra a napra esik , a mikor Budapesten az izr . nõegylet tartj a mco-
"bálját , mert így alig lesz a székesfehérvári fír/.érkének aj :.., y i fõvárosi
vendége mint a mennyit ez a tán czmulatsagok annalisAiban elsõrangvi
helyet elfoglaló sz .-fekérvári bál megérdemelne.

Szigeti- IM.-könyvnyomdáj a Budapest Ferencz-József-tér 5,

—- Az antiszemita hadiszállásból.  Múlt héten azt
írtuk, hogy az an tiszemita párt û] lapot készül kiadni.
mert kevésnek tartja azt az izgatást , mit  a - Független-
ség czimü szenny lap véghez visz . E héten pedi g hiteles
forrásból értesülünk , hogy e terv megint meghiúsult . Ne-
künk , zsidó-magyaroknak — miként  már kij elentettük —
tökéletesen mindegy,  akár tiz új lapot csinálnak , akár
egyet sem. Hoszabb hel yzetet ú gysem lehet már terem-
teni. A zsidó magyarok, bár fájdalommal , de t ü r e l -
m e s e n  elviselik azokat a gyalázatos rá galmakat , a mi-
ket az antiszemita izgatás ellenük zúdit , jól tudván , hogy
nemsokára b ekövetkezik az az idõ , á midõn bizonyos kö-
rök sajnosán fo gják tapasztalni , hogy bizony kár volt a
tömegeket anny ira elvadítani engedni és hogy nagyon
sokan azok közül , kiket most a zsidók kínos hel yzete
meg örvendeztet , csakhamar meg fogják ízlelhetni mulasz-
tásaik keserû gyümölcseit.

— Zion czimmel alakult H e i d e l b e r g b e n  egy
egy let , mel y feladatául kitûzte a zsidók e g y e s í t é s é t
vagy is az o r t h o d o x  és n e o l ó g  zsidók közti külsõ
eltérések megszüntetését. Ugyanez az egy let Palesztinát

r 
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Butor Brtpesti Mám _*L|
i D e á k - n t . c z  a 7. s z á m , 1. e m e l e t .  j

Ajánlom a t. közönsé gnek dús felszerelésû raktáramat , I
asztalos- és kárp itos-munkákból , menyasszony i kelengy ék • szál- .' • •
lodák , fürdõk és irodák berendezésére a legegyszerûbb kiviteltõl
a legfiiiomabbi g. Az orszagros ki állítá sra szekrények , állvá-
nyok , asztalok éá díszítési munkáknak készítését elvállalom

J és kívánatra mind enféle mintáj ú rajzokkal szol gálok. Eaktárom
j túltömöttsó ge miatt  régibb (1 iratn buiorok beszerzési áron, alul adatnak el.

.Eladás nagyban és kicsinyben.
Ajánlom még általánosan kedvelt szabadalmazott g-yer-

mek-pólya-szekrényeimet fürdõ berendezéssel. Elvál- |
lalok továbbá mindennemû munkát  magánlakásokban , úgymint i
szõnyegek kife-szitését, tükrök és képek -j lhel yezését. — Minta-

; könyvem — uj rajzokkal — 1 frt beté;: mellett , esetleg butor-
| bevásárlásnál ingven adatik.

1 __F R A N K L B.
Deák-utcza 7. sz. 1. emelet.

I 
ButOr Alapíttatott 1832-ben . ^UtO P
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H i r d e t é s e k .

B. J. urnák T.-Becse. Aut. orthodox hitközség szervezése által .
E napokban különben levélben válaszolunk a hozzán k intézett kérdésekre.

M. L. Iirnalí !S"agy-Bajoai. Nagyon lekötelezne a kérvény be-
küldésével .

G. M. urnáit Bakócza. Örvendünk , hogy nézeteink az ön polit i-
kai meggyõzõdésével teljesen egyeznek . A czikk ugyanazt variálj a, a
mit már mi is gyakran hangoztattunk. Másból kérünk

Gr. M. Iiriiak Szeged. E lapok szerkesztõje a?,on napon elutazott ,
és csak két nap múlva tért vissza.

F. H. urnák Iklód. A postán történhetett a hiba.

Szerkesztõi üzenetek .

I 

Jelenkori tünemény. I
Csillag Anna kisasz- 

 ̂
|

szony óriási hosszú Lo- .$Kj/^' I
reley hajával , mely az Vjn - j f*m̂ I
általa használt saj át ké- /g*á /^^ilt ff I
szitésü hajnövesztõ ke- \ \ . t_ ^^H fi

gása alatt 185 centim . 
N
'y»̂

i:
-^^^^# '

hosszaságra nõtt és oly "ágy M 'l&S L

elemében megvizsg álta- If^^^^ B!" l\̂ illÉiÉ i

másnak , hanem a benne Mm HHH|(ilfiffiBBI .'.___ I

I v a  

kitûnõnek ismertetett SIPIT^  ̂|pSA^^|̂ g;
T - ]|

tosabb szer a hajkihul- "' . ANNA CSILLAG ' |
lás ellen , k i tûnõ  sikerrel használtatott kopaszfejüek |
által is nemkülömben azok által , kiknek szakái és I
bajusz növése ritkás.

Midõn alázato°an alulírottak az igen tisztelt kö- |
zönséget és magas nemesi rendet Csilla g Anna kis-
asszony hajának megtekintésére meghívjuk , bátorko- |
dunk egyszersmind köztudomásra hozni , hogy emel- S
lett haj növesztõ kenõcsöt Csillag Anna kisasszony i
üzleti hel y iségünkben 50 kr , 1 frt és 2 frtos köcsö- I
gökben személyesen árusítj a.  ̂ 1

Kiváló tisztelettel J
CSILLAG és TSA., király-utcza 26. |

Vidékre csakis 2 f rtos köcsögök küldetnek kész - 1
p énz vagy utánvé t mellett. I
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1 P á l y á z a t .  É
3<1 A károl yvárosi (Erdél y) izr. hitköz- |H<> I
51 ségben egy 400 frt évi fizetéssel és mel- |{Ü j
3̂ | lék j árulékokkal összekötött k á n t o r i  és |>L j
5| m e t s z õ i  állás megüresedett. Folyamo- §•*>-
3| dók kellõen felszerelt kérvényeiket 1885. §§§
ÍÖj j a n u á r  h ó  25-i g. az alulir t  hitközségi el- |&
2| nõkhöz beküldhetik. fe
¦Sj Károlyváros, 1884 decz. 10. |g
-<%l Baruch Albert , |&
3j |  hitk . elnök. ff
0?J?i^;tfii'^iUü_y_iiiEutt_uitt'-.̂


