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Az antiszemita korrol

‘Mindéssze napok vdlasztanak el az ‘uj orszdg-
gyiilés ©sszeiilésétsl. Nagy mester a sors az 8
ironidjdban | Egymds utdn volt alkalmunk rdmu-
tatni arra, a mi a reformatusok bédnyakerileti nagy
oyulesen mondatott, utdna a szavakra, a miket a
kirdly intézett a kath. klerushoz és &riiltiink a
jelenségeknek, melyek biztositékait ldtszanak ké-
pezni. annak, hogy a jogegyenléség, a jogrend
valahdra nemcsak papiron, hanem az életben is
hlegvalé'sul és ime e jelenségekre kozvetlen sor-
;ban jon az orszdggyiilés megnyitdsa, ez iddszerint

legnagyobb ¢és leghathatésabb piacza minden
‘reactiénak mit valaha az immunitds kopenye ald
lehetett rejteni. A magasztos és 1élel<emelo utdn a
31ralmas, ‘a szdnalomra keltd.

Fs ha kénytelenek vaoyunk konstatdlni azt
hogy Istéczy. izgatdsainak egyedil az adta meg
‘erejét és hatdsdt, ho gy az orszdghdzban syabadon
tehette, mert az orszéohém Jelenetek az Osszes
sajté dltal  kivétel nélkiil hosszasan {ejtegettetnek
és kolportdltatnak, ugy a mostani orszdggyiilésen
-ennek az eredménynek az elérésére mdr nem
‘egyediil Istdczy, hanem egy kiilén speczidlis kor-
nek tagjai is eoyuttesen fognak miikodni, a mely
kor még az & megalakuldsdval mosolyt keltett és
‘szeinalrnat még nem egészen egy év eldtt is, de a
mely kor ma mdr e]écr szdmmal bir arra nézve,
hogy a botrdnyok provokélzisébxn az egyes tagok
“ne fdradjanak ki; elegend6 szdmmal arra, hocry
egy kis beosztds és munkafelosztds mellett a bot-
rdnyokat permanenssé tehessék. Ez a kor az anti-
szemita pdrtclub. -

" Ez a kor az, mely az Osszeiilend8 orszdggyii-
1és arczdra mdr letoriilhetetlen jelet nyom ; ez a
kor az, mely mdr elére medddévé tenni fenyegetia
torvényhozds mikodését, s&t magdban rejti a ve-
szélyt, - ‘hogy a képviseldi tekintély segélyével,
‘annak 1mmun1tésa alatt, évszdzadok keserves kiiz-
'delmemek Oyumolcset koczkdra teszik és a minek
‘megszerzésére emberdlt8k hosszu, izzadsdgos, be-
‘cstiletes munkdja kellett, annak elvesztése egy pll-
lanat miive lehet. Ez az orszdggyulém antiszemita
‘partkor jelentdsége.

- Midén az apparatus mdr mul\odesre késziil,
midén’ ‘megnyilnak elétte azok a termek, a melyek
felé anndl nagyobb figyelemmel irdnyul a  panem
‘et circenses utdn epekedd mob, minél nagyobb. a
valdsziniiség; hogy ott elfajult szenvedelyel szdmdra
kap tdpot, Valéban nagyon okadatolt, ha. keressiik
a lehetdséget, az eszkozoket, a melyek e miiks-
dést ellensulyoznl, annak hatdsdt megsemmisiteni

~seve1

.a Luzdelemre ‘hanem arra is

i volndnak hivatva. E keresésazonban ma mdr nem jdr

fdradsdggal; ez eszkdzok nem lehetnek mdsok,
mint a torvenv szigort alkalmazdsa és az ertelm1sé0
kijézanoddsa. Sqmos azonban, hogy a legutébb1
évek torténete épen arra tanitott meg benniinket,
hogy a torvény az & ruganyos meghatdrozdsaiban
tdrt ajrét nyitott a magdnpasszidknak; az értelmiség
pedig majdnem egészen elkdbittatta magdt a frdzi-
soktdl. Az uj orszzicrgyulcs Osszelilése elott tehdt
szemben azzal a korilménynyel, hogy az orszdg-
gyiilési antiszemita pdrtkor de facto existdl, ez az,
a mire legelsé sorban fel kell hivni az illetékes
korok figyelmét

Nagyon sok résziink volt a tanulsdgokban. E
tanulsdgok k&zt nem volt az utolsé, mi magunk 1s
hangoztattuk azt, hogy a magyar nép alapjdban
véve jo, tirelmes és értelmes, és ha mégis oly je-
lenetek keriiltek napirendre ez orszécrban melyek
magdnak a nemzetnek reputécué]dt erzekenyen
érinték, annak oka az a végnélkili gyiildletbd! fa-
kadd, hatdrt nem ismer§ izgatds, a melynek mele-
gits, novesztd fészke a nemzet tb’rvényhozé terme

Jolt és a mely izgatdst kiinn tovdbb vitt az értel-

miség. Es t’mulségo]\ daczdra ma ott vagyunk,
logy az izgatds ellen fegyvereink nem szaporod-
tak, a vadsdg ellen hatalmunk nem gyarapodott,
s8t még csak fegyvereink nagyobb hatékonysdgd-
rél sem igyekeztiink gondoskodni, ennek ellenében
az orszdg torvényhozé testilletében az az eoyet]en
egy embernek a gytilolete és szenvedélye a jové
torvényhozds alatt tizenhatszoros erével fog nyilvd-
nulni, tizenhatszoros erdvel fog igyekezni azon,
hogy a felvildgosodottsdg, a )ooeoyenloseo helyé-
be a sotét kozépkor riadalmas drnyai- lépjenek.
Nem a rend, nem a térvény ereje nétt, hanem az
azt ostromlék szdma és vakmerdsége. :

De épen azért kettés lxotelesseorunk - kettds
kotelessége mindenkinek, ki elétt az évszdzadok
nehéz kiizdelmeinek oly sokdra kivivott gyiimol-
csei, a jogegyenldség, a jogrend kedvesek és drd-
gdk, hogy minden lelemeorrra a legnagyobb fgyel-
met forditva, teljes erével I\u/dJcncl a mindentiket
veszélyeztetS dramlat ellen. Az orszdggyiilési. anti-
szemita pdrtkor lésezése a leglxléltébb mementd

hogy veszélyben vannak az emberiség jogai, hogy

folyronosan harczolnak a sttétség és gyiilolség or-
dégei, és e mementét elfeledni nem szabad, sét
épen akkor, midén a jéra hivatott f’ICtOI‘ mitkodé-
~egyetemben uj életre kel ez is, harsdny
‘hangon kell feihivni a vildgossdg: bara’rtait‘ nemcsak
hooy minden erével
oda 10fyekez7enel\, hooy a Luzde]em istdpoldsdhoz
hozzdjdruljon a hatalom, a kormdny is.

1 ci smAcrrir

8 oldalra terjed.
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Az antiszemitizmus ellen, mikor az mdr a par- |

lamentben oly erére jutott, mint ezt az uj orszdg-.
gyiilesen tapasztalni lesziink kénytelenek, az értelmi-
ség mellett elsé sorban a kormdny, az éllgmhatalom-
nak kell kiizdeni. Tisza Kdlmdn e héten igéretet tett
Nagyvdradon. Sok olyan eszkdzt érintett, melynek
alkalmazdsa az antiszemita és az ez utébbival egy
hiron pendiil§ anarchista mozgalmat megfékezhetné ;
de ismételjiik, torvényhozdsi akczidk most mdr nem
érnek sokat, ha a tdrsadalmat nem igyeksziink meg-
gy8zni az izgaték erkdlesrontd hatdsdrdl.

Dr. G.

A miniszterelndk igérete.

Tisza Kdlmdn miniszterelnok ur nagyvdradi
vdlasztéi elétt beszédet tartott e héten, mely sok-
féle magyardzatra adott alkalmat a kiilonféle poli-
tikai pdrtoknak és érdekcsoportok képviselSinek.

ldldsara.

‘Sujdtsdgos eme kritikdkban az, hogy, kivéve a hi-
vatalos és félhivatalos koroket, senki sem akarja
Ggy venni a miniszterelnok szavait, mikép clmon-
dattak, hanem mindenki keresi azokban az ellen-
kezéjét annak, amit dllitanak. Tisza Kdlmdn elsd
sorban arrél biztositja nagyvdradi vdlasztéit, hogy

& a szabadelviiség rendithetetlen hive, de aztdn
olyan intézkedéseket igér, melyek a valé-

di liberalizmussal homlokegyenest ellenkeznek. Le- |

het, hogy a szavainak &szintesége irdnt tdpldlt két-
kedés ezen ellenmonddshdl ered, mert hiszen azt
tagadni nem lehet, hogy a valédi szabadelviiseg
még a legnagyobb vdlsdgok kozott sem keresi a
reakczié lomtdrdbaa a fegyvereket, hanem ellenke-
z8leg kitartéan kiizd azokkal a védeszkozokkel,
melyeket a liberalizmus nyujt neki. ’

Az a kérdés meriil fel tehdt elsé sorban: vaj-
jon sziikséges-e, hogy a miniszterelndk “ur ldtszd-
lag minden esetre reakcziondrius intézményeket
létesitsen  és  hogy ez intézményekkel meg-
menti-e tényleg azt a »nemzeti szabadelviiségete,

mely kiilonben veszélyeztetve volna?

Nézetiink szerint, nem! Nem kételkediink
abban, hogy Tisza Kdlmdn &szinte bardtja a libe-
ralizmusnak, azt sem akarjuk elvitatni téle, hogy
4 komolyan meg van gy8z8dve _arrdl, hogy a fe.
nyegetett jog- és dllamrendet csakugyan mds esz-
kozokkel megévni nem lehet, mint csupdn azok-

‘kal, miket 8 a nagyvdradi beszédében érintett, de

mi, kik nem a sajtészabadsdgban ldtjuk a hibdt,
hanem abban, hogy bizonyos korok arra bdtorit.
jdk az izgatdkat, hogy a sajtészabadsdgot faji és
felekezeti gyiildlet szitdsdra felhaszndljdk, a sajtd-
szabadsdg korldtozdsdban csak ujabb médot ldtunk,
a rokonczdtlan elemek izgatdsainak ujbdl valdé tdp.

Ha feltenni lehetne azt, hogy az aldbb emli-
tett intézkedések e hazdt megszabaditandjdk ama
lelketlen néprontéktél, akkor a sajtészabadsdg
ideiglenes megszoritdsa, bdrmennyire ellenezzik is
elvileg, mégis mentheté lenne. De mi kevés ered-
ményt vdrunk a miniszterelnck 4ltal kildtdsba he-
lyezett rendszabdlyoktdl. Kell-e eklatdnsabb példa
arra, hogy mennyire kozombds az, vajjon eskiidt-
szék vagy torvénytalkalmazé hatédsdg jdr el bizonyos
vétségeknél, mint Verhovay esetee. Verho-
vay sikkasztdssal van vddolva. A sikkasztds pedig
nem tartozik eskiidtszéki elbirdlds ald. Es mit kell
tapasztalnunk ? Azt, hogy a birésdgok tovdbb en-
gedik >kozvéleményte« csindlni, hogy a hatdsdgok
folytatni engedik azt a munkdt, mely Magyaror-
szdg dllami létét alddssa.

s kérdjik tovdbbd: vajjon az eskiidtszékek
megbizhatatlansdga okozta-e azt, hogy Tisza
Kdlmdn szabadon engedte gardzddlkodni az 4ltala
emlitett antiszemita népbolonditékat, anélkiil, hogy
csak egyet is felel6sségre vonatott volna azokért
az izgatdsokért, melyeket a biintet§ kodex 1—3
évig terjedd szabadsdgbiintetéssel sujt? Hiszen ez
esetben a vddlottakat nem kellett volna a me g-
bizhatatlan eskiidtszék elé dllittatni, hanem a
torvényalkalmazé birdsdg elé, melyt8l Tisza K4l-
mdn -a sajté rakonczdtlansdigainak korldtozdsdt
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Munkacsy legujabb festménye,

— ,Consummafum cst.» —

sMi az igazsdg és hol lehet rdakadni?“ ez a kérdés
foglalkoztatja a vildg fenndllisa Ota az emberiség jobb
részét. Sok éles szem belevakult keresésébe, sok finom
szellem tompult el disztinkcziéjaban. De az igazsidg va-
16di fészkére egy sem tudott rdakadni, valamint megol-
datlanul maradt az a kérdés is, hogy mi az igazsdg ?

Vagy nagyvon felilletesen bantak el a kérdéssel, vak-
hitnek hddoiva rabszoiga médra, vagy pedig talldttek a
czélon, alkatrészeire buniva az igazsdg fogalmdt. A régiek
a természeti erdt tekintik istennek (tehdt igazsdgnak), az
Ujabb nemzedék pedig, mely csak a bizonyitds erejének
hédol meg, a hit virdgdt tépegeti, hogy a kehely belse-
jében lelje meg az igazsdg meggydz8 érveit.

Pedig, amint nem virdg tobbé a szétfoszlott levél-
halmaz, ugy nem is hit tobbé a csupdn érveken és sz4-
raz bizonyitékokon alapuld meggy6z8des, EI8bbib8l hidny-
zik az illat, utdbbibdl a koltészet, Hit koltészet nélkiil
nem is képzelhetd.. ‘ .

De ebben is meg kell tartani.a mértéket, Vala-
‘mint & csak fél igazsig mdr is fél hazugsdg, a kolté-
szet nélkiﬂ‘i 'lgétely ‘még nem hit, a tulsdgos k(‘iltészet, pe-

.~ dig mdr nem hit. A tilbuzgdsag mindenben megart.

Olyan, mint a kod, mely ha szeliden borul a {6]d és a
nap kozé, enyhiti a sugarak ldngjdt, melyeknek Lozvet«
leniil kiallni gyongeségiinknek nem adatott; de ha tul-
sagban férk6zik a fényt nyujté égi test és lakhelyiink
kozé, homaly lesz az eredménye. Homdlyban pedig meg-
¢lhet ugyan a babona, de az igazsdghdl tdplilkozé hit
sohasem. :
A tilbuzgdsdg fejlesztette Sridsiva a Krisztus monda-
kore is, okozta, hogy egy egész emberbdl képzeletbeli
fél isten lett. Kirdlyfit nem csindlhattak beléle, mint a
perzsa Cyrus €s az dtheni Thezeusbdl — csalddja és en-
nek sanyaru anyagi viszonyai sokkal ismeretesebbek vol-
tak — csinaltak tehdt félistent beléle, a katholikus le-
gendabeli »istenfidte.

(Pedig 526 a mi s26: egy egész ember mindig felér
a »félistennelc — e sz0t abban az értelemben véve, mint
az a go6rogoknél és romaiakndl, j6 ideig pedig még az
4j nazareti felekezetnél is divott, Themistokles, ki hazd-
jat megmenti, Arisztides, ki az igazsigért szenved, csak
ember; de van-e azért jézanul gondolkods, ki tsbbre
nem becsiili az egész Olympndl fél és egész isteneivel
egylitt ? Zeus trénja romokban hever, de Themistokles
példdja még mindig lelkesit])

De a tilbuzgésdg még ennél sem 4llott meg. Nem
elégedett meg azzal, hogy emberbdl félistent csina’plf,‘ha-
nem lassankint még az egy igaz isten 51€ is helyezte. A

‘hdromsdgban Krisztus névleg a masodik helyen &ll ugyan,
de tényleg az elsét foglalja el. A nép hite szerint 8, €s
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vdrja. Amit az antiszemita képviseldjelsltek és ezek |
kortesei a vdlasztdsok alatt beszéltek, tobbet 4rtott
akdr egy tenger tintdndl, de azért nem jutott
eszébe senkinek Verhovay, Széll Gyorgy vagy
Csatdr sat ellen a biinvddi eljdrdst megind tani.
Ha a munkdspdrt gyiilésén egyik vagy mdsik
bortdl felheviilt »szénoke« Gsszevissza teremtettézi
a mostant tdrsadalmi dllapotokat. nyomban eléri
8t a nemezis, csak - az antiszemitdk részesiiltek
abban a kitiintetésben, hogy a tdrsadalmi rend
ellen folytatott izgatdsaik a hatésagok dltal figye-
lemre sem méltattattak. Micsoda garanczidt nyujt
a kormdny arra nézve: hogy ez jovében mdskép
lesz? Tisza Kdlmdn urnak az az igérete vagyis
jobban mondva fenyegetése, hogy bizonyos sajtd-
vétségeket a rendes birésdgok illetékessége ald |
fog rendelni, nem fog vdltoztatni a dolgon, mert
ha az antiszemitizmus irdstudé apostolai azt fogjdk
tapasztalni, hogy az él8széval vald izgatds kényel-
‘mesebb, akkor anndl nagyobb vehemenczidval
fogjdk iizni a bujtogatds ezen nemét. Ks az dlla-
pot olyan lesz a sajtészabadsdg korldtozdsa utdn,
mint a milyen azelétt volt. Csak egy mdéd van az
anarchizmus, antiszemitizmus és egyéb veszedelmes
mozgalmak elfojtdsdra és ez as egyedili méd: a
valédi szabadelviiség uralmdnak meg-
honositdsa! Az a folytonos jobbra-balra kac-
sintds nem férfias politika. A ki igazdn liberdlis,
az nem csindl kolesoniizleteket a reakcziéval,

- kgymdsik eset. A Fiiggetlenség hossza®b ideig
kauczié nélkill jelent meg. Koztudomdsu volt e |
tény és a sajté tisztességes része megbotrdnkozott |
a raffineria folott, mellyel Verhovay a torvényt
kijdtszotta. ¥s a hatésdgok? Ezek nem vol-
tak eskiidtszékek, de azért mégis megengedték,
hogy gunyt (izzon minden eddig fendllé t&rvény-
nyel és jogszokdssal. A f8iigyészség hidba igyeke-
zett €rvényt szerezni a megsértett torvényeknek,
az itél6 és végrehajté hatdésdgok elnézése erdsebb
volt a f&iigyészség torvénytiszteld erélyénél.

Az a szellem, mely Verhovayt, a sikkasztét

szabadon jdrni engedi, az az dramlat, mely Ver-
hovayt a csdngdbankdrt, a magyar térvényhozds
tagjdvd avatta, az a szellem, az az dramlat kicsi-
nyes sajtérendszabdlyokkal meg nem semimisithetd.

S ez az oka, a miért mi nem reméliink sokat

azoktdl az igéretektdl, miket a miniszterelnck ar

Nagyvdradon legjobb tudomdsa szerint tett

A mig példdul Pauler ur szeretetreméltd
atydskoddssal az antiszemitdk malmdra hajtja a
vizet, addig a miniszterelnék ur minden erdlks-
dése hidbavald.

B

A kovetkez8kben kozoljik Tisza Kdlmdn mi-
niszterelnk ur beszédének azon részeit, melyek
a fentériutett kérdéssel és a forendihdzi reformmal
foglalkoznak. A beszédnek ezen utdbbi részével
teljesen egyetértiink, mertsok olyan eszmét karolt
fel, a melyet mi csak nem rég (Exiguus czikksoro-
zatdban) fejtegettiink.

Az izgatdsokra vonatkozélag Tisza Kdlmdn
ezeket mondd:

Sokszor egész vildgrészeken 4t
dramlatok, olykor ez aramlat gyors
megdlldsra, s6t részben visszamenésre indit. Aligha té-
vedek, hogy napjainkban is ilyen dramlatok léteznek,
de én azt hiszem, hogy nekiink nem szabad soha meg-
feledkezniink arrdl, hogy mi azt, hogy Magyarorszig né-
pének majdnem kasztszeriileg elvdlasztott osztalyaibdl
nemzet alakulhatott: a szabadelvii haladdsnak koszonhet-
jik ; azt pedig, hoey annyi vész és vihar kozétt meg-
tudtunk dllani, s ma alkotmdnyos' szabadsdgot élveziink,
éppen ezen Osszeolvaddsnak kell koszounink. (Elénk
helyeslés)

Ha tehdt oly iddkben, midén
vannak, mint a jelenben, sziikséges, hogy a “haladds
dvatos és megfontolt legyen, nehogy a minden ujitds
altal némi részben érintett érdekeket a visszamenni aka-
rék tdbordba tereljiilk; de a haladisrdl, a szabadelvii
iranyzatrdél szerintem lemondani magyar embernek nem
szabad. (Elénk helyeslés és tetszés.) A mint megyy8z6-
désem szerint kotelességiink, t. vdlaszték, mindent meg-
tenni, a mit jeleztem, intézményeinknek minden iranyban
fejlesztésére, az anyagi és szellemi j6lét emelésére, épen
ugy sziikséges ezen idSt felhasznalni arra is, hogy maga-

vonulnak bizonyos
haladdsra, maskor

olynemf{i aramlatok

me—

nem a régi isten (az atyaisten) kormdanyozza a vilagot.
A legfelsébb jog, a kegyelem joga is az 6 kezében wvan.

A régi istennek csak a biintet6 hatalom adatik meg.

Tan az apostolok sem akartdk ezt igy ¢ Egy emberi
élet eposzat irtdk meg, kolt8i ihlettel és a nép koltdi ere-
jére tamaszkodva. Az epigonok folytattdk az ének és
dal szovését. Lassankint tultengett a koltészet az igaz-
sdgon, az igazsig belefult a cziczomaba, helyét elfoglalta
a babona. ,

Van a vildgtorténetnek szdmos nagy babondja (csak-
nem annyi, ahdny nép élt a f6ldon), de nagy tévedése
csak egy van: ez a kdzépkor. '

Ami ennek drnyékdban el8adta magdt, magdn hordja
a tévedés bélyegét. A kozépkor torténetirdi alig veszik
ezt észre, mert elfogultta teszi oket a regényes zomdncz,
mely e korra borul. Feliil csillogds, ragyogds, belil un-
dok rothadds. A kozépkori lovag kozonséges utonalldk, a
kozépkori koltészet utondllék poézise. Nem azért megy
‘Szen’c’ foldre-a jambor zardndok, hogy biineiert vezekel-
jen, hanem, hogy utkozben zsidot &ljon és fosztogasson,
oda érve pedig tjra 6ljon és fosztogasson. A bagoly hu-
hog a romok felett, a denevér fényes nappal ropked, a
© babona hatalmas dr. Nem kell egyéb, mint hogy valakire
a boszorkdnysdgot rafogjak, hogy miglya legyen a sorsa.
A templom, az oltir és a zérda nem ad menhelyet az
. erénynek, hanem a bint, az ocsminy kéjvdgyat dédel-
_ geti. Es mindig >ad majorem dei gloriame térténik.

. De nem csakia nagyvildg piaczin ‘diadalmaskobd_ik

a tévedés, hanem a mLivés'z! csendes otthondba is be-
lopddzik és Gsszezavarja fogalmait, hamissagot kever szi-
neibe és alutra vezeti ecsetjét. Ami a festot lelkesiti, nem
a torténet, hanem a monda, nem a hit, de a babona;
nem az igaz, hanem a koltott eszme. A kdézépkori tem-
plomi festészet jellemzi az egész kort. Egyik képen Krisz-
tus mint spanyol isten van lefestve, a mdsodikon mint
a hollandusi ég ura, mindenutt azonban rajza nagyon td-
vol esik az igazsagtdl. Krisztus soha sem volt és nem is
lehetett az a vézna, szbkébe €s szelidségbe mdrtott egyé-
niség, mely gyandnt 6rokké elénk allitjak. Erés, s6t erb-
szakos egyéniség volt 6 minden izében, ki nemcsak sze-
liden rdbeszélni, de hdéditani is akart. Er6szakosan vér és
hustalansagra karhoztattdk imddéi, kivetkoztették emberi
lényébdl és eszmét csinaltak beldle. Pedig az eszmét nem
lehet festeni, csakis a valdsag erre vald. Barmily hatalmas
alkoté tehetség vezérelje is az ecsetet, munkdja meddd
lesz, ha csupdn csak a hamis uton tévelygd fantdzia ké-
pezi egyetlen forrdsdt. A kozépkori festé nem tanulma-
nyozta a torténetet, nem kutatott a Krisztus-mondakor-
ben, hanem megelégedett azzal, hogy egy képalakot vett
ki a legenddbdl és beleillesztette festménye keretébe, a
legendabeli alakon pedig nem volt egyetlen igaz vonds
sem-észlelheté: a képzelgés Osszezavarta, csaknem karri-
kirozta a jellemz& részleteket. Bardnyt csinalt az orosz-
linbél, a férfiatlan tiirelem jelképévé tette a hatalmas
férfi alakjat. O maga leginkdbb protestilt volna e felfo-
gas ellen, ha mddjaban ail. - LR N
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- ban az orszdgban beliigyeink terén mutatkoz6 bajokat és
veszélyeket elenyésztessiik és lekiizdjik.

Nem sziikséges mondanom, hogy még ma is megvan
a régi id8ktdl fogva Magyarorszdgon bizonyos izgatas az
e hazaban €18 kiillonbozé fajok j3 egyetértésének meg-
zavarasira. Ezen izgatds néha széval, néha sajté atjan
egyenesen megtimadja a magyar dllam alapjait, vagy
magat a magyar dllamnak létét tagadja meg. I/\/’Ia'.‘sk,or
nem ilyen vakmrd, hanem kerilld utakon a f‘ygyul’olseg
élesztése altal kivanja czéljat elérni. Ezen 1:/,gatgsh9,z,
mint mindnyédjan tudjuk, ujabb idében mdsik izgatds ja-
rult, az e hazdban létezd hitfelek@zetelf 5 kulf)n(?sen
ezeknek egyike— megnevezem —: izraelita .pol_gar”tar.sa-
ink ellen valo izgatds. A harmadik, melyet kulfcldrol im-
portaltak, izgatds a tdrsadalom kilonbozb oszt'glya1 kOZj:l
egyetértés megzavardsdra, sot arra, hogy koastik ellensé-
geskedés térjon ki, megbountva magénak az allamnak alap-
jat: a tdrsadalmat. (Ugy van!)

Meggybz6désem szerint a  magyar allam elég er0s
arra, hogy mind a hdrom izgatdst, ott, hol annak ered-
menye tettlegességekben jelentkezik, legybuze; de egyfe-
161 nem tagadom, ellenkezik a jogérzelemmel, hogy azok,
a kik magukié! il, esmire nem gondolnak, de félre lettek
vezetve — ugy mint kis mértékben eddig is kellett hogy
torténjék — részint életiikkel, részint szabadsagukkal la-
koljanak ; mig azok, kik okozdi voltak ezen fellépésnek,
buntetleniil folytatjak mitkédésiiket. (Elénk felkidltdsok:
Igaz! Ugy vanl) De ezenkivill nem szabad szemet hunyni
az eldl sem, hogy ha ily izgatas biintetleniil folyik, ha e
mérget csepegtetni biintetleniil lehet, utoljdra is a ke-
vésbé miivelt, ily kérdésekkel kevésbé foglalkozd oszta-
lyoknak érziilete is megmételyeztetik, a mib8l azutin
k"(jmoly veszedelem szarmazik a magyar 3llamra nézve.
(Elénk felkidltds; Igaz! Ugy vanl)

Ha, tisztelt vdlasztépolgdrtdarsaim, a torténelmet né-

zem, én azt taldlom, hogy igen sok szabad dllamban a
szabadsdg és olykor maga az dllam is, an.rt lett veszé-
lyeztetve, s6t a szabadsag sokszor meg is semmisitve,
mert azok, kik szabad alkotmdny alatt vezették az orszdg
iigyeit, még akkor sem akartak keményebb rendszabd-
lyokhoz nyulni, midén madr lattdk, hogy visszaélve a
szabadsdgadta eszkozokkel, némelyek magdanak a sza-
badsagnak vagy allamnak megdontésére milkédnek. De
mast is lattam, mert a képnek mdsik oldaldt is meg aka-
rom vildgitani. Ldttam azt. hogy maéskor pedig, midén
azok, kik ezen szabad 4llam {igyeit vezették, csak nehe-
zen birtak megbardtkozni a szabadsdg intézményeivel, az
ily mozgalmakat maguk hasznaltdak aria, hogy magit a
szabadsdgot nyugozzék le.

4

En azt hiszem, tisztelt vélaszté polgdrtdrsaim, hogy az
elébb jelzett hibdba esniink nem szavad, az utébb jel-
zettbe pedig nemcsak nekiink nem szabad esniink, de
engedniink sem szabad, hogy azt mas valaki Ivalahg. Ma.-
gyarorszagol megkisérelhesse (Elf:nk helye'sles’) En azt
hiszem — hisz van rea példa a vilagon, — ily esetekben,
ha csakugyan vannak bizonyos veszedelmes izgatdsok,
melyeknek veszélytelenné tételére, megfékezésére szabad
illamokban létezd rendes eszkozok nem clégségesek, csak
egy mod van azokkal elbdnni a nélkil, hogy a szabad-
sag veszélyeztessék, és ez az:@: nem bantani, érintetleniil
hagyni még kinévéseiben is a szabad vélemény-nyilvdni-
tdst és szabad mozgdst minden egyébben és csak kizdrd-
lag azokra szorosan korvonalozva adni és adni meghata-
rozott rovid irére hatalmat a kormanynak arra, hogy
ezen bajokkal elbdanhasson. (Hosszas helyeslés.) ,

Igy, uraim, elharithaték a veszélyek anékiil, hogy
maga a nemzeti szabadsag veszélyeztetve legyen, mig ha
e veszélyek el nem harittatndnak, wmég az elébb mon-
dottakon kiviil hozzd johetne azon veszély is, hogy végre
sikeriilne a rendet, mely nélkiil alkotmanyos dllamok ¢ln1
nem birnak, megzavarni, s ez altal még a szabadsag ba-
ratait is esetleg, ha csak ideiglenesen is — szdmtalan

| példa mutat erre — a szabadsag ellenségeinek tiboraba

hajtani. (Elénk helyeslés és tetszes.) _ :
A f6rendihdz reformjdrél kovetkezbleg nyilatkozott :

Tisztelt polgartdrsaim! Egy,szerintem Jegalabb,igen
fontos kérdés fog nemsokara napirendre keriilni a tor-
vényhozds eldtt és ez: a forendihaz reformja, annak mint
felséhdznak szervezése (Halljuk). Egyike ez azon kérdé-
seknek, melyeknek helyes megolddsa mindenutt scerfelett
nehéz ott, hol a torténelem nem adja az anyagot a tor-
vényhozé kezére, hogy elérné azt, hogy egy ilyen felsé-
haznak meglegyen kelld tekintélye és figgetlensége arra,
hogy hiven teljesithesse feladatdt, mely szerintem fdleg
all néha a mérsékletbsl, mdskor pedig abbol, hogy koz-
bevetett szava altal alkalmat adhat a nectalan elhamar-
kodva hozott hatdrozatok ujabb megfontolasira, s6t oly-
kor nagyfontossagu kérdéseknél épen arra, hogy
szemben azon hatdarozatokkal magdnak a nemzet z6mé-
nek lehessen alkalma nyilatkozni.

De, mondom, ezt nehéz megtaldlni, nehéz kivaldlag
Ugy, hogy ezutdn tdl ne menjen azon és utoljira egy a
democrata alapon szervezett szabad 4dllamban egyedil a
képviseléhdzat illeté dontdé befolydst ne ragadhassa ke-
zébe; mondom, ez mindenitt nehéz, de nalunk még e
szempontban taldn aszt fogjak mondani, hogy ez nalam
nem-e egy neme a fixa idednak, de bevallom, ha annak

-y
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mily igaztalansdg rejlik maga a hés irdnt e félfogds-
ban. Elismerjiik, hogy a miivésznek jogaban 4ll anyagdt
modositani; azt eszményiteni, de hogy kivetkSztesse tel-
jesen lényébdl, arra senki sem ad neki jogot. Krisztus
keresztre feszitését mindig zsarnoki tény, galdd jogtalan-
sagnak tiinteti fel a kozépkori miivészet. Pedig nem az,
legaldbb nem egészen az. Bdrr-Kochba, a szabadsdg
hése, Ben Akiba, a nagy tudds és a népjog véddje
szintén a barbdr igazsdgszolgaltatds dldozatai lettek, nely
velik elbant 'az akkor divd jogszokdsok szerint. Pildtus,
a torvény képviseldje elé vddlottat hoznak, ki maga is
elismeri, hogy »Judaea kiralyanake vallotta magdt. Esze-
16snek nem lehetett tartani, — hdt csak ldzadd lehetett.
A ldzadd bilinhdcése rémai torvény szerint (rédmai és
mem 7zsidd tédrvény szabta ezt igy meg) a ke-
resztrefeszités volt.

Ennek a felfogdsnak ldtjuk nyomdt Munkicsy leg-
ujabb festményében is. Mdr a »>Krisztus Pilutds elbttc
czimii festményben is embert rajzol a miivész, de még
hatdrozottabb alakot nyer e felfogds eléttiink 4ll6 mive-
ben. Munkdcsyt e festménye miatt mdglydra
»k‘ﬂld‘ik, ha a kozépkorban él; mert ténkre
teszi alegenddt. Akkor az pdtolta a torténeti igaz-
Ség?.t-‘l\-”fos't pedig, midén Renan és Strauss miivei,

a bolcs'eszelt felfngdsa kezdenek ldbra kapni s a legenda
lassz}nkmt hittérbe szorul, lehet mdr ilyesmit koczkdz-
- tatni; szabad az igazat elmondani, leirni és vészonra fes-
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Arrdl természetesen senkinek sem volt sejtelme, hogy | teni. Krisztus itt ember, kivel ugyan igazsdgtalanul ban-

tak el, de nem kovettek el ellenében istenkdromldst. Sem
tobbet, sem kevesebbet nem vétettek ellene, mint Savo-
ndrola ellen, mint Husz ellen; kiket azért juttatott mag-
lydra a Krisztust-imddék serege, mivel reformot akartak.

| Krisztus sem akart ennél tobbet. A bitorolt régi jog és a

jognak 1j értelmezése kozott harcz tdmadt, utébbi volt a
vesztes: ez az egész. A logikus észjérés azt mondand
erre : mindig igy volt, midta a vildg fenndll. Ha a jog
€s a zsarnoksdg Osszelitkozott, kezdetben mindig a zsar-
noksdg gydz6tt. A legydzott vérébol ndttki csak a pdlma,
mely az igazsigot megkoszoruzza. Az emberiség dicsésé-
gére legyen mondva, hogy nem is oly csekély a Krisz-
tusok szdma: minden szabadsdgharczban, minden nemzet
fejlodési kiizdelmében akad legaldbb egy. Nagy igazsdg-
talansdg a tobbi irdnt, ha ezt az egyet annyira kiemelik
a tobbiek rovdsara. o

Magasztos jelenet az, melyet a miivész ecsetje ‘meg-
orokitett. Nem kevésbé orokitette meg azért, mivel
embert, nem pedig isient, tett kozpontjivd. Nem az egész
eszme, csak egy része van keresztre feszitve : vajon-ebben
nem volna szintén némi vigasz? Ne essetek’ kéts”égbé ti
hivble! az eszmét mar csak azért sem lehet ‘megdlni, mi-
vel nem kézpontosul egyetlen kebelben, hanem szdzezrek,
milliék szivében luktet. Az eszme mind‘addig fog -élni,
mig ember €l a foldén ; csak az utolss ‘emberi lénnyel
temetkezik a sir mélyébe;, még az drulé Judds arczani s

visszatiikrodzik egy csekély szikrdja, A bénat és lelkifur-
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neveztetnék is, itt ismét a magyar &llam és

; e ; ; a: magyar
dllamisdg szempontja szerintem a déntd.

En azt hiszem,”t. polgdrtdrsaim, hogy mindezen szem-
“p_ontoknak, megfelelbleg, a férendihdzat rendezni csak ugy
lehet, ha figyelembe vessziik a térténelmi fejlodést, vagyis

‘azon csalddokat melyeknek ezen fejlsdés a férendihdzban

‘a jogosultsdgot megadja. De viszont azt, hogy wvalaki
~csak azért, mert ily csalidbdl sziiletett, a férendihdz tagja
legyen, ismét tarthatlannak taldlom a mai viszonyok
k5z6tt (Elénk helyeslés); ugy szintén tarthatlannak talal-
ndm, — €s itt mar féleg a magyar allam szempontjabol
— azt s, .hogy egyediil egy bizonyos meghatdrozott
vagyon adja meg a jogosultségot.

Azt hiszem, Gsszekottetésbe kell hozni a kettét. A
sziletés, ha egyiitt van a tdrvényben meghatirozott va-
gyonnal, igenis, adja meg a jogot a fels¢hdzi tagsighou.
Tovabba segiteni kell azon, ami mai viszonyaink kozt
meg nem dllhat, mert a hitfelekezetek kozti jogegyenlé-
séggel ellenkezik, hogy t. i. némely hitfelekezetnek eddig
a forendihazban helye és iilése nincs. Ezt ki kell egyen-
liteni, nem az 4ltal, hogy elvegyiik jogat, de azaltal —
- szerintem ez a magyar toérvényhozas traditidja — hogy
adjunk jogott annak, ki eddig azzal nem birt. (Eljenzés)

, Tovdbbd nem lehet, hogy az uj fels6haznak hivata-
los tagjai legyenek a féispanok. En, ki Magyarorszag je-
lenlegi féispani kardval tizedfél éve allok hivatali viszony-
ban, bitran el merem moundani, hogy egyéniségeiket ille-
tdleg nincs és nem lehet senki méltébb tagja a f6érendi-
hdznak, mint a fSispdnok, de tagadhatlan, hogy a hiva-
talnak megvdltozott természetz kéveteli, hogy e hivatal
- ne adjon jogot a felséhazban valé iilésre (Helyeslésl) s
ezért azt tartom, hogy ezen mddositds is seiikséges. Es
végiil szitkséges gondoskodni arrél, hogy az ujonnan szer-
- vezendd felsdhdzban, az dllami élet barmely terén kitiind
érdemeket szerzett egyének, 6 felsége a koronds kirdly
kinevezése folytdn mint élethossziglan valé tagok részt
vehessenek. (Elénk helyeslés.)

F&bb vonasaiban, t. polgdrtarsaim, igy képzelem ma-
gamnak az uj fels6hazat. Csak a legutébl emlitett tagokra

nézve van még egy megjegyzésem. Azt hallottam ugyanis -
‘mondani, hogy az élethossziglan kinevezettek nem bir-.

batnak az egyik ‘kellékkel, a fiiggetlenség kellékével.
Ezzel szemben én, tisztelt polgdrtdarsaim, nem akarok a
tapasztalatokra hivatkozni, — pedig tehetném, — hogy
épen Magyarorszdgon igen sok példa van arra, hogy
épen az, a ki kormdnyi kinevezéstél fiiggve ért el vala-
mit; még tiintet azzal, hogy a korminy ellen legyen, csak
azért, hogy figgetlenségét bizonyithassa. (Elénk felkidl-
tdsok: Igen! ugy vanl)

dalds kiegészitsje az igazsignak, valamint a haldl kiegé-
sziti az életet, a sotétség a vildgossigot. Ott van a buta
 héhér arczaban, ki hiszi, hogy jol cselekedett. Az eszme
erre azt mondja: Az igazsigban nem elég a puszta hit,

" barmilyen sziikséges és nagy ©z magdban véve, kell még, ;
rmily A )

hogy tudds is jaruljon hozzd. Ott van a foldig sujtott
anya képében, ki veszni litja méhének sziilottjét. Azt
" “mondja erre az eszme: ‘Ne essél kétségbe, oh vildg! ha
'gy6i(’)"tf is ez egyszer a zsarnoksdg, van még anya e fol-
" dén, ki uj reményt sziil szdmodra. Ott van a biinds sze-
" relem képében, Magdolna alakjiban, kire Krisztus ré-
mondta: ,Legyen neki megbocsdtva, mivel sokat szeretett.”
Az eszme erre azt mondja: Te ember!| nem fajulhatsz
el végleg, mindig;té.fva “el6tted dinegbénés, a visszatérés
 utja. Bs ott van végre a zelotik alakjiban is — mert
. zelotdk  (fanatikusok) és. nem farizeusok (képmutatdk)
- voltak 8k. — Az eszme erre azt mondja: Ne akarj elhir-
" telenkedve -igazsigot mondani. - '

Csak a vilagalkotd és kivile senkisem tudja mi az

- igazsdg ¢és hol van. A miivész megsejtette, — de tudni
& sem tudja egész bizonyosanl : L
h ‘ , S g,

$ Kimutattuk ugyanis,

| czélt tlizte maga elé,

Felekezeti iigyek.

- Azt mdr az el6zd szdmokban elmondtuk, hogy
a reformdldsi humbugot ledlczdznunk sikeriilt; ar-
rél is tudositottuk olvasdinkat, hogy "erélyes ellen-
szegiiléstink folytdn az a torekvés, mely a magyar
zsidésdgot nevetségessé tette volna, teljesen meg-
semmisiilt- Nyoma sincs mdr annak a reform-moz-
galomnak, mely kezdetben oly nagyzdssal feltola-
kodott és most mdr komolyabb kérdésekkel lehet
foglalkoznunk.
hogy a hazai zsidésdg
azon része, mely dllitélag a kongresszusi hatdro-
zatok alapjdn dll, hogy az ugynevezett kongresz-
szusi hitkozségek mennyire dupjei egy indolens €s
tehetetlen kozponti igazgatdsnak. Bebizonyitottuk
a torvény félreérthetetlen szavaival, hogy ama jo-
gok kozt, melyeket az 1868-ki kongresszus a zsidd
magyaroknak biztositott, egyikét sem élvezziik,
mert azok a kozegek, melyek a hatdrozatok végre-
hajtdsdval megbizattak, kotelességeiket megszegték.

Ezen a bajon azonban segiteni kell, est 1gy
tovdbb tlirni nem lehet.

A f8vdrosban alakult is mdr egy szdmos, igen
elékelé hitrokonokbdl 4dllé6 bizottsdg, mely azt a

g véget vetni a mostani tor-
vénytelen dllapotnak és vagy kozvetleniil a torvény-
hozds vagy kozvetve a hitkozségek kozremdkode-
sével tandcskozdsra hivni 6ssze a magyar zsidésdg
hitkozségek szerti képviseldit. '

E héten mdr annyira haladt az gy, hogy az
orszdgos kozponti tandcskozds szikségesnek dekla-
rdltatvdn, elhatdroztazott, hogy egy sziikebb kori
bizottsdg dllapitsa’ meg azokat az utakat és eszko-

zoket, a melyek segitségével e czél legkdnynyeb-
ben elérhetd lenne, . ,
Mint halljuk, e bizottsdg a kiiszobon levé zsidé
iinnepek elétt még egy gyiilést tartand, melyben
az irdnt térténik megdllapodds, vajjon az akczié
az {nnepek el8tt avagy csak az orszdggyiilés .
megnyitdsa utdn kezddédjék.

Mi az eldadottakra nézve egyeldre csak any-

| kesztd

nyit jegyziink meg, hogy kiilonféle indokokbdl
| czélszeriibb lesz az orszdggyilés megnyitdsdt
‘bevdrni.

Egyébirdnt az id6pont vdlasztdsa most mdr
csak mdsodrendii kérdés. Fédolog az, hogy végre
torténjék mdr valami.

Ed

Gelléri Mér urtdl a kovetkezd sorokat vet-
titk, melyeknek lapunkban anndl készségesebben
nyitunk tért, mert nagyon jol tudjuk, milyen kel-
lemetlen annak a gyanunak kitéve lenni, hogy »az
ujpesti reformdldsi kompdnidhoze tartozik az
ember. o '

A levél igy hangzik : |

Tisztelt Szerkesztd Ur! Becses lapjanak tobb szdma.-
ban volt szives velem foglalkozni a most megindult
sreform-mozgaloms alkalmdbdl és mindig ugy emlitett,
mintha e mozgalomnak élén 4&llanék. Tobb, sserkesztd
urral személyes ismeretségben levé bardtomat felkértem,
hogy vildgositsak fel t. szerk. urat azirdnt, hogy nekem
e mozgalomhoz semmi ko6z6m. Miutdin ez minde"’z‘i’;deig
meg nem tortént, s mivel az ez iigygyel és nevgminel
kapcsolatban a jé és rosz viczczek még mindig kisérte-
nek az Egyenlségben, kénytelen vagyok ez uton t, szer-
curat egész,fﬁszintén arrdl tudésitani, ho.g_v‘féh az

‘egész reformmozgalomhoz csakf‘am)y‘iyé‘la“jé.;rultami, hogy

| a hozzdm ez iigyben ellitogaté vezéregyéniségeket nem

utasitottam ki; mint udvarias ember erre nem is volnék

| képes. Visclkedésembol azonban az illets urak napndl



viligosabban megtudhattdk, hogy én az dltaluk megindi-
tott mozgalommal — jelenlegi alakjdban ~— nem fo-
konszenvezek, aut nem helyeslem, nem t4-
mogatom, hogy rdm nem szdmithatnak s ne-
vemre hidba hivatkoznak., Ezt kiilonben levélben
is kijelentettem nekik ¢és ismételni vagyok kénytelen
ezen a helyen is, nehogy a félreértések még tovabbra is
felszinen tartsdk nevemet e sokat vitatoit kérdéssel kap-
csolatban. E felvildgositdssal tartozom nemcsak b. lapja
olvasdkszonségének, hanem azoknak is, kik ez ligyben
hozzam kérdést inté.ni szivesek voltak.

Budapest, 1884. szeptember 10

Kivald tisztelettel
Gellérs Mor.

A zsidék érdemel.

— drta: Renan ¥rund, —
Renan Erndtdl djabban ismét cgy mi jelent meg e

Ebben

szerzb a zsidéknak is szentel egy
utdn h{l forditds-

czimen : »Uj taldlmanyok a vallastorténelemrol.c
a munkdban a tudds

fejezetet, melyet itt a franczia eredeti

ban kézlink. Renan emlitett uj miivében ezeket irja a
zsidOkrol :

»Eltekintve attél a véghetetlen valldsi szolgédlattdl,
mit a zsidé nép a vilignak tett, midén az egy isten

hitére tanitd, nem lehet tagadni azt sem, hogy tudoma-
nyos szolgdlatot is teljesitett az emberiségnek. Zsiddk
nélkil a héber biblia, mely a torténelem és a filologia
egyik leglontosavb emléke. nem ekuisztdlna tobbé. Két-
ségtelen, hogy ha a kereszténység az els8 évszdzadokban
a zsidésdgot teljesen abszorbedlja, a biblidnak héber szo-
vege ma mdr nem léteznék. Az elsé keresztények nem
igen ldtszottak annak fenntartasdra toérekedni, megeléged-
tek a gordg, latin és sziriai verziékkal, azon orszag sze-
rint, a melyben laktak.

Azok az esetek, a midén az egyhdzatydk a héber
szovegre appelldltak, nagyon ritkdk valdnak, s tébbnyire
csak akkor fordultak eld, mikor zsidé bibliatuddsokkal
disputaltak; csak Origines és Hieronymus képeznek kivé-
telt, mert ez utéhbiak rabbik tanitvdnyai veltak. Origi-
nesrél azt dllitjdk, hogy tanitéjanak becsiileteére valt, Hie-
ronymus ellenben nem tudott annyit és csak
tett héberil.

A kozépkorban is a zsinagdga ajdndékozta meg az
egyhdzat hebraistikkal. Ilyenek voltak: Raymond, Mar-
tini, Nikolas de Lyra és de Burgos. A renaissance pe-
dig grammatikai oktatast vett zsidé tanitéktdl.

rosszul ér-

A héber irodalom eredeti emlékének fenatartisa te-
hat a zsiddk kizdrélagos mfive. Elképzelhetd, milyen nagy
iir tdmadt volna az Osszes tudomdnyokban, ha a héber
irodalom a keresztény tudésok gondatlansiga folytan el-
veszett volna. Nem csak a szemita filologia, hanem a tor-
ténelmi tudomdny is meddd és nagyrészben hianyos lett
volna. Azok kdzt az eszk6z6k kozt, melyek segitségével
a régi Oskorra visszatekintink, a legfontosabb hidnyoz-

nék. De a vallasi rendben is kevésbbé komolyak lectek

volna a kovetkezmények. A reform leghatalmasabb emel-
tylije elveszett és az egészséges magyérézat lehetetlenné
valt volna, '

Jol megkiilonboztetend6 ebben a kérdésben a szo-
veg anyagi fenntartdsa, és e szdveg ‘.-'a‘.édiség'5=
nak megovdsa. A vildgi emberek gyakran csoddlkoznak a
‘ modern filologusok azon 4llitdsdn, hogy 8k a Veddkat
 jobban  értik, mint a brahmanok, és a biblist jobban a
- 1égi usiddkndl. De ez nagyon egyszerii, Ezeknek az em-
- lékeknek megértését a keleti nyelvek praktikus haszndilata
nem igen segiti el§; ehhez ingdbb kritika, értelerﬁ, éles

tek'mtet»sziikséges, €s ez utébbiak az eurdpai kultura
. oviimélegei: A flalacia

értelme

Adai

madarn | tudamdne Aa AbAvkhan

nem értettek hozzé, és ennek az oka az volt, hogy né-
pek gyakran évszdzadokon 4t szent szovegeket tiszteltek,
melyeknek valédi értelmét nem ismerték. A parsok majd-
nem ugyanezt tették; hdtrahagytdk irodalmukat, mint va-
lami zirt levelet, melyet maguk sem értettek. Csak az
utébbi években, midén a mult irdnti buzgalom élénkiilnj
kezdett naluk, legjobbnak vélték Barmonf Eugen isko-
14jahoz csatlakozni. A brahmanok valéban csodélatramél/té
veda-magyardzatot hagytak rdnk, de cs‘gkis grammatikai
szempontb6l; de filozofiai tekintetben a mi nagyon gyenge,
Nagy kommentatoruk, Sayana,nemvolt képes a Rigveda
hymnusainak, minden arnyalatat felfogni, valamint hogy
aquinoi Szt. Tamas skolasztikus okoskoddsai sem jdrultak
a héber poézis megértéséhez. A zsiddk itt is sikert mutat-
hatnak fel. Az 8 magyardzataik, habdr némely pontokban
javithaték, nagyjdban mégis elfogadhaték., A zsidék min-
dig értettek a bibliai héberhez és a 10. évszdzad 6ta arab
kutfékre fektetett rendes grammatikdjuk is van.

Ezen zsidé-arab iskola munkdlatat valdban nagysze-
riek. A modern tudomdnynak sincsenek mads rendszerei,

Az a rendszer, melyet rabbi Jona a 11-ik szdzad.
ban megallapitott, 7—8 szdzadig tartotta: fenn superio-
ritasat. ‘ ' _ ,

Magdban a kritikdban is a zsidé intcrpretatoroknak

Afelvildgosodottabb nézetei vannak, mint a keresztény ma-

gyaroknak. Sajdtsdgos: Azok, kiknek az é-testamentom
csak adoptdlt kényv, sokkal hatdrozottabban fogtdk fel,
mint a zsidék. A bibliai canon eszméje, annak a hatdr-
vonalnak feldllitisa, mely elvalasztja azinspiraczion nyugveé
szoveget a nem inspirdlt szovegtdl, nem zsid6, hanem kes
resztény gondolat. ' v '

Majdnem mindazok a .vélemények a héber irodalom
fel6l, melyeket merészeknek szoktak mondani, a kozép-
kor rabbinusaindl feltaldlhatok. A renaissance idejében
a zsid6 rabbik voltak az elstk, kik a szent konyvek raczio~
nalis ‘kritikdjat felfogtak. A legujabban Velenczében
taldltak iratokat, melyek olyan férfiutél — Modena Leontdl
— szarmaznak, a ki annak idején a zsiddsdg orakuluma
volt, és azt bizonyitjak, hogy a leghaladottabb eszméktsl
volt athatva. Igaz ugyan, hogy a zsinagéga ez irdnyt
nem igen kedvelte, de legaldbb nem akadalyozta azt,
hogy a szellemek ez irdnyban nyilatkozzanak.

Batran lehet tehdt allitani, hogy a tizennyolczadik .
szdzad méd-odik feléig a zsiddk jobban értették a biblidt,
mint a keresztények, Az ezutdn kovetkezd kutatdsokat,
igaz, nem a zsiddk kezdeményezték. Ez a mozgalom féleg
két indokbdl eredt. Egyrészt onnan, hogy az orvientalis
tudomédnyok tanulményozdsa Schultens Albert alatt
6ridsi lendiiletet vett, madsrészt pedig, hogy a tudomanyos
szabadsdg a 18-ik szdzad végén a német egyetemeken
dltaldnossd valt. Kezdték atldtni, hogy azzal nagyon ke-
ves tiszteletet tanusitanak a biblia irdnt, ha gyengéd kri-
tikdt, vagy épenséggel érintetlenséget kovetelnek részére. ¢

Afrikai zsidék.
— Az Arch, utdn, —
Durban (Natal) junius 25. Zsidék Délafrika majdnem

minden tartomdnydban élnek. Vannak tobben a Cap-
Colonidban, Natalban, Orange koztarsasigban, Transvaal-

isr.

‘ban és a gyémdntfsldeken. Vannak tovabba oly koézpon-

tok is, a hol mnagy zsinagégakkal birnak, igy: Cap-
stadtban, Port Elizabethben, Kimberlyben
sat, Ezekben a vdrosokban a zsinagégik a legjelesebb
épiilete:khez tartoznak, Csak az utczikon végig kell men-
niink és megtekinteniink az 4rucsarnokok bejrata folstt
elhelyezett czimtdbldkat, hogy megitélhessiik, mily nagy
Itt a zsidé elem. A gyémdnttal, strucztollakkal, gyapju-
¢s egy€b belfoldi termékekkel valé kereskedelmet nagy
részben 6k iizik. A zsidék nagyon vendégszeret8k és ezt
a szép tulajdonsdgot nemcsak hitrokonaik, hanem min- ¥
den vendég irant gyakoroljdk. Ezt Asfemiiti Dr. Joest
el o' b vidélran  Abatewess  Kiville  sok mas

nemréo A



utazé is dicséréleg emelte ki
zsidoknak. Felemlitendd itt f8leg az a benss, valédi ba-
rdti viszony, mely a hollandiai bevindoridk és a zsidg
lakossdg ko7t fenndll,a mi onnan van,hogy a hollandiaik
annak idején oly hathatés segélyt nyujtottak a Spanyol
€s Portugdlorszagbdl kiliz6tt zsidéknak. Durbanban, a
hol e levél feladatott, koriilbeliil 30 zsidé csaldd lakik.
Van zsinagdégajuk ¢€s egy hivatalnokuk. Utébb sokan
Transvaalba koltoztek, mert ott ujabb gyémantbdnyd-
kat fedeztek fel.

ezt a vondsat az ottani

"HIREK.

Keérjilk azon t. el6fizetiket, kiknek eldfizetésiik
lejart, megrendeléseiket mielobb meguitani. hogy a
szétkiildés irant az oktéberi évnegyed kezdete eidtt
is mar tajékozva legyiink.

Elofizetesl feltetelek !

Egész évre hdzhoz kiildve . . 8 frt.
Félévre . . . . . . . . . 4 >
Negyedévre . . . . .2

Az eléfizetési penzek a kiadéhivataiba (IV ker.,
Karoly-korat 20. sz. kiildenddk.)
A kiadohivatal

— A nagyviradi rabbi poharkészontije. Azon al-
kalommal, hogy Tisza Kdlmdn miniszterelnék ur Nagy-
varadon beszédet tartott, banketlk rendeztetett, melyen
'tobb pohdrkészéntét mondottak, E toasztok kozt kima-
gaslik az oftani hitkozség férabbijanak, Dr. Kohut Sdn-
dornak felkdszont8je, mely igy hangzott:

»O Nagyméltdsdga és mélyen tisztelt uraim kegyes
engedelmébdl egy par sz6 meghallgatdsdért esedezném én
is. Ha nem is a helybeli zsidésdg megbizottjaként, nem is
papi mindségemben szélalok fel, ugy még sem tagadha-
tom meg bennem a theologust és pedig még akkor sem,
midén oly szerencsés lehetek, hogy e kivdldan hazafias
¢s varosi iinnepélynek vagyok egyik szerény szem- s fil-
tanuja, A theologust pedig, Oszintén bevallva, leginkdbb
a captatio benevolentiae megnyerése czéljabdl emlitem, a
midon az ily fényes tdrsasdgnak nagybecsii figyelmét egy
rovid irdsmagyardzattal merészkedem egy nehdny perczre
igénybe vepni. A foldkerekség dsszes zsinagdgdiban
ugyanis e héten a sz. irdsnak azon szakaszit olvassak fol,
melynek bekezdése eckként hangzik: ti pedig szilardan
mégis itt altok a torzsf6k, eldkeldk és a nép mipnden
rétegei képviselsi szerint. Magyardzata pedig ez. A meg-
el6z6 irdsszakasz szent leczkéje ugyanis a 99 csapds rész-
letezésével fenyegeti a zsidé népet, ha a jog, igazsdg,
egysz6val az isteni térvény utjdardl letérne. Erre a meg-
felemlitett, megszeppent nép buskomoran tdprenkedék:
‘hogy 4llhatnink meg mi szemben ennyi csapdsokkal? De
Mézes a mélyen lehangolt kedélyeket azon biztatd szo-
zattal épité fol: mindazonaltal itt dlltok ma és fen}laillni
fogtok torzseitek fejei, elékeldi, s a népképviselet minden
arnyalata szerint, Engedjék meg, hogy e szavak alkalma-
zdsaként a tertium comparationis gyandnt § Nagyméltdsa-
gat jelenthessem ki, Mert miéta 6 Nagyméltsagat uto-l-
jara voltunk oly szerencsések Sz.-Ldszld varosanak fglam
belsl iidvozolhetni, azéta a honi zsidosdgra az antise-
 mitismus 09 ¢sapdst mért, melyek részletezésétSl
megkimélem Nagyvdrad nemeskebli polgdrait, mint a
hitfelekezeti béke apostolait, de mégsem tagadhatom,
"hogy tekintve az orszignak fajgyiilolet feldulta
egyéb vidékeirol eldkeriilteés szamban meg-
erbsbiilt antisemita képvisel8ket, ahoni zsidé-
s4g mélyen lehangolva kérdezi, hogy dlljunk meg mint
honpolgédrok a haza védbdstydin belél az antisemitizmus-
‘nak 99 csapassal valo fenyegetésével szemben? Erre c.sak
Tisza Kdlmin, a szabadelviiség Mozese, felelhet, a r'nmf-
‘hogy a multban mdr fele‘lt és remélhetéleg még a JéVF)-
ben. is felelni fog az irds szavaival; I.z.ryaql fiai mégis itt

ilitok ma és fogtok is szilirdan megdllani a haza és a
szabadelviiség sdnczaitdl koriillvéve és az én karjaim, a
torvény és alkotmdnyszeretet megedzette karjaim 4ltal
megvédve. S mert ez a sz6 tobb mint biztatds, mert ez :
a részben mdr beviltott, részben beviltandé oly igéret,
mely felekezeti jSlétiink egyik leghatalmasabb letétemé-
nyese, azért, még a pohdrral a kezemben is, imara kul-
csolom kezeimet, kérvén a mindenhatét, engedje meg O
jésdgaban, hogy Tisza Kdlman, a haza biiszkesége, a hit-
felekezeti béke &re, ép erd és egészség teljében az emberi
életkor legvégsébb hatdraig éljen ¢

_ — A legiregebb ember ez idSszerint a Gurathu-
mordaban (Bukovindban) €16 117 éves Feivel Merdler
nevii zsidd. A mint nekiink lapunk egyik csernovitzi ba-
rdtja irja, a 117 éves aggastydn a legjobb
van, rendesen eszik és dolgozik.

egészségben
Néhd kocsin megy vi-

‘sarokra €s ott pontosan elvégzi iizleti teenddit. Szelleme

lide és emlékezete élénk. A szemlélére azt a benyomdst
teszi, mintha egy galamb6sz hetvenessel dllndnk szemben.
Merdlernek 7 gyermeke volt, kik kozil 2 fla és két
lednya még életben vannak. Gyermekei utin 82 unokaja
maradt, kiknek utédai Bukovina és Romdnia majdnem
minden videkére elszéledtek, ugy hogy alig van varos
vagy falu ez orszdgban, hol az 6reg Merdler egy unokaja
nem laknék. Az 117 éves aggastyan ot generdczidt latott
€s abban a ritka szerencsében részesiil, hogy 6 dédapak
dédapja.

— Yeszprémbol irjak nekunk: T. szerkesztd url E
héban 25° éve lesz annak hogy fétisztelendé I oc h-
muth Abrahdm férabti Veszprémben a lelkészi hivatalt
viseli. A hitkozség eldljarésaga ésa Chedfrach-Kadi-
scha egyesiilet nagyban késziilnek a jeles lelkipasztor
jubileumat fényesen megiilni. Tébben ¢rtékes adominyok
atnyujtdsa dltal, az egyesiilet pedig az iinneplendének
nevére teendl tekintélyes alapitvany altal szandékozik
hédolatdnak ¢és tiszteletének kifejezést adni. Az linnepély
szombaton, azaz f, hé 13-dn lesz megtartva, melynek le-
folydsdrdl, t. szerkeszté urat b&vebben tuddsitani fogom.

Kivailg tisztelettel B..om.

.....

pesti izr. hitkozség el8ljardsdga az imahdzakban valé
nagy tolongdsnak elejét veendd, oly intézkedést tett, hogy
a bemenetel csakis a bemeueti barcza elémutatdsa mellett
engedtetik meg, mely " az imaszéktulajdonosoknak — a
mennyire czimilk tudva van — a hitkozségi iroda részé-
r6l dijtalanul megkiildetik. illet8leg a jelentkesdknek kia-
datik. Azon imaszéktulajdonosok, kiknek a bemeneti bar-
czdk — mivel czimilk tudva nincsen — mai napig meg
nem xiildettek, sajat érdekiikben figyelmeztetnek, hogy
azokat legkésdbb csiitortok, folyé hé 18-in, délig a hit-
kézségi irodaban, a 3. sz. osztdlyban, dtvegyék. Ugyszin-
tén elhatdroztatott, hogy a bemeneti bdrcza tulajdonosa
kiséretében csakis egy, legfeljebb 13. éves gyermek fog
bebocsattatni.

Szerkesztdi iizenetek.

N. B. urnak Szeged. Egy zsidé felekezeti gymmnasium felallita-
sarol s2616 czikke késén érkezett, Ex igyben kildnben is mar vélemé-
nyinket elmondtuk. Az illetékes korok mar tudjidk nagyon jol, hinya-
ddn vannak e kérdéssel,

B. M. urnak B. Diészeg. A magyar zsiddk kizt Gy oérgyed
Adolf 25.000 frtot, Kis A. (Szeged) 30.000 ({rtot.
10.000 frtot és legujabban N eumann testvérek

Lévay Ilenrik
{Arad) 10.000 friot
ajandékoztak kézczélokr'z{. Ezenkiviil vannak a fdvirosban szimos olyan
kozintézetek, melyek' eléggé hirdetik a zsidd magyarok jotékonysdgdt és
4ldozatkészs égét, mely nem ismer folekezeti killonbséget.

N. R. urnak Lugos. Nem tehetjitk kozzé. Arra az Ugyre visz-
szatériink.

S. L. urnak Budapest. Kérjiikk az igért kritikdt,” de minél
cl3bb, mert hirom hét mulva nem haszndlhatjuk t5bbé.

B. nrnak Veszprém. Koszonjik. Minél tobbet.

Aristan. Kivéncsiak vagyunk. Nagyon lekdtelezne benniinket

egy. kis. indiszkréczidval,
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Tisztelettel értesitjitk a  t. hit- vaczi-uteza 27. S

kozségeket, hogy az  Bgyenloség me“.}elen’ﬁek

A magyar biintetdeljdras kézikonyve. (Sajté alatt.) Irta Fekete

micdennemi
67entUI Odon kir. 13iigyészi helyettes. Elsfizetési dra 3 frt. 50 kr.

Kzstol hirets it

kozol. Felkérjik enn‘élﬁfocrvaA'a hit-

A biintettekrdl, vétségckrdl és kihdgdsokrol 52616 mﬂg‘val biin-
tetotorvénykonyvek magyardizata. Irta Dr. Tliés Ka.roly
kir, dgyész. I IT. kdtet 6 frt. A IIT-dik (befejezd) kdtet
Sajté alatt van. .

A magyar biintetotorvénykonyv és te]_]es anyaggyiijtemé-
nye. Szerk. Dr. Low T6bids. 2 vaskos Lotet Ara 15 frt.
kozségek tekintetes elo]amut va-

lamint a hitkozségek letkészii hi-
vatalnoki és tanit6i karat, airde-
téseiket az Ezyenloség kiaddé-hiva-
tatdnak bekiildeni, anndl is inkdbb,

mert e lap elterjedtségénél fogva leg-

A nemzetg.mdasfmg- és pénziigytan kemmn) ve. Irta Dr Isl-
des Béla egyet. tandr, Ara 8 frt. '

A magyar kereskedelmi tiérvény magyardzata. Irta Dr.

A magyar kereskedelmi torvény a rei vonatkozo dontvé-
nyekkel és rendeletekkel. Szerkesztette Dr. Nagy Fer ence
egyet. tandr, Ara 1 frt.

A magyar valtojog kézikonyve. Irta Dr. PZosz Sdndor ecyet

biztosabb garanczidt nydjt a hirdetés tandr. Ara 2 frt, 80 kr. _
' A perorvoslatok tehes rendszere. A m. t. akadémm altal 100

dnye irdnt.
eredménye ird aranynyal koszoruzott pilyamd. Irta Dr. Schreye'r Jakab

ﬁimmmmm‘;

A hirletési dij legocsdbban szaba- ] fizyved. Ara 2 frt. 40 k.
tik ki

A jogtudomany a mindennapi életben, Dr. .7he 4ng utdn for.
Dr. Biermann Mihdly Ara 60 kr. ‘

Iromdanypéldak a magyar csédeljirdashoz. Szerk, Dr. Ldw

Az Bgyenlosés kiado-hivat: mLL
Tivadar tigyvédl. Ara 60 kr.

(IV. k. Kiroly-kérut 20. sz.)
Igazsﬁo‘ugyl tiszti névtir és tor vényke7esx helynévt{u. Szerk.
| Kiss és Kany6. Ara 8 Irt.
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Ajanlja dus vilaszteku, ]equyabl) szerkez em mmdemzemu gazdasag9 gepet és
eszkozedt; xilonlegességeket malmok és 5&7&(/&0?’))?7; ben a
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z8bb ﬁzete51 feltetelek mellett. A nagy urasagok valamint a nagyerdemu erdekelt korok megszemleles : |

végelt tisztelettel meghivat nak. — A7jeq yzékek kivanatra mg Je7z es bermentve~
Megbizhaté ugynokok kerestetnek N

Nyomatoit Nguer Mark.-ndl. Budapest, Ferencz-J6zsef-16r 5.



