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Helye legyen-e a zsidéhitfelekezetnek is
| magyar fels6hazban,

Irta: Exiguus.

IV.*)

(Befejezés.)
fejtegetéseinkbdl a t. olvasé
fels6hdzban szavazattal
arisztokratdk koziil alig van nchdny, ki »honszerzd és
honvédé dicsé Gsokre« hivatkozhatnék és hogy a felsé-
hdzi tagok tobbségénél az ember épenséggel nincs azon
helyzetben, hogy megmondhatnd, mind mdédon lehetne

csalddjaik torténetét a nemzet toérténetével 6sszekottetésbe
hozni.

Az eddigi
hogy a magyar

azt ldtta,
és iiléssel hird

Hat a zsldékat ott taladljuk-e a honszerzés
epochalis tényénél ?
Igen!

A bpesti izr. hitk6zseg tudés magyar hitszénoka, Dr.
Kohn Sdmuel kitind m{vében: »A zsiddk
Magyarorszdgon a legrégibb idokt8l a mohdcsi vészige,
melynek I kotete csak legutébb hagyta el a sajtét, az
1—61-diki lapokon alapos és felette behatd archivdlis kuta-
tasok alapjan mégczéfolhatatlanul bebizonyitotta, hogy a
Kazdr Khdgdn a hét magyar egyikének, Elédnek,
utdn a magyarok legtekintélyesebb vajddjanak, egy eld-
kel kazir nft adott feleségiil. A kazdr d1lam, mint
olyan tudvalevbleg zsidé dllam volt; akazd-

torténete

rok pedig a magyaroknak szévetségesei és fajrokonai vol--

tak, Kik a magyarok t8szomszédsigdban laktak, a fekete
tengertdl észak felé terjed6 vidéken ugyanazon a teriile-
ten, & hol az 8si hazdjukbd! kiksltézkédstt magyarok a
honalkotds el&tt, 1884 Sta, tébb évig laktak. Még mieldtt
a magyarok amaz utra keltek, mely Oket Pannonféldre
vezette, a kazdrok kozt viszdlyok tdmadtak, minek kovet-
keztében a legyézéttek a magyarokhoz menekiiltek, és
hozzdjok csatlakozvdn, a magyarok héttorzsét
egynyolczadikkal szaporitottdk. A ma-
gyarokhoz menekiilt zsidé kazarokat »Kabarok«-nak, vagy
«Kéboroke-nak nevezték. Ezen zsidék elkisérték Arpad
hadait Pannonidba,

' Az uj haza megszerzése nem csekély részben a zsi-
d6k érdeme volt, a mennyiben a magyarokhoz valé csat-
la]\ozasuk szdmtalan er6s és hfi rokon kart szerzett a ma-
gyar nemzetrek a ‘honfoglalds nagy és nehéz munkdjdra.
Iey nyilatkozék egy keresztény iré, Szabd Kiroly, a
honszerz8 zsidékrdl. - (Lasd K o h n id. miivét 23. 1. 2)
jegyz)

" Biborban sziiletett Konstantin,
czdszdri torténetird, azt mondja a
dokro 1« : »Mihthogy erdre és vitézSégre kitnnek, a

‘a  hirneves byzanczi
,2honszerzo zsi-

*) Az eldzd ciikkeket 14sd az Egyenloseff“ 30. 81 és 382-dik sza-
maiban,

18l szakadt k3zeli rokona, tehat

Almos

csataban eldlvivnak, mintelsd tiorzs;
most tehdt a Kazaroktdl elpartolt Kabdrok a
elsé torzsét képesik.« — Ezen zsiddk,

magyarok
honszerzé 8seink,

abban az els6ségben, mely krdnikdink szerint Arpdd
nemzetségeé, a Turul-é volt, szintén részesiiltek.
Ezek torténelmi tények, melyeket Osszes torténet-

iréink elismerni kénytelenek.

Hunfalvy Pal »Magyarorszdag ethnographidja» czimii
milvében maga is kénytelen beismerni a »zsidok segélyé-
vel tortént honfoglalas tényéneke« lehetséges voltdt., Iz
egy hatdrozottan antiszemita érzelmii irétél pedig teljesen
elegendd.

A zsidd kazdr szarmazadsdra, nyelvére és elébbi val-
lasdra nézve a magyarral egy eredetii, ennek egy torzs-
nem nemzetiségre, vagy
csak valldsara nézve volt zsidd. —
Arpad honszerzo hadai kOLOtt részint tdn
maguk a magyarok, részint pedig ezek kazdr l ajtdrsai
kézt olyanokisvoltak,akikazsidd hitet
vallottak és az uj hazdban taldlt zsidék mellett
Magyarorszag legrégibb zsidd lakossdgdnak zomét képez-
ték. (K o hn id. miivének 24. L)

Sét a régi magyar hagyomdny szerint ama szdznyolcz
aprébb nemzetség kézt, mely a honfogla'é magyar népet
képezte, egy »Zsiday« nemzetség is volt.

A magyarokkal egyiitt tehdt zsiddhitiiek is jéttek be
a magyarok mostani

eredetére, hanem

hazdjdba. Ezen zsidék részint sajdt
véreik voltak, kivalt pedig a hozzdjok csatlakozott kazi-
rok. Hogy a honfoglalé magyarok kozt ardnylag szép
szammal voltak zsiddhitiiek, ezt bizonyitja azon térténelmi
tény, hogy a honfoglalastél egész a kereszténység végle-
ges diadaldig oly zsiddkkal taldlkozunk, a kik a magya-
rok minden jogdt, szabadsigat élvezték s télilk semmiben
sem kiilonbéztek. (Kohn i, m. 33. L)

A magyar zsidék torténetének elsé' két szazada
nyilvdn hirdeti, még pedig hatdrozottan, hogy a zsiddék
ama legrégibb tdrténelmi korban nemcsak a szabtadsdg-

nak és minden jognak csorbitatlan élvezetében voltak, -
hanem mint a nemzet szerves tagjai, a hddité
magyarok mindeneldjogdval is birtak

és a magyarok népéletével a legszorosabb s legbensébb
kapcsolatban dllottak. (Kohn i.'m. 34. 1)
Magyarorszdagon a zsidék tehdt mdr a legrégibb
korban szerepelnek mint a nemzet vérei vagy bajtdrsai, s
zsiddhiti torzsfékkel is taldlkozunk, kik foldbirtokot nyex-
tek és kikrd! bizonyos helyeket el is neveztelk, '
A legprimitivebb torténelmi ismeretek megszégyenits
és teljes hidnydt druljdk el tehdt azok, kik a zsiddkat
holmi »uj foldesurake szinében tiintetik fel, mert az-
Arpad hadaiban levdé zsidéhitiiek, mint a koéltozkodés
viszontagsagaiban s a honfoglalds nehéz és véres munka--
jaban, tgy a ‘honfoglalds vivmdnyaiban is osztoztak a
nemzettel, s az  elfoglalt {51db&él mint mdr az &srégi

Mai szémunk 8 cldalra terjed.
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helynevek is bizonyitjdk, természetesen nekik is jutott
osztdlyrész. (Kohn i, m)

Mir pedig Magyarorszag geographiai szotara, kétsé-
gen kiviil, jelenleg is tizenhdrom ily helynevet
mutat fel, u. m. két zsidéfalu, zsidétabor, zsidcfold, zsido-
var stb. stb.

Vajon sujaknake nevezhet8k-e azon zsidéhitii foldes-
uraink, kikkel még 1232-ben és 1168-ban is taldlkozunk,
mint példdul Teka és Henuk grofok (»cornes‘«),
kik mint ispinok és vdrispanok Magyarorszdgon terje-
delmes foldeket, illetve vdarakat birtak, és
kik a nekik adomdnyozott {6ld vagy vdr védelmérél gon-
doskodni s haboru esetében danddraikkal a kirdly sere-
géhez csatlakozni tartoztak? (Kohn i. m. 37. 1)

Az annyira kigunyolt »uj foldesurake tehdt csakis
azon foldeket birjdk, melyeket »>honszerzé dicsé Oseike
birtak mdr és melyekahonfoglaldskor patakzott
zsido vértdl dzottak.

Dicsé ,honszerzée zsidé Oseink telivér magya-
rok voltak tehdt, a kik kezdettol fogva minden viszon-
tagsagban s kiizdelemben osztozkodtak a nemzettel, mely-
hes a kozos multon, kozos szdrmazdson s nyelven, kozos
sorson és érdeken kiviill még a ségorsdg kotelékei is szo-
hogy
zsidd  foldesurak gyakran

rosan hozzafiizték 6ket, mert szintén koztudomasy,
a yhonszerzé® régi
magyar nékkel vegyes hdzassdgra keltek és hogy a mél-
tan bamulatos vitézségii dicsd zsido dseink jogaik és tar-
sadalmi dllasuk tekintetében tényleg teljese n magya-
ru i voltak, a szd legnemesebb értelmében.

Innyit illustrdldsa gyandnt, hogy a »hon-
szerzo dicsd 8sok¥-rol tulajdonképen csakis a zsidéknal

magyar

annak

lehet szo.

Most még annak bebizonyitdsdval is tartozunk, hogy
Oseink nem csak szerezni, hanem »védeni« is segitették
e hont.

Itt rovidebbek lehetiink,

A torténelem évkonyvei megorokitették, hogy a
zsidok, kiknél — az oreg Simor jelenlegi magyar primas
Ur, czen »egyszeri miivetségii pap« valamely hitszénoklata
szerint, — rosszabb valami mar nem is létezik, — mon-

dom, hogy a usidék a  szabadsiagharcz tartama alatt
majdnem hihetetlen hazaszeretetet tanusitottak.

Pedig a hazatlenoknak ekkor nem is volt még ha-
za uk, nem is volt mit szeretnick.

A 7siddk, kiket a bargyu tomeg, gaz izgaték dltal

‘bélyegz8 biintetés-contributio

felbészitve, eleintén még a nemzetdrségbdl is kénysze-
ritett kilépni, ugyanezen zsidok »diihés forradalmdroke
voltak ; a keresztény Pap Dénes ugyanis ,Okmanytdr
Magyarorszag fiigg. harczdnak torténetéhez? czimi miivé-
nek II két. 64. lapjan felemliti, hogy Jellasich, midén
Kanizsian keresztiill ment, azon jelentésében, melyet az
udvarhoz tett, a zsidokat a legdiihésebb forradalmaroknak
mondja, kiket okvetlen meg kell biintetni. — A levelet
Jellasich egy tisztje irta 18483, szeptember 24-€n.

Uigyanazon zsiddsdg, melynek elvhiiségében €s haza.
szeretetében T6th szerint bizai nem lehet, Hiynau biré
altal majdnem elviselhetetlen modédon sarczoltatott meg.
Miért?

Kizdrélag hazaszeretete miatt, mely annyira kivélt
valamennyi tdbbi és hitfelekezeti hozz4-
tartozok patriotismusa koziil, hogy példas moddon kellett
érte a legkitiinébb zsidé hazafiaknak lakolni.

Ezen gyaldzatos és csakis a sarcsoldt kivaldan meg-
egy
lékszobor jelentbségével bir Magyarurszag zsidésdgara

nemzetisegbeli

eipusztithatatlan em-

nézve, mert fennen hirdeti orszagvilagnak és még a leg-
kés6bb utédoknak is, hogy hazaszerctet dolgdban Ma-
gyarorszagon a zsidduak parja nem volt.

Mikor a haza oltardra kellett pénzdldozatokat hozni,
akkor a zsidok — ellentétben a kozépkori tolvaj-olygar-
chdkkal — habozds nélkiil megvaltak legdragabb emlé-
keiktdl, elésiettek arany eés eziist edényeikkel és
ékszereikkel, melyek a templomok ékességeit képezték.
Miért? Hazaszeretetiik miatt, melyben bizni nem lehet;
ugyanazon hazaszeretet mely oka volt annak,
hogy szdmos zsidé hazafias pap a borton donos levegé-
jébe vettetett honapokon 4t — a gy6z86 kormdny 4ltal,

Ezen hazaszeretet abban is nyilvdnult,hogy 1348 ban,
midon az arisztokrdczidnak csak legkisebb része volt ott
a csatamezdn, addig a sdrral dobalt zsidé is taldn a had-

szent

miatt,

kotelezettség  terhétdl igyekezett menekiilni ? Legke-
vésbé sem !

Horn Ede jeles emléki dllamtitkdrunk, 1851-
ben a pesti izraelita reform-kozség rabbija ¢és zsidd
tabori lelkész a magyar hadseregnél, még mint ,J.
Einhorn* Lipcsében, 1851-ben egy kovetkezo czimii

munkdt tett kozzé: »Die Revolution und die Juden in
Ungarn«, melynek 115-dik lapjdn kimutatja, hogy a zsi-
ddk koziil, a legkedvezbtlenebb szamitds szerint, 20,000 en

harczoltak 1848-ban Magyarorszdg fiiggetlenségeért. A

Lsidok pesszimizmusa.

— Az Egyenldség tirczdja. —

Bécsben nemrég egy mil jelent meg, a mely duas
tartalmandl és érdekes tdrgydndl fogva figyelemre és bi-

ralatra érdemes.

A jelzett m{l czime: >Zsidd pesszimistdke ; szerzdje
Dr. Schweinburg S. A munka elolvasasanal mindenck

minden
eldtt az a kérdés meriil fel, vajjon a pesszimisztikus vildg-
nézlet a zsidésdg szellemi életét mennyire befolydsolta
¢s hogy mennyiben vert gyokeret a zsidésdgban ? Kell-e
a zsiddknak sajat kebellikben kiizdenidk a pesszimizmus
hatdsai cllen, széval: mennyiben kell a zsidéknak vele,
mint tényezdvel szdmolniok ?

Pesszimizmus alatt a szerz0 ama nézetet érti, mely
szerint ;a mi életiink magédban véve szerencsétlenség, és
letink semmis eseményeknek véltakozdsa.« Vizsgdlat ala
veszi azutin a szerzd eme nézet uralkoddsdt a buddhais-
musban, a gordg és réomai philosophusok miiveiben, a

: kcresztényse’gben, az itdliai renaissanceban, st a legna-
gyobb kdlték miiveiben is és reflexisit igy folytatja: , A

z>1d¢ vallds lényege az emberiség tdkélelesedése és az
emberiességnek gyakorldsa, mely a vildg végczéljat ama
idére helyezi, melyben mindenki jét tesz és az em-
berek javdra, haszndra dolgozik. Eanek a vallasnak kar-
oltve kellene jdrni a pesszimizmussal, mely mint a mérges
novény burjanzik az élet rézsakertjében.*

Bonczkés ald veszi tehdt a szerz6 Hiob és Kohe-
leth kényvét, a zsoltdrkeszitbk egyes nyilatkozatait és
felkeresi a Mischndban a zsidd pesszimisztikus nézet nyo-
mait, amint is vonatkozds van téve, hogy H illel és Schamaji
iskoldi harmadfél évig vitatkoztak lét értédke
folott. Az egyik rész azt 4llitd: »Lenni jobb mint nem
lennij«* a mdsik rész pedig azt, hogy »Nem lenni jobb,
mint leani, végre megegyeztek abban, hogy: Nem lenni
jobb ugyan mint lenni, de mivel az emberek immar 1é-
teznek, iparkodjanak jét tenni. Minden esetre csak hal-
vany lenyomata ez Hiob és Koheleth kényveinek, me -
lyek a problemdt, a tiszta vallisossig és Istenben vald
bizas alapjdn optimisztikus szellemben oldjik meg. Ezekhez
sorakozik a talmudbdl, midraschbdl vett tendeatiak egész
sorozata, a mely nagyrészt alig nevezhetod pessimisz-
tikusnak és tobbnyire csak az emberi hibak kovetkez-
ményeire vonatkozik,

az emheri 1ét drtdlia

CasCls

A szerz8 most a zsidd vallds-bolcselethez fordul



hadsereg 1849, tavaszidn, annak legnagyobb virdgzdsakor,
nem volt 16bb 175—180.000-nél. Az orszag azon részeinek
osszes lakossdga, melyek a magyar kormany kezeiben

jebb 1C.000,000-ra rugott;
azonban 275-—300,000-re.
A zsidok ezek utdn koriilbeliil a lakossdg 30.-ad részét

az orszag zsid6 lakossiga

és a hadsereg g.ed részét kép=2ték, azaz contingensiik re- |

lative negyedfélszer nagyobb volt anndl,

melyet az orszdg keresztény lakossédga szol-
gdltatott !

Hogy mennyire lehet a zsidék hazaszeretetében
bizni, azt Szemere Bertalan volt miniszterelnskiink
szavai bizonyitjdk, ki a zsidék egyenjogusitdsdrdl szélé
torvényjavaslatnak benyujtdsa vonatko-
z6lag a kovetkezbket mondd: ,Mivel tartozunk azoknak,
kik hidegségiinket izz6 szeretettel, keménységiinket ha-
tartalan feldldozdssal haldltdk meg és minden vagyonukat,
véritket és éltilket a hazaért és annak szabadsdgdért fel-
dldoztdk ? Ha azokat fogadjuk karjainkba, kik eddigelé
haldlos ellenségiink legvadabb szovétségesei voltak (t. i.
a nemzetiségeket), ming kotelességeket kell akkor azok
irdnydban teljesitentivk, kiket ezen ellenség nemcsak
hozzdnk hasonlé moddn, hanem még ennél is nagyobb
mérvben Uldézott és elnyomott |1

alkalmaval erre

A hazazsidé fiaival szemben nagy adéds-
sagot kételes torleszteni, oly 6ridsi addssa-
got, hogy évtizekben és még alegfényesebb
kitintetések dltal is, alig lenne képes azt
teljesen toérleszteni. A dicsé makkabeu ok méltd
h&si sarjai mindenesetre azon felemeld tudatban taldland-
jak meg a legbecsesebb jutalmat, hogy &seikhez méltén
kiizdottek a zsarnoksdg és er6szak ellen, és hogy a jog
és szabadsagért véreztek. A legkevesebb azonban, mit
foldi jutalom fejében ezen megbecsiilhetlen égi jutalom-
hoz hozzdtehetiink, az, hogy hazdt adjunk azoknak. kik
a legnagyobb dldozatokkal kiizdotték ki maguknak azt,
hogy egyenjogusitott testvérekként fogadjuk fel azokat,
kik ama szovetséget méar sziviik vérével megpecsételték,
hogy valddi magyarokként ismerjiik el azokat. ki k t 6 b-
bettettek édsszenvedtek miikodtek és
dldoztak Magyarorszdgért, mint bar-
melymédsnéptorzs., (L. Einhorn id miivét,
127. s kov. 1)

Hogy mennyire hidnyzik a zsidénal minden nemesb,

i kozdk
voltak ¢s melyekb&l a hadsereg recrutdlédhatott, legfel-

minden szellemi és magaszios irénybran tanusitott érzelem,
ez onnét is kitiinik, hogy az Arany Jdnos szobrdra ada-

legutobb kozzétett névlajstroma kimutatja azt,
hogy az adakozok 32 a zsidd!

Bebizonyitottuk, hogy a felséhdzi tagokndl térté-
nelmi hagyomanyrdél beszélni: a felkapott, kézszajon forgd
¢és valdtlan phrasisok kozé tartozik, melynek tulajdonké-
peni mivoltit a fentebbiekben kimutattuk,

Bebizonyitottuk, hogy a felsthdzi tagok legtsbbje
nem bir dicsé Gsokkel, nem bir honszerzé &sdkkel, nem
bir honvéds ssokke'. Sét ellenkezdleg

Bebizonyitottuk, hogy a zsiddk a legrégibb magyar
foldesurak  kozé tartoznak; hogy a #sidék dics§
Usokkel birnak; hogy ezen zsiddk e hont szerezték,
hogy ezen zsidék e hont védték.

Bebizonyitottuk, hogy Magyarorszdgon a zsiddk le g-
alabb is anuyi soha el nem éviild érdemmel birnak,*
mint a mennyit mdgndsaink és fépapjaink legkivdldbbjai
felmutathatnak.

Ezek utdn ismételve koveteljik, mivel hogy Ma-
gyarorszdg Osszes honpolgdrai az alkotmany alapelvei
szerint €s politikai tekintetben egy nemzetet képeznek, az
oszthatlan egységes magyar nemzetet, melynek a hon
minden polgdra, bdrmely nemzetiséghez tartozzék is,
egyenjogu tagja, (1868: XLIV. t.-cz), kéveteljik,
hogy a honpolgdrok teljes egyenjogusdga ténnyé vdliék
€s hogy a reformdlandé magyar fels6hdzban a zsidé hit-
felekezct, mint ilyen képviseletet nyerjen.

Az ausztriai urak hdzaban,
franczia senatusban stb.
dokkal, kiket érdemeixk
jussanak, a hol taldljuk.

Meg vagyunk gy8z8dve arrdl, hogy Magyarorszigon
a fels6hdz azoun tagjai kinevezésénél, kik erdemeik ko-
vetkeztében a korona altal lesznek oda meghivanddk, ér-
demeiken kiviil mds egyéb mellékes koriilményre, u. m.
keresztlevélre, nem lesz sziikség. Precium meriti. Ha zsi-
doék érdemesiilnek, akkor az érdem jutalma nem fog el-
maradni azért, mert ellentink a tisza-eszldri boszorkduy-
per inscenaltatott.

Mi a fels6hdznak

az olasz senatusban, a
stb. mindeniitt taldlkozunk zsi-

tettek arra méltékka, hogy oda

felekezetek szerinti construdldsat
olyaténképen ohajtandk, hogy a zsidésagot, mint ilyent,
a budapesti izraelita hitkOzség kinevezendd (érabbija

képviselje.

A tobbi zsidd, a ki esetleg a felséhdzba jutna, az

és a pesszimismus képviseléjeként Peninit emliti, kinek
‘mfiiveibsl (Beehinet olam) jellemz8 passzusokat czitdl. De
P:nini is végre az igazhitliség és iidvos tevékenységben
leli a pesszimizmus elleni balzsamot. Ha valahol, ugy a
zsidésdgndl jut kiilondsen érvényre ama nézet, hogy a
pesszimizmus nem filozofia, hanem inkdbb csak han-
gulat, mely visszatiikr6z6je ama komor tapasztalatok-
nak, melyeket viszontagsdgok, szenvedések, elditéletek
kozott atéltiink. Téved tovabbd a szerzd, middn a fatumot,
mint a zsidé hit- és vilagnézetben szerepld faktort emliti
és bizonyitékul ama remek «Uhnsaneh Tokeph» imdt —
‘melynek szerzéje a mainzi Amon rabbi — hozza fel
Az isteni igazsdgszolgdltatds nem azonos a fatum szerep-
1&sével. Az elébbi érdem szerint emel fel és sujt, az utébbi
vakon osztja adomdnyait; elébbire donté befolydst
gyakorol az ember akarata, a mennyiben az isteni igaz-
sdgszolgdltatds latba veti az ember tetteit és a szerint ju-
talmaz és biintet, a fitum a tobbi 6-kori nép nézete sze-
rint vakon hatdroz; a gbrog nézet szerint mindegyiknek
miikodése és sorsa mér az ember sziiletésekor meg van
hatérozva. Es ama igazdn gyonydrii imdnak nem-e az a
vége : «Bfinbanat, ima, jécselekedet elharitjdk a veszedel-
met.s Ez legviligosabb jele, hogy a zsidé vallisban fi.
tumrél szé sincsen. Hiszen e szerint minden ember aka-

az

ratdnak van aldhelyezve sorsa, szerencséje; holott a fatum
onkénye ellenében minden térekvés, barmi nemes legyen
is, hidbavald, s6t a goérég monda szerint még az Istenek
is ald vannak vetve a fitumnak, s eme kiilénbség a fatum
és az isteni igazsdgszolgdltatds kozt, kiilonbozteti meg az
izlamot a zsiddé vallastd'. Dr. Cohn Toébids egy kitiind
mohamedén valldsrél. Ebben a pesz-
szimizmus a legkomolyabban szerepelteti a fatumotr. A
Kordn nyoman az izlamitak kozt ama nézet tamadt, hogy
«az isteni Onkény kezében van az ember {6ldi és tulvildgi
élete, a melylyel szemben minden torekvés czélnéikiili.«
Igy terjedt el a fatalizmus az izlam vilignézletben, ugy, hogy
az Istennel szemben az ember egészen eltdrpiil. «S mivel
a foldi élet- sromnélkiili, a hivé vigasztalanul jar a foldon,
mig haldla altal a paradicsom kapuja elé keriil, ahol Allah
all és a jamboron toltétt foldi élet daczdra sem ereszti
be, ha nem akarja.» Ime bizonyitéka annak, hogy a fata-
igazsdgszolgdltatds kodzt mily oridsi
kiilénbség van Oly magaslatra, mint a zsido, e tekintet-
ben csak kevés vallas emelkedett.

értekezésben szél a

lizmus és az isteni

A szerzd azutan ama okokat nyomozza, melyek
miatt a pesszimizmus a 2zsidé nép kozé szivargott. Ennek
ckdt a nép mostoha viszonyaiban keresi, azok az ezred-
éves viharok kitépték a zsiddé nép szivébdl a legédesebb



nem mint zsidé, hanem mint érdemesiilt s a kozpdlydn
kitiind mikodéseért elismeréssel taldlkozott férfiu hivat-
nék oda meg. Ellenben a bpssti 7sido férahbi ex offo
képviselné Mézes vallisanak érdekeit. ‘

Végil Tisza Kdlmdnhoz a szabadelvil jelen-
Jegi miniszterelngkiinkhoz intézem szavaimat s emlékezetébe
hivom Szemere Bertaiannak, a szabadelvii volt
miniszterelnoknek ama szavait, melyek fejtegetésemnek
mintegy jogczimét képezték.

LEzen szavak a kovetkez8k:

»A haza z¢id6 fiaival szemlen nagy addssdgot kote-
Jes torleszteni, oly ©6ridsi addssdgot, hogy ... még a
legfényesebb kitintetések altal 1s alig
Jenne képes azt teljesen térleszteni.c

Augusztus 13-dn.

Emlékezziink régiekrél. Fdjé kegyelettel em-
l¢kezik vissza a magyar augusztus tizen-
harmadikdn arra a gydszos napra, a mely
a vildg legjogosultabb kizdelmének, a magyar
szabadsdgharcznak oly véget készitett, mely a sza-
badsdg, a jog, a nemzeti aspirdczidk egész ldnczo-
Jatdnak haldla Minden e szegény, e kitdradt nem-
zetre délt és mintha utolsé napjai Lkovetkeztek
volna be augusztus tizenharmadikdval. De nem
ugy lett. Az eszme zdszlévivdit, az eszme harczo-
sait, az egész nemzetet legyézték, leigdztdk, elvet-
ték téle nemcsak a reményt, de még annak lehe-
téségét is, hogy a magyar dllameszme, a magyar
kulturnemzet valaha fgltdma djon, és mégis feltdmadt.
Az eszmét megdlni nem lehet.

s ez a vigasztald a szomoru nap emlékénél.
Még nincs tisztdban a torténelem a feldl, drulds
volt-e vagy szitkségszeri kényszeriiség az oka an-
nak, hogy oly nagy sirt készitettek Vildgosndl
Magyarorszdgnak, de az mdr eltagadhatlan és
oromteljes valdsdg, hogy annak a nagy kiizdelem-
nek, a minek neve: a magyar szabadsdgharcz,
alapgondolatai, alapeszméi élnek, hogy ez eszmék
tdmasztottdlk ujra életrc Magyarorszdgot, és ha a
magyar dllameszme még nem fejlédott ki oddig,
a hovd okvetien ki kell fejlédnie a szabadsdg,
egyenldség és testvériség, a sza-
badsdgharcz eme szenthdromsdgdnak zdszlaja alatt,

| emelkedd és életre kelt magyar dllameszmét
legérzékenyebb oldaldn sujtja: a reputdczié oldaldn.

mégis van reményiink, hogy'az el‘le”nk,ezé dramlat
qem fogja végkép elfojtani e fejlédést, daczdra
annak, hogy Tisza-Eszldr u Vildgos volt
az emberi jog és igazsdg torténetében.

Igen, mert ha a harminczot év el6tti napot
2kdr az 4rulds, akdr az események kérlelhetlen
sorrendje ¢ nemzetre hozta eés ezzel hosszu, irtdz-
taté hosszu idére megakasztotta meg e nemzet
lelekzetvételét is, Tisza-Eszldr éta az ostobasdg, .a
gytlolet, a fanatizmus dolgozik azon, hogy Ma-
gyarorszdgot uj vildgosi nap €rje, nem a csata-
mezén, hanem a hol még veszedelmesebb, a tdr-
sadalom terén, az antiszemitizmus vadsdga, gyd-
Islete és fanatizmusa, mely nemcsak az anyagi, de
a szellemi jdlétet, a szellemi felvildgosodottsdgot
tdmadta meg tdzzel, vassal, szenvedélyes driilettel,
Srillt ostobasdggal. Es ha van veszélyes irdnyzat
a szabad szellein, a biiszke magyar dllameszme
ellen valé tdmaddsra, ugy csakis ez az irdnyzat
az, mely képes a legszebben haladé fejlédésnek
épp oly haldlos dofést adni, minét adott a har-
minczot év eldtti katasztréfa. Ez irdnyzat mdr-mar
nagy sikereket, nagy eredményeket ért el, ez az
irdnyzat mdr kozel volt ahhoz, hogy a magyar
tdrsadalom terén is megérjik azt a vereséget, mely
a negyvennyolczas eseményekbdl diadalmasan ki-
a

A vildgosi katasztréfa azonban mdr megta-
ldlta enyhitd balzsamdt és vigasztalé tulajdondt
abban, hogy az eszme még a fegyveres elnyoma-
tds alatt sem halt meg és e vigasz, ez az Orven-
detes tudat, ha folemeli lclkunket a vildgosi gydsz-
nap évforduldjdn, erdt kell adnia a kiizdéshez az
ellen a vad gy(loletb8]l szdrmazé fanatizmus ellen
mely a katasztr6fdt ugyancsak a negyvennyol-
czas eszmék és ugyancsak a magyar dllameszme
rovdsdra megismételni igyekezett.Lélekemel§ e tudat,
mely biztosit benniinket arrdl, hogy kuzdelmeink-
nek mindig gyoé6zelemmel kell végz&dnie, mely
elére is megadja a megnyugtaté bizonyossdgot
arra, hogy nem a magyar fold az, a hol a szép,
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‘nemes, nagy eszméket, az oly szépen fejl6dé 4l-
lamisdgot butasdggal, Sriiltséggel sikeresen lehetne

megostromolui.

illuziokat, s a hatrahagyott sebhelyekben a pesszimizmus
sirvirdga gyorsan kicsirdzott.

Mindezekbdl a szerzd- egy fontos kovetkeztetést von
le. O igy sz6l: <A «Kohelethy soraitél kezdve, egész a
vallas-filozofia legmagasabb fajdig, nem taldlni a vildg
rosszasdga folotti panaszok kozott egy nyilatkozatot sem,
melynek czélja volna az erény és hit irdnti ragaszkoddst
gyongiteni. A zsiddé pesszimistdk minden vizsgdldddsa ki-
engeszteld és oktatd szavakkal végzddik. S8t jogosultan
allithatni, hogy a vildg gyarlésdga f515tti elmélkedéseik
nemcsak a sajgé sebekre mutatattak, de balzsamot is készi-
tettek szdamukra. Mert minden zsidé pesszimista kitartdsra
biztatja az €let hajosdt a tornyosuld vészszel szemben,
felszélitja a munkdra, mint a mely az élet egyediili gydgy-
szere €s szigoruan meghagyja az embernek a vallds és
az dllam tdrvényei szerinti életmddot.

A zsidé pesszimista nem zdrja el  szemcit az élet
z0ld virdnyai lattdra, a haldl szellemlaka nem képezi te-
vikenységiik szinhelyét. Mindeniitt az élet, az izgds-moz-
gds vildgdt ldtjdk s nem épitenek trént a sirhantokon.
Mertazéletetkemén yyridegszikldnak
fartjdk, melyb6l azonban éltetd forrds
hugyogs : C

A pesszi

mIZmus

tehdt nem jellemvondsa a zsidénak.

Egynép melyaunyit szenvedett mint
azsidd,annakkebelébentdimadhatnak
olyanok, kik azélet értékétkétséghbe
vonjdk, deezapesszimizmus vilagfaj-
dalom ésnem vildggyiilolet A zsidodsag az
optimizmus alapjdn van felépitve. A zsidd egy, az emberi
nemet hatdrtalanul szeretd, igazsigos, bslcs Isten imdddja,
ki viszoat megparancsolja az embernek, hogy szeresse
embertdrsdt, suzolgdltasson igazsigot mindenkinek. Ez a
valldsos alapnézet hatdrozottan optimisztikus. S ha hozza-
teszsziik, hogy ugyanaz a vallds szent ihlettel beszél ama
korrdl, mikor mindenutt egy Istent ‘imddnak, midén a
jog, a szeretet dltaldnos lesz, — mondom — oly val-
lds, mely minden hivéjének lelkébe a
remény legszebb magvait ilteti, az
csakisoptimisztikuslehet A pesszimizmus
a reményt egyenesen kizdrja, és éppen a remény volt az,
mely a zsidét biztos partra vezérlé. A zsidé nép optimisz-
tikus, mert remél és élni szeret; s az oly nép, mely ma-
gdban az életet sokra becsiili, becsiilt azt masokban is. A
humanizmus faklydjit a zsidé 6 ezer éven 4t, .a viszon-
tagsdgok viharai kozt meg8rzotte, s ,meg"fogjeii 8rzeni 6rok

i ’2 'or . : . . . . .
| dvoklb ! . ; Aliguis,



A torténet még nem tudja, diulds készitette e
el a vildgosi napot, vagy kényszerii kivetkezmé-
nye volt a tények kérlelhetlen egymdsutdnjdnak ;
csak a.legutébbi napokban indult meg egész vej
hemenczidval a mozgalom, mely a nemzzt dltal
druldssal vddoltat menteni akarja ; es akdrmi legyen
végeredménye e mozgalomnak, akdr sikeriilion ez
akarat, akdr csak annyi hasznunk szdrmazzék be-
léle, hogy a inagyar térténet legfényesebb, de
legszomorubb lapjai megitélhetésére az adatok
béségét hordjdk Ossze: e kérdésnél sokkal fonto-
sabb rdnk nézve az a tudat, az a tanulsdg, hogy |

még ez a szomoru ka'asztréfa

sem  Slte meg az |

dllameszmét, a szabadsdgot, és éppen a vildgosi |

nap tanit meg benniinket arra, hogy ha a tdrsa-
«dalmi é€let terén az antiszemitizmusnak nevezett
szornysziilott a vildgosi katasztréfdr ujra el§idézni
szeretné is. ha ebbeli didatlan mikodésében éppen
a szabadsdg és a magyar dllameszme kopenyével
takarddzik, ez hidba valé erdlkodés, mely sajnos
ugyan, de végre mégis buknia kell. A vildgosi
nap tanit erre, a vildgosi nap emléke szerzi meg

4 bizonyossdgot, és c¢ppen azért, bdrmily lélek-
rendité is annak a napnak emléke, éviorduléjdn

mdr nem a kétségbeesést, hanem a bizalmat, nem
a csiiggedést, hanem az ontudatot kelti fel.

A magyar zsidésdg megemlékezett szivében e
szomoru naproél,. ¢s emlékezése ha fdj6 is, de nem
volt kesert. Dr. G.

A vallasreformaié humbug.

Sajdtsdgos hirek keringnek arrdl a zsidé val-
lds reformdldsa czimén hitelveket bolti drak gya-
‘ndnt kindlgaté szatées-szellem apostoli vdllalko-
zdsdrél. Mult héten biiszkén hirdette a négy szdl
reformdtor, hogy igy meg amugy fogjdk Sk a
zsidésdgot kiforgatni mostani egyhdzi dllapotdbdl
¢s ma hosszu orral nézik a vdllatvond kozonyt, a
mivel stervezetiike taldlkozott.

Még a nyomdakoltségeket sem tudta a szerzd
behozni az eldrusitott »programmoke utdn; olyan
kevés kelt el a szentséges czéduldkbdl. Ingyen
kellett szétosztaniok, pésta utjdn és az utczasarko-
kon ténfergd horddrok kozremiikddésével, kik husz
vasat kaptak, hogy a jdrékel6knek markdba nyomjdk
a hdrom dob-utczai kdvémérésben késziilt ujpesti
biblidt.

Mint az imprezdridk tenni szoktdk, kik a p. t.
kozonség figyelmét egy kétfeju borjura vagy egy
tizmdzsds ddmdra és egyéb svildgcsoddrac fel-
hivjdk, ugy cselekedtek a mi valldsapostolaink:
bekiildtek a napilapokhoz rekldm czikkeket. S mi-
utdn a magyar sajté drommel megragad minden
bolondgombdt, melyrél teltételezi, hogy egy kis
heczczé ndheti ki magdt, nagyon természetes, hogy
kozolték, s6t még kommentdltdk is.

Mert hiszen nincsen konnyebb, mint zsidd-
tigyekhez shozzdszélanic<. Ehez mindenki ért.

Ezek az indokok jdtszottak dssze a magyar lapok
egy részénél, midén a reformtervezetet kozdlte.

Azt, hogy eféle dolgok megvitatdsa, még ha
komolyak volndnak is, a napilapok hasdbjaiba nem
tartozik, azzal ndlunk senki sem torédik.

Zsidékérdést muszdj csindlni és ha nincs mit
irni Istéczy és tdrsairédl, T.-Eszldrrdl, hdt neki
mennek a reformdldsnak.

© Mikor aztdn az évnegyed letelt és uj eldhze-
tésre  hivjdk fel az olvasét, melliket verik és azt
dllitjdk, hogy 6k milyen szornyii lelkiismeretesseg-
gel teljesitették hazatias kotelességiiket.
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Szerencsére ez egyszer a kozdnség okosabb
volt az ujsdgirékndl. A rekldm harsogé sza-
vdt ignordltdk és ennek az a kovetkezménye, hogy
az amugy 1s szegény apostolok 8o azaz: nyolcz-
van forintnyi veszteséggel kénytelenek visszavo-
nulni abba a homdlyba, mely 8ket eddig kor-
nyezé.

Mennyi kolbdszt
mérdek pénzére!!

De hdt ugy kell nekik,
a mihez nem értenek?

Ldm, mi elére megmondtuk, hogy
vége lesz a histéridnak.

Yidéki hangok.

Valéban meglepd, mily egydntetiien nyilat-
koznak videki levelez8ink arrél a komédidrél, me-
lyet itt a f8vdrosban nehdny ember a zsidé vallds
koral «reformdlds» czimén inszczendlni akar Hogy
nézeteink, melyeket e lap mult heti szdmdban ki-
fejtertiink, mennyire tikroztették vissza a zsidé
magyarok kozt uralkodd hangulatot, azt legjebban
ldthatni az alant kozlott megjegyzésekbdl, melyek
felvdltva o rth od o x és neolog hitrokonok tol-
laibdl erednek.

“Ime a levelezések rovid kivonata:

Nagyvidrad, aug. hé 14. Az a czikk, mely a zsidé
vallas reformaldsardl szol, teljesen megfetel annax a kri-
tikanak, melyet én az itteni hitrokonok legnagyobb részétol
hallottam. Azok az ujitdsok, melyeket a budapesi apos-
tolok keresztiil vinni akarnanak, nem viselik magukon a
valldsreform jellegét, hanem egyszeriien vallasiizleti foga-
sok, melyeknek az a czéljuk, hogy nehdny gyenge elméjii
¢s meggydzddést zsidét eltantoritsanak, a kit astdn az
apostolok megsarczolni akarnak. D.

Nagy-Kanizsa, aug. 13.Igaza van | Annyira nem
vagyunk, hogy Modzes valldsat egy pdr iparfi dltal megrefor-
malni engedjiik. Kiadhatnak ok programmokat, feldllithatnak
hitelveket, széval larmazhatnak, a mennyit akarnak, nem
hiszem, hogy jézan zsidé hozzajuk csatlakoszék., Vannak
ugyan kiilonféle dolgok, melyek megvaltoztatdsa id&szeri
volna, de e. ek megvaltoztatisat az 1d6 eszkozli, vagy az
egyes hitkozségek lelkes papjai. De

ehettek volna ezért a to-

miért is fograk vala

ilyenféle

a

De a zsidg vallis refor-
maldsdrdl szdélani abszurdum. Mindenki cselekedjék sajat
belatdsa és vallasi meggy06z6dése szertat és legyen hazafi
és zsidd. - Verus.
Pozsony, aug. 13. Hallatlan botranynak kell ne-
veznem azt a tervet, a mit egy par laikus ember kispe-
kulalt csupdn arra a czélra, hogy beszéltessenek maguk-
rol és hogy anyagi hasznot huzzanak apostoli hirneviik
utan. Vagy nem botrany-e, hogy egy rabbi; a kit hit-
kozsége folytonos fészkelddései folytan elkiildott, most
nmerd boszubdl sajdt kiilon kozséget akar csindlni maga-
nak? En azt tartom, hogy azok kozt, kik mdr is csatla-
koztair, akad olyan, ki dtlitja a dolog nevetséges voitat
és jokor menekiilni fog attél a kompdnidtdl, a mely tu-
lajdonképen nem reformadlni, hanem profanalni és tizletet
csinalni akar. Sch,
Duna-Foldvar, aug. 13. Térenek vissza azok
rak rendes foglalkozasukhoz és ha nem volt, keres-
senek olyant, a melyhez jobban értenek; de ne zavarjik
a zsidé magyarokat valldsi érzelmeikben. Ha a zsidésag
kimagaslé alakjai, kiprobdlt fiai kezdenének mozgalmat
bizonyos irdnyban, a mely irany a zsidé vallas alaptéte-
leivel nem ellenkezik, akkor volna eredménye, de mikor
ahhoz nem értd, teljesen hivatatlan egyének valldasrefor-
méatorok akarnak lenni, akkor ez csak mdkdzds marad,
minden komolyabb czél nélkil. L. D.
Vukovdr, aug. 12. Fogadja, tekintetes szerkesztd
ur, 6si valldsunk sérthetetlensége mellett kifejtett férfias
kiizdelméért szivem legmélyebb koszonetét éslegyen meg-
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gyo6z8dve, hogy hatdrozott zillaisfoglalésa altal minden igaz.
hivé elismerését kivivta. Ne engedje 8si vallasunk erkélcsi
tisztasdgat ronda kezek martalékdvd lenni, mert azok, k1k
a creform» iiriigye alatt 8si vallasunkat eredeti jeliegétol
megfosztani akarjak, azok valldsi érzelmek tépl'élei?érz%
képtelenek és csak a vallastalansdgnak akarnak hlrn?kel
: W. H.
Szeged, aug. 13. Hogy kell-e reform? Nehéz erre
felelni, mert a reformot kulonféleképen lehet magyardzni.
Ha csak arrél volna szé, hogy az imakonyvekbdl kihagy-
juk azt, a mi a magyar zsidésdg jelenlegi helyzetével
ossze nem fér, a mellett én is volnék. Ezt azonban, tu-
domdsom szerint, mar megcselekszik az egyes hitkozse-
gek; s6t van mér ilyen cjavitott> imakdnyv is quantum
satis. Széval azok a reformok, melyeket a zsiddsdg jelen
politikai helyzete kovetel, amugy is alkalmaztatnak. Olyan
reformokat pedig, melyek a zsidé valldst kiforgatndk Osi
jellegébbl, a zsidésdg ellenezni fog mindenkor és minden-
kivel szemben. Verhovay és Onody miatt nem fog-
juk odadobni valldsi meggy8z8déseinket. Haladjunk az
id6vel, de ne «reformdljunk.» Neolog.
Papa, aug. 13. A ki a zsidésdg mai viszonya! &6zt
zsido hitét elhagyja, az gydva és a ki reformdlni akarja,
az képmutatd, A zsidé vallds alaptételeit nem lehet re-
formilni és a szertartdsos rendeleteket és arabbik altal fel-
allitott szabalyokat f6losleges reformadlni, mert ez utébbiakat
maguk ¢ rabbik utédai és az id8 reformdlja. Minden erd-
szakossdg megzavarja az egészséges fejlédést. A zsidd

lenni,

vallas tud alkalmazkodni minden helyzethez. Nem kell
nekiink hitoktatonak {ényképész és borzedgens Mi zsiddk
zsidé magyarok akarunk leuni és maradni, nem pedig
ereformalt, zsidok. Jehuda.

A helyzethez.

Hol keletkezelt, honnan szdrmazott hozzdnk az anti-
szemitizmus ? Hazdnk foldjén termett-e ez a mérges no-
vény, vagy behurczoltatott hozzdank a vész? Beavatottak
mérvadd véleménye szerint, az a régi keresztes hdboruk
és ujabb kulturharczok hazdjdnak, ama nagy «Kultur-
dllamnak» aterméke, melynek feliilkerekedése minden-
kor visszafelé terelte az emberiséget és gydszos vérnyo-
mokat hagyott hdtra az emberi nem fejlédésének torté-
netében; de bdrhonnan szdrmazott légyen a ragdly, annyi
bizonyos, hogy oly kedvezd talajra taldlt ndlunk, mint
sehol Eurépaban. Konstatalt tény, hopy Németorszagban,
mint keletkezése helyén, csak a tdrsadalom némely kor-
latolt rétegét birta inficzidlni, a hirhedt Muszkaorszdgban
csak a csbceseléket tudta meghdditani, mig hazdnkban, a
szabadsighdstk ¢és felekezeti tiirelem foldjén a tdrsada-
lom két hatalmasan domindld tényez8jét, a sajtdt ésa
honszerzd Osokre hivatkoz6 ugynevezett gentry-osztalyt
sikerult hatalmaba keritenie, és @ mi ennél msg szomo-
ribb, erélyes ellentdllasra nem taldlt egy padrtban, egy
osztdlyban sem, ugy hogy e tekintetben csak két osz-
tdlyt kiilonboztethetiink meg: az egyik, a mely il
doz, a masik, a mely hallgat.

Nincs tobbé mit paldstolnunk a dologban, egy tsbb
mint 600.000 lelket szamlalé szorgalmas, munkds és min-
denekfelett hazafias, a haza szellemi és anyagi emelke-
dése koriil kétségbevonhatlan érdemeket szerzett és fon-
tos gazdasdgi tényezdként szerepld felekezet erének cre-
jével kitaszittatik a tdrsadalombél és eziltal a ma-
gyar nemzet politikai és gazdasdgi 1étérdekei koczkira
tétetnek, a nemzet nagyjainak inté szézatai flgyelmen ki-
vil hagyatnak; a logikai érvelés -elveszitette meggy6z8
hatdsdt, az elmék kabultak, a szivek elfisulvdk, széval a
magyar tdrsadalom beteg, nagyon beteg! '

Erés meggy6z6désiink, hogy csak egy alapjaban
megingott és meggyongilt szervezetben képes a kéranyag
ily pusztitdsokat vinni véghez, és igy a magyar tdrsada-
lom alapjanak is nagy mértékben korhadtnak kell lennie,
ha egy magdban véve erkolcs- és embertelen, megszé-
gyenitd €s a nemzetre nézve a legveszélyesebb kovetkez-
kezményekkel jird agitdcsié irdnt ily fogékonysigot ta-
- nusitani képes volt, :

- Elsé sorban tehat fel kell ismerniink ¢és elfogulatla-
nul megdllapitanunk a baj okt és fészikét, és ennek alap-

jan megjeldlniink az irdnyt,

3 en. :
SOIhaEéﬁ%ﬁomésu tény, hogy ;Bismar‘clf német kaxl(:?el-
larnak a német szabadelviiek fal}en Fértent ’allasfoglglasa
folytin eurépaszerte reakcziondrius dramlat kapott. labra,
mely szovetkezve a mdsik szelsosegfaklfel, a voros radi-
kalizmussal és szoczializmussal, a mérsékelt hberghzmus-
nak hadat iizent, mindkettd a fenndlld ‘térsadalmlr és al-
lami rend bastyait ostromolvén,»aziegylk hogy, ‘\‘GZéPKQFi
sotétséggel homdiyositsa el a felvxlagospéottsag napjat,
a mdsik hogy a tulajdonjogo t elForolve, helyébe a
vagyonfelosstds tanainak ’sze.rezzcn'erveuyut. Ezen felfor-
gaté szOvetség a maga hlvelt‘ a mmd/enbol k‘lfogyott ne-
messég, a kozépkorba vxsszakwaﬂnkoz{o papsag és ugyne-
vezett «kétes existenczidk» korébol toborozza, mint a
melyek a munka és szorgalom, a polgadri erén){ek tefén
haladé és sajat érdemébol gyarapodd po lgari 1<§ zé p-
osztdly eskiidt ellenségei, mert ezen kézéposastaly az,
mely a mérsékelt haladds, as igaz liberdlizmus fdétdmasza
lévén, mint a kor eszméinek letéteményese, nevezett
destruktiv erdlkodések ellnében mindeniitt az egyediili
allamfenntartd szildrd elemet képezi; minél erdteljesebb
ezen kozéposztdly ellendlldsi képessége, anndl kisebb az
sllam és rendbontd elemek akcuzdjdnak veszélye,

Amde a magyar nemzet szerencsétlensége, hogy
ily kézéposztalylyal nem, vagy csak alig bir, a «paraszats
utdn kovetkezik az «ur», a gentry, egy osztaly, mely koz-
tudomds szerint dolgozni nem tud, mert nem akar, drok-
161t vagyonat konnyelmiien eltékozolja, szerezni képtelen,
kereskedelemmel és iparral foglalkozni meéltosdgdn aluli-
nak tartja, egyedili eszkOze: nemes levele és csaladi
dsszekottetései; mert ha atorvénybe iktatott nemesi jogok
megsziintettettek is, mégis ezek segélyével szerzi meg
iskolaibizonyitvdnydt, képesitését, hivatdsat, existenczidjat;
illamfenntarté elemnek mnevezi magat, holott éppen 6
é16skodik az dllam testén; a hazafisag letéteményesének
hirdeti magat, holott ha érdeke ugy kivdnja, nemzetelle-
nes osztdlypolitikat {iz; €lni és uralkodni akar <neve»
utdn, ez a féczél, a magyarsigot privilegiumnak, uzlet-
tokének tekinti, és azért az uj elemek magyarosoddsat
minden aron meggadtolni torekszik, mert érzi gyengeségét,
tudja, hogy a szabad verseny terén.el kell buknia, és
ezért az egyenjogusitott zsidésa~ rohamos magyaroso-
ddsa, bamulatos fejlédése és tarsadalmi térfoglalasa meg-
dobbenté, kétségbeejté. — A reakcziondrius aramlat épen
kapdra jott, megindult az dddz harcz az egész vonalon,
elfoglalt minden hivatalt, befurakodott a kormdnyba,
inficzidlta a sajtét, ennek segélyével megmételyezte a tdr-
sadalmat, felkoltotte a vad szenvedélyeket, mindezt a haza
életbevagd érdekei ellen, egy kiilonben életképtelen kaszt
érdekébon.

Ez a magyar tarsadalom betegségének fészke, Itten
rejlik a baj, eztkell orvosolni, « e nem »fidei comissiumok®-
kal, vagy minimadlis torvényekkel, itten nem kuruzsldst,
— mely Osszetéveszti a symptomat a baj valddi okaval,
— hanem gyokeres gyégymddot kell alkalmazni.

Ha tovdbbra is egy O©nmagdrél megfeledkezett, a
tonk szélén allé kaszttal azonositja- magat a nemzet, —
menthetleniil el van veszve; a tengerny: ellenségtdl kor-
nyezett Magyarorszag csak minden particularizinustdl
ment, igazi szabadelviiintézményekkel dllhatja meg a maga
helyét. Az asszimildczio nagy mfivéhez kell hozzafogni
minden utégondolat nélkil, a hatalom minden eszkozével,
a gazdasagi kérdéseket nem egy privilegialt kaszt, de az
egész nemzet Osszérdekének szem elbtt turtdsaval meg-
oldani ; a férendihdz demokratikus alaponi szervezése, a
polgari hdzassig behozatala, a sajtétorvény revizidja, a
kézigazgatdsnak a kor igényeinek megfelelé reformalasa
eloddzhatlan sziikséggé vilt.

A kozelgd orszaggyiilésnek egyik legfébb és leg-
szentebb feladata leend a nemzet téstébdl e rakfenét ki-
irtani, a nemzetetfenyegetSésredvégzetessé
vdlhaté fajharcztdl megmenteni, hogy visszaadatva
onmagdnak, a pozitiv alkotds, az egészséges fejlédés te-
rére lépve, az dsszes nemzeti erdk €s tényezék vall-
vetett kézremiikddése mellett nagy czélja felé haboritlanul
torekedhessék ¢s a megprobdliatas idején munt egyiitt-
tarté e g € sz szdllhasson sikra. :

, De vajjon van-e okunk reményleni, hogy a néhdny
hét mulva 6sszeiilendd orszaggyiilés hivatdsa magaslatira
emelsedend ? Hiheté-e, hogy a kormdny és a szabadelvi
elemek tobbsége az antiszemita, feudalis és ultramoantin
toredékek terrorizmusa ellen kelld erélyt kifejteni képes
leend? ; g T |

A lezajlott vdlasztdsi mozgalmak term é-

melyet kovetve a baj orvo-



szete, jellege és eredménye mindenesétre arra
jogositanak, hogy a félvetett kérdésre hatarozott cigens-
nel feleljink; mert ezen vilasztdsok, nem mi t ezeldtt
egyediil a kozjogi partok mérkgzése, hanem a szabadelvii
seg és reakczid, az egyenldség és feudalizmus, a felvild-
gosodottsag és fanatizmus nyilt harcza volt. Az orszag
lakossaganak tu‘h}yom(’) hagy tObbsége, belatva a fenye-
getd veszelyt, folismerve a haza szent érdekér, a példat-
lanul {i<ott izgatdsok daczdra, a rend és béke, a sza-
badelvii haladas pdrtjat segitette gyéduzelewre, és ezzel
kijelolte azirdnyt, melyben kormdny- és térvény.
hozasnak a jovdben haladnia kell, mert azon ercly
¢s batorsag, melyet a haza békeszeretd munkds elemei a
valasztas alkalmédval a tarsadalmi elfaju.as és korrupczié
ellen kifejtettek, a kormanv és vdalasztotta k koteles-
ségévé teszi a redjok haruld epurdczié misszidjat is oly
erovel €s batorsaggal teljesiteni, hogy a rakonezatlankodd

liga veészes pusztitdsainak egyszer mindenkorra vége
legyen | :

Tolcsva, 1884, aug. hé. Virnai Armin,

A német antiszemitak.

Berlin, aug. 11. Tisztelt szerkesztd baratom | Mar rég
nem volt alkalmaw jo hirekkel szo'gdlni becses lapjdnak.
De most ez egyszer mar legaldbb szomort hireket nem
kozlok., A berlini antiszemitak a lefolyt idében sok zajt
iitdttek és sikerlilt is nekik a német koz0nség egy részét
zsid6k elleni gyiilglettel megmételyezni. Most azonban a
helyzet megvaltozott. A helybeli agitdtorok népszeriit-
lenné valtak, a kozonség atlatott szitdjukon és megvetni
kezdi annak a mozgalomnak ecldidezdit, kiket piszlkos
haszonlesés buzditott csupdn. Az antiszemitizmus immdr
csak néhany skonzervative és klerikdlis politikus agya-
ban bugyborékal, egyébként azonban mar nem is beszél-
nek »a zsidékérdésrdle, ha csak a lebujok sorkancséi
mellett nem jut az egyiknek vagy a masiknak eszébe,
hogy nehdny hénappal elobb "6 még antiszemita volt.
Az a termérdek zsiddellenes ropirat, hetilap, napilap,
széval az antiszemita zugsajté termélcei, melyek a piaczot
mint a sdskdk mezét ellepték, most lassankint mind
letiinnek a lathatdrrél, ami legbiztosabb jele annak, hogy
az antiszemitizmus itt Berlinben lejdrta magat. De nem-
csak a szennylapok, hanem az agitdtorok: Henrici,
Ruppel, sat. is visszaléptek, csupan Sto cker gardz-
dalkodik még és szovetségese. Wagner A. tandr. Sto-
cker egyik czinkostarsa, Liebermann—Sonnenberg M,
a ki az antiszemitizmus fénykordban a berlini képviseld-
valasztdsokndl csufosan megbukott, szinte odahagyta a
csdszdri rezidenczidt és elment vidékre, Vesztfdlidba,
szerencsét probalni. Az antiszemitdk ugyanis azt hiszik,
hogy a vidéken még lehet ,pénzt keresni® antiszemita
irgatdsokkal, mert a vidéki nép intelligenczidjdt alantas
fokon allénak vélik. Azt hiszik, hogy a falvak lakdi in-
kabb hajlandék az elditéletek, a babona €s tévtanok befo-
gaddsara, mint a nagy varosok miivelt kozonsége. Lieber-
mann tehdt be is vandorolta a vesztfali tartomdnyt, de
csak kevés hallgatéra taldlt. Tagadhatatlan tény ugyan,
hogy akadtak, kik szivesen elmentek »szdnoklataihoz,
mert mindeniitt vannak kik szeretik hallani,
mikor felebardtaikat, polgdrtdrsaikat meghurczoljdk, szi-
dalmazzdk. De mit jelent ez azokkal a tiltakozasokkal
szemben, melyeket Hatingen, Dortmund é Bo-
ch um vesztfili varosok eldkels polgdrai kozzé tettek.
S6t annyira mentek ezen virosok derék lakdi, hogy egyik
sem akart dtengedni nekilokalitdst beszédeinek megtartd-
sira, aminek az 16n a kovetkezménye, hogy a »szénoke
torkdba rekedt beszédével kénytelen volt ismét visszatérni
Berlinbe: =~ o ' '

. Ez nagy csapds volt a német antiszemitdkra, mert
a vesztféliail;' magatartidsa e kérdésben sok mas vidék
lakéira is donté befolydst gyakorol. itt dltaldnos a né-
zet, hogy az antiszemitizmus napjai lejdrtak ¢€s hogy a
zsidékérdés mér senkit sem érdekel. - Dr. I,

-
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emberek,

HIREK

— Izraelita és zsid6. Kuriozum gyanant emlitjik, hogy
Dietrich Igndcz pécsi iigyvéd beadvanyt intézett a
kozp. valasztmdnyhoz, melyben tobb pécsi zsidd feleke-
zetll polgar vdlasztasi jogaiktdl vald megfosztasdit kérel-
mezi azzal a furcsa indokolassal, hogy az 1867-ki

eman-
czipacziondlis torvény nem a zsiddkat ~hanem az
izraelitdkat ajandékozta meg a polgari és politikai

jogok szabad gyakorolhatasaval. Ha nyomtatdsban nem
lattuk volpa ezt a sajdtsagos indokolast, azt kellett volna

feitételezniink, hogy valaki a nevezett ligyvéd nevével
visszaélt, hogy 6t minden jézan ember el6tt blamalja.

De miutdn Dietrich ur sajdt czégére alatt bocsdtotta ki
ezt a bolondgombadt, rednk — bdr Dietrich urat nincs sze-
rencsénk ismerni — azt a benyomast teszi, mintha Die -
rich ur tetszelegne maganak az abszurdumok 4dllitasdban,
Az izraelita nem zsidé!! Hadt micsoda? Ha Dietrich ur
eddig nem tudta a kiilonbséget zsido és izraelita kout,
majd mi megm ondjuk. Mikor zsidé kliens jon a proka-
torhoz és eldleget ad neki, akkor »sizraelitac; de
mikor zsidé hitelezd visszakoveteli a kolcsonzott osszeget,
akkor »zsid 6¢«. Ha valami jdétékony czélra gyilijtenek,
akkor az »izraelita« polgdrtarsakat 1s szdlitgatjak fel
az adakozasra, de mikor ez utdbbiak polgdri és politikai
jogaikat gyakorolni akarjdk, akkor ugy taldljak, hogy
»zsid ke, Felsorolhatndnk még néhdny ilyen példdt az
életb6l, de azt hissziik, hogy elegendo ennyi is annak
bizonyitdsdra, hogy az izraelita és a zsidd kozt csak az
a kilonbség, hogy mikor tdle kérnek valamit akkor
yizraelita¥, ha pedig 6 kér valamit, vagy 6 akarja az 8t
mint embert és honpolgdrt megilletd jogokat érvényesi-
teni, akkor csak »zsidée. Mds kiilonbséget zsidd és izrae-
lita kozt nem ismeriink.

— Az ezyhdz sarkpontozatai. E hangzatos czim
alatt kozh a valldsreformaléd kompania végrehajté bizott-
saga azokat a pontokat, melyek, szerinte, az uj zsidd val-
las lényegét képeznék E <«sarkpontok» a kovetkezdk : I,
Az egyhdz hitalapja Modzes torvénye. II. Mdzes torvényé-
bél a tudvalevékon kiviil valldsos jelentdséggel nem bir-
nak: a) az étkezési torvény, kivéve a pascha kenyér él-
vezetét az linnepeldtti esten €s az linnep elsé napjan; b)
a szombat- és tinnepnapon munkatdl valé nyugvds, midén
allasunk vagy keresetiink a munkdtél vald nyugvdst wem
engedik; *ivéve az ujévi és engeszteld napot; c) - ha-
zassdgi tdrvény, a mennyiben ez az illetd orszdgos tor-

vénynyel Osszeiitkozik. III. Scm a talmud, sem a talmud

utani theologiai irodalom didaktikus

auktoritassal nem
birnak. IV. Az orszdgos térvény a kizdrdlagos irdny- és
mérvadd mindazon jogok és kotelezettségekre, a melyek

az egyént illetik polgartarsdval, a tarsadalommal és az
allammal szemben. V., A valldsbeli illetdséget az anya ré-
szérdl vald szdrmazds hatdrozza meg nemkiulonbség néi-
kiil. A kérilmetélés sem illetdségi kriteriumnak nem ve-
hetd, sem nem foganatosithato az illetd sziilok akarata
ellenére. VI. A hitoktatas irdnt fokozandd érdek, valamint
a valldsos onérzet kora ébresztése tekintetébdl, tovabba
azon mordlis hatds kedveért, a mit az Onelhatdrozds gya-
korol rednk, rendes egyhdzi intézmény gyanant tekintendd
a konfirmdczié, mely mindkét nemnél 13 éves kordnak
letelte utian iinnepélyes nyilvdanos isteni tisztelet mellett
végzendd, VIL. Az ujévi tinnepen kiviil az egyhdz kétva-
pos iinnepet nem ismer. VIII. Az engeszteld bdjlnapon
kiviil az egyhdz bdjtnapot nem ismer. IX. A magyar nyelv
a nyilvanos isteni tisztelet rendes imanyelve. X A ndi
nem egyarant résztvesz a nyilvdnos isteni tiszteletben a
férfi-nemmel, e tekintetben nem létezvén semmi jogkii-
l6nbség. A templomi isteni tisatelet kiilsé .alakja akkép
alakitandd, hogy a nemi illedelem tekintetébdl sziikséges
renden kivill nemi kiilonbség fel ne tiinjék. A nvilvdnos
isteni tisztelet kiilsd alakjan a nyugat kulturdja tukrozéd-
jék. E szerint kell eljarni minden ks momentum koriil, .
a mihez természetesen az ajtatossdg 1dOmértéke is tarto-
zik. XI. Az esketésnél gyuriik viltatnak, A polgdri hd-
zassdg valldsos érvényességgel bir, beleértve a vegyes
hdzassdgot, a midén is a hazasfelek valldsszabadsdg alap-.
jan teljesen egyenjogosultak agyermeik valldsos nevelését
illetd hatdrozat hozatalaban. XII A ritudlis valdlevél csak



feltételes sziikség. A chalicza teljességgel sziikségtelen.
III. Minden temetésnél, az egy éves gyermekt8l kezdve, (
Lalotti ima végzendd a lelkéss vagy annak helyettese a- | . 1y

tal. A halott kériill szokadsos szertartdsok nem kotelezdk. '’

XIV. A haloit utini szok#sos hdzi gydsz egy napra le- | ¥ au B
czallittatik. Minden hajottért az érdekeltek kivinsagdra | B

gyasz-istenitisztelet végezhetd i,

— Dr. Strausz. Toulonbdlirjak a M. [zraelit czimi A helybeli tdrsulati iskoldndl egy ta-

2sid6 felekezetii lapnak, hogy a kolera-jarviny okainak | @@ nit6i dllomds tiresedésben 1évén erre pd-
kutatdsa koriil oly bokros érdemeket szerzett Dr. Strausz l lyézat nyittatik; felhivatnak tehdt mindazok,
2sidé felekezetii franczia orvos. Dr, Strausz tudvalevéleg l ¥ ik ez dllomdst elnyerni ohajtjdk, miszerint
Dr. Kocch berlini orvessal egyetemben tanulményoztdk | | ,‘ folyamodvényaikat okleveleikkel egyiitt e

a kolera szinhelyén a kor tineteket, hogy észleleteik
nyoman azon eszk6ztk birtokdba juthassanak, melyek az
emberiséget eme veszedelmes ellenségétél végre megsza-

baditsak. Dr. Koch tébb izben elismerdleg nyilatkozott EZ@H aH.OHléS SOO frt éVl

eme hitrokonunkrél, a ki a hires Pasteur egyik legje-

{-«ebb tanitvanya. Az a haladds, mely a kolera-vizsgila- flzetés éS Szabad laka"ssal ja'

tok terén jelenleg konstatdlhaté nagyrészt Dr. Strausz )
firadhatatlan munkdjdnak és Onfeldldozd buzgdsdgdnak | g VadallnaZtatﬂ .

koszéonhetd, Dr. Strausz, a ki az epidemia dihongése
alatt a legnagyobb lelkiismerettel gydjtotte tanulmdnyi

i h6 végéig alant irotthoz bekiildeni szives-
{ kedjenek.

A pdlydzénak a magyar, német és hé-

anyagdt, nemcsak hazdjdnak, hanem az egész vildgnak ¥ ber tanitdsban tokeletesen jeirtasnak kell
tett szolgalatot. lennie.
— Palmalombok czim alatt Kdrpdti Mand lapunk | [ Ermiheﬂyfalva, 1884. aug. hé 12.

srombathelyi levelezije elofizetést hirdet egy kotet aprd-
sdpra ElOfizetési dra a Jiszkotesben megjelenendd miinek
Go kr., mely pénz az szerz6hoz Szombathelyre kiildend6.

Benedek Matyas.

<Korszerii predikicziols tartotta Dr. Perls Armin
kecskeméti {érabbi. Ilyen czimii kényv jelent meg e héten
¢s miként neve mutatja egyhdzi szénoklatok gyiijteménye.
A szerzé Dr. Perls férabbi egyike legkivdlobb magyar
hitszdnokainknak, kinek beszédei valéban kiérdemlik, hogy
szélesebb  korokben ismertessenck s igy felette hasznos
munkat  teljesitett a tulds fdrabbi, midén szdnoklatait

Palyazat.

A kolozsviri kozép és elemi-tanoddk izraelita ndvendékei-
hez egy képzett vallastanité kerestetik. Fizetése heti 20—22
orai elfoglaltsig mellett évi 60O frt, ; tanitisi nyely magyar.
Elény és szokdsos dijak nyujlatnak annak, a ki dnnepuoapckon
¢s kiilonos alkalmakkor szinokolni képes. A felszerelt ajdnla-
‘tok benyujtdsinak hutdrideje auvgusztus hé 25 ike. Kolozsvért,
1884. évi angusztus hé H én.

osszegyiijté,

Fischer Vilmos,
jzr hitk, elnok,

Budapesten, pyapju- és hold-utcza sarkin, ==
(gr. Tisza-féle hazban.) |

Ajénlja dus valasueku, legujabb szerkezetii mindennemii gazdasdgi gépe

o .’.1‘-"Fi')"‘ . .oy sy . ) i £ v, $, ) A V
€S2r0zell; kilbnlegességeket Malmolk es I)anyagepekben a legolesdbb drak és legkedve-
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B végelltisztelettel meghivatnak. —- Arjegyzékel: kivdnaira ingyen és bérmentve.
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