
Aki még kételkednék abban , hogy az antiszemitizmus-
nak leghívebb támasza , a szidóellenes zavargásoknak tulajdon-
képeni buj togatój a a gentry, : annak a Somogymegye közön-
ségének utolsó közgyûlésén történtek ezt napnál világosabban
bizonyítanák.

Feny õssy Ödön szigetvári szolgabíró ellen ugyanis e
közgyûlés a fegyelmi elj árás megindítását határozta el, azért ,
mert a nevezett szolgabíró úr a szigetvári zsidózavargások
alkalmával a katonaság segélyét vette igény be.

Ez a száraz tény, melyhez kommentárt nem fûzni maj d-
nem lehetetlenség. E tény ugyanis sokkal tanulságosabb, sem-
hogy kötelességünknek ne tartanok figyelmeztetni az on álta-
lános kórállapotokra , melyeknek egyik j elenségeként mutat-
kozik Somogymegyének idézett famózus határozata.

És e tekintetben saj át szempontunkból még kissé tovább
kell mennünk mint amennyire megy a Nemzet f. évi no-
vember . 12-ki reggeli kiadásában.

Tökéletesen egyetértünk ngyan a Nemzet-tel, mely ezen
határozatot elitéli és kifej ti, hogy a szolgabírónak vagy volt
j ogos oka a katonaságot requirálm, vagy nem — es hogy az
esetre, ha ehhez jog a nem volt , nem fegyelmi eljárás, hanem
büntetõ eljár ás utj án volna cselekménye megtoldandó, mint-
hogy ha a szolgabíró fellépése j ogtalan volt , miután emberélet
is i esett a katonaság fellépésének áldozatul — oly bûntény
forogna fenn , mely 10—15 évi fegyházzal büntetendõ.

Ezen következtetés egészen helyes ! Nem helyes azonban ,
hogy a Nemzet ezúttal is szokott módon fej tegeti a történ-
teket és ugy akarj a feltüntetni a dol got , mintha S z ala y
Károlynak a fegyelmi vizsgálat megindítása iránt tett inditvá.
nya csak azért nyert volna többséget, mert ezen indítványra
olyanok is szavaztak , kik a fegyelmi vizsgálat megindítása
által alkalmat akartak szolgáltatni nevezett szol gabírónak
arra, hogy eljárását tisztázhassa.

Ugy hiszszük, hogy ez kissé több még az önámitásnál is,
mert hiszen Fenyõssy szol gabíró úr nem kérte maga ellen a
fegyelmi eljárás megindítását és igy a Nemzet hi pothézisé -
nek semmi logikus alapj a sincsen , mert hisz Szalay Károly
maga sem tesz mást , midõn a fegyelmi elj árás megindítását
indítványozza , minthogy alkalmat szolgáltat a szolgabírónak ,
hogy eljárását tisztázza.

Természetesen nagyon nehezére esik a Nemzet-nek a
mostani helyzet ; hisz a kormány,, melynek a Nem zet hivatalos
visszhangja, folyton határozottan tagadta azt , hogy az antisze-
mita mozgalom a társadalom magasabb színvonalain áíló réte-
geiben találj a egyedüli támaszát.

A Nemzetnek tehát nagyon rosszul esik most beismerni ,
hogy bizony éppen azon elemek, melyeket $ Tiszáék* és
_ Széchenyiek * a nemzetet fentartó elemnek szoktak nevezni ,
hogy épen a gentry az, mely a nemzeti erõk emelését a leg-
szorgalmasabb és legtörekvõbb né posztál yok ellen hirdetett
valóságos keresztes háború által véli elérhetni.

Pedig addig, mig a kormány és kormánypárt önmaga és

a világ elõtt be nem vallja azt , hogy a magyar nemzetiség-
nek ezen állítólag leghivatottabb képviselõi azok , kik az egész
mozgalmat szítj ák , hogy arról van szó a buj togatókná l , hogy
miként szerezhetik vissza zsidóheccz révén azt , mit kárty án ,
boron és asszonyon eltékozoltak , addig szó sem lehet a vi-
szonyok gyökeres megváltoztatásáról.

Nem tulajdonítunk semmi nyomatékot annak , ha egy
Fuchs Gusztáv, egy a magyarsággal és a nemzeti ideálok és
aspirácziókkal semmi összefügg ésben nem álló német ny árs-
pol gár , antiszemitáskodik Budapest fõvárosa közönségében , de
annál nagyobb súl yt fektetünk arra , ha egy tiszta magyar
megye közönsége ily manifesztáczió által ny iltan a rablást, a
fosztogatást és gyilkolást pártfogolja 1

M e r t  hogy  n e m  az e m b e r s z e r e t e t  az , mel y e
h a t á r o z a t o t  az e s e m é n y e k  á l d o z a t a i  i r á n t i  mé l tó
s z á n a k o z á s b ó l  s u g a l l t a , az t  b i z o n y í tj a azon tény,  ho gy
sem Somogy, sem Z a l a m e g y ében , sem eg ye b ü t t  nem
ész le l tünk  hason ló  é r z é k e n y s é get a z a v a r g á s o k  »zs idó«
áldozata i  i r án t .

Nem kételkedünk egy perczi g sem , hogy Somogymegye
határozatát Tisza el fogj a vetni l Mert hisz ellenkezõ elj árás
valóságos abdikácziót j elentene a j ogállam követelményeirõl.

De ezzel a miniszterelnök úr még nem tett eleget. A
kérdés az, hajlandó lesz-e Tisza Kálmán úr az ezen j elenség-
bõl önkényt fol yó konzequeneziákat is vonni ?

Mi nagyon kételkedünk benne ! Hiszen láttuk , hogy he-
tekiír esrvütt vo!t a narlament és hosr v méír csak e<r v árvateki g együtt vo!t a parlament és hogy még csak egy árva
lélek sem szólalt fel a zsidózavargások tárgy ában , ugy hogy
azt kell hinni , miszerint a parlament egészen természetesnek
találja a jog rend il y borzasztó módon történt megzavarását .

És azután a választások elõtt is állunk! Ilyenkor pedig
a kormány férfiak nagyon -.óvatosak " szoktak lenni.

A miniszterelnök úr nem akarja nélkülözni az antisze-
ták szavazatait. Ez pedig olyan tekintet , mely kétségtelenül
arra birj a õt, hogy szemet hunyjon minden elõtt.

Fia azonban igazán csakis ez a szempont vezérli Tisza
Kálmán urat , akkor ne feledj e el , hogy a maj dnem 700.000-re
rúgó zsidó honpolgárok , kik hiszen még gyakorolják a válasz-
tási jogot az urna elõtt , szintén nagyon j ól meg fogják fontolni
szavazataikat.

Hogy félre ne értessünk , kij elentjük , hogy ezt nem fe-
nyegetésként mondj uk.

Mi csak konstatálni akarjuk , hogy már csak önfentar-
tási ösztönünknél fogva is állást kellemi fog lalnunk a jö võ-
vel szemben és érett megfontolásunk tárgyává teendj ük azt,
hogy vájjo n támogathatunk-e ol yan pártot és kormány t, mel y
nem nyújt elég garancziát a magyar zsidóság élet- és vagyon-
biztonsá ga ellen irányult antiszemita merényletek megtor-
lása körül , mely egyenlõ j ogot követel minden állam-
polgár részére, de mely gyakorlatban eltûri a legnagyobb
méltatlanságot és igazságtalansá got is, mikor a zsidóról van
szó \ mely hirdeti szóval a j ogegyenlõséget , tény leg pedig a
zsidók társadalmi állásának elszigetelését készíti elõ az által,
hogy az egyes zsidókat az okét tehetség, képzettség és szór-
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galom alapján megilletõ közhivatalnoki pályától elüti , mert
zsidók ; mely a zsidótól azt követeli , hogy egy házi , községi,
iskolai és egyéb ügyekben olyan rendezett állapotokat tüntes-
sen fel , mint az állam többi felekezete i — tényleg pedi g meg-
vonj a a zsidóságtól a rendezett felekezeti élet legelemibb föl-
tételeit.

• Tegye meg a kormány, a mi egy szabadelvû kormány kö-
telessége.

Egy szóval , elég volt már a szép beszédekbõl, mos t már
tenni is kellene valamit ! Dr. N.

Azon számtalan indítvány közt, mi 1867 ota felhalmozó-
dott, nem utolsó helyen áll, sõt tán tekintve az eredményeket ,
nagyon is égetõ kérdéssé vált a zsidóság helyzete. Az 1867-iki
törvény, mely sem hideg, sem meleg és nem nyúj t védelmet sem-
minemû támadás ellen , még ideiglenes törvénynek is nagyon
csekély és nem kielégítõ , annál kevésbbé felel meg már most
azon iránynak , mel y azt végleges törvénynek akarj a tekinteni.

Elsõ l e g n a g y o b b  h ibáj a a t ö r v é ny n e k  a n n a k
j e z u i t i s z t i k u s  f o g a l m a z á s a  — nem mer i  ny í l t a n  ki-
m o n d a n i , hogy a z s i d ó  v a l l á s  b e v e t t  va l lás, nem me-
része l  ol y ny í l t an  s z ó l a n i , m i n t  az 1848. 20. t. ez.,
mel y a mé g mo s t  is ali g t ö b b , min t  60,000 f õ r e  rug ó
u n i t á r i u s o k a t  b e v e t t  v a l l á s s á  ny i l v á n í t j a. Tehát a
zsidó vallás nem b e v e t t  vallás. Az 1868. évi 53. t. ez. is
igen szûkmarkú , csak olyasmit szentesit , mi már ugy is megvolt
gyakorlatban, a zsidóság érdekeit törvényként nem szabá-
lyozta, legnagyobb bûne pedig az, hogy az állam nem lépett
föl kiegyenlitoleg, nem hozta be az egyetértés és egyenlõség
elveit az uj szerves intézményekbe.

Ez az állapot tarthatlan. Itt mielõbb segíteni kell, a kon-
zerváló állameszme a leghatározottabban azt óhaj taná , hogy a
zsidóság mielõbb lépjen ki passzív exkluzivitásából és lépjen fel
ugy is mint pol itikai tényezõ, azaz a zsidóság foglalhasson helyet

számaránya s intelli geucziája ereje szerint a közdol gokban, ömöl-
j ék le a gát, mely eddig visszatartotta az egyesülést ; a be-
hozandó polgári házasság, fõkép a mindinkább óhaj tandó közös
és felekezet nélküli iskolák által hatna oda az állam , hogy
az egyenlõség nagy elve e téren is ténynyé váljék !

De most egyelõre erre kevés kilátásunk van. Nálunk a
társadalom egy része német divat szerint ellenszegül a kor
kívánalmainak, azt hiszik, hogy rongyos forspontos eszme fo-
gataikkal majd legyõzik a kor eszméinek gõz- és villanyerõ-
vel haladó szekerét — fájdalom azonban, ha nem is szárnyal-
j ák túl, de bírják , gátolni. A választások elõtt egy párt, egy
politikai frakezió sem mer olyat tenni, mi p. o. akár a hatal-
mas papság, akár más potentátok' érdekeit sértené -, mivel
tehát választások elõtt vagyunk, még az a csekély, de na-
gyon csekély liberális színezettel biró törvényjavaslat a ke-
resztények s zsidók közti házasságról, tehát még nem is pol-
gári házasságról , még ez ellen is intrikálnak, nehogy valamely
érdekeket sértsenek — eleget akarnak tenni igy az antiszemi-
táknak is, kiknek a polgári házasság meggátlása egyik fõ
programmpontjuk.

Hogy ily módon a fõérdekeknek a mellékérdekek miatti-
föláldozása után nálunk demokrata szellem soha sem fog létesülni,
az több mint bizonyos. Mindig lesznek érdekek, melyek gá-
tolni akarnák azt, hogy a zsidó vallás bevett vallás legyen , s
hogy a viszonyok tovább fejlésével a zsidóság a számaránya
s intelligeucziáj a szerinti pozicziót elfoglalhassa.

Szóval múló politikai érdekek miatt feláldoztatnak az
ország legvitálisabb érdekei, de nem csak a zsidók közjog i
állapota tárgyában , hanem minden irányban a félrendszabályok
korát éljük ; eleget akarnak tenni a modern, fölvilágosodott
kor követelményeinek, de eleget a középkori reminisezencziák-
nak is. E politika romlásra vezet. Ha volt bátorsága az 1848-
diki törvényhozóknak az unitáriusokat bevett felekezetté nyil-
vánítani, kik pedig sem akkor, sem ni a nem dominálják sem
a fõváros, sem az ország leg fontosabb érdekeit , akkor nem
volt bátorságuk sem 1867-ben , sem 1868-ban kitûzni azt a

A visszás helyzet

tii iii .
a fõvárosi közigazgatási bizottságban

Kraxelhuber uram nagy zavarba j ött az átkozott csángó-
pénzek miatt : _Teibj ourii árjára * most már nem hederít
senki , zsidó gyülölõ álhirok terj esztésére , már szinte nem
igen alkalmatos s igy õ maga kénytelen a zsidók ellen iz-
gatni , álhireket terjeszteni , egyenetlenséget szítani és a már-
már csillapodó kedélyeket ujra felzaklatni. Egyébiránt ne
hi gyje senki , hogy a német sógor hóbortj aiban nem volna
rendszer, van bizony ! Három évvel ezelõtt ligát teremtett a
fõvárosi német múzsa megmentésére és miután e kulturharezot
szerencsésen bevégezte, hogy ismét egy kis népszerûségre szert
tehessen , bruderschaftot ivott Verhovayval és felcsapott zsidó-
gyülölonek , mi azonban vissza nem tartotta õt a kebelbarátnak
hát át fordítani , mikor azt a k auezió kapezáj a szorította. Verho-
vay eldudálhatta a Jaj de hunezfu t a német* kedvencz nó-
táj át és aztán leny elhette a többi keserûségekkel ! De térjünk
ál Kraxelhuber ur egy éb szép vonásaira. A legutóbbi közi gazga-
tási bizottsági ülésbon azt mondotta , hogy hir szerint lengyel
zsidók csempészkednek be a kõbányai sorompón. Ezt a hírt
barátj a , Verhovay terj esztette lapj ában elõször ; mindenki tudta,
hogy mit kell tartani a Függetlenség ilyenféle híreirõl és tud-
j ák most még jobban ; csak Kraxelhuber ur nem akarja tudni
és nem átalkodik e plety ka alapján tovább izgatni , izgatni a
fõvárosi közigazgatási bizottságban , hol zsidó választói kegyel-
mébõl ül.

Mondj a meg nekem a tisztelt sógor , hol látta azokat a
,kaftános lengyel zsidókat'? Talán a fõvárosi kórházakban ?
A szegények és sinylõk házában, hol közköltségen élõdnek ?
Vagy talán koldultak aj taja elõtt ? Ez mind nem történt , de
elég neki egy kaftános zsidó, elég neki egy tisztességesen öl-
tözködött zsidó vagy pláne egy gazdag zsidó, hogy a német
betegség: az irigység kitörjön raj ta.

Mi is láttunk gyakran kaftános zsidókat sürögni-forogni
a fõvárosban , hanem mikor utána néztünk a dolognak, mi-
kor azt kutattuk , hogy hát ugyan mit cselekszenek , mivel
foglalkoznak , mibõl élnek, akkor arra a tapasztalatra j utottunk,
hogy ezek sorra nemzetgazdasági szempontból , sokkal haszno-
sabb tagjai a társadalomnak, mint Kraxelhuber ós összes társai.
Nézzük csak , mivel foglalkozik õ és mivel ezek a *» kaftánosok* ?
Kraxelhuber ur egy gyönyörû szép, aranyozott fogú ollóval bir.
Evvel minden áldott hónap utolsój án nagy büszkén közeledik a
Wertheim-féle pénztárához , hazafias érzelemmel kinyitja a hár-
mas zárt , elõveszi az állam kötelezvényeit és — szeldes cou-
ponokat. Ha ez megtörtént, már hazafiúi kötelességét is telj e-
sítette. Ez Kraxelhuber uram fáradozása a n e m z e t i  va-
gyon gyarapítása körül. Couponjait az állam pontosan beváltja ,
és ez a fõdolog.

Hát ezek a kaftánosok mit csinálnak ? Megmondom. Ezek
összevásárolj ák és összeszedik a városnak minden néven nevezendõ
lim-lomjá t és hulladékokat : rongyos csizmát, rongyos kalapot,
hasznavehetetlen ruhadarabokat, csontot, bõrhulladékot és ezt
érvényesitik. Külföldön és a szomszéd tartományokban kiviteli
forrásokat keresnek és mindezért , a mi másképen a szemetén
elrothadna — mert Kraxelhuber ur, a ki kellner õseinek ösz-
szegyüjtött borravalóiból most az urat j átszsza, szabad óráib an
ezek gyûjtésével nem akar foglalkozni.

A kaftánosok ellenben még ebbõl is évenkint sok pénzt
— csempésznek be az országba, szóval , uj értékeket terem-
tenek a semmibõl. E fog lalkozásnál fekete retek, hagyma és
száraz keny érrel élnek — az igaz, de csak azért , hogy vala-
mit megtakarítsanak , mert Kraxelhuber — és ezt szegények
jól tudják — iügyen nem ád nekik semmit — és irigységbõl
még gyûlöli és üldözi is õket.

Azonban ne aggódjék Kraxelhuber uram. A fõvárosi
zsidók a legközelebbi választások alkalmával azért mégis õ
reá fognak szavazni , mert hát õk nem törõdnek ilyen cse-
kélységekkel, és Kraxelhuber tovább fogj a kiabálhatni a zsidó
magyarok fülébe az * ismeretes preschpurgi háziúr je lsza-
vát : p. p.! Sz. E.

Kraxelhuber úr



zászlót , melyet már a 40-es években mert kitûzni az akkori
liberális párt. De ez a magyar po litika ; az unitáriusok sem
számlag, sem egy ébként nem j átszanak nagyobb szerepet , itt
tehát nem j öttek bizonyos hatalmasokkal összeütközésbe , és
bátran j átszszák a liberálist ; a zsidók állása azonban már szálka
bizonyos hatalmasok szemében , s azért velük szemben a kö-
zépkori lovagjátékokat alkalmazzák .

Nincs párt , melytõl mást lehetne remélni. A függetlenségi
párt bár nagyszerû re formokat , haladási és szabadelvû eszméket
penget, de azokat nem formulázta — a benne rej lõ ellenté.
tes s konzervatívabb elemek kedveért nem is t eszi , de nem
is teheti, mert esetleg egyik-másik ellenzékieskedõ konzervatív
szélbaí i potentát hajl amát veszti el, mi megint egy pár kerületet
számit. Itt nem ap áitoknak , nem is a kormánynak kellene az
elsõ lépést tenni, itt a társadalom volna a kezdeményezõ. —
A magyar társadalomnak kellene belátni , hogy a zsidók állása
ma nem az , miripnek azt a viszonyok kivannak , õk magu k
kényszeritik a zsidókat (p. o. a gazdaegy let) távolmaradnb
maguk késztifc arra, hogy kifelé gravitáljanak jobb viszonyok
közt élõ iáj rokonaik felé ; maguk késztik arra, hogy 625,000
fomvj/' j ó elem oda j usson, hová a csángókat jutt atták, t. i.
hogy nem lelték bonjukat a hazában . Dr. Horváth Iván.

Harminczezer forintos alapítvány.
Az emberi sziv nemességének egy j elensége tûnt

fel elõttünk e héten, mely valóban megérdemli , hogy
mindenkit foglalkoztasson , a kinek érzéke van min-
den iránt, a mi az emberiség ideális czélj ait képezi .
Arról az alap ítványról akarunk szólani, melyet e héten
egy szegedi polgár tett és a mely hivatva van , hogy
az alapítványok történetében elsõ helyen említtessék.
H a r m i n cz e z e r  f o r i n t o t  adakozott szegény tanu-
lóknak ruházattal és taneszközökkel való ellátására .
És a ki a szeretet oltárára e nagylelkû áldozatot
hozta , zsidó ; Kiss Dávid az adakozó neve, egy sze-
rény polgár, a ki ezzel a tény ével nem akart mást
elérni , mint hogy e nagy tõke évenkint h a t v a n  sze-
gény iskolás gyermek támogatására , ínségének eny hí-
tésére fordittassek.

E materialisztikus idõben , midõn az érdekek elke-
seredett harcza minden nemesebb gerj edelmet elfoj t
és az emberi elme a sziv sugallatának befol yása nél-
kül végezi funkczióit , a szûkkeblûség és a szennyes
Önzés eme korszakának közepette bizony j ól esik hal-
lani , hogy még vannak emberek, kiknek szive az ín-
ség láttára megindul és akik nemcsak maguknak, ha-
nem másoknak is tudnak élni ,

Sajátságos, hogy az utóbbi idõk nagy adako-
zói többny ire a polgári osztál yból kerülnek , abbói
az osztályból , mely nem dolognélküli örökösödés , ha-
nem fárasztó munka , kitartó szorgalom és takarékos-
ság által jut ott a vagyon birtokába.

Menny i tõke, mennyi gazdagság rej tõzik bizonyos
mágnások és fõpapok vasszekrényeiben ; arany poha-
rakból isznak , ezüst tálak díszelegnek a lukullusi la-
komák fényes asztalain anélkül , hogy a szegényeknek
e fény ben úszó lakomák csak morzsalékait is jutt at-
nák. A mi az utóbbi években nagyobb adakozás tör-
tént, mind a polgári elem halhatatlan tényei gyanánt
fognak megörökíttetni a nemzet emlékében. Csak nem-

rég volt alkalmunk egy adakozásról említést tenni e

lapok hasábjaiban, mely alkalmas Gyõrmegye tiszti-

kara egy nagv részének exisztencziáj át biztos alapra

fektetni és mégszabaditani a létérti küzdelem legnyo-

masztóbb gondjaitól. L férfiú , a ki ilyen atyailag gon-

doskodott anny i ember felett, L év a i  Henrik , a ma-

gyar ált. biztosító társaság igazgatója. Polgári állású
férfiú , ki önerej ébõl és fáradságos munka árán emel-
kedett arra a helyre, mely lehetõvé teszi j ótékonysá-
gát, hogy a nélkülözõket támogassa. Most meg a
polgári nagylelkûség egy ujabb tény ével lepett meg
bennünket K i s s  Dávid , a ki ugyancsak nehéz munka
és takarékosság utj án j utott  abba az iri gylendõ hely-
zetbe, hogy nemzetének olyan nagy és felejthetlen
szolgálatot tegyen.

E helyütt kénytelenek vagyunk konstatálni , még
azt is, hogy e két férfiú ahhoz a felekezethez tartozik ,
mely a legutóbbi idõben olyan véghetetlen gyalázatos
vádak czéltábláj a volt. Ha egyéb indokok nem is
volnának rágalmazóink hazuo*; ráfo _rásai ellen , hát Lé-
v a i  Henrik és K i s s  Dávid tényei meghazudtolnák
azt a rosszlelkü inszinuácziót , mintha a zsidó kozczé-
lokra nem adakozik. Bizony ára nem túlozunk , mikor
azt állítj uk , hogy I s t ó c z y n a k  az egész antiszemita
bandáj ával együtt , Verhovay Gyulát is beleszámítva,
alig volna szivük , ha hozzájuthatnának is, közczélokra
fordítani ilyen temérdek összegeket.

Es mégis õk kiabálnak legtöbbet zsidó önzésrõl ,
zsidó szükkeblüsépTÕl sat. sat.

A zsidók közczélokra 30 es 10 ezer forintos
alap ítványokat tesznek.

Az antiszemiták pedig közczélokra pénzt gyûj te-
nek , hogy ez idegen tõkét aztán saját hasznukra 8
perczentre „befektessék*.

Ez a külömbsés: a zsidó és az antiszemita közt.

A következõkben közöljük a levelet , melynek kí-
séretében Kiss Dávid azt az alapítványt tette-

A levél igy hangzik :
»Van szerencsém 30.000 frt , azaz harminczezer frt ér-

tékû közös járad éku állampap írokat , nevezetesen 30, azaz har-
mincz darab kötelezvényt , egyenkint 1000, azaz egyezer frt
értékben , kamatszelvényeikkel s ezenkívül még a folyó 1S83.
év május és november 1-én esedékessé vált szelvényekkel együtt
nagyságod kezeihez jut tatni azon alázatos kéréssel , hogy emii-
tett érték pap írok egy, a városi hatóság által kezelendõ és semmi
más czélra föl nem használható örök alap ítványt képezzenek,
melynek a beváltandó szelvényekbõi eredõ 1260, azaz egy-
ezerkétszázhatvan frt évi j övedelme a népiskolák látogatására
köteles oly szegény gyermekeknek ruházattal és taneszközök-
kel való ellátására évenkint fordittassék , kiknek szülõi ezen
nélkülözhetlen szükségletek beszerzésére tehetetlenek. Megbíz-
ható adatok nyomán értesülvén , miszerint egyes gyermeknek
ilyetén ellátása húsz frttal eszközölhetõ , óhajtom, hogy hatvan
gyermek ezen segélyezésben részes ü lj ön . Es mivel elvi fon-
tosságúnak tartom , hogy a segélyezés a gyermekek közt vallás-
külömbség nélkül történjék , kitûzöm , hogy negyven bármily
felekezetû keresztény és húsz izraelita vallású tankötel es gyer-
mek évenkint egyenlõ módon részesittessék. Az eljárás, mely
szerint a segélyezésre szorult gyermekek ja vaslatba hozassanak,
továbbá azon választmány szervezése, mely elé a ja vaslatok vég-
leges eldöntés czéljáb ól terj esztendõk lesznek és. végtére a vá-
rosi hatóság által az alapítvány kezelésére nézve gyakorlandó
ellenõrködés módozatának megál l apítása egy, a szabályzatot
magában foglaló alapítványi okmány szerkesztését szükségessé
tevén , bátor vagyok nagyságodat tisztelettel megkérni , hogy
ezen ügy elintézésére bizottságot kinevezni méltóztassék, mely
bizottsághoz részemrõl és képviseletemben dr. Singer Mátyás
városi közkórházi igazgató-fõorvos ura t kij elöltem, kit egyszers-
mind alapítványomat képezõ fönnemlitett értékpapírok átuyuj -
tásával megbíztam, c



Somogymegye közgyûlésén e héten elhatáro zták , hogy
Feny õssy Ödön szigetvári szolgabíró ellen a fegyelmi eljárás
megindittassék, mert a szi ge tvár i  zsidóellenes zavargások
alkalmával a rablók közé lövetett, hogy a ren<uet helyreállítsa.
A Nemzet a közgyûlés eme botrányos határozata , fölött , mely
a közhivatalnoki kötelességtudás ez elkerülhetlen tényét ilyen
rosszakaratú bírálat alá veszi, következõleg nyilatkozik ; ,

Eddig nem ismerjük a közgyûlés határozatának szósze-
rinti szövegét; de ismerjük e határozat lényegét és okait s
ennek folytán ki kell mondanunk, hogy a határozat törvénybe
ütközõ. Mert a szolgabíró eljárása vagy törvényes vagy tör-
vényellenes. Ha törvény ellenére alkalmazta a katonaságot,
ha a törvény ellenére lövetett : akkor cselekménye nem fe-
gyelmi eljárás utj án torlandó meg, mint a megyei közgyûlés
elhatározta, hanem a büntetõ törvény utj án. Mert a btky.
472. §-a azt rendeli, hogy » azon közhivatalnok, a ki a fegy-
veres erõt jogos indok nélkül alkalmazza , öt évig terj edhetõ
fegyházzal büntetendõ ; ha pedig a fegyverek tettleges haszná-
lata által súlyosabban büntetendõ eselekmény követtetett el,
az erre megállap ított büntetés alkalmazandó.« Minthogy pedig
emberélet is esett áldozatul , a szolgabírót, ha joge llenesen löve-
tett , 10—15 évi fegyház terheli. Ez a törvényes, ez a helyes
álláspont. Vagy-vagy. Ha a szolgabíró ur netalán jogos indo-
kok mvllstt alkalmazta volna a katonaságot — mit a várme-
gyei határozat daczára is, legalább halványan enged sejteni
azon körülmény, hogy a j ogszolgáltatás hivatott közegei, név-
szerint a szigetvári k. jbság, mint vizsgálóbiróság, a budapesti
kir. tvszék , mint itélõ biróság, a kaposvári és a budapesti kir.
ügyészségek, a szolgabíró ur intézkedését helyesnek , sõt szük-
ségszerûnek találták a rablások megakadályozására, akkor a
szol gabírót igazságtalanság fegyelmi utón is zaklatni.

Ez egész odiózus ügyben csak az a megnyugtató, hogy a
közgyûlés határozata felebbeztetett a belügyminiszterhez. A
közgyûlés határozatának kasszálása annál inkább kívánatos,
nehogy a kaposvári Népjog utj án a köznépbe szivárogjon
a hit , hogy a közhivatalnok azért bûnhõdik , mert a zsidókat
rablók bandáj a ellen bátor volt elj árni .

A szigetvári szolgabíró.

E lapok múlt számában papságunk egyik leghivatottabb
tagja, ft. H o c h m u t h  Ábrahám ur nyilatkozik A tényt magát
szivünk mélyébõl üdvözöljü k , mert ha példáját érdemes kar-
társai követik , ha minél többen és minél behatóbban fogj ák a
számos nyilt kérdést szellõztetni , annál biztosabban, várhatj uk
azután a tettek korát is. Es most engedj e meg a t. szerkesz-
tõség, hogy a fõtisztelendõ ur ny ilatkozatával tüzetesebben
foglalkozhassam.

Elõször is feltûnt elõttem azon kijelentése, hogy nincs
szándékában a tervezett szabályzatot sem az egyenjogúsítás ,
sem a szentesitett kongresszusi alapszabályzatokból kifolyó
j ogunk szempontj ából bírálat alá venni. Ezt a ft. rabbi ur az
országgyûlés zsidó felekezetû tagj aira és az iroda tisztelt elnö-
kére bizza. Már bocsásson meg, fõtisztelendõ ur , ez már nem a
helyes kiindulási pont. Sem az aposztrofált képviselõk , sem az
iroda fõnöke nem fej tettek ki a mai napig a zsidó községi ügyek
körül anny i tevékenységet, hogy fõt. ur nyugodtan rájuk biz-
hatná e kérdések megoldását, másrészt a kérdések nem oly
egyszerûek , hogy akár képviselõk , akár az iroda fértiai akczióba
léphetnének a hazai zsidóság legj obbj ai és leghivatottabjai er-
kölcsi és cselekvõ támogatása nélkül. A ft. rabbi ur ezen elõre
bocsátott megjegyzése tehát nem egyéb, mint szerencsés kibúvó
hely, hol mindenki menekülni akar , ki hivatva van, sõt a ki-
nek kötelessége volna a dologhoz tüzetesen szólni, bogy a már
tûrhetetlen állapotoknak vége vettessék.

Avval sem érthetek egyet, hogy a fõt. ur nem akar ahhoz
szólni , vájjo n helyesen tette-e Schwei ger Márton ur, hogy
nem jelent meg azon enqueteben , és végre még is azt mondj a,
hogy okosan járt el, hogy nem akart részt venni a tanácskoz-
mányban, mert — nem szakférfiú.

Bocsánatot kérek, fõt. ur 1 Schweiger urat senki sem
hívta meg mint szakférfiút , hanem mint a zs idósá g ké pvi-
se lõ j é t , kire ft. ur késznek nyilatkozott a j ogi kérdés megol-
dása körüli elj árást bizni. Nem az a kérdés : fõt. HochmuthÁbra -
hámot mint szakférfiút , vagy Schweiger Márton urat mint zsi-
dót hívj a-e meg a miniszter ur , ha zsidó ügyekben akar in-
tézkedni , hanem a kérdés az , akár a zsidó szakférfiú , akár az
iroda elnöke helyesen cselekszenek-e, ha részt vesznek egy
tanácskozmányban , mely a zsidóság autonómiáj a mellõzésével
raegindittati k , és mikor zsidó községi ügyek rendezése körül
forog a szó. En részemrõl egy perczig sem habozom álláspon-
tomat avval kij elölni , hogy a hazafias zsidóhoz nem illik részt
venni ott , hol zsidó felekezeti ügyekben más eljárást követ a
kormány, mint a keresztény felekezeteknél. Az egyenlõségi elv
megóvása tekintetébõl még felekezeti j ogokról is lemondanék,
ha a más felekezetek ilyenekkel nem birnának.

A fõtisztelendõ rabbi ur érdekes czikke folyamán élénk
tollal ecseteli elõttünk a hitközségi viszonyok nyomorúságát de
mikor aztán ezeket kitárván , arra kerülne a sor, hogy most
már azt is kellene megmondani , hogy hát mit csináljunk tehát,
mi történj ék a hitközségek önállósága és jog ai megmentésére,
a ft. rabbi ur igy ny ilatkozik : „ Ezen baj ok orvoslásától függ
minden , mivel ezek minden egyéb bajnak kútforrása!. Hogy
mi módon kellene segíteni ? ennek tárgyalása t ú l h a l a d n á
ezen  s o r o k  k er e t é t , a mel yekben egyesegyedül a tervezett
szabályzat gyenge oldalait akartuk kimutatni. *

A bajok már régen vannak konstatálva , ahhoz már semmi
kétely nem fér , miután már a magas kormány kivételes törvé-
nyek ; megszabásához is nyúlt. A mit a fõt, úrtól hallani, szerettem
volna , cpen az volt , íI mirõl azt állította , hogy „ túlhaladná ezen
*orok kpretéU .Ped ig érdekes volna egyik legj elesebb községünk
«gyi.K legjelesebb papjától hallani , miképen kívánja a zsidó
hitközségek ,egyeit rendezni : a zsidók önkormányzati: j ogainak
alapjáu , vagy miniszteri rendeletekkel. Vagy,;hogy konkrétabb
alakban álljon itt a kérdés : a felekezeti autonómia szempont-
j ából ki intézkedjék , hogy Szentgál 13 zsidaj ának a fele ne

Somogy ban , a másik fele pedig he Sopronmegyében anyaköny-
vezzen , a kormány-e vagy maguk a zsidók ?

Ha a veszprémi hitközség mélyen tisztelt fõrabbija ilyen
szempontból ny ilatkoznék az összes, általa olyan alaposán is-
mert bajok orvoslási kérdéseitõl és e' lápok olvasóinak táj ékozásul
megmondaná, mily utat választ : a vármegyét és a szolgabirót-e >
vagy a felekezeti autonómiát — akkor talán igen sokat lendít-
hetn e a kérdésen, melyet még most a legáthatlanabb homály
borit, és mindenesetre hozzáj árulna a helyzet tisztázásához
mely magában véve is elég garanczia a helyes út megtalá-
lására. Sz. E.

Mi történjék ?

Ugy kerültek együvé, hogy a Budapesti Szemle egyik
tudósa fogta magát és egy szép napon bemutatj a Renán  t,
mint antiszemitát, a ki az ö » Antichristj óben * szörnyû dolgokat
beszél a zsidókról. Ez történt 1883. október havában , egy hó-
nappal ezelõtt . Most meg, 1883. november havában , egy másik
tudós meg ép az ellenkezõt bizony ítgatj a. Természetes, hogy
sokkal könnyebben esett ezt tenni, mert nem kellett egyéb
egy kis tisztességnél , mely hiven adj a vissza azt , amit Renán
a j elzett könyvben tényleg állított , holott a Renánból zsidó fa-
lót faragó ipszének bizony sok munkáj ába kerülhetett a —
ferdítés.

Félreértések elkerülése végett közölj ük itt Renán nak leg-
új abban tett nyilatk ozatait a zsidókról , mint olyanokat, melyek
az utolsó év mozgalmainak hatása alatt irt , és a melyek tehát
mintegy válaszul szolgálhatnak azokra a vádakra , miket a
zsidók ellen emelnek, Renán a f. évi máj us havában tartott
felolvasásában a zsidókról többek * közt következõleg ny ilat-
kozik ., , - ¦ ¦ ¦• ¦ : ; ¦ - ' . - . ', : .; ¦ . ;• ' ¦ ¦_ * • :. ' ¦ . . • * •

Az elsõ keresztény nemzedék zsidó volt és annak vallotta

A Budapesti Szemle és Renán.



magát. Az egész elsõ századon át nem szakad el" a keresztény-
ség a zsinagógától. De már a második században fölmerül agnoszticzizraus, mely azt hirdeti , hogy egyenes reakczió a zsidó
hittel szemben . De a szakadás csak akkor vált telj essé , mi-
dõn a kereszténység állami vallássá lõn Constantin alatt. Egész
a negyedik század végéig föllelhetõk az eredeti közösség nyo-
mai. De már a közép korban vagyunk ; jö nnek a barbárok és
akkor kezdõdik a kereszténynyé lett emberiség siralmas hálát-
lansága a zsidóság ellenében. Mindi g igy vannak a világi dol-
gok :'ha valaki az emberiség ja váért fáradott , biztos, hogy ki-
fosztj ák és ráadásul még meg is verik.

A középkor elsõ felében még nincsenek rendszeres zsidó-
üldözések vagy csak igen gyéren vannak. A keresztes hábo-
rúk adj ák ki a j elszót a zsidók mészárlására. A skholasztika is
rajta van, hogy a viszonyt elmérgesitse.

Ez iskola fõj ell emvonása az, hogy mindenütt hibákat ke-
resett és a theologiai kárhoztatások dühét különösen a Talmud-
dal érezteti , mint Le Clere mondj a: Elégették a Talmudot és
néha a zsidót is a Talmuddal együtt.

A XIII. század vége felé Szép Fülöpnek pénzre volt
szüksége, a zsidók kifosztattak, és ez igen szomorú része a
franczia történetnek. Egész eddig Francziaország az arányla-
gos türelem országa, volt Izrael számára ; ki van mutatva, hogy
a XIII. század vége elõtt a zsidók ugyanolyan mesterségeket
ûztek, mint a többi francziák. De más korszak kezdõdik , az
izraelitákat kényszeritik az elkülönített életre. Pedig történelmi
törvény, hogy a társadalom, mely tagjainak egy részét külö-
nített életre kényszeríti, elsõ áldozata lesz ez ügyetlen rend-
szabálynak, mert a proskri pczió egyik következése az, hogy
bizonyos mértékben szabadalmat teremt a proskribált j avára.
Igy lehet mondani , hogy a zsidót kény szeritették arra, hogy
gazdaggá legyen . A középkor eltiltotta a zsidó t a földmivelés-
tõl és a terhes mesterségek gyakorlatától , aztán rossz néven
vette, hogy a zsidó hasznot húzott e helyzetbõl . Ez igen nyo-
morult szofizma.

De siessünk egy szebb korszakhoz, a XVIII. századhoz ,
mely végre kihirdetõ az ész j ogait, az ember j ogait, az em-
beri társadalom valódi elméletét, a hivatalos dogma nélküli
államot, az államot, mely semlegesen áll a metafizikai és
theologiai vélemények közepett ; ekkor kezdõdött a j ogegyenlõ-
ség a zsidók számára is.

A forradalom kinyilvánitá, hogy a zsidó egyenj ogú az
állam többi polgáraival . A forradalmat tökéletes igazságérzete
vezette a megoldásra, melyet magáévá teend maj d az egész
világ. .

És e megoldást, méltán fogadta el a zsidó nép, mely azt
maga készítette elõ. Elõkészítette egész múltja által , a nagy
próféták , Izrael nagy hitujitói által, hogy az emberi nem egye-
sül majdan a hit és j og érzetében. A kereszténység is hatal-
masan fejleszté a czivilizácziót , de bármily csodálatosan harezolt
a. barbárok ellen , midõn az ész és jo g némely maradványát
föntartani igyekezett , a nyers erõszak túlhabzása közepett tu-
laj donkép a régi próféták munkáját folytatá. A kereszténység
dicsõsége tulajdonké p a zsidóság dicsõsége. Igen, a világ zsi-
dóvá lett , midõn elfogadta a szelídség és emberszeretet törvé -
nyeit , melyeket Jézus tanítványai hirdettek.

Es most , hogy e nagy dol gok végre vannak hajtva ,
mondjuk ki bízvást : a zsidósá g, mely anny i szolgálatot tett a
múltban , fog tenni szolgálatot a jö võben is. Szolgálni fogja az
igaz ügyet , a szabadelvüség, az újkori szellem ügyét. Minden
Ksidó szabadelvû. Lényegénél fogva az. Ellenben a zsidóság
ellenségei rendesen azonosak az újkori szellem ellenségeivel .

Nunc venio ad fortissimum . Következik ugyanis az egy -
•öntetü héber hittani könyvek magyar kiadása mellett szóló

leg fontosabb érv , a melyre nézve, ugy hiszem, mindny áj an tö-
kéletesen egyetértünk : a f e l e k e z e t i  ö n é r z e t  é b r e s z t é s e .

E czéi a többi között leg inkább oly ma yar könyvek által
volná elérhetõ , melyek dus tartalmuknál fogva kedves olvas-

mányt nyújtanának' és már ezért is nagyon elterjednének . Szá-

mos héber könyv kapható ugyan magyar fordításban , sõt ön-

álló szerkezetû héber imakönyv is létezik , de bizonyos meg-

állapodott rendszer és észszerû szervezet nélkül, a mi által tu-

laj dónképeni ezélj át téveszti. Erre kell tehát törekednünk ,

vagy is akként ' kell a hitoktatást szerveznünk és általán osita-

nurik; hogy egyrés-z-t a hitét kellõ alapon íentartsuk , másrészt

pedig hozzáférhessen mindenki , a ki a zsidó vallás magasztos
alaptételeit megismerni kivánj a.

Nem remélhetõ ugyan , hogy az antiszemitizmust ez által
sikerülni fog elnémítanunk ; mert ürügykeresés dolgában õk
soha sem j önnek zavarba , midõn arról van szó, hogy : üssük
a zsidót ! Ha nem találnak , hát csinálnak õk maguk valami
vádat , a mint ezt a közeli múltban szerzett tapasztalataink
elég szomorúan bizony ítj ák. De ez nem ment fel bennünket
azon kötelesség alól , hogy egy általános hittan magyar ki-
adása által a zsidó vallás erk ölcstisztaságának bizony ítékát
tárj uk a világ elé. Mindi g az lebegjen szemünk elõtt , mi a kö-
telességünk, és ezt teljesítsük múlhatatlanul.

A mi eddig ez irány ban történt , az kezdetnek elég jó.
De remélnünk kell, hogy azok , kik edd ig nagy fáradsá ggal
és hivatottsággal dolgoztak e téren és még folyton buzgól-
kodnak azon czél felé, melyet mi itten j eleztünk , hogy õk a
tapasztalatok és ismeretek alapján , melyeket pályáj ukon ed-
dig szereztek , végre produkálnak olyan mûvet , mely megfele-
lend azoknak az igényeknek , miket egy »általános hittani ké-
zikönyvhöz * kötnek.

Ilyen könyvek a hiterkölcsi nevelést tetemesen megköny-
nyitenék ; mert azon gyermekek is, kiket túlhahnoznak világ1

stúdiumokkal , a zsidó vallástanból szintén elsajátíthatnák a leg-
szükségesebbeket, nem ugy, mint a mostani hitoktatás és ennek
eszközei mellett , a midõn csak a bizony ítvány ban feltüntetett
klasszifikáczió tanúskodik a hittani oktatásról , egyébben pedig
a tanuló csak azt tudja , hogy a könyvnek mil yen fedele
és a tanárjának milyen szakálla van. Penedikt M.

A zsidó hitoktatásról.

Talán nem lesz érdektelen ismertetni azt az állást , me-
lyet a zsidó a magyar irodalomban elfoglal. A falusi zsidó , ki
elzárva a nagy világtól , csak nehezen saj átítj a el a magyar
nyelvet , sõt ennek elsajátítása után is különös jargonban be-
szél, nem egyszer kedélyes oldalt kölcsönöz a legkomol yabb
dolognak is. C s o k o n a i  Vitéz Mihál y elsõ volt , aki a falusi
zsidó humorisztikus alakját tollhegyre vette. Innét kezdve nagy
szerepet j átszik a zsidó irodalmunkban. Költeményekben , re-
gényekben , adomákban , népdalokban , színp adon , de még köz-
mondásokban is találkozunk vele , jó és rossz oldalait , sajátsá-
gos észjárását stb. feltüntetve. Különös érdemeket szerzett e
tekintetben K i s s  József , ki ösmerve a zsidó vallásfelekezet
szokásait , nem egyszer mutatja be ezeket sikerült költemé-
nyekben. De A r a n y  János is nem egyszer dol gozta fel köl-
teményeiben a zsidó történelem egy-egy epizódját. Igy bírj uk
a bolygó zsidó mondáj át is. Arany János is, mint a küllõid
számos irój a, Ahasvérusban a világ^ minden részében feltalál-
ható zsidókat személyesítõ meg „ Örök zsidó« czimmel, _ Ra-
chel siralmáéban Heródes korá t tünteti fel. Egy any át mutat
be, ki gyermekeinek már hiába nyújtja unszolva emlõj ét , mert

Azt a kis patakot , mely a szivet hajtja ,
Ha egyszer elapadt , ki nem pótolhatja ,
Oczeánj a vérnek.

Itt meg kell emlékeznem »Egy k e r e s z t é n y « - r õ l  is, ki a zsi-
dókhoz biztató szavakban szól mai nap, midõn olyan ritkán
hallhatunk õszinte baráti szót , mondva : ,nincs már felhõ az
ég felett *.— A költemény replika K i s s  Józsefnek »Az ár ellen *
czimü költeményére, ki hangulattelj es költemény ét igy kezdi ;

>Felhõgomol y az éj felett .
Virraszt-e Isten oda fenn? *

Különösen megkapó mindkét k ölteményben a refrain.
Mig Kiss Józsefnél a gond és búval terhel t atyai szív sóhaj t :
»Eredj aludni gyermekem !« ", addi g ott a gyermek szól , naiv
hangon , fi gyelmeztetve atyját :

»Mind egy apának gyermeki
Vagyunk s tegyük akaratát ,
Magyar nép mondja, tartja k,:
Az embertárs — felebarát !
— Vigasztalódjál , jó apám. *

A p r ó z á b a n  elsõ helyt J ók a i  Mórt kell említenem, ki
Fortunátus Imrében nemcsak nagy ismeretet árul el a zsidók
szokásairól , hanem a pártatlanság ecsetével festi zsidó alakjait
és ha emitt-amott eltér is a valóságtól , akkor ez sohasem tör-
ténik rossz akaratú tendencziával, hanem a régi zsidók saj át:
ságos viszonyainak csak felületes ismerése folyt.ín. A gai Adolf-

Zsidok az irodalomban.



nak sokat köszönhetünk a zsidó típusok ismertetése körül.
Ut án a A csád y Ignácz is bemutatott zsidó regényalakokat ,
erõsen szatirizálva , habár ép olyan ügyesen, mint az elõbbiek.

Külön szakaszt kellene szen telnem a zsidó a d o m  á k n a k ,
ha mind fel ak arnám sorolni , kik e genreban dol goztak . Elsõ
helyet foglal él- e téren Á gai  Adolf , ki humorisztikus nap-
tárában évenkint egész gyûjteményt tár elénk ; továbbá dr.
J e l l i n ek  Adolf , ki szorgalommal gyüjté Össze ama közmon-
dásokat, mel yekben a zsidók szerepelnek. Ezeket a tavaly
megjelent : *»Der jüdisch e Stamm in nicht j üdischen Sprich-
wörtern * czimû munkáj ában fog lalta össze, a magyarokról és
a magyar zsidókról e munkáj ának II. kötetében (47. oldalon)
szólva. Az ott felemii tett közmondások közt talán a legelter-
je dtebbek egy ike : *» zsidó van a házban . * Eredete oda vezet-
het õ vissza , hogy gyakra n megtörténik — feledés következ-
tében — a kalapot fejünkön hagyjuk. Érdekes azon közmon-
dás alapja : **félnek , mint nagypénteken a zsidó . « Ugyanis (a kö-
zépkorban) Francziaországban a papok nagypénteken a zsidók
ellen uszították a népet, kik úgyszólván életök et feny egették
ezeknek . A papok ezt gyönyörrel nézték , s csak akkor csilla-
pították híveik k edél yeit , midõn a dolog komolyabb forduia- .
tot is vett. ,Zsidónak is szent asszony Mária * szokás mon-
dan i a zsidóról , ki szereti a pénzt ; ezért vallj ák Oroszország-
ban a zsidók leg kedvesebb színének a sárgát.

De mind e közmondások a zsidó és nem zsidó közti
rossz , vagy pláne ellenséges viszony ból nem származhattak , sõt
ellen k ezõleg ama baráti kapocsból , mely a zsidót a keresztény-
hez fûzte. S ha Baconnak igaza van , miszerint a nemzet szel-
leme közmondásaiban ny ilatkozik , akkor Istóczy bizony nem
meríthetne valami nagyon bátorító adatokat a magyar közmon-
dásokból. A népszínmû és az ehhez rokon faj ú drámai produk-
tumokban néha nagyon kurtán , és igy nagy on méltatlanul
bánik el a fiatalab b >iróí nemzedék * a zsidókkal . Elszám-
lálni ama töménytelen színdarabot , melyekben zsidók szerepel-
nek , úgyszólván lehetetlen ; csupán egy párt fogok felsorolni ,
mel yekben különös szerep j utott a zsidóknak .

Mint már említem, színpadra legelõször C s o k o n a i  Vitéz
Mihály alkalmazta a zsidót „ Gerson du ^ Malheureux * (1795.)
czimü kétfelvonásos vígj átékban. Szél Ábrahám — igy hív-
j ák a zsidót — már itt is ama különös j argonban beszél ,már
itt is a zsidók külön szokásainak képviselõje, de azért nem
azzal a sértõ szándékkal , azzal a tendencziózus ferditésocJ ,
mint sokaknál , kik a zsidót mai nap színre hozzák. Kisfa-
ludy Károl y *»A gyilkos« czimû vígjátékában Izsákban a to-
lakodó zsidót mutatja be, ki daczára a többszöri kiutasítás-
nak ismét megjelenik, mig kívánságának egy tartozás kifizeté-
sével eleget tesznek.

Az igazságosabb és ennél fogva költõiebb irány egyik
legnagyobb képviselõj e, T ó t h  Ede, a s Falu rosszac és a _ To-
loncz * czimü színmûben, Bé rez ik  Árpád az .Jgmándi kispap *-
ban elfogulatlanságot árul el. Szigligetin , Csepreghyn, kik a
legtöbb darabjukba a zsidót szokták beleszõni , meglátszik a tö-
rekvés, zsidóikat rosszabbaknak tüntetni fel , mint tény leg. Hogy e
törekvés illik-e a költõhöz, kinek az igazért, a szépért kell lelkesül-
nie tekintet nélkül arra, honnan ered, azt megítélheti az olvasó a
következõ levélbõl is, melyet Petõf i  irt , midõn különösen Po-
zsony ban és a német városokban a zsidók ellen izgatni kezd-
tek. E levél Pesten, 1848. évben márczius 20-án kelt és kö-
vetkezõleg hangzik :

„ Az egyetértés, mely eddig kivétel nélkül uralkodott a
fõvárosbán , bomlani kezd. Német polgárok ! bevádollak ben-
neteket, a nemzet, az utókor elõtt, hogy azt ti bontottátok
föl ! E kettõ ítéljen fölöttetek. Ok ny ilatkoztak elõször, hogy
a nemzetõrségbe magok közé zsidót nem vesznek és igy dobtak
õk elõször sarat márczius 15-ének szûz zászlaj ára ! 
Avagy nem áll-e azon e jelszó s nem kiáltották-e velünk : Sza-
badság, egyenlõség, testvériség ! Igen, ti velünk kiáltottátok
ezt, de — most már látjuk — nem igazságszeretetbõl , hanem
félelembõl ! Megszûntetek már félni ? Ne szûnj etek meg, mert
eljött és még nem múlt el a j utalmazásnak és büntetésnek
idej e ! Várhattok-e igazságot a magatok részére, ha nem vagy-
tok igazságosak mások iránt ? S miért üldözitek ti a zsidókat ,
hogy meritek üldözni itt minálunk ? Hullott egy csepp vére-
tek e földre , midõn a hazát szerezték, vagy midõn oltalmaz-
ták ? nem, ti j ött-ment emberek vagytok, alig van közte-
tek olyan , aki be tudná bizonyítani azt is, hogy elsõ nagy-
apj a itt halt meg, annál kevésbbé, hogy itt született. Olyanok
voltatok , midõn bejöttetek , mint az ,I« , most olyanok vagytok
mint áz >0« . . . . legyen bennetek annn yi beesületérzés,
hogy ha már nem szeretitek is e nemzetet, melynek földj én
meghíztatok, legalább ne piszkoljátok azt be. De legszomorúbb

az, hogy nincs olyan gyalázatos ügy, melynek pártfog ói , apos-
tolai nem támadnának. Ezen égbe kiáltó igazságtalan zsidóül-
dözésnek apostola Tett néhány zugprokátor — kik most széltire
prédikálnak a zsidók ellen, s a ki az igazság mellett szót
emel, arra a megvetendõ hamis próféták elég szemtelenek azt
kiabálni, hogy a zsidók által meg van vesztegetve. A nyomo-
rultak ! nem tudják , vagy nem akarják hinni , hogy õ náluk
becsületesebb emberek is vannak , a kik nem szennyes önérdek
rabszolgái, hanem a tiszta igazság és humanizmusnak barátai !*
Ezt mondta Petõfi 1848-ban. Mit szólna Petõfi mai nap ? . . .

Ndményi L. T.

__L_L i IR; :E :K:_
— Iván v. Simonyi es Július v. Verliovny. A gyöngébbek

kedveért konstatáljuk , hogy arró l a grenczbótos demokratáról
van szó , aki ama bizonyos nemesi ,v. « nélkül soha se irj a
alá nevét. Július v . Verhovay pedig ugyanaz a Verhovay
Gyula , a ki eleinte V e r h o v e c z , késõbb Verchovay és a ki
végre a törvényes illetékek megblicczelésével néhány évvel a
csángópénzek »elhely ezése* elõtt V e r h o v ay  lett. Ezt azért hoz-
zuk fel itten, mert Iván v. Simonyi az õ antiszemita elvtársát ,
Verhovayt , a Grenzbote czimû világlap ban szüntelenül Július v.
Verhovay-nak czimezi , holott az utóbbinak Öescsérõl egyszerûen
mint Ludvig Verhovayról szól. Hát micsoda konszekvenczia ez?
Ha Gyula megérdemli a nemesi .»v. *-t , akkor öcscsét, Laj ost is
illeti. Vagy tán olvasóit akarj a félrevezetni Iván v. Simonyi
ur ez által , hogy a fortunabeli Verhovay t a még szabadon
j áró Verhovaytól elkülönítsék ? Nézetünk szerint nem szép Iván
v. Simonyi úrtól , hogy azt a szegény Verhovay Laj ost a ne.
mesi ,v/ betûtõl olyan önkényesen megfosztotta , holott ép
ugy illeti õt , mint testvérbátyját, Gyulát. Vagy talán azért vonta
meg tõle a »v. «-t, mert a Fortunába került ? Ha csak ez volna
az indok, akkor kérdjük : igazságos-e ez ? Illik-e demokrata
lapszerkesztõhöz és radikális orsz. képviselõhöz ,valakit azért meg -
fosztan i a -»v.«-tól , mert a Fortunába került ? Hát azért ve
szõdött a szerencsétlen Verhovay Lajos a Grenzbote szerkesz-
tõje országgyûlési beszédeinek korrigálásával, hogy most pórrá,
alacsony származásúvá tegye ? Olyan bensõ barátság mellett _,
mint a minõ Iváa v. Simonyi urat Július v. Verhovay hoz
fûzi , és másrészt azon szocziál-bölcseleti-radikál-konzervativ de-
mokrataság mellett, mely Iván v. Simonyi politikai és erkölcs i
világnézleteit átlengi, méltán lehetett feltenni , hogy õ Verhovay
Laj ostól sem fogja megtagadni a kis »v.*-t csupán azért , mert
most bajba keveredett. Ebbõl is látszik, hogy nincs igazi ba-
rátság a világon és hogy nincs igazi igazság az ég alatt !

— Stöcker kiehrudalása. S t ö c k e r , az ismert antiszemita
izgató felolvasást akart tartani a Mansion-houseban és erre
nézve engedélyt kért a londoni fõpolgármestertõl. A lordmayor
meg is adta az engedélyt , de késõbb megtudván , milyen kali-
berû egyénnel van dolga, az engedélyt, a következõ nyilatko-
zattal vonta visza : , Mikor megadtam az engedélyt arra , hogy
Stöcker a Mansion-houseban felolvasást tarthasson, azt hittem ,
hogy e felolvasás összefügg a lord Shaftesbury elnöklete alatt
tartandó Luther-ünneppel. Ugy értesülök azonban, hogy egy bi-
zonyos Stöcker a berlini antiszemiták vezére és a zsidók õt a
németországi fõizgatónak tekintik. Ily körülmények közt vissza
kell vonnom az adott engedélyt , mert Stöcker olyan ember, kinek
egy lordmayor sem engedné meg, hogy a Mansion-houseban beszé-
det tartson. A londoni zsidók legtiszteltebb polgártársaink közé
tartoznak és az ily vallási izgatások feletti érzelmeket egy lord-
mayor sem hagyhatj a figyelmen kivül , legkevésbbé pedig én,
aki az ilyen izgatásokat mindig kárhoztattam. * Stöcker külön-
ben mégis elment Londonba , de a helyett, hogy a városházán
tartotta volna felolvasását , elment a Memorial-Haílba, hogy
ott meetinget tartson. Ennek lefolyásáról távirják a követke-
zõket : Stöcker meetingje a Memorial-Hallban a szocziál-reform
mozgalomról teljesen megbukott. . Egyetlen kiválóbb német
sem volt látható, az angolok közül pedig senki sem jelent meg.
Az emelvényen öt ismeretlen ur ült, kiket egy legényegylet elnö-



keinek mondottak. A terem és a karzat csak féh> telt meo-
szocziáld emokratákkal s a legény-egylet tagj aival. Az elõadás
viharos folyamot vett. Stöcker mégrótta, hogy megvonták tõle
az engedélyt a városházán tartani az elõadást s tagadta, hogy
valamelyik an tiszemita egylet tagja lenne, mire minden felõl a
»hazug * kiáltás hangzott . Azután elõadta szocziál-reform-tanait ,
de folyton félbeszakították , s midõn Vilmos császár 1881-ki
üzenetébõi idézett val amit, a császár személye ellen olyan sértõ
szavak hangzottak , hogy azonnal félbeszakította elõadását.

— A Magyar Föld és a . . .  . Nemrég azt j elentettük,
hogy a Magyar Föld czimû újság otromba izgatásai miatt a
gazdakör több önérzetes zsidó tagja az egyletbõl kilépett .
Most meg arról értesülünk , hogy a nevezett lap a megkezdett
antiszemita izgatásait akként folytatj a, hogy egy kétes exisz-
tencziáj u hetilappal szövetkezett , melyet a nyilvánosság iránti
tekintetekbõl itt nem nevezhetünk meg. E hetilap melléklet gya-
nánt küldetik szét a gazdakör hivatalos lapjának elõfizetõi-
nek. Mi regisztráljuk e tényt és kérdjük a nevezett kör in-
tézõ férfiait — kikhez elsõ sorban Somssich Pál ur is tartozik
— vájjon van-e tudomásuk a Magyar Föld szerkesztõségé-
nek társas viszonyáról? Mi el nem képzelhetj ük, hogy j ózan
emberek, hogy igazi hazafiak tudtával történhessék ez a csem-
pészés, mert meg vagyunk gyõzõdve, hogy a Függetlenség
tizeiméinek leálczázása eléggé felvilágosította õket ama bizo-
nyos antiszemita lapok tendencziáiról — hogy ne mondju k ,
gazságairól.

— Nendtvich Károly extauár most, miután a Függet-
lenség olyan nagy szégyenbe mártotta az antiszemitizmust, az
Istóczy-féle »12 röp iratot* szerencsélteti meg szellemi ficza-
mainak együgyû szüleményeivel. Ráfogja Vespasianra, Taci-
tusra, Voltairre, Mahomedre, Mózesre, Józsuára, Korahra, Dá-
vidra, Saulra, Salamonra, szóval mindenkire, a kire gyermek -
kori olvasmányaiból vagy a dajk amesékbõl még emlékszik,
hogy — - antiszemiták. Ebbõl aztán azt a következtetést vonj a
le, hogy tehát az Istóczy és az õ an tiszemitizmusa is jogosult.
Ilyen nagyszerû érvekkel szemben mi természetesen nem küzd-
hetünk , és csak köszönetünket akarjuk kifejezni a nyugd íjas
tudósnak , hogy Shakespearet, Göthet, I. Napóleont, Mirabeaut ,
Dautont , Schillert , Petõfit , Deákot és Arany Jánost nem tette
meg antiszemitáknak. Pedig milyen könnyen tehette volna í
Könnyen, mert hiszen senki sem czáfolj a; nem czáfolj ák meg>
hanem csak szánalmasan mosolyognak a szegény Öreg stíl-
gyakorlatai fölött. Ebbõl láthatj a az olvasó, mily perfid ez az
antiszemita népbolonditó banda. A helyett , hogy szerencséileu
barátukat, elvtársukat , czirnborájukat a válságos idõben segí-
tenék , megtagadj ák tõle még az érdekközösséget is. Verhovay,
aki miként a fuldokló még mindig antiszemitizmusába kapasz-
kodik, Istóczy fentérintett czikkébõl most már láthatja, milyen
hálátlan munkát végez. Addig, a mig nem ismerték a Füg-
getlenség hitványságait , addig Verhovay az antiszemiták leg-
kiválóbb férfia gyanánt ünnepeltetett ; most azonban , mert
kisült a hunczfutsága, azt mondjá k rá intimusai, hogy nem
volt sohase »tisztavérü« antiszemita. Mi pedig ezek után kérd-
jük : ha Verhovay mint állítólagos öszvér antiszemita is mar
sikkasztott , mit csinált volna ugyanez az ember , ha , tiszta-
vérû * antiszemita lett volna?

— Istóczy keservei Verhovay bukása fölött. Hogy Ver-
ho vay leálczázása nemcsak magára a Függetlenségre, hanem
az egész antiszemita mozgalomra lesujtólag hatott , azt már
többször volt alkalmunk konstatálni. Állításaink illusztrációj a
gyanán t a következõkben közöljük Istóczy keserveit, miket a
12 röpirat czimü havi íüzetének legujabbi számában pityergõ
hangon elpanaszol : »Tartózkodva fogun k — úgymond —- e
szerencsétlen eset fej tegetéséhez. De kényszerítve vagyunk ,
habár csak röviden is, jelezni álláspontunkat , szemben a zsidõ
lapok s köztük függetlensé gi párti lapok azon perfidiáj ával,
melylyel a Függetlenség kiadóhivatalánál elkövetett könyör-
adomány-sikkasztásokat , s Verhovay Gyulának ezen dologban
való állítólagos részességét az antiszemitizmusra kenni , s ezzel
mozgalmunkat ha nem agyonütni , de legalább megbénítani

erõlködnek. * Midõn ezután bizony ítani törekszik , hogy Verho-
vay „ tisztavérü'* antiszemita sohase volt , erõlködéseit ezzel fe-
je zi be : , Verhovay Gyula és a Függetlenség elsõ sorban füg-
getlenségi pártiak voltak , s e párt érdekének alárendelték az
antiszemitizmust is; s azért , ha valamely pártnak ki jut  ebbõl a
szerennsétlen ügybõl a gyalázat, ugy ez elsõ sorban a függet-
lenségi párt , a melynek a nevét a lap is homlokán hordozta ,
s a mely pártnak nem egy közlönye ez ügybõl tõkét akar
csinálni az antiszemitizmus ellen,. Á mi közös ódium a függet-
lenségi párt particzi pálása után az antiszemitismuznak még fen-
marad : no azt az antiszemitizmus maid hamarosan kiheveri. *

— Amit Jakab Péter szeuzacziosnak tart. A Budapesti
Hirlap november 16-án megj elent számában levelet közölt
M á r  m a r o s - S z i g e t r õ l  valami J a k a b  Péter tollából ,
amelyben ez az úr j ónak látja az ottani zsidó iskolai ügyet
szellõztetni , mely munka már azért is háládatos , mert a
legbadarabb dol gokat is lehet róla összeírni anélkül , hogy a
Budapesti Hirlap bölcsei észrevennék a felültetést. Vannak
a fõvárosban és a vidéken mûvelt emberek hírében álló egyé-
nek , kik , mihelyt orthodox zsidó ügyekrõl van szó, a l egosto-
bább mendemondákat is elhiszik Ha egy másik Jakab Péter
úrnak például az az ötlete támadna , hogy az orthodox zsidók
, zugiskoláikban * a kambodzsai õserdõk bálványimádó lakóinak
emberevõ morálj ának híveket nevelnek, akkor is akadna a
magyar saj tóban orgánum, mely, miként a Budapesti Hírlap
szenzácziós hír gyanánt kinyomtatná. Nemcsak a saj tófik tu-
datlansága, de lelkiismeretlensége is oka ennek a szomorú
j elenségnek. Mindenki tud valamit elmondani azokról a sze-
rencsétlen zsidókról , és mivel senki sem tudj a, igaz-e avagy
hazugság, hát többnyire kényelmesen elhiszik, a helyett, hogy
a bizony ítékok megszerzését csak megkísérelnék is. A szóban
forgó levélben is olyan dol gokat állít Jakab Péter úr a már-
maros-szigeti zsidókról, a minek egy része egyszerûen más
felekezeteknél is elõfordul , a másik része pedi g már azért sem
róható fel a zsidók hibájául , mert oka egyes egyedül a vallás-
és közoktatási miniszter. Értjük azt a körülményt , hogy a hit-
község mint olyan nem szavazhatta meg a kért 300 forintot ,
mert s z e rv e z v e  nem lévén , törvényes képviselettel nem bir.
De hát arról nem tehetnek a zsidók , hogy a miniszter úr
mindent elkövet a mostani s z e r v e z e t l e n  vagyis z a v a r o s
állapotoknak fentartására . A magyar zsidóságnak bizony ára leg-
jobban szeretné , ha ennek a visszás állapotoknak már egyszer
vége volna és ha a magyar zsidósá g is rendezett egy házi és
iskolai ügyei volnának , ép ugy mint a többi felekezeteknek ,
melyeknek az állam már rég megadta az autonómiát . Ha
Jakab Péter urat jó indulat vezérelte volna , akkor a minisztert
aposztrofálja s nem a mármarosi zsidókat , kik tehetetlen bábák
a miniszter kezeiben .

— Vay György, Recski Bandi hírhed t kolleg áj a es a sza-
bolcsmegyei közbiztonsá g egyik õre , a leg több ítélõszék által
hivatalos hatalommal való visszaélés, azaz hogy sikkasztás és
kegyetlenkedés miatt lett vád hel yezve , minek folytán a ny ír-
egyházi törvényszék kénytelen volt a dol got végtárgyalni. De
a nevezett birósá g tudott magán segíteni , nehogy a fentebbi
» csekélységek * miatt nagy kellemetlen séget érezzen , bûnösnek
ny ilvánította ugyan a kedves Gyurkát , de , noha ezen esetben
>coneursus plurium delictoruuu forgott fen n , mégis a büntetõ
törvény könyvnek a büntetés re ndkívül i  eny hítõ körülmények
figyelembe vétele mellett való l eszállításáról szóló 9á. §-t al-
kalmazta és Vayt szabadságvesztõ büntet és helyett , csak 200
frt pénzbüntetésre ítélte. Lázár Kálmán ny íregy házi kir. ügy ész
ezen ítéletben megnyugodott. A kir. fõügy észség Lázár kir .
ügyészt az ez ügyben követett magatartásáért szi gorú felelõs-
ségre fogja vonni. Ugy látszi k , a magyar igazságszolgáitatás
zilált viszonyai közt a kir. fõügy észség az egyedüli szilárd pont
a melyre építeni lehet. De mit használ a fõügyészi erél yr , tör-
vénytisztelet és igazságszeretet egy j ogti pró és erõszakoskodó
áramlattal szemben , mely miniszter i pr otekezióban részesül ?

Sch. A. urnák , Loaoncz. Elõjegyeztük
K. S. urnák , Szejjed . Késõn jött és kevés. Biográfiát kérünk.
H. J. urnák , Bodokö-Váralj a. A kiadóhivatal informácziója szerint

nincs semmi differenczia.
St. L urnák , Nagy-Várad. A legközelebbi számban reflektá lunk

reá. Köszönjük.

Szerkesztõi üzenetek.
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1 éRTESíTéS. 1TéS ráIfi Tisztelettel értesítjük a t. hitköz- L"
f|J ségeket, hogy az Egyenlõség ezentúl min- Y
M dennemü A

I k iz séf i hirde t és eket |
W közöl. Felkérjük ennélfogva a hitközsé- tf
k^ gek tekintetes elõjáróit , valamint a hit- >A
L* községek lelkészi , hivatalnoki és tanitó i *J
[t karát hirdetéseiket az Egyenlõség kiadó- [¦}
ff hivatalának beküldeni , annál is inkább, ff]
rJ mert e lap elteije dtségénéi fogva legbiz- rá
kJ tosabb garancziát nyújt a hirdetés ered- W
LR menye iránt. LrJ
ft A hirdetési dij l egolcsóbban szabatik ki. kW
ft Az Egyenlõség kiadó-hivatala , kW
[f (V. ker. Széchenyi-utcza 10. sz.) ff]

g^̂ ^̂ ^Sis_^̂  ̂ g

P* N^^^^^ X^_ 1_̂ ^P  ̂ f^/fc« ] r - D \(fisa Uat .- i  Koi loin  .zennel ti szteletteljesen közzétenni , hogy a Wert- fcág})
5^J lieini  n. lclo  ii / . let l iclyisé get az „arany csizmához " J __ t r < > i y « a -  r\Jn
[f j &t  K / . i < r n > i i, Ivá ro l j - l i ö ri i t  á tve t t em , és va lamint  a Kárul?  hászá r- L_ ĵV^J n » a  17. s/.. a la t t  l u t c / .ö cr/ .i poiizlef eniet1, szintén a „ I'a rizsi C*̂
ít|L_ c/.lp i i h ür .-' i-z'une/.vo fogóin tovább vezetni .  A bennem 18 év úta ^^\vrT, licl y c zü t t  bi::a miiért bálás köszönetemet kifejezvén , kérem , azt irá- L*̂
/fiSkj nyomban  tov i ibbra is fontai  tani , é.s én nzon leszek , hogy azt L>á\
\P\, ni imlen i r á n y b a n i  szolidsá g á l t a l  megérdemeljem. Tis/,toU:ttel r*\J

H S c h w a r z  J ó z s e f .  gfW!, Koroly körút , a Roswr-fél e kávéház mellett r*i
|pp ajánlja a. pa/.dagon fölszerelt c/,i _-iü gyári  rak tárá t  nagyban és p ĵ/Q« k ios iny bcíi , s.-iját kész i tm énye által  legjobb és legolcsóbb án'mak el- r^\
|S* isn ie r t c t c t t , a lap í t ta to t t  lSOG. évben. kg}))Cj  Hö lgyök számára . Vvy,
I®' Kniiimnil czipõk eborlas t in  vagy bõrbõl . .. . l.~ — 1.20 p4_B)^¦•s , Ebcrlasiin vagy bõr koinmotl czipõk sarokkal és '"̂ Á
Pa csokorral 1.C0 — 1.80 s&|%24 Kbcr la sz t in  vagy l)ör csatos czipõk legelegánsabb r^i
$03 csokon-.il 2.30 -- 2 50 eg)
xN Kborlnst in llegatta félrámástalppal lcg fm. . . . 2.40 — 2.G0 y^X
(ga Zi ' i - col-yr n kettõs tal ppal 2.50 — 2.80 (ág)}
Y*l Lakk „ gondolható legf. minõségû . . . 2.80 - 3. -- L*̂|]Kk_ Kber t .  kiun á -ínik lü cm. magas , selyemczuggal és táín
)Q2 lVlrámásU . l ppal 3.30 — 3.50 L*̂ftŜ  líbcrl. kn ' mi t sn ik  1(1 cm., rna-ga.i. igen fin., gombokkal (_ l̂W; és cokon-al . . S.íiO •- S.80 C*̂
/gk, EVier' l. ka masnik la kboritással fé l rámásta lppal  igen , 5 \̂
V*\ ol.'-.-ins 3.50 - 3.S0 C*̂
Jftsk, Kid- (kc / . tyübõvj  kiunásnik selyem ezuggal . . . S.SO - 4.— L>í3\
y r Tt » köröskörül  lakkal  bevonva leg fin.  minõségû . . 3.80 — 4.— ^*y|
jffcy Zerge- , vagy cl ingraiu böi -kumásnik kettõs talppa l  . 3.30 — 3.50 L>^\
WJ Urak szaiiuíni. ^•̂  Papucsok legf. bõibõl i . . . .  1.10 — 1.3Ö J?*̂J&C ,, . . ... ip arok nulkul , _„ . .„ **»#j T *  Onmioil czipok n j  . . . . .  1.20 - 1.40 T *S\fSb l ' inczér  czipõk cuggnl /„iiulkét oldalon . .. .  2.50 • 2.S0 (̂X^- Regatta „ erfis vhu gr ain  vagy zergebörb õl . . . 3A0 — 3.80 > *p»
*̂ _ ^ n leyi *. borjukid vagy szalonlakból legjobb (_^l
1T< minõségû 4 -1.80 L*̂-
^&_ Zerge- vagy Chaj.:raiiibörc/.ipõk szegezve nagyon tartós 3.80 — 4-— _^|
] C <  CZH ü OS czip õk erõs ket tõs  talppal munkásoknak . . 3.60 — 3.80 PSl/
f^^ U -rj i iliõi- „ 'Wich.sbör.i legjobb fajta . . . . 4.~ — 1.50 C>S3\
Y\, borjukid Ooz ty iibör)  i'-zip ök lo _ f- fajta . . . .  4.20 — 4.50 r**y.
í̂ i „ koroskorul l akka l  bevonva nagyon finom . 4.20 — 4.50 tíZ&Y\, Minden fentuevi. _ ettek elõálló varrott talppal párja 50 krral drágáb- f*̂
j ^, bak , továbbá najry raktár  leány-, ¦H u , cs gycnnckczipókliül a U^Vp. legolcsóbb árakon. Megbízások a vidékrõl utánvétellel pontosan éa nS|
jRk| lelkiijt noretCBon eszközöltetnek. Nem illõk készséggel kicseréltetnek. j«&

' * ' ,*L] Képes Arje^yzókek bérmentve. * 
L^

{ JÓTÉKONYCZÉLU SORSJÁTÉK.
• 4 "" ' " : ";
4 A szolnok-dobokamegyei

4 Magyar nemzeti szinliáz-társulat
4 által BEÉSEN rendezendõ

J* arany- és ezüst - sorsolás
< fõnyereménye 2000 farini eiteíii, ;

¦á
j f  2 nyeremény á 500 frt 1ÖOO frt , — 2 nyeremény á j
5 150 frt 300 frt , továbbá 795 nyeremény 4700 frt j
JI értékkel . j

< Összes nyeremény értéke 8000 frt ;
4 'j  A gyöny örû nyereménytárgyak {

4 GRANICHSTADTEH TESTVÉREK |
J ékszerészeknél; Budapest , Kristóf-tér 2. sz. alatt meg- í
é tekinthetõk. '

4 PfF" Ugyanott sorsjegyek 50 krjával kaphatók. "3®Ĵ  !
4
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Elsö budapesti bntor-bazár / A + y
IV., Deák Ferencz-uteza 1, /  te»J?/

Ajánlj a, a t. közönsé gnek dúsan f í  Jb&b?&
felszerel t raktárát fa- és kár- /^ i y /
pitozott bútorokban , szál- y% ^̂ /
ioda-, iroda- és kiháza- /^  ̂/sitási berendezéseket V  ̂ \&/  . valamint
Szabadalmazott gyér- J^ ®*%j  ̂J ? gyermekbu-
mekpó!yázó szék- /  *^>f /  íorok mindi g
•rényeim fürdõ- /  ̂ hj */  kaphatok ,
készülékkel 3 /  %^ Yf  Tisztelettel
kü l ö n fé l e  / Lf*/  ^z ^^ "budapesti
alakbiuj f  

^Q^ /  l)iitor])azár" Budapesten
f  g \&# IV - °eák Ferencz-utcza 7 I. em.

/Ay FRAMK3L B.
f  &S /  Butor-eladás nagyban és kicsinyben

Jr J \̂ ^ j f  Uj képes -mintakönyv legújabb raj zokkal ára
* ^L5 f  frt 1.50.̂  Eladása * mindennemû butoranyagoknak

f  valamint bel- és külföldi fák és fourniereknek.
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