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Az Egyenlés

Somogymegye.

i Ak1 meg kételkednék abban, hogy az antiszemitizmus-
nak leghivebb timasza, a szidéellenes zavargisoknak tulajdon-
képeni bujtogatéja a gentry, annak a Somogymegye kozon-
ségének utolsé kozgyilésén torténtek ezt napnal vilagosabban
bizonyitanak. n

Fenyfssy Odon szigetvari szolgabird ellen ugyanis e
-kizgytilés a fegyelmi eljards meginditasat hatarozta el, azért,
mert a nevezett szolgabird tur a szigetvari zsidézavargisok
-alkalmaval a katonasig segélyét vette igénybe.

Bz a szdraz tény, melyhez kommentirt nem ffizni majd-
nem lehetetlenség. I tény ugyanis sokkal tanulsagosabb, sem-
hogy kitelességiinknek ne tartandk figyelmesztetni azon alta-
lanos koérallapotokra, melyeknek egyik jelenségeként mutat-
kozik Somogymegyenek idézett famézus hatdrozata.

s e tekintetben sajat szempontunkbdl még kissé tovabb
kell menniink mint amennyire megy a Nemzet f. évi no-
vember.12-ki reggeli kiadasaban.

Tokéletesen egyetértiink ugyan a Nemzet-tel, mely ezen
hatarozatot elitéli és kifejti, hogy a szolgabirénak vagy volt
jogos oka a katonasigot requirdlni, vagy nem — és hogy az
esetre, ha ehhez joga nem volt, nem fegyelmi eljards, hanem
biintets eljards utjan volna cselekménye megtorlandé, mint-
hogy ha a szolgabird fellépése jogtalan volt, miutain emberélet
is  esett a katonasag fellépésének aldozatul — oly biintény
forogna fenn, mely 10—15 évi fegyhdzzal biintetendd.

Ezen kovetkeztetés egészen helyes! Nem helyes azonban,
hogy a Nemzet ezuttal is szokott mddon fejtegeti a tortén-
teket és ugy akarja feltiintetni a doigot, mintha Szalay
Kérolynak a fegyelmi vizsgalat meginditdsa irdnt tett inditva.
nya esak azért nyert volna tobbséget, mert ezen inditvinyra
olyanok is szavaztak, kik a fegyelmi vizsgalat meginditasa
altal alkkalmat akartak szolgiltatni nevezett szolgabirénak
arra, hogy eljarasat tisztazhassa.

Ugy hiszsziik, hogy ez kissé tobb még az Snimitisnal is,
mert hiszen Feny8ssy szolgabiré r nem kérte maga ellen a
fegyelmi eljaras meginditasdt és igy a Nemzet hipothézisé.
nek semmi logikus alapja sinesen, mert hisz Szalay Karoly
maga sem tesz mast, midén a fegyelmi eljards meginditasat
inditvinyozza, minthogy alkalmat szolgiltat a szolgabirénak,
hogy eljardsit tisztizza.

Természetesen nagyon nehezére esik a Nemzet-nek a
mostani helyzet ; hisz a korméany, welynek a Nemzet hivatalos
visszhangja, folyton hatdrozottan tagadta azt, hogy az antisze-
mita mozgalom a tarsadalom magasabb szinvonalain 4
geiben taldlja egyedili ‘tamaszat.
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A Nemzetnek tebat nagyon rosszul esik most beismerni,
hogy bizony éppen elemek, melyeket ,Tiszaék® és
»Széchenyiek® a nemzetet fentarté elemnek szoktak nevezni,
hogy épen a gentry az, mely a nemzeti er6k emelését a leg-
szorgalmasabb  és legtdrekvébb néposatalyok ellm hirdetett
valésigos keresztes haboru altal véli elérhetni.

Pedig addig, mig a kormany és l:iorménypért vnmaga és

4zon

nek ezen allitélag leghivatottabb képviselsi
‘mozgalmat szitjak, ho"y arrél van szé a bujtogatékndl,

sem Somogy,

£ g meg;jelenlk minden vasadrnap.

a vilag eltt be nem vallja azt, hogy a magyar nemzetiség-
azok, kik az egész
hogy
miként szerezhetik vissza zsiddhecez révén azt, mit kartyan,
‘boron  és

asszonyon  eltélozgliak, addig szé sem lehet a vi-

szonyok gytkeres megvaltoztatasardl.

Nem tulajdonitunk semmi nyomatélot annak, ha egy

‘Fuchs Gusztiv, egy a magyarsiggal és a nemzeti ideilok és

aspiraczidkkal semmi Usszefiiggésben nem &ll6 német nyars-

‘polgar, antiszemitaskodik Budapest févarosa kozonségében, de

annal nagyobb sulyt fektetiink arra, ha egy tiszta magyar
megye kozbnsége ily manifesatdezid altal nyiltan a rablast, a
fosztogatast és gyilkolast partfogolja !

Mert hogy nem az

hatarozatot az

emberszeretet agz, mely e
események 4dldozatai irAnti mélts
szhnakozasbél sugallta, azt bizonyitja azon tény, hogy
sem Zalamegyében, sem egyebiitt nem
észleltiink hasonld érzékenységet azavargisok »zsidde
4ldozatai irént.

Nem kételkediink egy perczig sem, hogy Somogymegye

hatarozatat Tisza el fogja vetni! Mert hisz ellenkezs eljaris

valésigos abdikacziét jelentene a jogallam kovetelmeuyelrol

De ezzel a még nem tett eleget. A
kérdés az, hajlandé lesz-e Tisza Kalman ar az ezen jelenség-
bl onkényt folyé konzequencziakat is vonni?

Mi nagyon kételkediink benne! Hiszen littuk, hogy he-
tekig egyiitt volt a parlament és hogy még csak egy arva
lélek sem szolalt fel a zsidézavargisok targyaban, ugy hogy
azt kell hinni, miszerint a parlament egészen természetesnek
talalja a jogrend ily borzaszté médon tortént megzavarisat.

Bs azutan a vilasatisok elétt is allunk! Ilyenkor pedig
a kormanyférfiak nagyon ,6vatosalk¢ szoktak lenni.

A miniszterelnsk wr nem akarja nélkiilozni az antisze-
talk szavazatait. Ez pedig olyan tekintet, mely kétségteleniil
arra birja 6t, hogy szemet hunyjon minden elGtt.

Ha azonban igazin csakis ez a szempont vezérli Tisza
Kalman urat, akkor ne feledje el, hogy a majdnem 700.000-re
rigb zsidd honpolgirok, kik hiszen még gyakoroljik a vilasz-
tasi jogot az urna eltt, szintén nagyon jol meg fogjik fontolni
szavazataikat. '

Hogy félre ne értessiink,
nyegetésként mondjuk.

Mi esak konstatalni akarjuk,

miniszterelnsk 1r

kijelentjiik, hogy ezt nem fe-

esak Onfentar-
jorr‘ Inu

hogy wmar

tasi Osztoniinknél fogva is allast kellend wk a jovi-
vel szemben ¢és érett megfontolasunk targyava teendjiik azt,
hogy vajjon tAmogathatunk-e olyan partot és korminyt, mely

nem nyujt elég garanczidt a magyar zsidésig élet- és vagyon-

biztonsaga ellen irdnyult antiszemita merényletek megtor-
lasa koril, mely egyenls jogot kovetel minden allam-

polgar részére, de mely gyakorlatban eltlivi a legnagyobb
méltatlansigot és igazsigtalansigot is, mikor a zsidérdl van
§z6; mely hirdeti sz6val a jogegyenléséget, tényleg pedig a
isidéktérsadalmi allasinak elszigetelését késziti elg az Altal,

hogy az egyes zsidokat az ket ‘tehetség, Lképzettség és szor-

Mai szamunk 8 oldalra terjed.



galom alapjn megiﬂef{i}_; kozhivatalnoki pélyéutél eliiti, mert
 z6idék; mely a zsidotél azt koveteli, hogy egyhézi, kozségi,
iskolai 6s egyéh tgyekben olyan rendesett allapotokat tiintes-
sen fel, mint az sllam tobbi felekezetei — tényleg pedig meg

vonja 2 'zsidésagtd]l a rendezett felokezeti élet legelemibb - fol-

tételeit. ,
- Tegye meg a korméany, a mi egy szabadelvii kormany ké-
telessége. o ‘
Egy szdval, elég volt méar a szép beszédekbsl, most mar
tenni is kellene valamit! Dr. N.

A visszas helyzet.
‘ Azon szamtalan inditviany kozt, mi 1867 6ta felhalmozé-
dott, nem utolsé helyen all, s6t tan tekintve az eredményeket,
nagyon is ¢get§ kérdéssé valt a zsiddsdg helyzete. Az 1867-iki
térvény, mely sem hideg, sem meleg és nem nyujt védelmet sem-
minemii tAmadas ellen, még ideiglenes torvénynek is nagyon
csekély és nem kielégitd, annal kevésbbé felel meg mar most
azon iranynak, mely azt végleges torvénynek akarja tekinteni.

Els§ legnagyobb hibaja a térvénynek annak
jezuitisztikus fogalmazdsa — pem meri nyiltan ki-
mondani, hogy a zsidé vallas bevett vallds, nem me-
részel oly nyiltan szélani, mint az 1848. 20. t. caz,
moly a még most is alig tobb, mint 60,000 fére rugéd
unitariusokat bevett vallidssa nyilvanitja. Tekat a
zsidé vallas nem bevett vallas. Az 1868. évi 53. t. cz. is
igen szitkmarku, csak olyasmit szentesit, mi méar ugy is megvolt
gyakorlatban, a zsidésag érdekeit torvényként nem szaba-
lyozta, legnagyobb biine pedig az, hogy az allam nem lépett
fol kiegyenlitéleg, nem hozta be az egyetértés és egyenldség
elveit az uj szerves intézményekbe.

Lz az allapot tarthatlan. Itt mielébb segitevi kell, a kon-
zervalé allameszme a leghatirozottabban azt dhajtana, hogy a
zsidsag mieldbb lépjen ki passziv exkluzivitisabdl és lépjen fel
ugy is mint politikai tényez§, azaz azsiddsig foglalhasson helyet

szdmavanya s intelligencziaja ereje szerint a kdzdolgokban, omol-

jék le a gat, mely eddig visszatartOtté) az egyesiilést ; ‘a  be-
hozandé polgari hazassig, f6kép a mindinkabb dhajtandd kozos
és felekezet nélkili iskoldk altal hatna oda az Allam, hogy
“az egyenléség nagy elve e téren is ténynyé valjék!

De most egyelére erre kevés kilatasunk van. Nalunk a
tarsadalom egy része német divat szerint  ellenszegiil a kor

~kivanalmainak, azt hiszik, hogy rongyos forspontos eszme fo-

gataikkal majd legydzik a kor eszméinek gdz- és villanyers-
vel haladé szekerét — fajdalom azonban, ha nem is szarnyal-

| jak thl, de birjak ghtolni. A valasztisok elStt egy part, egy
_ politikai frakezié sem mer olyat tenni, mi p. o. akéar a hatal-

mas papsag, akar ias potentitok  érdekeit sértené; mivel
tehat valasztasok eldtt vagyunk, még az a csekély, de na-
gyon csekély liberdlis szinezettel biré torvényjavaslat a ke-
resztények s zsidék kozti hdzassigrél, tehat még nem is pol-
gérl hazassagrdl, még ez ellen is intrikalnak, nehogy valamely

érdekeket sértsenek — eleget akarnak tenni igy az antiszemi-
taknak is, kiknek a polgari hazassig meggatlisa egyik f£5
programmpontjuk. - :

Hogy ily médon a féérdekeknek a mellékérdekek miatti-
f6laldozésa utin nalunk demokrata szellem soha sem fog létesiilni,
az tobb mint bizonyos. Mindig lesznek érdekek, melyek ga-
tolni akarndk azt, bogy a zsidé vallas bevett vallas legyen, s
hogy a viszonyok tovabb fejlésével a zsidésdg a szamaranya
s intelligenczidja szerinti pozieziét elfoglalhassa.

Szoéval mulé politikai érdekek miatt felaldoztatnak az
orszag legvitalisabb érdekei, de nem csak a zsidék kozjogi
allapota thrgyaban, hanem minden irdnyban afélrendszabalyok
korat éljik; eleget akarnak tenni a modern, folvildgosodott
kor kyvetelményeinek, de eleget a kizépkori reminisczencziak-
nak is. E politika romlasra vezet. Ha volt batorsiga az 1848.
diki térvényhozdknak az unitariusokat bevett felekezetté nyil-
vanitani, kik pedig sem akkor, sem ma nem dominaljak sem
a f8varos, sem az orszag legfontosabb érdekeit, akkor nem
volt batorsaguk sem 1867-ben, sem 1868-ban kitlizni azt a

Kraxelhuber ar
— a {Gvirosi kozigazgatisi hizottsdghan. —

Kraxelhuber uram nagy zavarba jott az atkozott esingé-
pénzck miatt: ,leibjournaljaira® most mAr nem  hederit
senki, zsidégyiilols Alhirek terjesstésére, mar szinte nem
igen alkalmatos s igy 6 maga kénytelen a zsidék ellen iz-
gatni, dlbirelet terjesateni, egyenetlenséget szitani és a mar-
mir esillapodd  kedélyeket ujra felzaklatni. Egyébirant ne
higyje senki, hogy a német ségor hdbortjaiban nem volna
rendszer, van bizony! ITarom évvel ezelStt light teremtett a
[Gvavosi német muzsa megmentésére és miutin e kulturharczot
szorencsésen bevégezte, hogy ismét egy kis népszeriiségre szert
tehessen, bruderschaftot ivott Verhovayval és felesapott zsidg-
gytlslének, mi azonban vissza nem tartotta &t a kebelbaratnak
hatat forditani, mikor azt a kauczié kapezaja szoritotta. Verho-
vay eldudilhatta a ,jaj de hunczfut a német¢ kedvencz né-
tijat és aztan lenyelhette a tibbi keseriiségekkel! De térjiink
at Kraxelhuber ur egyéb szép vondsaira. A legutébbi kozigazga-
tisi bizottsdgi tilésbon azt mondotta, hogy hir szeriut lengyel
zsidék esempészkednek be a kébanyai sorompon. Ezt a hirt
bardtja, Verhovay terjesztette lapjiban elészor ; mindenki tudta,
hogy mit kell tartani a Fiiggetlenség ilyenféle hiveirsl és tud-
Jak most még jobban; esak Kraxelhuber ur nem akarja tudni
¢s nem atalkodik e pletyka alapjan tovabb izgatni, izgatni a
fovarosi kizigazgatsi bizottsigban, hol zsidé valasztéi kegyol-
mébsl il

Mondja meg nekem a tisatelt ségor, hol litta azokat a
,kaftanos lengyel zsidékat®? Talan a févarosi kérhazakban ?
A szegények és sinylék hazaban, hol kozkoltségen él5dnek ?
Vagy talin koldultak ajtaja el6tt? Ez mind nem tdrtént, de
elég neki egy kaftinos zsidd, elég neki egy tisztességesen ol-
tozkdddtt zsidd vagy plane egy gazdag zsidé, hogy a német
betegség : az irigység kitorjon rajta. R

Mi is lattunk gyakran kaftanos zsidékat siirogni-forogni
a f§varosban, hanem mikor utdna néztink a dolognak, mi-
kor azt kutattuk, hogy hat ugyan mit cselekszenek, mivel
foglalkoznak, mib3l élnek, akkor arra atapasztalatra jutottunk,
hogy ezek sorra nemzetgazdasigi szempontbdl, sokkal haszno-
sabb tagjal a tarsadalomnak, mint Kraxelhuber és osszes tirsai.
Nézziik esak, mivel foglalkozik § és mivel ezek a »kaftanosok®?
Kraxelhuher ur egy gyonyorii szép, aranyozott fogt olldval bir.
Evvel minden aldott hénap utolsdjan nagy biiszkén kozeledik a
Wertheim-féle pénztarahoz, hazafias érzelemmel kinyitja a har-
mas zart, el6veszi az 4llam kotelezvényeit és — szeldes cou-
ponokat. Ha ez megtortént, mar hazafiui kotelességét is telje-
sitette. Ez Kraxelhuber uram faradozasa a nemzeti va-
gyon gyarapitidsa korill. Couponjait az allam pontosan bevaltja,
és ez a fGdolog.

Hat ezek a kaftdnosok mit esinilnak ? Megmondom. Ezek
Osszevasaroljak és osszeszedik a varosnak minden néven nevezendd
lim-lomjat és hulladékokat: rongyos esizmat, rongyos kalapot,
hasznavehetetlen ruhadarabokat, csontot, brhulladékot és ezt
érvényesitik. Kiilfgldsn és a szomszéd tartoményokban kiviteli
forrasokat keresnek és mindezért, a mi masképen a szemeten
elrothadna — mert Kraxelhuber ur, a ki kellner §seinek isz-
szegylijtott borravaléibdl most az urat jatszsza, szabad éraiban
ezek gyiijtésével nem akar foglalkozni.

A kaftinosok ellenben még cbbgl is évenkint sok pénzt
— csempésznek be az orszigba, szdval, uj évtékeket terem-
tenek a semmib6l. E foglalkozasnal fekete retek, hagyma és
szaraz kenyérrel élnek — az igaz, de csak azért, hogy vala-
mit megtakaritsanak, mert Kraxelhuber — és ezt szegények
jol tudjak — ingyen nem Ad nekik semmit — és irigységbsl
még gyiloli és iildozi is Sket. :

Azonban ne aggdédjék Kraxelhuber wram. A fvarosi
zsidSk a legkozelebbi valasstasok alkalmaval azért mégis §
red fognak szavazni, mert hit ¢k nem torgdnek ilyen ecse-
kélységekkel, és Kraxethuber tovabb fogja kiabalbatni a zsidé
~magyarok fiilébe az *ismeretes preschpurgi héziar jelsza-
vat: p. p! Sz. E.



zészlét, melyet mar a 40-es években mert kitfizni az akkori
liberalis part. De ez a magyar politika; az unitériusok sem
szdmlag, sem egyébként nem jatszanak nagyobb szerepet, it
tehat nem jottek bizonyos hatalmasokkal Osszelitkozésbhe, és
batran jatszszak aliberalist ; a zsidék 4llisa azonban mar szdlka
bizonyos hatalmasok szemében, s azért velik szemben a k-
zépkori lovagjatékokat alkalmazzak.

~ Nines part, melytsl mast lehetne remélni. A fiiggetlenségi
part bar nagyszerii reformokat, haladasi és szabadelvii eszméket
penget, de azokat nem formulazta — a benne 1ejls ellenté.
tes s konzervativabb eclemek kedveért nem is teszi, de nem
is teheti, mert esetleg egyik-masik ellenzékieskedd konzervativ
szélbali potentat hajlamat vesati el, mi megins egy par kertiletet
szdmit. Itt nem a partoknak, nem is 2 kormanynak kellene az
els§ lépést tenui, itt a tarsadalom volna a kezdeményezs. —
A magyar tirsadalommak kellene belatni, hogy a zsidék 4llasa
ma nem az, min}{\)’nek azt a viszonyok kivanndk, &k maguk
keényszeritik a zsidékat (p. o. a gazdaegylet) tdvolmaradni,
maguk késztiic arra, hogy kifelé gravitiljanak jobb viszonyok
kozt &l6,_fajrokonaik felé; maguk késatik arra, hogy 625,000
{60yl j6  elem oda jusson, hovi a csingdkat juttattik, t. i.
" hogy nem lelték bonjukat a hazdban. Dr. Horvdth Ivdn.

Harminczezer forintos alapitvény.

Az emberi sziv nemességének egy jelensége tiint
fel eléttiink e héten, mely valéban megérdemli, hogy
mindenkit foglalkoztasson, a kinek érzéke van min-
den irdnt, a mi az emberiség idedlis czéljait képezi.
Arrél az alapitvdnyrdl akarunk szélani, melyet e héten
egy szegedi polgdr tett és a mely hivatva van, hogy
az alapitvdnyok torténetében elsé helyen emlittessék.
Harminczezer forintot adakozott szegény tanu-
l6knak ruhdzattal és taneszkozokkel vald elldtdsdra.
Es a ki a szeretet oltdrdra e nagylelki 4ldozatot
hozta, zsidé; Kiss David az adakozé neve, egy sze-
rény polgdr, a ki ezzel a tényével nem akart mdst
elérni, mint hogy e nagy t6ke évenkint hatvan sze-
gény iskolds gyermek tdmogatdsdra, inségének enyhi-
tésére fordittassék.

E materialisztikus id6ben, midén az érdekek elke-
seredett harcza minden nemesebb gerjedelmet elfojt
és az emberi elme a sziv sugallatdnak befolydsa nél-
kiil végezi funkczidit, a szikkeblliség €s a szennyes
6nzés eme korszakdnak kozepette bizony jél esik hal-
lani, hogy még vannak emberek, kiknek szive az in-
ség lattdra megindul és akik nemcsak maguknak, ha-
nem mdsoknak is tudnak élni,

Sajdtsdgos, hogy az utébbi iddk nagy adako:
261 tobbnyire a polgdri osztdlybdl keriilnek, abbdl
az osztalybdl, mely nem dolognélkili orokésodés, ha-
nem firaszté munka, kitarté szorgalom és takarékos-
sag 4ltal jutott a vagyon birtokaba,

Mennyi t8ke, mennyi gazdagsdg rejtbzik bizonyos
mdgndsok és fSpapok vasszekrényeiben; arany poha-
rakbdl isznak, eziist talak diszelegnek a lukullusi la-
komdk fényes asztalain anélkil, hogy a sgegfénygknek
e fényben uszé lakomdk csak morzsalékait is juttat-
ndk. A mi az utébbi években nagyobb adakozds tor-
tént, mind a polgdri elem halhatatlan tényei gyandnt
fognak megorokittetni a nemzet emlé¢kében. Csak nem-
rég volt alkalmunk egy adakozdsrdl c”rnlltest tenni €
lapok hasdbjaiban, mely alkalmas Gyérmegye tiszti-
kara egy nagy részének exisztencziajat biztos alapra
fektetni €s megszabaditani a létérti kilzdelem legnyo-
masztébb gondjaitdl. E férfiv, a kl, ilyen atyailag gon-
doskodott annyi ember felett, Lévai Henrik, a ma-
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gyar alt. biztosité tdrsasdg igazgatbja, Polgari alldsu
férfiu, ki Onerejébdl és fdradsdgos munka drdn emel-
kedett arra a helyre, mely lehetdvé teszi jétékonysd-
gdt, hogy a nélkiiloz8ket tdmogassa. Most meg a
polgdri nagylelkiiség egy ujabb tényével lepett meg
benntinket Kis s Ddvid, a ki ugyancsak nehéz munka
és takarékossdg utjdn jutott abba az irigylend§ hely-
zetbe, hogy nemzetének olyan nagy és felejthetlen
szolgdlatot tegyen.

E helyiitt kénytelenek vagyunk konstatdlni még
azt i1s, hogy e két férfiu ahhoz a felekezethez tartozik,
mely a legutdbbi id6ében olyan véghetetlen gyaldzatos
vadak czéltdbldja volt. Ha egyéb indokok nem is
volndnak rdgalmazéink hazug rdfogdsai ellen, hdt Lé-
vai Henrik és Kiss Dadvid tényei meghazudtolndk
azt a rosszlelkil inszinudcziét, mintha a zsidé kozczé-
lokra nem adakozik. Bizonydara nem tdlozunk, mikor
azt allitjuk, hogy Istdczynak az egész antiszemita
banddjaval egyiitt, Verhovay Gyuldt is beleszdmitva,
alig volna sziviik, ha hozzdjuthatndnak is, kdzczélokra
forditani ilyen temérdek osszegeket. :

Es mégis 6k kiabdlnak legtsbbet zsidd &nzésrél,
zsidé sziikkebliiségrél sat. sat.

A zsidék kozczélokra 30 és
alapitvanyokat tesznek,

10 ezer forintos

Az antiszemitdk pedig kozczélokra pénzt gyiijte-
nek, hogy ez idegen t&két aztdn sajat hasznukra 8
perczentre ,befektessék®.

Ez a kiilombség a zsidd és az antiszemita kozt.
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A kovetkez8kben kozoljik a levelet, melynek ki-
séretében Kiss Ddvid azt az alapitvanyt tette.

A levél igy hangzik:

»Van szerencsém 30.000 frt,
tékii koz6s jaradéku dllampapirokat, nevezetesen 30, azaz har-
mincz darab kotelezvényt, egyenkint 1000, azaz egyezer frt
értékben, kamatszelvényeikkel s ezeukiviil még a folyo 1883.
év méjus és november 1-én esedékessé valt szelvényekkel egyiitt
nagysagod kezeihez juttatni azon aldzatos kéréssel, hogy emli-
tett értékpapirok egy, a vivosi hatésag altal kezelend§ és semmi

azaz harminczezer frt ér-

més czélra fol nem hasznalhatd orok alapitvanyt képezzenek,
melynek a bevaltandd szelvényekbdl ered§ 1260, azaz egy-
ezerkétszazhatvan frt évi jovedelme a népiskolak latogatisara
koteles oly szegény gyermekeknek ruhazattal és taneszkozok-
kel valé ellatasara évenkint fordittassék, kiknek sziilsi ezen
nélkillozhetlen sziikségletek beszerzésére tehetetlenek. Megbiz-
haté adatok nyomén értesiilvén, miszerint egyes gyermeknek
ilyetén elldtdsa husz frttal eszkozolhetd, dhajtom, hogy hatvan
gyermek ezen segélyezésben részesiiljon. Es mivel elvi fon-
tossagunak tartom, hogy a segélyezés a gyermekek kozt vallas-
kiilombség nélkill tortéojék, kitiizdr, hogy mnegyven barmily
felekezetii keresztény és husz izraelita vallasu tankételes gyer-
mek évenkint egyenlé médon részesittessék. Az eljaras, mely
szerint a segélyezésre szorult gyermekek javaslatba hozassanak,
tovabba azon valasztmany szervezése, mely elé a javaslatok vég-
leges eldontés czéljabol terjesztendbk lesznek és. végtére a va-
rosi hatésag altal az alapitvany kezelésére nézve gyakorlandé6
ellenrkodés moédozatanak megallapitisa egy, a szabilyzatot
magaban foglalé alapitvinyi okmany szerkesztését sziikségessé
tevén, bator vagyok nagysagodat tisztelettel megkérni, hogy
ezen iigy elintézésére bizottsagot kinevezni réltéztassék, mely
bizottsaghoz részemrdl és képviseletemben dr. Singer Matyas
varosi kozkorhazi igazgaté-foorvos urat kijeloltem, kit egyszers-
mind alapitvanyomat képezs fonnemlitett értékpapirok atnyuj-
tasaval megbiztam.«



~Mi tortenjek ?

: E lapok mult szamaban pap5égunl( egyxk leOhlvatottabb_-
tagja, ft, Hochmuth Abraham ur nyilatkozik A ‘tényt magéut;
sziviink mélyébol udvozol]uk mert ha példajat érdemes kar-:
tarsai kovetik, ha minél tsbben és minél behatébban fogjik a’

szdmos nyilt kérdest szelloztetm ann4l biztosabban. varhatjuk

azutsn - a tettek kort is. IBs most engedje meg a t. szerkess-

téség, hogy & fotisztelends ur nyxlatkozatévm tuzetesebben
foglalkozhassam ‘
Elgszor is feltlint elgttem azon kijelentése, hogy nines
szandékéaban a tervezett szabilyzatot sem az egyenjogusitds,
sem  a szen(esxtett kongresszusi alapszabalyzatokbél kifoly6
" Jogunk szempont]é,bél birdlat ala venni. Ezt a ft. rabbi ur az

orszﬁggyulés z8id6 felekezetii tagjaira és az iroda txsztelt elnd-

kére bizza. Mar bocsisson meg, ftisztelendd ur, ez mar nem a
helyes kiindulasi pont. Sem az aposatxofé,lt ‘képviselgk, sem az
iroda f6 noke nem fejtettek kia mai napig a zsid6 kizségi ugyek
koriil annyi tevékenységet, hogy f6t. ur nyugodtan rajule biz-
hatn4 ¢ kérdések megoldasat, mésrészt a kérdések nem oly
egyszex*ﬁelc, hogy akér képviseldk, akar az iroda férfiai akezidba
léphetnének a hazai zsidésag legjobbjai és leghivatottabjai er-
kolesi és cselekvd timogatisa nélkil. A ft. rabbi ur ezen el§re
bocsatott megjegyzése tehit nem egyéb, mint szerenesés kiblivé
hély, hol mindenki menekiilni akar, ki hivatva van, st a ki-
nek kotelessége volna a dologhoz tiizetesen szdlni, bogy a mér
tirhetetlen Allapotoknak vége vettessék. ,

Avval sem érthetek egyet, hogy a f6t. ur nem akar ahhoz
sz6lni, va)]on helyesen tette-e Schwe1ge1 Marton ur,
nem ]elent meg azon enqueteben, és végre meO‘ is azt mondja,
hogy okosan jart el, hogy nem akart részt venni a tancskoz-
méanyban, mert — nem szakférfiu. ‘

Boesanatot kérek, fot. ur! Schweiger urat senki sem
hivta meg mint szakférfiut, hanem mint a zsiddésag képvi-
selgjeét, kire ft. ur késznek nyilatkozott a jogi kérdés megol-
désa koriili eljarast bizni. Nem az a kérdés: f&t. Hochmuth Abra-
himot mint szakférfiut, vagy Schweiger Marton urat mint zsi-
dét bivja-e meg a miniszter ur, ha zsidé iigyekben akar in-
tézkedni, hanem a kérdés az, akir a zsidé szakfér fiu, akir az

iroda clnoke helyesen esclekszenck-e, ha részt vesznek egy.

tandcskozmanyban, mely a zsidésig autonomiija melldzésével
megindittatik, es mikor zsidé kozségi ligyek rendezése koriil
forog a sz0. Tn részemrél egy perczig sem habozom allaspon-
tomat avval kijelolni, hogy a hazafias zsidéhoz nem illik résat
venni ott, hol zsidé felekezeti ligyekben mas eljarast kovet a
kormany, mint a keresztény felekezeteknél. Az egyenléségi elv
megdvasa tekintetéh6l még felekezeti jogokrél is lemondanék,
ha a mas felekezetek ilyenekkcl nem birnanak. |

A {Gtisntelends rabbi ur érdekes czikke folyaman élénk
tollal cesoteli el6ttiink a hitkozségi viszony ok nyomorusigat de
mikor aztdn ezeket kitaArvan, arra keriilne a sor, hogy most
mar azt is kelléne mcgmondmu lmn'y hit mit cs;niw]] nk tgh“’
mi tor ténjék a hitkozségek onalléséga és jogai megmentésére,
a ft. rabbi ur igy nyilatkozik: ,Ezen bajok orvoslasatsl figg
mmdcn, mivel ezelk minden egyéb bajnak kutforrasai. Hogy
mi .médon kellene segiteni ? ennck targyalisa talhaladné
ezen sorok kcxctct a melyekben egyesegyediil a tervezett
sz,ab‘ilyaat g) enge oldalait akartuk kimutatni.«

baj;ok mér régen vannak konstatalva, ahhoz mér semmi
kétely nem fér, miutin mir a magas kormany kivételes torvé-
nyek mogszabéisihoz is nyult. A it a 8t. urté! hallani, szerettem
volna, épen .az volt, a mirgl azt Allitotta, hogy. ,tilhaladn ezen
sorok keretét«, Pedig. érdekes volna egyik leg gjelesebb kozségiink

egyik . legjclesebb papjatdl hallani, miképen : kivinja a zsidé
hitkdzségol . Hgyeit. rendesni: a zsidék snkorményzati' jogainak -
alap)i\n, vagy miniszteri rendeletekkel. V agy, hogy konkrétabb-

alakban dlljon itt a kérdés: a felekezeti autonomia szempont-
)é.bol ki intézkedjék, hogy Szentgal 13 zsiddjdnak a fele ne

“hogy

Somogyban, a mésik’ fele pedig nie Sopronmegyében anyakony :
vezzen, a kormény-e vagy maguk a zsidék? '
Ha a veszptéml hitkdzség melyen tisztelt frabbija ilyen

- szempontbél nyilatkoznék az dsszes, altala olyan alaposan is-
' mert bajok orvoslasi kérdéseitsl és e'lapok olvaséinak tajékozasul
megmondan, mily utat vilaszt: a varmegyétés a szolgabirit-e, "

vagy a felekezeti alitonomist — akkor talén igen sokat lgndit-
hetne a kérdésen, melyet még most a legithatlanabb homaly
borit, és mindenesetre hozzéjérulna a helyzet tisztdzasdhoz -

‘mely magiban véve is elég garanczia a helyes Gt megtald-

S? K,
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A szigetvari szolgabiro.
Somogymegye kozgyiilésén e héten elhatcuoztak hogy
Feny&ssy Odon szigetvari szolgabird ellen a feg}elxm eljaras
megindittassék, mert a szigetvari zsxdoellenes zavargisok
alkalmival a rablék kozé l6vetett, hogy a 1enraet helyreallitsa.
A Nemzet a kozgyules eme botranyos hatarozat folstt, mely
a kozhivatalnoki kotelességtudis ez elkeriilhetlen tcnyét ilyen
rosszakaratu birdlat ala veszi, kiovetkezGleg nyliatLomk

Eddig nem ismerjiik a kozgytllés hatarozatanak $26820<
rinti szovegét; de ismerjiik e hatarozat lényegét és okait s
ennek folytdn ki kell mondanunk, hogy a hatarozat térvénybe
titk6z8. Mert a szolgabird eljirisa vagy torvényes vagy tor-
vényellenes. Ha t01vény ellenére alkalmazta a katonasigot,
ha a torvény ellenére lovetett: akkor cselekménye nem fe-
gyelmi eljaras utjan torlandé meg, mint a megyei kozgyilés
elhatirozta, hanem a biintet§ torvény utjan. Mert a btkv.
472. §-a azt rendeli, hogy ,azon kozhivatalnok, a ki a fegy-
veres erdt jogos indok nelkul alkalmazza, 6t évig terjedhetd
fegyhazzal biintetendd; ha pedig a fegyverek tettleges haszna-
lata altal sulyosabban bitatetends eselekmény kovettetett el,
az erre megéllapitott biintetés alkalmazandé.« Minthogy pedlg
emberélet is esett 4ldozatul, a szolgabirét, ha jogellenesen iove-
tett, 10—15 évi fegyhaz terheli. Bz a torvényes, ez a helyes
allaspont Vagy-vagy. Ha a szolgabiré ur netalan jogos indo=
kok m-lett alkalmazta volna a katonashgot — mit a varme- -

gyei hatirozat daczara is, legalabb halvinyan enged sejteni
azon koriilmény, hogy a Jogszolwaltatas hivatott ko::egel, név-
szerint a szigetvari k. jbsag, mint vmsvalobwosag, a budapesti
kir. tvszék, mint itél§ birésig, a kaposvari és a budapesti kir.
uoveszspgek a szolgabird ur intézkedését helyesuek, st sziik-
ségszer{inek taldltik a rablasok megakadalyozasara, akkor a
szolgabirét jgazsagtalansig fegyelmi uton is zaklatni.

Ez egész odibzus iigyben esak az a megnyugtatd, hogy a
kozgy(ilés hatirozata felebbeztetett a belligyminiszterhez. A
kozgyilés hatirozatinak kasszilisa anndl inkabb kivanatos,
nehogy a kaposvari Népjog utjin a koznépbe szivarogjon
a hit, hogy a kozhivatalnok azért biinhédik, mert a zsidékat
rablok bandaja ellen bator volt eljarni.-

A Budapesti Szemle és Renan.

Ugy keriiltek egyiivé, hogy a Buadapesti Szemle egyik
tudésa fogta magit és egy szép napon bemutatja Renént,
mint antiszemitat, a ki az & , Antichristjében® szornyii dolgokat
beszél a zsidékrdl. Ez tortént 1883. oktdber haviban, egy hé-
nappal ezelGtt. Most meg, 1833. november havaban, egy méasik
tudds meg ép az ellenkezdt bizonyitgatja. Természetes, hogy
sokkal konnyebben esett ezt tenni, mert nem lkellett egyéb
egy kis tisztességnél, mely hiven adja vissza azt, amit Renan
a jelzett kionyvben tényleg 4llitott, holott a Ren&nbél zsidéfa-
16t faragd ipszének bizony sok munk4jéba kemlhetett a —
ferdités. ~ C
Félreértések elkeriilése végett kozoljiik itt Renémnak leg-
ujabban tett nyilatkozatait a zsidékrdl, mint olyanokat, melyelk
az utolsé év mozgalmainak hatasa alatt irt, és a mely ek tehat
mintegy valaszul szolg’mlhatnak azokra -'a . vadakra, miket a
zsxdék ellen emelnek. Rendn a f. évi méjus havAban tartott

- felolvasisiban a zsuiéluol tobbel - ‘kozt kovetkezolerr nnlat—’
‘ k0z1k' S, A . :

Az elsé keresztény nemzedék zsulé volt &3 'mnak vallotta’
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magat. Az egész els§ szdzadon 4t nem szakad

SRS 229 Petha | £ad el a keresztény-
ség a zsinagégitdl. De mar a masodik sz

dzadban folmerill 2

gnoszticzizmous, mely azt hirdeti, hogy egyenes reakezié a zsidd

hittel szemben. Da

d6n a ‘kereszténység allami vallissa 16n Constantin alatt, Egész
a negyedik szdzad végeig follelhetsk az eredeti kozosség nyo-
mai. ‘De‘_mé.r’ a kozépkorban vagyunk; jonnek a barbirok és
akkor Jkezdi_i.dlk a kereszténynyé lett emberiség siralmas halat-
lanshga a zsidésag ellenében. Mindig igy vannak a vilagi dol-
gok: ha valaki az emberiség javaért faradott, biatos, hogy ki-
fosztjk és raadisul még meg is verik. °

A kozépkor elss felében még ninesenek rendszeres zsidé-
iildozések vagy csak igen gyéren vannak. A keresztes hébo-
rik adjék ki a jelszét a zsidék mészarlasira. A skholasztika is
rajta van, hogy a viszonyt elmérgesitse.

Ez iskola f6jellemvonssa az, hogy mindeniitt hibikat ke-
resett és a theologiai karhostatisok diihét kiilonosen a Talmud-
dal érezteti, mint Le Clerc mondja: Elégették a Talmudot és
néha a zsiddt is a Talmuddal egyiitt.

A XIII. szdzad vége felé Szép Fiilspnek pénzre volt
sziiksége, a zsidék kifosztattak, &s ez igen szomortt része a
franczia torténetnek. Egész eddig Francziaorszag az aranyla-
gos tiirelem orszég}a volt lzriel szaméra; ki van mutatva, hogy
a XIII. szhzad vége el6tt a zsidok ugyanolyan mesterségeket
Gztek, mint a tobbi franezidk. De wmas korszak kezdddik, az
izraelitdkat kényszeritik az elkiilonitett életre. Pedig torténelmi
torvény, hogy a tarsadalom, mely tagjainak egy részét kils-
nitett ¢letre kényszeriti, els§ aldozata lesz ez tigyetlen rend-
szabalynak, mert a proskripezié egyik kovetkezése az, hogy
bizonyos mértékben szabadalmat teremt a proskribalt javara.
Igy lehet mondani, hogy a zsidét kényszeritették arra, hogy
gazdaggh legyen. A kozépkor eltiltotta a zsidét a foldmivelés-
t6] és a terhes mesterségek gyakorlatatdl, aztdn rossz néven
vette, hogy a zsidé hasznot huzott e helyzetbsl. Ez igen nyo-
morult szofizma.

De siessiink egy szebb korszakhoz, a XVIIIL szazadhoz,
mely végre kihirdeté az ész jogait, az ember jogait, az em-
beri tarsadalom valédi elméletét, a hivatalos dogma nélkiili
dllamot, az allamot, mely semlegesen &4ll a metafizikai és
theologiai véleményelk kozepett; ekkor kezdddstt a jogegyenls-
ség a zsidék szaméara is.

A forradalom kinyilvanits, hogy a zsidé egyenjogu az
allam tobbi polgaraival. A forradalmat tokéletes igazsigérzete
vezette a megoldasra, melyet magiéva teend majd az egész
vilag. ,

Es e megoldast méltin fogadta el a zsidé nép, mely azt
maga készitette els. El6készitette egész multja 4ltal, a pagy
profétak, Izrael nagy hitujitéi altal, hogy az emberi nem egye-
sl majdan a hit és jog érzetében. A kereszténység is hatal-
masan fejleszté a czivilizacziét, de barmily esodalatosan harezolt
a barbarok ellen, midén az ész és jog némely maradvanyat
fontartani igyekezett, a nyers erdszak tilhabzasa kozepett tu-
lajdonkép a régi profétik munkajat folytatd. A kereszténység
dicsgsége tulajdonkép a zsiddsag diesGsége. Igen, a vilag zsi-
déva lett, midén elfogadta a szelidség és emberszeretet torve-
nyeit, melyeket Jézus tanitvinyai hirdettek.

Es most, hogy e nagy dolgok végre vannak hajtva,
mondjuk ki bizvast: a zsidésdg, mely annyi szolgalatot tett a
multban, fog tenni szolgélatot a jovGben is. Szolgalni fogja az
igaz tligyet, a szabadelviiség, az ujkori szellem {igyét. Mmden
usidé szabadelvii, Lényegénél fogva az. Ellenben a zsidésag
ellenségei rendesen azonosak az ujkori szellem ellenségeivel.

A zsido hitoktatasrol.

Nune venio ad fortissimum. Kovetkezik ugyanis az egy-
Sntetii héber hittani konyvek magyar kiadasa mellett sz6lé
legfontosabb érv, a melyre nézve, ugy hiszem, mindnyajan to-
kéletesen egyetértink: a felekezeti onérzet ébresztése.
E ozl a tobbi kozott leginkabb oly ma yar konyvek Aaltal
volna elérhets, melyek das tartalmuknal fogva kedves olvas-
mAnyt nyujtaninak és mér ezért is nagyon elterjednének. Szd-
mos héber konyv kaphatd ugyan magyar forditdsban, sét 0n-
4116 szerkezetii héber imakonyv is létezik, de bizonyos meg-
llapodott” rendszer és észszerti 's‘z‘ery"e’zet nélkill, a mi ltal tu-
lajdonképeni czéljat tévessti. Erre kell tehat tb‘rekednii‘nk,
vagyis akként kell a hitoktatist szervezniink és altalanosita-

nunk, hogy ‘egyrészt a hitet kell§ alapon fentartsuk, masrésat

De a szakadas csak akkor valt teljessé, mi-

—

pedig hozzdférhessen mindenki, a ki a zsidé vallds magasztos
alaptételeit megismerni kivanja. ~

Nem remélhets ugyan, hogy az antiszemitizmust ez altal
sikeriilni fog elnémitanunk; mert iiriigykeresés dolgaban &k
soha sem jonnek zavarba, midén arrél van sz6, hogy: tissiik

a zsidét! Ha nem talilnak, hat esinilnak ¢k maguk valami

vadat, a mint ezt a kozeli multban szerzett tapasztalataink
elég szomortian bizonyitjak. De ez nem ment fel beunniinket
azon kotelesség aldl, hogy egy altalanos hittan magyar ki-
adasa altal a zsidd vallds erkolestisztasiganak bizonyitékat
tarjuk a vilag elé. Mindig az lebegjen szemiink el§tt, mi a ko-
telességiink, és ezt teljesitsiik mulhatatlanul.

A mi eddig ez irdnyban tortént, az kezdetnek - elég jd.
De remélniink kell, hogy azok, kik eddig pagy faradsaggal
és hivatottsaggal dolgoztak e téren és még folyton buzgdl-
kodnak azon czél felé, melyet mi itten jelestiiuk, hogy 6k a
tapasztalatok és ismeretek alapjan, melyeket palyajukon ed-
dig szereztek, végre produkalnak olyan mivet, mely megfele-
lend azoknak az igényeknek, miket egy ,altaldnos hittani ké- -
zikonyvhoz¢ kotnek.

Ilyen kionyvek a hiterkolesi nevelést tetemesen meglkony-
nyitenék ; mert azon gyermekek is, kiket talhalmoznak vilagl
studiumokkal, a zsidé vallastanbél szintén elsajatithatndk a leg-
sziikségesebbeket, nem ugy, mint a mostani hitoktatis és ennek
eszkozei mellett, a middn csak a bizonyitvanyban feltiintetett
klasszifikdczié tantskodik a hittani oktatdsrdl, egyébben pedig
a tanuld ecsak azt tudja, hogy a konyvnek milyen fedele
és a tanarjanak milyen szakalla van. Benedilt M.

Zsidok az irodalemban.

Talan nem lesz érdektelen ismertetni azt az Allast, me-
lyet a zsidé a magyar irodalomban elfoglal. A falusi zsidé, ki
elzarva a nagy vilagtdl, ecsak nehezen sajdtitja el a magyar
nyelvet, s6t ennek elsajatitisa utan is kiilonos jargonban be-
szél, nem egyszer kedélyes oldalt kolesonoz a  legkomolyabb
dolognak is. Csokonai Vitéz Mihaly elsé volt, aki a falusi
zsidé humorisztikus alakjat tollhegyre vette. Innét kezdvenagy
szerepet jatszik a zsidd irodalmunkban. Kolieményekben, re-
gényekben, adomakban, népdalokban, szinpadon, de még koz-
mondasokban is taldlkozuuk vele, jé és rossz oldalait, sajatsa-
gos észjarasat stb. feltiintetve. Kiilonos érdemeoket szerzett e
tekintetben Kiss Jdézsef, ki dsmerve a zsidd vallasfelekezet
szokésait, nem egyszer mutatja be ezeket sikeriilt koltemé-
nyekben. De Avany Janos is nem egyszer dolgozta fel kol-
teményeiben a zsidd torténelem egy-egy epizédjat. Igy birjuk
a bolygd zsidé mondajat is. Arany Janos is, mint a kiilfsld
szamos irdja, Ahasvérusban a vilig minden részében feltalal-
haté zsidokat személyesité meg ,Orok zsidé« ezimmel, ;Ré-
chel siralma“-ban Herddes korat tiinteti fel. Egy anyat mutat
be, ki gyermekeinek mar hidba nyujtja unszolva emldjét, mert

Azt a kis patakot, mely a szivet hajtja,
Ha egyszer elapadt, ki nem poétolhatja,
Oczednja vérnek.
Itt meg kell emlékeznem »Egy keresztény«rdl is, ki a zsi-
ddkhoz biztaté szavakban sz6l mai nap, midén olyan ritkin
hallhatunk 8szinte barati szét, mondva: ,nincs mar felhd az
ég felett.— A koltemény replika Kiss Jdzsefnek »Az 4r ellen®
czimii kolteményére, ki hangulatteljes kolteményét igy kezdi:
>Felh6gomoly az éj felett,
Virraszt-e Isten oda fenn?«

Kiilonosen megkapé mindkét kolteményben a refrain.
Mig Kiss Jozsefnél a gond ¢és blval terhelt atyai sziv sohajt:
»Eredj aludni gyermekem !«, addig ott a gyermek sz6l, naiv
hangon, figyelmeatetve atyjat:

»Mind egy apdnak gyermeki

Vagyunk s tegyiik akaratat,

Magyar nép mondja, tartja is:

Az embertars — (elebarat! ,

— Vigasztalodjdl, jo apam.« C

A prézaban elsé helyt Jokai Mért kell emlitenem, ki
Fortusitus Imrében nemesak nagy ismeretet arul el a zsidék
szokésairél, hanem a partatlansig ecsetével festi zsidd alakjait
és ha emitt-amott eltér is a valdsigtdl, akkor ez sohasem tor--
ténik rossz akaratl tendenczidval, hanem a régi zsidok sajit.
shgos viszonyainak csak feliiletes ismerése folytin, A gai Adolf-
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nak sokat koszonhettink a =zsidé tipusok ismertetése koril.
Utsna Acsady Igndez is bemutatott 2zsidé regényalakokat,
erésen szativizalva, habar ép olyan tgyesen, mint az elGbbiek.
' Kiilon szakaszt kellene szentelnem a zsidé adomaknak,
ha mind fel akarnam sorolni, kik e genreban dolgoztak. Els§
helyet foglal el e téren Agai Adolf, ki humorisztikus nap-
tardban évenkint egész pgylijteményt tir elénk; tovabba dr.

Jellinek Adolf, ki szorgalommal gyiijté 6ssze ama kozmon-

dasokat, melyekben a zsidék szerepelnek. Ezeket a tavaly
megjelent: »Der jiidische Stamm in nicht jiidischen Sprich-

wortern® czimii munkajaban foglalta 6ssze, a magyarokrél és

a magyar zsidékrél e munkajinak II. kotetében (47. oldalon)
szb6lva. Az ott felemlitett kozmondasok kozt talan a legelter-
jedtebbek egyike: »zsidé van a hazban.¢ Eredete oda vezet-
het6 vissza, hogy gyakran megtorténik — feledés kovetkez-
tében — a kalapot fejiinkén hagyjuk. Erdekes azon kézmon-
dés alapja: »féinek, mint nagypénteken a zsidé.« Ugyanis (a ko-
zépkorban) Franeziaorszagban a papok nagypénteken a zsidék
ellen uszitottdk a népet, kik ugyszélvan életiket fenyegették
ezeknek. A papok ezt gyonydrrel nézték, s csak akkor esilla-
pitottak hiveik kedélyeit, midén a dolog komolyabb fordula-.
tot is vett., ,Zsidénak is szent asszony Maria® szokds mon-
dani a zsidérdl, ki szereti a pénzt; ezért valljak Oroszorszag-
ban a zsidsk legkedvesebb szinének a sargat.

De mind e kozmondisok a zsidé és nem zsidé kozti
rossz, vagy plane ellenséges viszonybdl nem szarmazhattak, st
ellenkezdleg ama barati kapoeshél, melya zsidét a keresztény-
hez fiizte. S ha Baconnak igaza van, miszerint a nemzet szel-
leme kizmondasaiban nyilatkozik, akkor Istéezy bizony nem
merithetne valami nagyon batorité adatokat a magyar kézmon-
dasokbdl. A népszinmii és az ehhez rokon faju dramai produk-
tumokban néha nagyon kurtdn, és igy nagyon méltatlapul
banik e} a fiatalahb »irdi nemzedék¢ a zsidékkal. Elszam-
lalni ama tménytelen szindarabot, melyekben zsidék szerepel-
nek, Ggyszolvan lehetetlen ; esupan egy part fogok felsorolni,
mel yekben kiilonos szerep jutott a zsidoknak.

Mint mar emlitém, szinpadra legelGszér Csokonai Vitéz
Mihaly alkalmazta a zsidét ,Gerson du Malheureux® (1795.)
czimii kétfelvondsos vigjatékban. Szél Abraham — igy hiv-
jak a zsidét — mar itt is ama kiilongs jargonban beszél,mar
itt is a zsidok killon szokasainak képvisel§je, de azért nem
azzal a sért6 szandékkal, azzal a tendenczidzus ferditése:!,
mint sokaknal, kik a zsidét mai nap szinre hozzdk. Kisla-
Iudy Karoly »A gyilkos« czimfi vigjatékdban Izsdkban a to-
lakoddé zsidét mutatja be, ki daczira a tobbszori kiutasités-
nak ismét megjelenik, mig kivinsiginak egy tartozas kifizeté-

sével eleget tesznek.
o

Az igazshgosabb és ennél fogva koltsiebb irdny egyik

/{ legnagyobb képviselsje, Téth Ede, a ,Falu rosszac és a ,To-

lonez* ezimil szinmfiiben, Bercezik Arpad az ,Igmandi kispap<-
ban elfogulatlansAgot arul el. Szigligetin, Csepreghyn, kik a
legtobb darabjukba a zsidét szoktik beleszéni, meglatszik a to-
rekvés, zsiddikat rosszabbaknak tintetni fel, mint tényleg. Hogy e
torekvés illik-e a kolt§hoz, kinek azigazért, a szépért kell lelkesiil-
nie tekintet néikiil arra, honnan ered, azt megitélheti az olvasé a
kovetkezs levélbdl is, melyet Petsfi irt, midon kiilonosen Po-
zsonyban és a német virosokban a zsiddk ellen izgatni kezd-
tek. E levél Pesten, 1848. évben mérczius 20-4u kelt és k-
vetkezGleg hangzik :

oAz egyetértés, mely eddig kivétel nélkiil uralkodott a
fovarosban, bomlani kezd. Német polgarok! bevadollak ben-
neteket, a nemzet, az utdkor e]6tt, hogy azt ti bontottatok
fol! E ketts itéljen folottetek. Ok nyilatkoztak el6szor, hogy
a nemzetdrségbe magok kizé zsidét nem vesznek és igy dobtak
6k elSszbr sarat marczius 15-ének szliz zAszlajaral . . . .
Avagy nem All-e azon e jelszé s nem kialtottak-e veliink : Sza-
badsig, egyenldség, testvériség! Igen, ti veliink kialtottatok
ezt, de — most mar latjuk — nem igazsigszeretethtl, hanem
félelembdl! Megsziintetek mér félni? Ne szilnjetek meg, mert
eljott és még nem mult el a jutalmazdsnak és Dbiintetésnek
ideje! Varhattok-e igazsdgot a magatok részére, ha nem vagy-
tok igazsigosak mésok irdnt? S miért tildozitek ti a zsiddkat,
hogy meritek iildozni itt mindlunk? Hullott egy csepp vére-
tek e foldre, midén a hazdt szerezték, vagy midén oltalmaz-
tak ? nem, ti jott-ment emberek vagytok, alig van koate-
tek olyan, aki be tudni bizonyitani aut is, hogy els6 nagy-
apja itt halt meg, ann4l kevésbbé, hogy itt satiletett. Olyanok
voltatok, midén bejsttetek, mint az ,1¢, most olyanok v;igytok
mint az >0« ., legyen bernetek annunyi becsiiletéraés,
hogy ha mar nem szerotitek is e uemzetet, melynek f6ldjén

meghxztatok, legalibb ne ‘piszkoljatok azt be. De legszomorubb

az, hogy nines olyan gyalizatos tigy, melynek partfogéi, apos-
tolai nem tdmadnanak. Ezen égbe kialté igazsagtalan zsidéiil-
dozésnek apostola lett néhany zugprokitor — kik most széltire
prédikalnak a zsiddk ellen, s a ki az igazsig mellett szt
emel, arra a megvetendd hamis préfétik elég szemtelenek azt
kiabalni, hogy a zsidék altal meg van vesztegetve. A nyomo-
rultak! nem tudjak, vagy nem akarjak hinni, hogy 6 naluk
becsiiletesebb emberek is vannak, a kik nem szennyes ¢nérdek
rabszolgai, hanem a tiszta igazsag és humanizmusnak baratail¢
Ezt mondta Petéfi 1848-ban. Mit szélna Pet6fi mai nap? ... .
’ : Ndmény: L. T.

THIRKRE K.

— Ivin v. Simonyi és Julins v. Verhovay. A gysngébbek
kedveért konstataljuk, hogy arrél a greneczbdtos demokratarsl
van sz6, aki ama bizonyos nemesi ,v.« nélkiil soha se irja
ald mnevét. Julius v. Verhovay pedig ugyanaz a Verhovay
Gyula, a ki eleinte Verhovecz, késsbb Verchovay és a ki
végre a torvényes illetékek megblicezelésével néhany évvel a
esdngbépénzek »elhelyezése« elétt Verhovay lett. Ezt azért hoz-
zuk fel itten, mert Ivdan v. Simonyi az 8 antiszemita elvtarsat,
Verhovayt, a Grenzbote ezimi vilaglapban szlinteleniil Julius v.
Verbovay-nak czimezi, holott az uidébbinak esesérdl egyszertien
mint Ludvig Verhovayrél szél, Hat micsoda konszekvenezia ez ?
Ha Gyula megérdemli a nemesi »v.%t, akkor §csesét, Lajost is
illeti. Vagy tan olvaséit akarja félrevezetni Ivdn v. Simonyi
ur ez 4ltal, hogy a fortunabeli Verhovayt a még szabadon
jard Verhovaytol elkiilonitsék ? Nézetiink szerint nem szép Ivan
v. Simonyi urtél, hogy azt a szegény Verhovay Lajost a ne.
mesi ,v.¢ betiit§]l olyan Onkényesen -megfosztotta, holott ép
ugy illeti 8t, mint testvérbatyjat, Gyulat. Vagy talin azért vonta
meg t6le a »v.«-t, mert a Fortundba keriilt? Ha csak ez volna
az indok, akkor kérdjik: igazsagos-e ez ? Illik-e demokrata
lapszerkeszt6hoz és radikalis orsz. képviselhoz, valakit azért meg-
fosztani a »v.«-tdl; mert a Fortuniba keriilt? Hat azért ve
sz8dott a szerencsétlen Verhovay Lajos a Grenzbote szerkesz-
tgje orszaggyllési beszédeinek korrigalasaval, hogy most porra,
alacsony szarmazasuva tegye? Olyan bensS baratsag mellett,
mint & ming Ivda v. Simonyi wurat Julius v. Verhovayhoz
fiizi, és mAasrészt azon szoczil-boleseleti-radikal-konzervativ de-
mokratasag mellett, mely Ivan v. Simonyi politikai és erkolesi

- vilagnézleteit 4tlengi, méltan lehetett feltenni, hogy 8 Verhovay

Lajostél sem fogja megtagadni a kis ,v.“-t csupan azért, mert
most bajba keveredett. Ebb§l is latszik, hogy nines igazi ba-
ratsdg a vilagon és hogy nines igazi igazsdg az ég alatt!

— Sticker kiebrndalasa. Stocker, az ismert antiszemita
izgaté felolvasist akart tartani a Mansion-houseban és erre
nézve engedélyt kért a londoni fépolgarmestertsl. A lordmayor
meg is adta az engedélyt, de késébb megtudvan, milyen kali-
berii egyénnel van dolga, az engedélyt a kiovetkezd nyilatko- -
zattal vonta visza: ,Mikor megadtam az engedélyt arra, hogy
Stocker a Mansion-houseban felolvasast tarthasson, azt hittem,
hogy e felolvasas osszefiigg a lord Shaftesbury elnsklete alatt
tartandé Luther-tinneppel. Ugy értesiilok azonban, hogy egy bi-
zonyos Stocker a berlini antiszemitdk vezére és a zsidék 8t a
németorszagi f6izgaténak tekintik. Ily koriilmények kozt vissza
kell vonnom az adott engedélyt, mert Stocker olyan ember, kinek
egy lordmayor sem engedué meg, hogy a Mansion-houseban beszé-
det tartson. A londoni zsiddk legtiszteltebb polgartarsaink kozé
tartoznak és az ily vallsi izgatasok feletti érzelmeket egy lord-
mayor sem hagyhatja figyelmen kiviil, legkevésbbé pedig én,
aki az ilyen izgatdsokat mindig karhoztattam.< Stocker kiilon-
ben mégis elment Londonba, de a helyett, hogy a varoshazin
tartotta volna felolvasisat, elment a Memorial-Hallba, hogy
ott meetinget tartson. Eonek lefolyasaré! tavirjak a kovetke-
z8ket : Stﬁcker meetingje a Memorial-Hallban a szocziél-réfol'm‘,
mozgalomrél <té].j‘esebn‘ meghbukott. . Egy'etle’u' kivalébb  német
sem volt lathats, ‘az angolok_koziil pe‘digkse‘nk\i sem j‘ele'nt meg.
Az emelvényen 6t ismeretlen uxiilt, kiket egy legényegylet elnd-



keine}c mondottak. A terem és a karzat csak félig telt meg
szocz1étldemokra.tikkal s a legény-egylet tagjaival. Az eldadés
viharos fo]yamot vett. Stocker megrotta, hogy megvontak tsle
_az engedélyt a varoshdzan tartani az eldadast s tagadta, hogy
‘valamelyik antiszemita egylet tagja lenne, mire mindenfelsl a
. »hazug® kihltas hangzott. Azutin eladta szoczial-reform-tanait,
+de folyton félbeszakitottdk, s midén Vilmos ecsiszar 1881-ki
. tizenetébSl idézett valamit, a csaszar személye ellen olyan sérts
szavak hangzottak, hogy azonnal félbeszakitotta eldadssat.

’ — A Magyar Fold és a. ... Nemrég azt jelentettiik,
bogy a Magyar Fold czimii ujsig otromba izgatasai miatt a
. gazdakor tobb onérzetes zsidé tagja az egyletbdl kilépett.
Most meg arrdl értesiilink, hogy a nevezett lap a megkezdett
antiszemita izgatasait akként folytatja, hogy egy kétes exisz-
tenczidju hetilappal szovetkezett, melyet a nyilvinossag iranti
tekintetekbdl itt nem nevezhetiink meg. E hetilap melléklet gya-
‘nant killdetik szét a gazdakor hivatalos lapjanak elfizet6i-
nek. Mi regisatriljuk e tényt és kérdjik a nevezett kor in-
téz6 térfiait — kikhez els§ sorban Somssich Pal ur is tartozik
— vajjon van-e tudoméasuk a Magyar Fold szerkesztéségé-
nek tarsas viszonyarél? Mi el nem képzelhetjik, hogy jézan
emberek, hogy igazi hazafiak tudtdval torténhessék ez a esem-
pészés, mert meg vagyunk gy8zddve, hogy a Fiiggetlenség
iizelmeinek leadlczizisa eléggé felvilagositotta ket ama bizo-
nyos antiszemita lapok tendenczidirdl — hogy ne mondjuk,
gazshgairél.

— Nendtvich Kéroly extandr most, miutin a Fiigget-
lenség olyan nagy szégyenbe martotta az antiszemitizmust, az
Istéczy-féle »12 ropiratot® szerencsélteti meg szellemi ficza-
mainak egyiigyii sziilleményeivel. Rdfogja Vespasianra, Taci-
tusra, Voltairre, Mahomedre, Mézesre, Jézsuara, Korahra, Da-
vidra, Sazulra, Salamonra, széval mindenkire, a kire gyermek-
kori olvasmanyaibél vagy a dajkamesékb8l még emlékszik,
hogy - antiszemitdk. Ebbsl aztan azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy tehat az Istéezy és az 6 antiszemitizmusa is jogosult.
Ilyen nagyszerii érvekkel szemben mi természetesen nem kiizd-
hetiink, és csak koszonetiinket akarjuk kifejezni a nyugdijas
tudésnak, hogy Shakespearet, Gothét, I. Napoleont, Mirabeaut,
Dautont, Schillert, Petéfit, Deakot és Arany Janost nem tette
meg antiszemitdknak. Pedig milyen konnyen tehette volua !
Konnyen, mert hiszen senki sem czafolja; nem czafoljak meg)
hanem csak szdnalmasan mosolyognak a szegény oreg stil-
gyakorlatai folstt. Ebbdl lathatja az olvasé, mily perfid ez az
antiszemita népbolondité banda. A helyett, hogy szerencsétlen
bardtukat, elvtirsukat, czimbordjukat a vilsagos idgben segi-
tenék, megtagadjik téle még az érdekkozosséget is. Verhovay,
aki miként a fuldoklé még mindig antiszemitizmusiba kapasz-
kodik, Istéczy fentérintett czikkébdl most mdr lathatja, wilyen
halatlan munkat végez. Addig, a mig nem ismerték a Fig-
getlenség hitvinysagait, addig Verhovay az antiszemitak leg-
kivalébb férfia gyanant innepeltetett; most azonban, mert
kistilt a hunczfatsiga, azt mondjak rd intimusai, hogy nem
volt sohase »tisztavérii« antiszemita. Mi pedig ezek uthn kérd-
jik: ha Verhovay mint allitélagos Oszvér antiszemita 1is mar
sikkasztott, mit esinalt volna ugyanez az ember, ha ,tiszta-

vérii¢ antiszemita lett volna?

~ — lstéezy keservei Verhovay bukdsa filott. Hogy Ver-
hovay ledlezdzasa nemesak magara a Figgetlenségre, hanem
az egész antiszemita mozgalomra lesujtélag hatott, azt mar
tobbszor volt alkalmunk konstatalni. Allitdsaink illusatraczidja
gyanant a kovetkezSkben kozoljiik Istdesy keserveit, miket a
12 ropirat czimii havi fiizetének legujabbi szdmdiban pityergd
hangon elpanaszol: »Tartézkodva fogunk — ugymond — e
szerencsétlen eset fejtegetéséhez. De kényszeritve vagyuuk,
habar esak roviden is, jelezni allaspontunkat, szemben a zsidd
lapok s koatik fiiggetlenségi parti lapok azon perfididjaval,
melylyel a Figgetlenség kiaddhivatalinal elkovetett ltnyor-
adomany-sikkasztisokat, s Verhovay Gyulanak ezen dologban
valg allitélagos részességét az antiszemitizmusra kenni, s ezzel
mozgalmunkat ha nem agyoniitni, de legalabb megbénitani
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erdlkodnek.« Midén ézutén bizonyitani térekszik, hogy Verho-
vay ,tisztavéril® antiszemita sohase volt, erfikodéseit ezzel fe-
jezi be: ,Verhovay Gyula és a Fiiggetlenség elsé sorban fiig-
getlenségi partiak voltak, s e pirt érdekénelk alirendelték az
antiszemitizmust is; s azért,ha valamely partnak kijut ebbdl a
szerenusétlen igybdl a gyalazat, ugy ez els6 sorban a fiigget-
lenségi part, a melynek a nevét a lap is homlokan hordoata,
s a mely partnak nem egy kozlonye ez iigybsl tékét akar
esindlni az antiszemitizmus ellen. A mi kozos édium a fiigget-
lenségi part partiezipilasa utdn az antiszemitismuznak még fen-
marad: no azt az antiszemitizmus majd hamarosan kiheveri.¢

— Amit Jakab Péter szeuzicziésnak tart. A Budapesti
Hirlap november 16-4n megjelent szamiban levelet kozolt
Marmaros-Szigetr§l valami Jakab Péter tollabl,
amelyben ez az Gr jénak latja az ottani zsidé iskolai tigyet
szell8ztetni , halddatos, mert - a
legbadarabb dolgokat is lehet réla sszeirni anélkiil, hogy a
Budapesti Hirlap bolesei észrevennék a feliltetést. Vannak
a févarosban és a vidéken mivelt emberek hirében 4ll6 egyé-
nek, kik, mihelyt orthodox zsidé tigyekrsl van szd, a legosto-
babb mendemondikat is elhiszik. Ha egy masik Jakab Péter
trnak példaul az az otlete tamadna, hogy az orvthodox zsiddk
,zugiskoldikban¢ a kambodzsai §serd6k balvanyimadé lakéinak
emberevé moraljAnak hiveket nevelnek, akkor is akadna a
miként a Budapesti Hirlap

mely munka mar azért is

magyar sajtéban orgdnum, mwely,
szenzicziés hir gyanant kinyomtatna. Nemesak a sajtéfik tu-
datlansiga, de lelkiismeretlensége is oka eunnek a szomoru
jelenségnek. Mindenki tud valamit elmondani azokrél a sze-
rencsétlen zsidékrdl, és mivel senki sem tudja, igaz-e avagy
hazugsag, hat tobbnyire kényelmesen elhiszik, a helyett, hogy
a bizonyitékok megszerzését csak megkisérelnék is. A szdban
forgd levélben is olyan dolgokat allit Jakab Péter tr a mér-
maros-szigeti zsidékrdl, a minek egy vrésze egyszeriien wds
felekezeteknél is el6fordul, a misik része pedig mar azért sem
réhaté fel a zsidék hibajaul, mert oka egyes egyediil a vallds-
és kozoktatasi miniszter, Brtjitk azt a korilményt, hogy a hit-
kozség wint olyan nem szavazhatta meg a kért 300 foriutot,
mert szervezve nem lévén, torvényes képviselettel nem bir.
De hat arrél nem tehetnek a zsidok, hogy a miniszter r
mindent ellkévet a mostani szervezetlen vagyis zavaros
allapotoknal fentartasira. A magyar zsidésagnak bizonyira leg-
jobban szeretné, ha ennek a visszas allapotoknak mar egyszer
vége volna ¢s ha a magyar zsidosag is rendezett egyhazi és
iskolai tigyei volnanak, ¢ép ugy mint a tobbi felekezeteknek,
melyeknek az Allam mar rég megadta az autonomidt. Ha
Jakab Péter urat j6 indulat vezérelte volna, akkor a minisztert
aposztrofalja s nem a marmarosi zsiddkat, kik tehetetlen babuk
a miniszter kezeiben.

— Vay Gyirgy, Reeski Bandi hirhedt kollegaja és a sza-
bolesmegyei kozbiztonsag egyik &ére, a legiobl itéloszck altal
hivatalos hatalommal valé visszaélés, azaz hogy siklkasztis és
kegyetlenlkedés miatt lett vad helyeave, minek folytin a nyir-
egybazi torvényszék kénytelen volt a dolgot végtirgyalni. De
a nevezelt birdsag tudott maghn segiteni, nehogy a fentebbi
,csekélységek € miatt nagy kellemetlenséget érezzen, biinosnel
nyilvanitotta ugyan a kedves Gyurkat, de, noha ezen esetben
»concursus plurinm delictorume forgott fenn, mégis a biintetd
torvénykonyvnek a biintetés rendkivilli enyhité korilmények
figyelembe vétele mellett vald leszallitasargl sz6l6 92, §t al-
kalmazta és Vayt szabadsagvesztd biintetés helyett, esak 200
frt pénzbiintetésre itélte. Lazar Kilmin nyivegyhdazi kir. igyész
ezen itéletben megnyugodott. A kir. fSligyészség Lazar kirv.
ligyésat az ez ligyben kovetett magatartdsaért szigoru telelds-
ségre fogja vonui. Ugy lz'}tszik: a magyar igazs‘.ﬁgs;‘;qig{titutﬁs
zilalt viszonyai kizt a kir. foligyészség az egyediili szilird pont
a melyre épiteni lehet. De mit haszndl a téligyészi erély, tor-
vénytisztelet és igazsagszeretet egy jogtipré és erGszakoskodd
aramlattal szemben, mely mimszteri protekezidban részesitl?

Szerkesztoi iizenetek.

Seh. A. urnak, Losoncz. El§jegyeztiik

K. S. urnak, Szeged. Kés6n jott és kevés. Biografidt kériink.

H. 1. urnak, Bodokd-Varalja. A kiadéhivatal informaczidja szerint
nincs semmi differenczia.

St. L. urnak, Nagy-Varad. A legkbzelebbi szamban reflektflunk
red. Koszonjiik.
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‘, Tisztelettel értesitjiik a t. hltkéz-
§) ségeket, hogy az Egyenidség ezentul min-
10 dennemii
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kizségl hirdetduckel
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kézél. Felkérjiik ennélfogva a hitkozse-
gek tekintetes elojardit, valamint a hit-
kizségek lelkészi, hivatalnoki ¢s tanitoi
karat, hirdetdseiket az Egyenloség kiado-
hivatalanak bekiildeni, annal is ink4bb, [
mert e lap elterjedtségénél fogva legbiz-
tosabb garanczidt nytjt a hirdetés ered-
ménye irdnt.

A hirdetési dij legolcsobban szabatik ki, {0

Az Egyenloség kiade-hivatala, (@
(V. ker. Széchenyi-uteza 10. sz.) [Q
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Butornodom ezennel tiszteletteljesen kdzzétenni, hogy a Wert=
heim ¥Mofete  iizlethelyisdget az p&rany crizmahozt  Karoryaa-
Rzarmy i, Karoly-korut dtvettem, és valamint a Knulw kaszar-
nya 17, sz, atatt letezd  ezipoiizletemet, szintén a Purvizsi
ezipehivat czimezve fogom tov abb  vezetni, A bennem 18 év éta
belyezett biza omdrt halds kdszounetemet kifejezvén, kérem, azt ira-
nyemban  toviibhra is fentaitani, 6+ én  azon los szek, hogy azt
niinden irdnybani szolidsag dlt al’ meg gérdemeljem. Tisstelettel

Schwarz Jozsef
Kirolyhorut, a Rosner-féle kivéhaz mellett
ajinija a gazdagon filszorelt czipé gyivi raktarat nagyban és
kiesinyben, sajit kdszitménye dltal legjobb s legolesébb drtnak el-

ismumutt alapittatott 1866, évben.
Hblgyek szimira,

Kommod czipék eberlastin vagy barbol o L=~ — 120

Eberlastin vagy bdér kommod czipbk sarokkal és

caokorral .+ 1060 — 180
Eberinsztin vagy bor csatos czxpol\ Iegdegausabb

esokorral ., . 230 - 2350

Fherlastin Regatta M\ \m'\stnlppa\ legfm . 2,40 — 2,60

Zerpebor » kettés talppal . . 250 — 2.80
Lakk gondolhatd legf. mnmsegu . . . 280 ~ 8.--
Bbar. kn\nl nik 16 cm. m'\gas, acl)cmczuggal ds

felrdimastalppal . 3.80 — 8.50

Therl, kamdsnik 16 cm. mzw'n, 1~on ﬁn gombokl al
ts eaokorral
Ill\mll kamisnik In kbonmsswl f.hdm Litlllpp‘\l u,en
apriins

. 850 - 380

Kid- (K

koroskoriil Inkkal bYevouva Iegtin, mindségii . . 38

L'wlln( , vagy chagrain bdrkamdsnik kettds talppal . 8.80 — 3.30
Urak szdmdra,

N \d!(n) kmn \smk ~Ll\ mn auu,'\l

Papuesok legf. Loruol

. . . .
Commod ezipék savok ndikiil . . . . 1.20 - 1.40
Pinezdr czipok cuggal windkét oldalon . 250 - 2.80
Regatta  ,  eréis chagrain vagy zergeborbél 340 — 3.80

" o legl borjukid vagy szalonlakbol lcgjohb
mindségv -, 4
Zorge- vagy Chn;lainbf}\uipék szegel\e nag)nu tartos ]
Cruzos ¢zipdk erds Kettés talppal munkdsoknak . . 3
Bovjubor (Wichsbory legjobb fajta . P
Borjukid (keztyithor) czipik legf. fajta . . <4
" korosKorfil lakkal bevonva nagyon finom 4,20 — 4.50
Minden fentuevezottek ¢lGillé varrott talppal pdrja 50 krral drigdab-
bak, tovibbd nagy raktir Jeany-,- fiu, es gyermekezipékhil a
leuolc;dhb drakon. Megbizasok a \ldél\ol utiuvétellel pontosan és
lelkiigneretesen eszkozdltetnek. Nem illok készséggel kicserditetnek.

Képes drjegyzékek bérmentve.
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A szolnok- dobokamegye;

Magyar nemzeti szinhaz- tarsulat
‘altal DEESEN rendezendd

arany- 6s ezist - sersolas
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$  finereménye 2000 fint sk,
i 2 nyeremény a 500 frt 1000 fit, — 2 ny_eremény@
< 150 frt 8300 frt, tovabbi 795 nyeremény 4700 fit
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értékkel.

Osszes nyeremény értéke 8000 frt.

A gytnydrii nyereménytargyak

GRANICHSTADTEN TESTVEREK
ékszerészeknél, Budapest, Kristof-tér 2. sz. alait meg-
tekinthettk.

PP~ Ugyanott sorsjegyek 50 krjaval kaphatok. ~Zms
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IV., Deak Ferencz-utcza 7,
B Ajinlja a t. kozonségnek dusan
felszerelt raktarat fa- és kar-
B pitozott butorokban, szal-
# loda-, iroda- és kihdza-
valamint
/  gyermekbu- §
/ torok mindig §
# laphatok. :
Tisztelettel

Az ,.elsé budapesti  §
#  Dutorbazir® Budapesten [§
# V. Dedk Ferencz-uteza 7 I. em. §

FRANKL B.

Butor-eladds nagyban és kicsinyhen

il sitasi berendezéseket. 4
Szabadalinazott gyer-
§ mekpolyazo szek-

'I‘él’lyeim y

furdd- ¢
B készilékkel 3
4 kilonféle

. Uj képes mintakonyv legujabh rajzokkal drg - K
© frt 1.50. Eladdsa” mindennemii butoranyagoknak
valamint bel- és kilfoldi fak és fourniereknek.

ledetesekei‘: e!f‘ogad
- november I-jétol

kiadohiwv atalunk

V., Szechenyl-utcza 10. szam.

Budapest, 1883. DEUTSCH M.-féle muvészetl intézet, ba]vény utcza 12,



