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MEHESZETI KOZLONY

AZ ERDELYRESZI MEHESZ-EGYLET SZAKLAPJA,

MINT
AZ ,ERDELYI GAZDA¢ ONALLO MELLEKLETE.
Megjelenik minden hé 1-én és 15-én.

‘%;.. A méhészetre vonatkozé minden
kozlemény
a ,Mohészeti Kbzlony“ szerkesztosegehez
czimzendd

g (O-var, Béstya-utcza 9. sz.)
B

A méhész-egyleti rendes tagsigi dij 2 frt.
kori tagsdgi dij 1 frt, mely Gebhardt Dome pénz-
tarnoknak kiildends Kolozsvért, (,Héja* 8z616.)

A tagsigi dij fizetési kotelezettség b évig
tart. (Alapszabaly 4. §.)

Egyleti tagok, a 2 frt rendes, rﬁ?;
illetdleg 1 frt kori tagsdgi dijért ugy az
nErdélyi Gazda“-t,
mint a ,Méhészeti Kdzliny“-t dijtalanul

TV-ik évfelyam.

1889. oktéber 15.

kapjak.
apjak 4&

20. szam.

A méhek ellenségei és azok ellen vald
védekezésrol.
(Vége.)

Az a nebdny, a mi ez alatt fogva maradt, észre sem
vehet, de a folytonosan jovo faldnk had utoljira is annyira
elbizakodott lesz, hogy a csalddokat, s6t a legerfisebb csa-
lddokat is, zaklatja 6s dltaldnos ziirzavart okoz, a minek k-
zepette a méhek keserves keresményét, — mint hajdan a
Csdky szalmajat, — kiméletleniil megtizedelik.

Heogy pedig ezeun calamitis meg ne torténjék, féfigyel-
miink arra irdnyuljon, hogy semmi, a dardzsoknak kedves,
a méhesiinkben és annak kornyékén ne legyen Ne étessiik
Oket semmivel, ne szérjuk kozel a méhesiinkhdz a kasok
aldl hiseprett viasztSrmeléket, mivel az, a nap hevét6l meg-
melegedve, messzire hat6, kellemes szaga dltal oda csalja a
dardzsokat. Ne tiirjiik egy perczig se a kasok elébe kihur-
czolt csupasz, félszeg fiasitdsokat, a fardl oda gurult érett,
vagy rothadt gylimdicsdt, hanem takaritsunk méhesiink el6tt
minél gyakrabban; ne sajndljuk a sepriit és nem lesz okunk
a dardzsokra panaszkodni.

Biztositom méhésztarsaimat a dardzsok ama prakti-
cussigarol, hogy ott, hol semmi, nekik tetsz6 eleséget nem
taldlnak: nem vesztegetik idejoket, hanem eltdvoznak s
felkeresik azon helyet, melynek gazddja figyelmetlen, gon-
datlan.

A mébek ellenségeinek nevezhetd a rabloméh is; de
ennek eltdvolitdsdra is a mdr annyit emlitett specialis szert,
a sepriit ajanlom ; hasznaljuk azt ugy, miként a darazsok-
kal szembe ajanlani szerencsés voltam,

Olyantargy az a seprii a méhész kezében
melyet ha ligyesen forgat, sok, nagyon sok
méhellenséget tarthat tdvol méhtelepétfl

A gyakori sepregetés altal elpusztul méhesiink kor-
nyékén a sokak 4ltal oly nagy elSszeretettel méhellenség-
nek nevezett hangya is, mivel ezek ugyancsak a kihurczolt
csupasz fiasitdsok ott heverése folytdn tanydznak a méhek

kozelében, mig mig ha semmi élelmet nem lelnek, ugy
akarva, nem akarva, utalva vannak més helyen feliitni
tanysjukat.

A mézrablé tehit a méhellenségek disztelen gard4jit
szaporitja a halalfejii pille (Acherontia atropos), mely hii-
velyk-uj hosszusdgu s hdtin haldlfej alakot visel§ éjjeli
lepke. Augusztusban kezdi a méhtelepeket litogatni s ha a
kaptdrba bettrhet, kdvéskandlnyi mézet tovibbit el egy-
szerre gyomraban.

Erfs torzs ezeket is lefiileli ugyan, de mivel augusz-
tusban az éjjelek mar hiivosek s a méhek a lak fels§ részébe
szoktak huzddni, hdt tobbnyire, s6t majd mindég ép bérrel,
s mézzel terhelve siheriil a pillének kereket oldani.

Kartékonysdgat megakaddlyozand6 : alkalmazzuk a
roplyukakra, Y/, czentiméter tavolsignyira, kozonséges zsin-
dely-szegeket, melynek utczdi kozott testes alkatdnil fogva
a pille be nem férkézhetvén, a mézorzdsra nem képes.

A csuszé-mdszék kozott méhpusztité a kigyo, béka,
gyik ; melyek ellenszere ismételten a tisztasig; azaz ha a
méhes elétt s annak kiornyékén ezen dllatoknak buvéhelyiil
alkalmas targyakat, jelesiil: siirli gazt, korakdsokat, vagy
més lim-lomot nem tiiriink.

Tartsuk méhesiink eltt pdr méternyire
a foldet tisztian, gazmentesen és felhomo-
kolva, s ezzel megtettiik a kell§ intézkedést a vilagossig
és nyilt helyet nem szerets csuszé-mdszok ellen.

A madarak kozitt is, szdmos rovarev$ van, melyek
kozott emlitésre mélté a fecske, golya és 6rgébics (biba-
szarka). Tekintetbe véve azonban, hogy a madarvilig Alta-
laban nem eléggé méltinylandé szolgédlatot tesz a megszam-
lalhatatlan, kdrtékonynal kartékonyabb rovarok pusztitdsa
altal s hogy a hernytk s azok dlezdit emdésztve, a gylimol-
csészet, szOlészet és diszkertészetnek megbecsiilhetetlen
el6nyére szolgdl: én azok pusztitisat nem csak, hogy nem
ajdnlom, s6t minden tehetségemet feldldozom a madarak
védelmére is s valamint azt tenni mindenkinek melegen
ajanlom,
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Télen, midén & természet piben, méheink is a pihends,
4 semmitevésre vannak kdrhoztatva.
Sajnos azonban, de méheinket még télen 4t is habor-

gatjik azok ellenségei.
Kiilongsen kitiinteti ilyenkor magit a mezei egér,

mely, mivel a hélepte foldon mdr sem szdraz, sem meleg
szallast, sem létfentartisdra sziikséges élelmet nem taldl,
behuzédik a méhesbe, s6t magiba a méhlakba is, hol oly
jOl érezi magét, hogy még fészket is rak, meg fiakat hoz
viligra, de mindemellett a méhek épitményét is tonkre te-

szi, széval a méheket semmivé teszi.
Eunnek mir nem elég az, hogy a roplyukat eltorla-

szoljuk, mivel makacs elszdantsiggal bebatolni akarvin, a
mublak oldalit bamulatos szorgalommal rigicskilja s tobb-

nyire ez uton is bejut.
Kiilonben, ba nem is sikeriilt bejutnia, a kart mar

megtette, mert méheink a ragicskdlis okozta zaj kovetkez-
tében megzavarodnak s keilonél tobb élelmet vesznek ma-
gokhoz s mivel az idd mostohasiga miatt kirepiilni s a
gyomrukban meggyiilemlett iiriilékts] kitisztulni nem tud-
nak, vérhasban mindny4jan elpusztulnak,

Oda torekedjiink tehdt, hogy az egér még a méhesbe
se iithessen tanyit, hanem az erre alkalmas buvéhelyet el-
tavolitva, tartsuk méhesiink belsejét is tisztdn s latogassuk
meg sepriivel keztinkben télen is hetenként legalibb két-
szer a méhest, hogy a bajt, ha ilyen van, még idejében fel-
fedezni és orvosolni képesek legyiink.

Hangsulyozom, hogy egérfogbkat ne haszniljon a mé-

hesbe senki, mert ez esetben, mivel abba az egérnek ked-
ves csalétket kell alkalmazui, ujra oda jon még az is, a
melyik kiilonben nem jott velna s mig a fogé koziilok egyet

megdl, addig sok méds a méhek zaklatdsit gyakorolja.
Figyelemre mélté hadi tacticival keriti a méheket

télen 4t hiléjdba a czinege és a zold harksly.
Ezek ugyanis a roplyuk mellé dllva a kas oldaldt es6-

riikkkel erSsen verik, mi dltal a méhek a hdborgatét eliizni
akarva; tomegesen kitédulnak s bele mennek a kelepczébe,
mert az alkalmatiankoddk menten felfaljdk.

Sikerrel hasznilandé ellendk a gyékény fiiggony, a
mit a méhreplilés megsziintével a kasok elé fiiggesztiink,
s 4ltala egyben a zord szelet is tavol tartjuk a méhektél, a

mi szintén kartékony hatdst gyakorol méheinkre.
~* Utéljdra hagytam wéheink ellenségének két legap-

rébbjat, melyek egyike az ugynevezett méhtetit (Braula

eoeca.)
A méhtetii a méhek csalddjiban azok fenntartéjat :

vagyis az anyaméhet lepi meg, mivel testébe oly erdsen ka-
paszkodik, bogy azt az anya OUnerejébdl eltdvolitani nem

képes, hat természetesen kell, hogy az elpusztuljon.
Leginkdbb ott mutatkozik, hol a méhlak az esGnek

kitéve van s hol a lépek mdér igen dregek, tiszta s fiatal
épitményli kasokban nem fordul el6 s ezt a koriilményt

haszndljuk ki sajit basznunk és javunkra.
Ehez hasonlé a niiniike (Meloe) alczdja, mely kiiloni-

sen az esparzet termels vidékeken gyakori s a gyiijté mé-
hek testébe ragaszkodik.

Ugy a niiniike 4lczdja, mint a méhtetd is sirgds-barna
szinii, puba testii kis él6sdi 4llat és tdvolrél sem annyira

veszélyesek, hogy miattok komoly aggodalomra okunk lenne.
Es most bezarom szerény munkdcskdmat azon szivhél

jove -— 8szinte nyilatkozatommal, hogy ha 4ltala édes ha-
zink méhészetének elébbre vitelét esak kurta lépéssel is
segélyeznem sikeriilt, ugy kellfleg megjutalmazva van az
a csekély firadsigom 6s id6m, a mit a megirdsra Isten se-
gedelmével dldoztam! —

A ragadés koltésrorhadds kérdéséhez.”)

Lapunk f évi 18-ik szdmdban emlitve volt, hogy Papp

Sandor ur, csengeri méhesében koltésrothaddst talalt.
Miutdn a bekiildott koltésrothaddsos lépet tobb mé-

hésztdrsunk megszemlélte, de tapasztalataik alapjin nem
tudtak hatdrozott vélemdnyt nyilvdnitni az irdnt, ha vajjon
ragdly.s-e? sziikségesnek tartotta a m. egylet elniksége
goérestvileg is megvizsgdlui a 1épet, még pedig anndl inkdbb,
mert a rothadds mindségét illetleg nem egyeztek meg a
vélemények.

Eegyletiink els6 alelntke folkérése kivetkeztében
Dr. Bartha Janos vérosi fdorvos ur, a legnagyobb készség-
gel felajanlotta nemecsak a rendelkezése alatt 416 kitiind
géresovet, hanem szives kozremiikodését is, minek kovet-
keztében A 1bu Jézsef ig. alelntk, K mives Gerd
tagtars, a féorvos ur hozzdjaruldsival végezvén a goéresovi
vizsgdlatot, annak eredményeként kimondatott a lapunk
18-ik szdmdban kozlott vélemény, t. i. hogy a vizsgilat ald
vett koltésrothadds ra g aly os. A mennyiben a taldlt
bakteridk azonosoknak mutatkoztak a difteridkkal;
evvel kapesolatban kimondatott tehdt az is, hogy azok a
méhesalddok, melyeknél ez a koltésrothadds eléfordul, —

megsemmisitenddk.
Kéarolyi Gyula tagtirsunk, ki a koltésrothadds

min8ségének kérdésében a kiilst vizsgdlat alkalmaval is, az
el6bb nevezett tagtirsainkkal ellenkezd véleményben volt,
lapunk 19-ik szdméaban kétségbe vonja, hogy a Papp Sindor
ur méhesében tapasztalt koltésrothadas ragdlyos volna s
hogy egyaltaldban, meg lehetne allapitni goresovi vizsgalat
alapjn, ha vajjon a rothadds ragilyozd e, vagyis, veszélyes
lehet-e az egészséges méhcesalddokra nézve ?

Dr. Bartha Jdnos v. fdorvos ur a Kérolyi Gyula ur
4ltal kozlottekkel kapesolatosan, annak kijelentésére kérte
fel egyletiink alelnokét, hogy a goéresovi vizsgdlat tibb
eredményre nem vezethetett, mint arra, bogy a Papp Sdn-
dor ur altal bekiild6tt Jép rothadt fiasitisa tele van bakte-
riumokkal, melyek a pontos mérések és vsszehasonlitds utin
a dfiteridkhoz tartozéknak bizonyultak, miutin pedig a bak-
teriumoknak ez a nemeragdlyo z §, — a kiltéssenyvet
is ragalyos tulajdonsidgunak kellett kimondani.**)

#) E torgyban egy czikket is vettiink Dr. Bartha J. vérosi
fSrovos urt6l, de csak lapunk zérta utén, ezért a jové szémban
adjuk. Szerk.

#*) Lapunk 15-ik szdmiban, az erre vonatkozé kézlemény
5-ik bekezdésében tévedéshil csuszott be a kivetkezd megjegyzés :
»Liegtobb diphteria b. és a kevesebb a c.-bol. Szerk
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YVidék.
Marosvasdarhely, szept. 30.

Tisztelt szerkesztd ur! Az dltalam kezelt méhesben
észlelt l1éprothadds minGségének megdllapithatisa czéljabol,
felszdlitdsa kovetkeztében, kiildok egy nehdny darab olyan
1épet, melyekben rothadt fiasitds van. Egyszersmint a ko-
vetkezékben foglalom Ossze mindazt, a mit a baj keletkezé-
sére vonatkozélag tudok.

Koriilbeldl aug. els6 napjaiban, azt vettem észre egy
miirajndl, hogy méhdllomdnya folyvdst ritkul a helyett,
bogy novekedne, két napig nem lévén a méhesben a 3-ik
napon kibontottam a kaptart és azt tapasztaltam, hogy a
fiasitds biiz0s, rothadt, a népesség alig 50 méh. E koltés-
senyvet annak tulajdonitottam, hogy nem birtdk clfedni a
fiasitast és meghiilt; tebdt nem tartottam ragdlyos termé-
szetiinek. A kast elzdrtam, a lépeket egy zdrt, kiilon ali6

kasba tettem.
Kgyebet nem észleltem. Aug. 18-dn 10 napra elutazva,

a méhes feliigyelet nélkiil maradt. Hazajovetelem utdn, ki-
menve a méhesbe, azt tapasztaltam, hogy az egyik kasban
folyton dardzsok jdrnak. Kibontottam. A nép teljesen ki~
pusztult, flasitdsa rosz szagu, senyvedt volt.

Megjegyzendd, hogy ez egy lapos, hosszu, feliilr§l
kezelhetd kaptar volt.

Ugyanakkor még 2 ilyen lapos kaptdrban fedeztiik fel
a bajt.

Késobb, az allé (egyforma nagysdgu koltés és méziir-
rel bir6) kaptarakban is taldltunk rothadt fiasitdst. Ossze-
sen 15-—20-ban, de most mar ki lehet mondani, hogy a
60—65 méhcsaldd kozott legfélebb 15—20 van (legerdseb-
hek) olyan, melyben szérvdnyosan ne lehetne taldlni rot-

hadt fiasitést.
A mint irtam is, ezekbdl 2-6t ledltiink, a tobbieket

3—4 lépen, egy uj 16p-mézzel meghagytuk.

Es ma micsoda felfedezésre jottiink ??

Arra, hogy a Dbeteg Iépeken a senyvedt sejtek kozott
kibujni késziilé méh van. ’

A most kiildott egyik nagy lépen is, kész, kifejlett mé-
hek lathaték, a beteg sejtek kozitt. Es ilyen eset tobb is
kellett hogy legyen, mert a legbetegebb csalddokban is egé-

szen uj méheket taldltunk.
Azon kivill pedig az anya a senyvedt lépeken is fiasi-

tott és kaptunk egészen fehér, fedett és fedetlen kukaczot
a legbetegebb sejtek kozott is. A kiildott lépeken is ész-
lelhetGk.

Azt is észleltiik tovabbi, hogy mig az egészséges ku-
kacz karikdba koncsorodva 4ll, addig a betegséget méar
megkapott, a mint itt is lathatd, sdrgulni kezdd, potrohival
kifelé all.

Az oly kasoknal, hol csak szérvinyosan taldltatott
rothadt fiasitds, ugy probaltam segiteni, hogy a beteg sej-
teket folnyitottam, hogy hamardbb folszaradva, kihordhas-

sdk a méhek. Vajjon j6-e ez az eljirds ?
A szerkesztG ur szives kérdéseire a kiovetkez8kben

felelhetek még.

N épesség tekintetében a beteg kasok gyengék,
némelyben alig van bogir.

Rajzis az egész telepen, talin egyetlen egy volt, az
is elment, csak a koriilményekbdl kivetkeztetjiik, hogy volt.

M é z a beteg kasokban kevés volt.

Tavasszal csak annyiban voltak etetve, hog
a gyengébb csalddok egy-egy tavalyi fedett keretet kaptak.
Higitott mézzel, spekulativ etetds egydltatiban nem volt.
A szomszéd mébesekben bogy van-e baj, még nem tudjuk,
mert csal egy ilyen van kozel, azt sem lehetett most, hogy
figyelmeztessem a gazdédjit a rosz id6 miatt.

Szentgyorgyi Dénes.

A fennebb kozlott levél kiséretében kiildott 1épek
megvizsgdldsa és tanulmanyozdsa czéljabdl Bo d or Lészlé
egyl. alelndk, Kémiives Ger6 és Kdrolyi Gyula egyleti
tagok megjelentek a virosi orvosi hivatalban, hol Dr.
Bartha Jdnos v, florves ur szives kozremiikdése mellett
megtértént a géresovi vizsgdlat is.

A lépek, kiilsd tekintetre megegyeznek a Szentgydrgyi
ur leirdsdval. A sejtekben csak szorvdnyosan van rothadt
fiasitds, és teljesen kifejlett méhek is taldlhaték. A rotha-
dés szorvanyos jelenkezése s az a kiriilmény, hogy nyulds
senyv nem taldltatott, valamint a rothadds kevéshé dthatd
szagja, arra engednek kovetkeztetni, hogy nem ragéilyos
senyv. A géresdvi vizsgdlat azonban a difteridkhoz hasonlé
coccusuk jelenlétét itt is kimutatta. Ezen kiviil, 850-szeres
nagyitds mellett 2 m. m. hosszu baczillusok is taldltattak,
E koriilmények tekintetbevétele mellett, aggdlyosnak tiint
fel az is, hogy G0—65 méhesalddbdl tébb mint 69%,-
ban tapasztaltatott a lépsenyv. Es igy, habér nem lehet
biztos kivetkeztetést vonni a ragdlyos koltéssenyvre, min-
den esetre sziikséges a lehets legnagyobb dvatossdg. Ajin-
latos, hogy minden koltés s rothaddsos 1ép haladéktala-
nul eltdvolittassék a kaptarbdl, s azok helyett fiis, lites
vagy mézes lép adassék. A sejtek megnyitdsa abbél a czél-
bol, hogy a méhek kihordjdk azok rothadt tartalmit, new-
csak nem tandcsos, de veszélyes. De azért sem czélra ve-
zetd, mert a mébek undorodnak a rothadt fiasitdstdl és nem
fogjdk kihordani. A beteg kaptdrokbdl vett mézet nem ta-
nédcsos forgalomba hozni, mivel élelmi szer, kiilondsen ha
el6bb forrpontig nem hevitettiik, az egészségre drtalmas
lehet.*)

Yegyes kozlemények.

— Abcend Andras m. vandortanitd két napig koriink-
ben voit. Valamint mindig, ugy ez alkalommal is melegen
fogadtik a kolozsvari méhészek a faradbatatlan, derdk ta-
nitét. Hivatalos ldtogatdsdt fels6bb megbizdshdl tette, czélja
1évén, a kolozsvari tanitéképezde mellé is minta-méhest 4l-
littatni fel, hogy jovire rendszeres méhiészeti oktatisban ré-

*) Abend Andrds m. vandortanité megtekintvén a Szent-
gyorgyi ur 4ltal kiildstt lépeket, ugy nyilatkozott, hogy a betegség
ragaddés koltéssenyv. Szerk
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szesiilhessen ott a fiatalsdg. Annak csak oOriilhetiink, ha a | bdk és romldsaik a méhek vildgdban. XVI. A méhek haldla

tanitoképezdékben a méhészetet rendszeresen tanitjdk s la-
punkban is siirgettiik, hogy a tanitéképezdék novendékeit
vezessiik be a gyakorlatba is. Ke kolozsvért, hol az erdély-
részi m.-egylet k 6 z p o n t j a van, talin mégis felesleges
aminta méhes folallitdsa. E tdrgyra kitlonben leg-
kozelebbrd! visszatériink.

— Abend Andras méh. vindortanité utazdsi pro-
grammja. Okt. 11, 12, Kolozsvdr, okt. 13. Kolozs-alagut,
(vasuti telep), 15-én Szamosujvart, 16, 17. Deés, 18-dn
Besztercze.

— Felhivas eldfizetési jelentkezésre. Sotér Kal-
man két kitetes nagy méhészati miive, melybdl a szakla-
pokban tobbrendbeli mutatvany jelent meg, sajté ald ren-
dezve készen 4ll és kiaddsdhoz csupdn az sziikséges, hogy
legaldbb négyszdzan jelentkezzenek, mint olyanok, kik kos
telez6leg kijelentik, hogy a miivet, ha a nyomda aldl kike-
riilt, megrendelik. Jelentkezni lehet levelezd lapon ; addig,
mig a mi, készen 1évén, utinvétellel szétkiildetni nem fog,
pénz nem kiildend6. A munka ozime: ,A méh és viliga“,
elméleti és gyakorlati utmutaté a méheknek korunk szin-
vonaldn 4ll6 ismeretére és sikeres tenyésztésére és két tes-
tes, nyolezadrétii kotetbSl fog allani. Az els§ kitet 650—6€0
nyomtatott lapra terjed és az elméleti részt foglalja maga-
ban; # mésodik kotet pedig hasonlé terjedelemben a gya-
korlatot Gleli fel. Az els§ kotet nem csupin méhészeti ér-
dekii, hanem tudomanyos alapokon 4ll6 rovartani munka is
egyszersmind s igy megelégedéssel olvashatjdk mindazok,
kik a rovarvilig vagy é&ltaliban a természettudomanyok
irant érdeklédnek. Nagyban neveli a munka értékét a 16-
mérdek forrds, melyekre pontos hivatkozds torténik a mii-
ben s a melyek nyomdn mindenki kinnyen megtalélhatja
azt a forrast, a melybdl bizonyos tekintetben kibGvitheti
ismereteit. A mfi dra eldrelithatilag kotetenként 5 forint
lesz. Jelentkezések ezen czimre kiilpendk : S6tér Kdlmén,
Indm, u. p. Ipoly-Balog, Hontmegye.

— Sotér Kalmannak fennebb kozolt felthivdsdra
felhivjuk olvasdink becses figyelmét. A mi szerzdje sokkal
otmertebb a méhészeti szakirodalomban, érdemei sokkal
nagyobbak, mintsem ajinlatra szorulna munkdja. De mert
csak-megfeleld szdmu eléjegyzés utdn jutha-
tunk az elmélet és tapasztalat eme gazdag tdrhdzdhoz:
ébajtjuk, hogy minél tomegesebben jelentkezzenek a meg-
rendeldk. A mii tartalma kiovetkezs: I. Bevezetés. Az elmé-
let és segédeszkozei. 11 Természetrajzi rész, 111 Boncztani
rész. IV. Kletboncztani rész. V. Rendellenességek. VI. A
méhek kiilonféle fajai, vdlfajai és vdltozatai. VIL. A mézel§
méh foldrajzi elterjedése. VIIL. Lélektani rész. 1X. Elettani
rész. X. A méhek termékei, XI. Szokastani rész (ethologia).
XT1. Szaporodds. XIII. A méheknek drtalmas iddviszonyok.
XIV. Kértani rész (Pathologia). XV. Az alsébbrendil gom-

és temetése. XVIL. A méhek ellenségei: 1. emlidsok, 2. ma-
darak, 3. hiillok és kétéltiiek, 4. rovaaok, atkafslék, 6. fér-
gek. — Befejezés.

— A méz és viasz vegyelemezése. Lapunk idei
17-ik szdméban emlitettiik volt, hogy az ,4ltaldnos osztrdk
gyldgyszerész-egyesiilet* méz és viasz vegyelemezésével is
foglalkozik. Ugyanott kizoltiik az drakat is, melyeket emli-
tett egyesiilet megszabott a vegyelemezésért. — Ama koz-
leményiinkkkel kapcsolatosan megjegyezziik, hogy a hazai
termények vegyelemezésére eIs6 sorban hivatott
budapesti vegykisérleti 4d1lomds, minden-
féle tapszer vizsgdlatdval foglalkozik
és ez iranybani miikddése nemesak a mézre, hanem a
viasz megvizsgdldsdra is kiterjed, tovibba,
hogy a vizsgdlatokat ugyanolyan drak mellett
eszk0zli, mint az oeztrik dltaldnos gydgyszerész-egye-
siilet. Ajdnljuk tehat, hogy méhésztdrsaink, sziikség esetén,
méz és viasz vegyelemeztetés czéljdbdl is forduljanak a
budapesti vegykisérleti 41lomédshouz

— Tanos Pal, az orszdgos m.-egyestilet titkdra és
a ,M. L.“ szerkesztdje, 4lldsérél lemondott. A szept.
22-én tartott vilasztmdnyi tilésben elfogadtatott a lemond4s.
Helyettes titkdrul K iihne Ferencz vilasztatott meg és az
egyesiilet hivatalos lapjat is Kiihne Ferencz fogja szer-

keszteni a Binder Ivin segédkezése mellett.
— Gyiimbles-czukor mint meh-eledel. Ujabb ta-

pasztalatok azt bizonyitjak, hogy a gytimbles-czukor drtal-
m a-s a méheknek. Kisérleteket tettek a hattersheimi, u, n.
»mi-mézzel“, melynek annak idején oly nagy reklamot csi-
ndltak s az eredmény az lett, hogy azok a méhek, melyek
Osszel lettek avval étetve — elpusztultak a tél folya-
mén. Legjobb tehdt, ha tiszta m ézet, vagy kizonsége-

czukrot hasznidlunk a méhek etetésére. (,B. Z.%)
— A lépek viasz tartalma. A ,B. Z.“-ban van

folvetve a kérdés, hogy egy kilogramm 1épb§l mennyi tiszta
viaszot nyeriink ? Ha a 16p egészen tiszta és fehér (raj-lép),
kizel ugyanannyi viaszot ad, a mennyi a 1ép sulya. Az oreg
1ép, vagyis a melynek sejtjei az ugynevezett nympha-hartya
altal megvastagodtak ; kildnként nem ér tobbhet 30—50
krndl, ha egy kil6 tiszta viasz értékét 1 frt 40 krba szamit-
juk. Az olyan 8p pedig, mely részben vagy egészben virdg-
porral van tele, kildnként csak 20 krt ér. Onként kivetke-
zik azonban, hogy itt olyan lépekr8l vau szd, melyek nem
lettek sejtkozfalra épitve, mert az ilyenek viasz-

tartalma, a sejtkozfal vastagsdgdnak aranyahoz képest tobb.
— ,0lesé és okszerit méhészet czimii fiizet kap-

haté 20 kron annak szerzlje, Dr. Hilbert Istvin urndl
Szegszardon. A megrendeldk, a 20 kr. bekiildése utdn,
pérmentve kapjék.

Szerkesztésért felelss: IBBodor I.as=1d.

Lapfeliigyeld bizottsig : Albu Jozsef, Csiki J. Jézsef, Gebhardt Dome, Szentgydrgyi Lajos, Wieder Jozsef.
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