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Eloni régi kéziratokat te‘nrgya-_

760 levelek.

6211 grof Hemény Yozsef.

(Vége.)
XK.
Eder Jozsef® 1793beli levele 2z ex=
delyl magyarnyelv lnlvolo tarsa-

saghoz Brutus Mllmly és Bethlen

Janos’ kéziratai irant.

»Kegyelmes, Na"ySngS, Méltosagos Urak!
Nemes Tarsasag! ’

»ozent Andras havinak huszantédikén hoz-
zAm intézni méltoztatott becses levelér, a’kozre
hocsatandd irdsoknak tunteto]evel egyiitt tegnap
eldtt il tisztelettel vettem. Frtem abbdl nag gy
gyonyorkodietd meg-illetddésemmel mint ezen
nemes Tarsasagnak fel-alhtasat, mint annak hoz-
Zam erdemetlen bizodalmat.

Volt, a’ mint tudva vagyon, ollyan ids
a’ mellyben a’ két magyar bhaza a tudomanyok
- viragzasara nézveis vagy felérte, vagy feljiil is
midlta @ tébb europabeli tartomanyokat;' volt
Evdélynek maganak kiilonds tudos tarsasiga: ,,So-
cietas Septemcastrensis.“ De mi csuda, ha ama’
sliriien egymasra csoportozott véres hadakoza-
soknak rettentése csak hamar elszalasztotta ha-
zimbol 2’ szelid muzsakat? _

Ezt nem vévén tekintetbe ama’ idegen tar-

.arra torvekedik,

tomanyokbol hozzank felesen béférkezett, koz-

tiink orozkodd, suttomba kémeskeds, ’s hazank’
re s ’ el T

gyengéjét vérszemmel feszege's 01(,zatlan’ gyu

’ I'4 ' ’ ’

levész nép, a’ tudominyoknak nalunk valo len-
’ vy A s ’ ’ ’ ’

geteg allapotjat majmos czinkossaginak targyaul

- vészi, gyalazza, szegdeli, vagdalja emberteleniil

hazdnkat, a’ mellynek kenyerével éldegel, és
undok ragalmazasat a’ vidék orszagokba széllyel
hordozza, terjeszti.

Ember érette, a’ ki jo nevében karosodott
hazéjanak (igye mellett felserken, ’s firadsagat
nem kimélvén, akar mi tble kitelhetd modon
hogy a’ tudomanyok’ elomoz-
ditasaval ama’ rutalmazé nyelvnek mérges ful-
laukjat tompitsa ;" csonkitsa. ,

Ezen igyekezetnek altal-utja a’ tudos tarsa-
sagok’ felallitasa, és ezeknak els§,’s legméltobb
foglalatossaga , az hazat kozelebb illet§ dolgok-
kal, annak t6rténeteinek viligositisaval tekéate-
teskedni a’vilag el8tt. Nincs mit féljink, nemes
Tarsasag! hazank’ eseteinek dél szinre valo ho-
zasatol. Ha vagynak ollyanok, a™ mellyek ele~ .
ink’ dics8ségét homadlyositani latszatnak , vannak
a’ felek minden népnek torténeteiben. -
- Loripedem rectus derideat , aethiopem albus.

De vagynak ellenben ollyan esetei is hazank-

‘nak, a’ mellyek altal Erdély Eurépanak minden

tartomanyai koztt foképen jeleskedhetik. Hogy
emlitsek azonban csak egyet, a’ mellyel mar
egy hozre bocsatott irasomban is hazim’' nevé-
ben dicsekedtem.
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A’ keresztények’ hite kiilémb-Kilomb-Fféle
vallasokra oszolvan a’ tizenhatodik sz{\zadhan,
kilomb partosoknak vagy elébbeni, vagy u] alli—
tésokban vald egyenls megatalkodasa, és iszo-
nyodd vallasbeli diihossége Europanak hasonré-
szét & jozan észnek, hazafisignak, vérségnek
minden tekéntete nélkiil, véres piaczczi tette. A-
zonban Erdélynek nagyai mar akkoris ezen pont-
ban az igaz philosophianak olly fokan voltanak,
a’mellyre - mas nemzetek vagy még eddig sem,
‘vagy csak annak utana verddttek, hony a’ val-
lasnak kérddre vett czikkelyeit hazaﬁanknak vé-
rével fertSztessék, Béles eleink bardtsagos kezet
fogtak , ¢s kiki tulajdon maga belss meggy&ze-
tésére, és az istennek titkos itéletére bizvan a’
vallas’ dolgat, a” kiozonséges hazajok altal koz-
10k szerzett kotéseket bolmi kiilonboz8 vallas~
beli vélekedésekeért fel nem bontottak. :

Ezen rendii torténetek ha valaha egy elmés
penna altal méltoképen adatnak a’ vilag' szine
eleibe, ezek fogjak igaz' dics8ségét ‘terjeszteni
hazanknak és egyszersmind némelly hazank’ sor-

sosainknak idegen orszagok’ hangos magaszta-.

lasok altal megzmbbatt erzekenysegeket feleb-—
reszlent, :

De 4m nem egyszerre tamad sem Anglia-
nak Huméja, se Németorszagnak Schmitje. A’
sok kisebb szerinszerte szalangoz6 irdsoknak gyiij-
teményei minden orszagban el6munkaji valanak
a’ beldlek szerzett vendes historianak.

Stlyos munka az illyen haszonvehetd gyu]—
teménynek elkészitése! Hogy ne emhtsem a’
tobbi akadalyokat az illyetén munkiban, a’ tu-
dosoknak minden iparkodasa, ’s faradsiga tenyé-
szetlen, ha csak -a’ tehet8sebb rendeknek hatha-
10s elémozditasiaval nem élesztetik. Igy- akadott
fel 2 magyarorszagi historianak nagy karira Bel
Matyasnak esmereles g_yujtemenye

Ki nagy S7e1encse]e ez hazanknak hogy egy
illven karvallas’ félelmétdl is ment, mmekuta-—
na az orszag szine magat @ tudomam’ok vé-

“d&jének, és kizelebb ezen nemes Térsaség, is-

tapjanak vallotta! — Ki nagy gerjesztése ered
innen minden igaz hazafinak, hogy maga mod-
ja szerint @’ feltett targynak elévésére toreked;jék !
Hoc opus, hoc studium, parvi pxopexemus etamph,
Si patriae volumus, si nobis vivere cari.

Meltoztassék a’ nemes Tarsasag ezen gon-
dolatimnak b&vebb kinyilatkoztatisat azon kii-
16nds eleven Gromnek tulajdonitani, a’ mellyel
szivem olly jeles, és.t8lem régen ohajtott szer-
zeményrdl valo tudositasra, tgy mint a’ nemes
Tarsasagnak hozzam vald kiilonos kegyességére
felgerjedett.
~ Ezen kegyességet nem meddd koszonettel,
hanem tettében meghé]élni, és a’ bennem hely-
heztetett blzodalomnak egész tehetségemmel meg-
felelni szords kolelesseaemnek fogom tartani,
kapvan az orvendetes alka]matossagon , hogy t&bb
esztenddbeli, az erdélyi régiségek’ vizsgalasara,
fejtegetésére forditott id6m’ ’s faradsagom’ gyii-
mbleseit kedves hazam’ diszére, hasznira for-
dithassam. '

E végett mxhe])est mélt. Heydendor és
tiszt. Benkd Jozsef urak elkiildendik az hozzam
intézett kézirasokat, érte leszek , hogy ‘azokataz
illyetén munkak irant tett végezés szerént men-
151 hamarabb elkészitsem. Azonbanis € kovel-
kezend6 a’ hazai torténetbeli kezirasokat illets
jegyzéseket kivantam a’ ‘nemes Tarsasaggal ill§
becsiilettel kézélai. '

1. Istvanfi és Forgacs ektelenul gyalazzak
Zapol_ya Zsigmondot: volt is gyerjeszt8 oka mind
a’ keltd nek, amaz az austriai hazaak minden te-
kintelben'le vala kotelezve, emez a’ varadl;pus—
pokséget fijlalia. Brutus ugyan azon torténete-
ket irvan, /és minden részre valo hajlas nélkil
valonak latszatvan, jollehet Rudolf: csaszarnak
zsoldos historicusa volt; Zapol)at tavul sem
festi olly’ ocsmanyul mint amazok. :

Ehez ]arulo ez is, hogy Brutus Erdelybeu
élt, holtig is minden kétseg: kivdil itten mara-



- 163

dott, haszinte gyanu-kérdésbeakartak is ezt ven~:
ni ama’ tetézett Pray Gyorgy dr-(Annali P.IV.
p. 8.) és Pater Horanyi ( Pracfat. ad Forgacs)
nem tligyelvén Istvanfinak, a’ ki Brutussal egy
idébeli, és annak halala utin csak négy eszten-
d6vel Erdélybien volt, nyilvanos bizonyitasara,
hogy Brutus Gyulafejérvarott meghalalozvan, his-
tomalanak eredeti irasa Bathori Zsigmondnal ma-
radott, a’ mellyet is Rudolf’ blztosa Petz Ber--
talan magaval Bécsbe el vitt (leev 51. pag. 444.
edit. 1734.)

Ezen tekintetekb8l ugy tetsmk meoerdemh
Brutus fékép az utana javast. A’ nydmok, a
mellyekre én juthattam, im ezek.

a) Olvasom kozre bocsatott tudositasokban,
hogy ifjabb baro Pronai Sandor Brutus’ mun-.
kajat Lenayelorsz{xgbé! szerzette meg, de talan-
tin ez is csak olly csonka, @ mint a’ bécsi
kionyvtarban talallatik *) Kollar’ bizonyitasa sze-
rént (Supplem. ad Comment. Lambecii.)

b) Bizonyoson tudom, hogy Pray Gyorgy
urnal a’ szoban fordulé munkanak tokéletesebb
példinya megvagyon. sok hozza jaruld tudos
jegyzésekkel egyiitt. Tudositottam errsl még har~
mad ideje 8 Excellencziajat az erdélyi pispok **)
urat, a’ ki szinte akkor Budan mulatvan, leirat-
ta légyen-e maga szamara, vagy nem, nem tu-
dom. De hat ha még kionnyebb szerrel juthat-
nank ehez a’ kivanatos munkahoz ?

¢) Megvethetetlen lanubizonységgal meg-
mutathatom, hogy mikor a* német biztos Petz
Bertalan Brutus’' eredeti irisat magaval elvitte,

*) Lisd: ,,Die Handsehriften der K. K. Hofbih-
liothek in Wien, von Joseph Chmel. I. Band. Wien.
1840.% pag.607. 729. — Brutusnak egyéh munkdi koz-
re bhocsittattak illy czim alait: ,,Joh. Michaelis Brutj
opera varia selecta, nimirum - Epistolarum - Libri V_
editione Craccoviensi auctiora.
a’ krakkoi kiadds o’ legritkdbb , lisd ,,Catal. libr. rar,
univers, T. 1. pag. 161. — Brutusrdl liss tohbet 'I'u-
dom. Gyiijt. 1825. VIL p. 56-66.

**Y Volt ez 1kl\oron tudds Battyani- ]gnaez grof.

Berolin 1697.¢ #8-0.—

az erdélyi’ Rendek ezen karvallasokon holmi wo-
don- segiteni kivinvin, magok’ részekre a’ mun—
kanak egy méssat megtartottak, a’ melly is még
az elmult szazadnak fow}lan megvolt a’ gyula-
fejérvari kaptalannal. {Nem esvén attol fogva
semmi nevezetes pusztulasa a’ kaptalannak, ta-
lantan nyomaba lehetne kapni *).: '

2. A’ kézirasok’ lajstromaban talalom Beth-
len Janos™ historidjanak folytatasat 166310l fog-
va 1674ig. Ezen folytatis mar koz kézre bo-
csattatott Bécshen 1782 és 1783ban. A’ nyom-
tatashan felesen talaltatd hibakat a’° munkanak
kozre szolghltatdja Pater Horanyi az eredeti i-
rasra akarja haritani @’ masodik résznek 528dik
lapjan tett jegyzéshen **), de tiszt. Benks Jo-
zsef ur, o’ kinél ezen eredeti iras megvagyon,
kdonyen elhiszem megmutathatna, hogy ez ko~

‘pasz mentsége az emlitett Paternck, a’ kinek az

illyetén munkakban valé szunyadozasat sajnoson
esmérik a’ tuddsok Forgacs’ historidjanak ugyan
csak '§ altala’ szerzett majd csak nem haszon-
vehetetlen kinyomtatisabol ***). En magam is ,.
Bethlen-Janos™ historidjinak semmi irott példa-
nya kezem’ Ggyéhen nem lévén, mégis mutat-
hatok olly czimeres hibira, a’ mellyet ingyen
sem tulajdonithatok Bethlennek maginak. A’ ma-
sodik résznek 122dik lapjan vagynak ezen igek,

ha még is igéknek lehet mondani:

ETEKOTA NOCEZTO ETZBAZTAETZ.

Ezt Athenas egész G61‘6g01~széggal sem értl.

%) Eleget kerestem magam a’ kdvolyviri kdptalan’
levéltaraban ezen kéziratot 1829 ¢s 1830ban midén e-
zen munkdmat késziteném: ,,Notitia historica diploma-
tica archivi, et literalium Capituli Albensis Transsil-
vaniae.’ Cibinii. 1836 — de még hiilt nyomira sem a-
kadhattam.

**) ,,Menda, quae in hoc Manuscripto Lector repe-
rerit, neque Scribis; neque Conferentibus, verum Au-

thographo attribuere dignetur. Cibinii 31 Juli 1771.¢
— Miné szemtelen rdfogds!—

***} Eder’ hévebh recensiojit ldsd: ,,Siehenbiirgi-
sche Quartalschrift, 1790.¢ L pag, 435 .— 440,
»
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Ha nem jartas maga a’ gorog nyelvben Pater
Horanyi, értekeznie kell vala mas tuddsabbak-
kal, a’ kik is konnyen eligazitottik volna bajat.
Homerusbol vett ezen igéket -tisztan. leirvan.
Mindazonaltal talantan tanécsosabb volna
Bethlennek ezen folytatasat nem nyomtatni Uje-
lag, hanem az emlitett kinyomtatasanak mintegy

recensiojat késziteni, a’ mellyben annak az ere-

deti irastol vald eliavozasi feljegyeztetnének, a’
. melly munkat is tiszt. Benkd Jozsef tr a’ fentebb
emlitett tekintethdl legkonnyebben megtehetné.

- Tobb € féle tudositisokkal fogok a’ nemes
Tarsasagnak udvarolni azon alkalmatossiggal a’
mikor 2 hozzim intézett két munkat, a’ mely-
lyekre vartan varok, jegyzéseimmel egyiitt el-
kiildom. Addig is Kegyelmességteknek, Nagy-
sagtoknak kegyességébe ajalvan magamat, ma-
radok ill§ tisztelettel.

A’ nemes T:'u'saségnak '

Szeben: boldog asszony’ :
havanak 4kén 1793. Eder Jozsef .
: a’ szebeni nemzeti iskola’

\ igazgatéja.“
IKEK.

Kando Mihaly’, Torok Ferenez® és gr.
MikesJanos’1797belileveleik egy
1463beli ¢s 1526belikéziratirant.

1.

»Méltosagos Grof Erdélyi Gubernator Ur!
Kegyelmes Urunk, Patronusunk !«

»Ezen folyd esztendgben Bojtmas havanak
50dik napjan kélt, és hozzank némelly rende-
leseknek illy nevezet alatt: Constitutiones.

Transylvanienses de modo exerci-
tuandi®) felkeresése végett ulasitani méltozia~

*) Ezeket kiadta Kovachich Mdrton ,,Seript. Minor,
Tom. 1. pag. 384—387 illy ezim alatt. ,,Constilutiones

tott kegyes parancsolatjit Excellencziddnak o’
kozelebb elmult sz. Jakab havinak 10dik nap-
jan alazatos tisztelettel vettik, és legottan ne-
mes székiink’ archivamét, és° més régi irasokat
is. azok altal, a’ kiket a’ f¢lekben jartasabbak-
nak itéltiink , kiilonds szemeskedéssel, és szor-
galmatossaggal magunk el8tt- felhinyni, ’s meg-
vizsgaltatni igyekeztiink, de azon Constitutiok
fel6l semmi irast, vagy azokra vezeld jegyzést
nem talaltunk. En ugyan udvarhelyi plébanus
Torok Ferencz emlékezem arra, hogy a’ mos-
tani mltgos. Director W’ édes alyjanal néhai
Cserei Elek urnal olvastam légyen ennek eldtte
harmincz egy néhany esztend6vel valami manu-
scriptumok kozit egy illyen homlok irast: Sta-
tuta Siculorum de modo militandi,
de az alatta vald irasnak mi foglalatja lett 1é-
gyen, azt nem olvastam, a’ mellyrél , nem két-
lem, tudna valamit kinyomozni emlitett mltgos
Director Cserei Janos tir.*

Bzt kivantuk kotelességiink szerént alaza-
toson Excellencziadnak jelenteni, a’ kinek to- -
vabbra is hatalmas partfogasaban magunkat ha-
sonlo nagy alazalossaggal ajanlvan maradtunk
allandd mélységes tisztelettel.¢ -

- ,,Excellencziadnak
Udvarhelytt 16. aug. 1797.

_ alazatos szolgii
Dalyai Kando Mihaly.
F& Kiraly Bird;
és Torok Ferencz
Udvarhelyi Parochus.“

exercituales Universitatis trium Nationum Transylva-
nicarum, Nobilium videlicet, Siculorum atque Saxeo-
num a Serenissimo Domino Maithia Rege aprobataes,
Budae Anno 1463 feria IIL. post Dominicam Mise-
rere. Az eljiré beszédében pedig ezt jegyzi meg e-
zen Constitutiorol: ,,Ex copia vetusti coaevi Apographi:
Descripsit de verho ad- verbum Georgius Zabo in Zi-
lah 1464



2.

»Nagy méltosagu Grof Gubernator Ur!
Keayelmes Uram! ¢

" ,,Excellencziddnak ezen esztenddbeli Martius’
hava’ 30kardl kélt, ’s az irant hozzim ttasitani
méltdztatott kegyes rendelésére, (mellyet mind-
azonaltal csak folyd Julius’ 6kén volt szerencsém
venni)-hogy az 15626dik esztend8ben II.
Lajos kiraly alatt hozott illy neve-
zet alatt 1év8 constitutiokat: Con-
stitutiones Transylvanienses de mo-=
do exercituandi*) nemes székiink’ archi-
vuméban szorgalmatosan felkerestetném, ’s ha
megtalaltatnanak , egyben hasonlitott maéssaban
felkiildeném ; alazatosan jelenteni batorkodom:
hogy ezen nemes Hiromszék’, mind pedig Mik-
losvarszék’ leveles tarjaiban azon Constitutiokat
elegendd szorgalmatossaggal felkerestettem ugyan,
de egyikben se talaltatik. U{,y vélem pedig, hogy
ezen Constitutiokat vagy a’ mltgos Cserei urak-
- nél, vagy nevezeiesen Krasznin a’ mltgos Cse-
rei Farkasné asszony’ keze alatt 1évd bibliothe-
kaban fel lehetne talalni. Mellynek alazatos jelen-
1ése mellett magamat Excellencziadnak  tapasztalt
kegyességében alazatosan ajanlvan , 6rokés mély
~ tisztelettel maradtam.

Excellencziadnak
alazatos szolgaja

Uzon. 24 July 1797. Grof Mikes Janos©

A’ PParthenon ¢és még valami.

A’ népnek, melly jolétre torekszik, kitii-
zott czéljahoz kozértelmesség ad biztos iranyt.

*) Ezek azon erdclyi végzdsek , mellyekrdl az 1526-
beli magyarorszigi VII. Decretumnak 12dik czikkelye
igy. sz6l: ,,Constitutiones Transsilvanienses de modo
exercituandi perlegantur, et modus 1Ile ubi bonus vi-

debitur, observetur.*

"XXXIL 188.,

E vilagos igazsdg’ terjedelmesebb fejtegetése he-
lyett egy pillanatot azon szerencsésekre, kik
polgari palyajokon nemzeti jOlér idveit élvez—
ve haladnak. Min3 fokon 4ll azok’ értelmi mi-
veltsége! — Tekintsiik — minthogy vilagosabban
lathatjuk — testvér bhazankat. A’ jOlét itt is nem
azon arinyban emelkedik-e, mint a’ kozértel-
messég’ szép mnapja? De tekintsiink bar melly
mas részére a’ f5ldgombnek : a’ tapasztalas bi-
zonynyal azt tanusitandja mindenhol, hogy &’
nemzeti jolét @’ nemzeti értelmesség’ parhdza~
mat tartja, ennek aranyat koveti. — Ezen, ’s ezek-
kel rokon nézeteim kdzepette nem kis 6rom lepett
meg, olvasvan, hogy professor Szasz Karoly
s, Parthenont* czim alatt ill6 terjedelemben ta-
nitmanyokat bocsatand kézre, mellyek rendsze-
res lanulmanyképen teljesen ’s hasznosan fog-
lalbatjak el bar mellyik langeszii novendék’ ide-
jét 8dik ’s legalabbis 16dik évei kozott.
Elképzelém a’ fényes sikert, mit € hon’
serdiild fiai az' ész- ’s tudomanydds szerz8’ ész-
nyito, rendszeres eldadasa utdn varhatnak, ’
elére orvendve a’ kozértelmesség’ innen széta-
radandé vilaganak, aldast kivantam az annyi
honfiaktol aldott oktat¢’ faradalmira. Végre,
mint heven ohajtam, a’ ,,Parthenon® megis in-
dult, vilag elébe kerilvén belSle két kotet (=
6t flizet), ezen czim alatt: ,Parthenon,
Tanitményok’ Tara. Magyar taniték’ ’s
tanolok’ szamara kiadja Szasz Karoly. I. Osz-
taly: Nyelvészet I Kotet: Magyar-nyelv-
tudomany’ I. Kotete. II. Kétet: Magyar-nyelv—
tudoméany’ IL. Kotete. Nyomatott N. Enyeden,
ref. collegium’ betiiivel, 1839.«¢ (I Kotet:
II. K. 304 lap, 8r.)
Hogy 2 Szerzs & tanitményok’ tarabanleg-

’

a

~-el6bb is anyai nyelviink’ tudoményanak adolt

helyet, nagyon méltanylandénak talalom. A’ gyer-
mek’ rendszeres oklatasit j6 az anyai nyelv’ is-
mertetésével kezdeni csak azért is, hogy mi-
nél eléhb tanulhassa szeretni, A’ honi nyelv’
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szeretelének melege, fejti ki a’ nemazetiséget ’s
honszevetetet , mik nélkil nines dicss haza. Hat
ha még ide goudoljuk azt is, .min8 béfolyast
gyakorol nyelviink’ észszerii fejtegetése az érte-
lem’ nyitasara, gyarapitasara? Szerelném szorol

szora ide iktatni — és pedig t6bb tekintethdl _

mind azt, mit a’ lelkes Szerz6 a Parthenont
megnyitd parbeszédben olly gy6nyéritn ’s i-
‘gazan ir € pontra nézve. De € lap’-sziik kére
’s igy csak szaraz kivo-
natara kell szoritkoznom.

»Azon oktatisnak -— mond Szerzbnk, melly
2’ tudis’ lag mezején rovidre mért 16 alatt
hosszu ’s-tanolsagos utat akar végezni, adatok’
nyujtasaval kell kezdenie nagy muukfnjét —

rovidséget - parancsol

—’s tomérdek az, mennyit érdekes elbadas mel-

lett az ifju emlékezet fGlbalmozni képes taraban.
De mind ez még nem tudomany; mintk§ , po-
rond s mész — bir milly rakasra halmozva — nem
épiilet. Valamint @ miivész’ rendezd keze rak
kére kovet, ‘s alakitja a’ sok darabot egy e-
gészszé, melly istenséget fogad merész ivei ala:
1gy amott is. 'S hol a’ tudis’ még dsztdni szom-~
ja csak tarkasagot keres és talal: a’ rendezd ész
sejti; ’s majd feltaldlja a’ szabalyszeriséget, ko~
zonséges nézetek ala vonja , néhioy egyszeri for-
mulikba foglalja a” tetsz8 kiilonbségek’ ezreit,
’s o’ szerzett ismeretek’ birtokat — mint hodol-
tatok az orszigokat— torvények ala hajiva te-
szi allando sajz'xtjévz’t. If’) lesz aztan, hogy nem

csak azt tudjuk, mi szerint volt, van, tor: ént

vagy Lorténik Vd]dml, hanem azt is, miért,

azaz: milly altalanos ’s klfogast nem ismerd tor-—
vény szerint volt, van., tortént avvaoy torténik.-

(IX — XIIL 1.) Es mar ezt, mi a’ mondottak
szerint az ismerctek’ chaosi tomegét tudomany—
nya magasitja, ezt az egyes esetek’ kilonbfé-
leségében egyscget vagy torvényt folfedezni tu-
d6 képességet, s viszonl az altalanos nézetek-
nek egyes esetekre alkalmazasaban kitiing kony-
nyiiséget — egytitt — nevezziik észnel, értelmes-

~

“hionable termek’ ’s lapok’ divat nyelvének meg-

ségnek, jozan itéls tehelségnek , egésséges agy-
veldnek. Ezen legmagasb tulajdont nem meg-
adni, mert ennyi nincs hatalmaban, hanem a-
poloi, fejteni ’s eréshiteni masodik, ’s az
elsénél nem kevéshé fontos feladata az oktats-
nak , mire két hatalmas eszkozt hasznilhat. E-

y1L ez: minden tanitmanyt ]ozan logica bé-
lyengzen. A’ masik, hogy a’ novendek on-
itéletét gvakorolja, ’s ez allal erisitse’ olly is-
meretek’ fejtegeld tanitisin, mellyek’ korébél
eldg adattal bir o’ gyermek is arva, hogy a-
zokban szabalyszeriiséget észrevenni, igy &ne-
rején atalanos igazsagokrél meggy626dni, s a-
zokat az egyes esetekben ismét foltalalni képes
legyen. Illyen dga ismereteinknek a’mathesis,
melly nem egyéb, mint néhiny egyszerii, ’sta~
pasztalati ismereteink’ els3 zsengéjével mar min-
denkiben vilagos tudatra der(ilt adatokbdl, rend-
szeres kovetkeztetes utjan, kivont atalanos igaz--
sagok’ egyeteme. (XIV —XVI.) U"y de egy.
ébredt eszii gyermek sokkal tébbed réseét tud-
ja sziiletett nyelvének is, mint Horvath a’ his-
torianak, Ritter a’ geographianak ’s a’ t. ’s ha
ezek . iranylag hianyos adataikbol indulva ki,
mernek, ’s némi szerencsével tudnak is atala-
nos nézeteket alapitnimeg tudoméany-osztalyaik-
ban, a’ gyermek el6tt értetlen volna-e ha an-
nak, mit 8 sdkkal teljesebben ’s részletibben is-

mer, szabélyszerﬁséoeire f'gyelmeztetjiik'2 Mi
all ellent, hogy a’ mit tudtan kiviil ért, tud-

va érlse, s hogy azon szok’ ‘érielmérsl mely—’
lyeket beszédében helyesen hasznal, tiszta, vi-
lagos fogalmai is legyenek? Az illy szempont--

'bol szerkesztett nyelv-tudomény keze ala dol-

gozik @’ mathesisnak is, mint akarmellyik

mas ismereti agnak, midén foczélil nem a’ fas-
ror I ’ ’ 4 .. ’ .. g a
tanitasat (ambar masod rendii czélok kozitt ez
is lehet els6bb), hanem annak eszkozlését tii-
zi, hogy a’ gyermek minden szordl, szomodo-"
r_ 2 ’ Nd r . 14 ” ,
sitasokrol és szoillesatésr6l, mellyet  hasznal
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avvagy hall, viligos fogalmat formélni tudjon,
akarjon’s szokjon.— Az illy grammatizélés min-
den wasnil méltan elsgbb (nem rangu, hanem )
rendii tudoméanynak tekintethetik (XVILI —
XXVI).« '

- Minthogy a’ Szerzd illyes szemponthdl ké-
szité elStittiok fekvs grammaticajat : programm-
jat & fennebbi alliths’ igazoldsan kiviil €’ kivo-
nathol lathatja az olvaso, ’s igen azt is, hogy
Szerz8nk’ grammaticijanak iranya minden ed-
dlgleketol nagyon eliits. Ennck ugyanis fSczél-
ja teljességgel nem az, hogy helyeslendk kéztt
a’ hizamosan hasznalas’ elGitélete altal sanctio-
nalt, ’s &’ tudomany’ palastjaba burkolt szamos
kifacsart formalitasokat, ’s a’nem kevesebb fél-
szeg fogalmakbol elvont hatarirasokat ( defini-
tiones) ’s a’ t. is a’ helyesség’ lehetséges szi-
nével adja elénkbe, hanem az, hogy észszerii
nézetek ’s a’ t. altal — titk6zzenek 6ssze bar e~
zek szazadok Ota uralkodé tanitmanyok’ tiszle-
letes tekintetével —nyissa az eszet, er§sitse az
értelmet, izmositsa mintegy az itéltehetséget,
szoval: a’ novendék’ fejében fejisen kijozan lo-
gicat. Igy az adatok’ el8sorolasa ~— melly itt ma-
gasabb czélrai eszkdznélszinte nem t6bb — sok
nemii combinatidkkal ’s vizsgalodasokkal van
osszefonva, minek azutin természetes eredmé-

nye, hogy grammalicai rendszeriink’ tsbb ren-

dii szazados dogmai igen igen furcsa szinben
mutattatoak fel , de a” mi—mint kénnyen el-
kepzelhetm—-artalmas semmi esetre nem, csak
nyerescges lehet.

‘Hogy a’ Szerz§’ vallalata valljon megtél;mi-
e az ohajtott gyiimélesot: az eddigi fizetek’ at-
nézete’ scaldjan tudbatnok ki legnagyobb hibe-
toséggel. B’ helyen azonban csupa toredékes ’s
rovidbe szoritott vizsgalatat adhatvin &’ terje-
delmes munkanak, lassunk valamit menetelébsl

—ex ungve leonem.

A’ Szerz3 wpyelvtanat négy részre oszija,

- anarchiai allasarva visszagondol ,

mellyek’ Iseje a’ betiikesl, 2ika a’ szotagokrol,
Zika a’ szOkrol s 4ike a’ szok’ Osszeillesztésé-
8l vagy & beszédrdl tanit. —

A’ dolog’ természetében fenekls illyetén
osztalyzat utén fejtegetése ala veszia’ nyelviink-
ben eléfordulo hangokat’s a’ betiiket , mellyek
altal ezek ‘jeléltetnek, valamint € betik’ min-~
den lehetséges osztalyzatit, o’ mire nézve el6-
legesen is megjegyzends, hogy koziilok reny-
hen legkisebb sem all. Az utdésd pontig mind-
nyajan alapul szolgaluak ezek az ugyan ezen rész-
ben targyalt miként irasroli elméleteknek { Be-
trachtung ). A’ Szerz§ tgy mondott. orthogra-
phiank’ Révai-féle alapelvét heves ostromtiiz
kozé szorita, ad evidentiam megmutatvan,
hogy ahhoz inaga nyelvészetiink’ ama’ nagymes—~
tere sem volt folyvist hit, mint nem kévetst’
egyike is, ’s hogy tovabba divatozd mikéntira~
sunkkal mindenben egyezéleg beszélni teljes le~
hetetlen, ’s a’ t.’s a’ t.’s a’ t.

Ki mikéntirasunk’ csak egy évtized eldtti
’s latja a’ leg-~
kozelebbi id6k’ egyesiilési szellemét € regio-
ban is terjedni, mellynek nyoméan lassanként
a regibb fejetlenlabatlansag itt is torvények-
nek kezdett hodolni: nem kevéssé fog me"ut—
kozni ezen hatalmas tdborzéison. Azonban ha e
nyelvtani logica’ vagy logicai nyelvtan’igaz av-
vagy csak igazsigos birai is akarunk lenni,egy
pillanatra se téveszsziik megiranyat. Olly nyelv-
tanban, melly jozan értelmet fejteni tiizé ki f6bb
czéljadl, teljesen helyén allanak minden 1llye<
tén fejtegetések. S véguil is mi kar abban, ha
az ¢ részbeni hianyokat igazi mivoltukban ta-
nuljuk dsmerni? — Az a’ miatti aggodalom, hogy
ebbsl mikéntirasi Gjabb menhqsonlasok s sza-
kadasok szarmazoak, engem legkevesebbé sem
nyugtalamt A’ Szerzd ugyan kimondja, hogy
a’ Révai-féle elv helyett, melly a s/_onyok’ be-
tiiinek valtoaatas nélkil hagydsat stirgeti, a’ ki-
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mondhatast *) kellene orthographiai elviil vallani,
“de bogy ezt csupa véleményképen kivanja te-
Lintetni, csak abbdl is merem gyanitni, hogy
atalinfogva maga sem probalja kévetni. — Az
elv. magamagaban tekintve kéiség kiviil o’ leg-
j()zanabb mert ha a’ mostani divat szerint agy
irunk, @’ hogy nem beszéliink ’s nem is be-
szélhetiink | beszednnknek hazug képe lesz ira-
sunk vagy n)&l\unk hitlen tolmacsa irasunk-
nak. Hogy azonban eme’ Szasz-file elv’ al-
kalmazasa mi nehézségekkel fiigone &ssze — mert
‘hogy sajat nehézségei ennek is lennének, me-
rem hinpni—egy hirtelenében bajos volna eld-
sorolni. ‘ az € targy-
bani javaslat csupa vélemény ’s magvak elszor-

De, miut mir mondim,

va, miknek kikoliésére ’s megérlelésére id6 ki- -

vantatik , ’s az altal fogjak vahha megmutathat—

ni élelre valosigukat, ha felvirdgzandanak , el-
fogadtatnak., A’ Szerz§ e‘*yebu‘ante targyra néz-
ve e'ként nyilatkozik : ,,A’ mi a’ betiiharczot il-
leti, erre—bar igazsagomat tisztan €rzem —
felette sokat nem tartok; igazsigok kozétt is
van, korilményekhez képest, fontossagi soro-
zat. — —Alljou ez a’ szakasz — — értelemfejtés-,
vitatkozasi gyakorlat- ’s példanyképen (XXX).¢

~ A’ betitkrélszolo ezen els8 rész a’ 174~
dik lappal végzddik. A’ masodikat —melly
a’ szOtagokrdl szol —’s egyszersmind az elsd
kétetet s 2’ 188dik zarja be.

Mi el6tt 2’ masodik kotetre atmen-
nénk, nem hagyhatom emlités nélkil azon sok-
szor hal]ottam észrevételt, hogy olly szaraz targ_y-
rol, miként a’ hetik, 8 éves gyermek’ sza~
méra igen terjedelmes tanitds (a’ sokszor haj-

*)Itt 2’ kimondhatist nem kell osszevéini &
kimonddssal, ez utobbi természetesen ingatag ’s
kétes alap volna. A’ Parthenonban tisztdn ki van fejt-
ve, hogy mi hangokat képesavvagy képlelenaz emberi
ép hangmiiszer kiejteni, ’sitt csak errgl van’slehet szd.

‘

szalnyi kiilonbségeknél is éles meghilonbozte-

téseket kivand fejtegetések’ lerovasa mellett is )

az, mit a’ Szerzé dr adott. A’ vid, mint itt
van mondva, nem egészen helytelen. De sulyat”
elveszii a’ czimlapon 4llo im € kifejezds: ,,ma-
gyar tanitok’ ’s tanolok’ s eten
alkalommal megjegyezends, hogy Szerzd a’ ho-
ni nyelv’

szamara ,‘¢

¢és 2 mathesis’ osztalyaiban harmas
fokozatu terjedelemben szindékszik kiadni az
illetd tanitmanyokat, t.i. ,,Nagyon rividen ’s
kevéssé okoskoddlag el§szor, o” legelsd kez-
d6k’ sziméra; terjedelmesebben, s a’ targy’ £

- eszméinek az els6bsl meritett ismeretét foltevs-

2 s L A z )
leg masodszor, ’s végre a’ tudomanyossag’ s

bévégzett rendszeresség’ minden kivanatainak

‘megfelelleg harmadszor.” (XXXI.)

Hogy € keziink alatti dolgozat a’ maso-
dik fokozathoz tartozik, ha nem mondatnék is,
képzelni fogja az olvaso — Szabad legyen még
itt egyszersmind egy ohajtasomat kifejezni: bar
»minel elébb® bocsatna kézre a’ derék Szerzd
legelsd kezd8K szamara. igért kisded
grammaticajat. Hogy ezt miért? alabb lesz al-
kalmam elmondani. Most azonban lassuk a’ m a-
sodiK kotetet.

© Itt sokkal viddmabb tekintetii lathatar te-
riil elénkbe, mert a’lelketlen betiik ’s szotagok
helyett sz0k, ’s €’ sz6kkal mennyi kiilonféle esz-
mék ’s észszerii eredeti fogalmak hozatnak 26—
nyegre! Iit tehat érdekesebb szinii targyhoz kot~
tetvén a’ Szerz®’ genialis vizsgilatai, ’s lancz-
szem’ modjara a’ leg gyonymubben osszefuggo
’s szilard elvekre alapitott fejtegetései: kétszeres
érdeket nyer az épen olly éles itél8tehetséget ta-
nusitd, mint gondolatdis dolgozat. -

(Vége kizelehbrsl.)

Hrizbay Miklds.
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Nyomatott az erdelyi Hiradé-intézet betiiivel.




