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A nemi kiilonbség eredete az emberek,
allatok és ndvényeknél.
(Folytatas.) S .

Maga Diising sem egy konnyen elégedett megZ

ilyen. egyszerii okokkal, hanem tanit4jinak Preyernek
figyeimeztetésére kezdett tovabb vizsgdlddni, - és ennek
azon 4llitdsait, hogy erdsebb nemi igénybe vételnél a
pete "a spermatozoa 4ltal korabban is képes lesz meg-
termékenyilni, mig az id6sebb els§ sziildknél nem tor-
ténik meg, mert itten a petének hosszabb 1d8ig kel
virai, mig a megtermmékenyiiléshez juthat. Ezen ténye-
ket joI megfontolva Diising elméletét valénak hihetjik,
t. i. ifju pete mindig a nénem fejlesztésére irdnyul
ennek megfeleloleg ifju spermatozoa pedig a férfinem
tovdbb szaporitédsit biztositja. A nemek kés6bbi kora
éppen az ellenkezd eseteket eredményezi. Ezen esetek-
ben a Thury-féle elméletet annyiba bebizonyitottnak
vehetjiik, a mennyiben nem minden ifjan megterméke-
nyitett petéb6l nénem lesz, hanem hogy ennek a haj-
lama mindig a nénem producélisa. Diising konyvének
elsd fejezetében kimondja, hogy éppen olyan befolya-
sa van a nemek keletkezésére a korai petének és sper-
matozéanak, azaz ezek kordnak, mint a szilok tdplaldsi
viszonydnak kiilonésen a nemsés eldtt. Ezzel kdzeli vi-
szonyban van az a kérdés is, hogy vajjon a férfi és né
kozotti kor viszony micsoda befolydssal van a nemzen-
46 ivadékok mnemi viszonydra? Diising figyeléee elbtt a
tudés korokben ezen kérdés megfejtésében irdnyadéul
a Hofacker Sadler-féle torvény szolgalt. Ezen tiorvény
mzerint ha a férfi iddsebb volt a ndénél, akkor a kilatds
tébb volt a fiu gyermekre; ellenben ha a né volt id8sebb
s férfinél, akkor a hdzassighdl tobb ledny gyermek
lenne sziiletend$. Ezen torvényt kiilonben a statistica
timogatja, és igy Diisinget sem kotheti ezen torvény;
86t sokkal inkabb 4llhat azon tapasztalat, hogy kevésbbé
& viszonylagos kor a férfi és n§ kozitt johet tekintet-
ben, hanem inkdbb az, hogy mennyire viszonylik mind-
két nem egymdshoz a nemzési képesség maximumdban;
Diising azon elvbél indul ki, hogy minden egyén nemi
képességének legmagasabb fokdn — a mely kordval &sz-
szefiggésben van — egyenl$ koriilmények kozott a leg-
kevésbbé bir azon hajlammal, hogy sajit nemét szapo-
ritsa, miutdn ezen idd elteltével taplalkozik a legjob-

ban, tehdt relativ kevésbbé is vétetik igénybe, a mi
megint virtualis értelemben egyenl§ az egyének hidnyé-
val a mdsik nembdl. Diising ezen nézete lehet hibis
felfogas eredménye, mivel ezen nézetet bajos tdmogat-
ni, és annil még nehezebb statisticai adatokkal bebizo-
nyitni. A Diising konyvének elsé része egy nagyon
nevezetes tapasztalati ténnyel foglalkozik, melyben a
nemek 4dllandé mennyiségét bizonyitgatja; de nem ke-
vésbbé érdekes a mdasodik rész is, hol arra mutat, hogy
minden allat és ndvény tobb ifjat nemz, mint a mennyi
azutdn ivarilag érett lehet; avagy memzd képes lehetne.
Diising az ivadék szaporodist sokasuldsnak nevezi, és
az ifjaknak egy bizonyos szdmardnybani érett korra ju-
tasit elterjesztési tenyészetnek. Lehet, hogy Diising el6tt
ismeretlenek voltak M&bius ezen elnevezései ,csira ter-
mékenyités és ,érettségi szaporitds,* melyek azonosak
Diising feniebbi elnevezésével. .

A csira termékenyiilés és érettségi szaporitds nagy-
sdga egymdssal kolestnds viszony ardnyban van, ¢és
alapja a termékenyiilési arinynak, és egyenld ¢életko-
rilmények kozott éppen olyan constans a speciesekre -
nézve, mint & nemi ardny. Mindezekbdl Diising joggal
kovetkeztetheti, hogy az organismusoknak van képes-
ségbk arra, hogy magokat a rendes szaporoddsi képes-
ségben a korilményekhez alkalmazzik. A szaporodasi
viszony szoros Osszefiiggésben van a tdplalék mennyi-
ségével, valamint azon pusztuldsi viszonyokkal, melyek
az ellenségtd] erednek, vagy égalji viszonyok miatt ki-
keriilhetetlenek. Az éllatvilighban az nagyon sokszor
feltiind, hogy az eledel bsége valamely A4llatnak az
ivadék szaporoddsit rendkiviil nagy szdmra szaporitja
fel; mert a b6 tdplalék. a csira szaporoddsnak kedvez.
Ha a tépszerek bésége csak rovid ideig tart, akkor a
szaporodott j ivadéknak minden egyes egyénje éhe-
zésnek néz elibe; minek természetes kovetkezése, hogy
pusztulds 4ll bé, és rovid id6 mulva az eldbbi ariny
fog helyre 4llapi. Tartson csak huzamos ideig a b6
tapldlék, vagy éppen 4lljon elé a béség folytonos gya-
rapoddsa, ekkor nem csak a csira szaporoddsi képessé-
ge, hanem az érett szaporitdsi képesség is létre jon;
és az elszaporodds mérhetetlenné v4lik. Téplalék hidny-
nal mindig az ellenkezd eset 4ll be. )
_ Diising feltiinden be tudja bizonyitani, hogy
bé téplalék mindig azen fajt szaporitja, melyben a nd




-egyén szdma a him felett 411, Nem szlikséges Diising bi-.

zonyitékait felsorolni, mert barmely laicus ezt kénynyen
belathatja, Az dllattenyészt6k nagyon jél tudjik, hogy
ha a nemzésben a nd éllat erfsebben vétetik igénybe,
a szaporasig nagy; mert minden bizonnyal egy him és
hdrom pé Allat tobbet, ardnylag hdromszor annyit sza-

;porit, mint ha egy n8 4llat és hirom him volna, s ezt

bdrmi médon téplilndk is; mert a jé tdpldlék kizdrja
azt, hogy a himek sokszor vétessenek igénybe. Tehdt
nemesak torténetes dolog az, hogy azon allatfajok,
melyek tibbé-kevésbbé j6 tapldlék és bl tiplilékhoz
juthatnak, mint nagy része a névényevdknek és kiils-
nosen a kérddzo 4llatokndl a nénem szdmban jéval
felilmulja a himeket, és ezen 4llatok kozott mindig
— Polygamia — a t&bbnejiiség uralkodik. - :
Ha van b6 téplélék, akkor bdrmely 4llatfaj kony-
nyebben szaporodik, ha a ndnemb&l tobb sziletik, ke-
vés tapldlékkal a szaporodds akkor kénnyebb ha t5bb
him sziiletik. Ezen utobbi esetben a csira termékenyii-
lése csokken, és ezzel egyiitt a tipldlék fogyaszté egyé-
nek szdma is; mert magdtdl értet8dik, hogy csekély
taplalékndl kevés egyén még tengédhetik, de szdmo-
sabbnak pusztulnia kell. Ezen &llitdsok tisztin csak
elméleti alapon voltak feldllitva; de Diising bebizonyi-
tisukra felhaszndlta a statisztikat. Anyagot gyiijtétt be-
bizonyitdsidhoz, s 10.000,000 sziilés adhat is 4llitdsainak
elég bizonyitékot. Es ennek a nyomén azt dllitja: hogy
termékeny j6 években, middn a tdpszereknek az 4ra
. olesd, tovabba tavasszal és nyiron, midén a testet is
jobban lehet taplalni, mint &sszel és télen; a jo léthen
é18 kérok és gazdag nemzeteknél, a jobban téplélkozd
varosi lakdknal, sokkal tébb ledny gyermek sziiletik,
mint azt a felsorolt kirilmények eollenkezdinél tapasz-
talni lIchetne. Ennek bebizonyitdsira szolgdljon az
1881-iki porosz sziiletési tablazat
’ Fiu gyermek. Léiny gyermek. Nemi ariny

A nagyobb viresokban: 53,715, 51,342, 104,62.

Mindenféle varosban: 181,698. 173,240. 104,88.
Az alfoldon: . . . - 837,508. 320,318. 105,30,
Az egész allamban: 519,006. 493,558. 105,15,

Azonban nem is Diising az els6é észlels, ki a j6
vagy rosz tdplilkozds befolydsdt a nemek eredetére észre
* vette. Rovid iddvel az 6 nyilatkozata eldtt Plosz nagyon
fontos tényeket ismertetett. O ugyanis elGszor arra lett

figvelmes, hogy mihelyt a tipszerek. 4rai hégtak, azon -

ardnyban a fiu gyermekek sziiletése is szaporodott.

Tovéabbs hogy a laké helyek tenger feletti magas-
siga a nemre nézve befolydssal van, mert minél ma-
gasabb a hely, anndl zordonabb a klima, és annil ba-
josabb az élelmi szert kiteremteni. A tdpldlék befolys-
sit a nemek ecredetére bajosabb bebizonyitani, vagy
legaldbb a bizonyitékok e tekintetben bonyolultabbak,
mint azok, melyek a pete és spermatozoa viszonyaira
bizonyitélag alkalmaztathatnak. Mert ezen esetben nem
csak a nemzds alatti tdpldlkozdsi viszonya a sziilSknek,
hanem miként az emlds 4llatokndl, igy az embereknél
is, azt is figyelembe kell venni, hogy milyen taldlko-
zési korilmény kozétt ¢l az anya, mig a magzat benne

fejlddik. Diisingnek itten egy meglehetds merész alli--
t4sa van, azt mondja: Ha a magzat fejlédés kezdetén

a tdplilkozdsa az anydnak rosz, ez képes még a nem-
~ zésnél mér a hajlandd irinydt a nemnek megviltoztat-
ni, oly médon, hogy a rosz téplilkozds szaporitja a
himnemet, a j6 a nénemet. : C

Ezt az emberi nemre vonatkoztathatjuk. A hol
egy csalidban hdrom vagy négy, és egy idSben fejld-
d6 gyermek van, ezek rosszabbul tipldlkozhatnak, mint
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a hol egy csalddban csak egy gyermek van, és ilyen
eseteknél a fiu gyermekeknek nemi ardnya emelkedik,

Tovébbd bizonyos az, hogy vén anydk éppen dgy,
mint a nagyon ifju anyik, valamint el8sz6r sziil§knek
hajlamok van fiu gyermeket szilni; és ezen hajlamot
nemzd szerveik rosszabb tapldlkozdsi viszonyaibél Ie-
het kimagyardzni. A csekély mennyiségii havadzdssal
biré n6k is hajlammal birnak a him nemzésre. A ns-
vényorszagot illetdleg szdmos vizsgdlat van ismertetve
e téren, foképpen a kétlaki novényeknél, p. o. a Mer-
curialis aunudndl az bizonyult be, hogy ha a csirdzé
névény jé taplalékba jut, a névirdgok szdma szaporodik.

Diising 4llitdsait a kovetkezdkben lehet esoporto-
sitani : mdr a megtermékenyités eldtt \gy a petének,
mint a spermanak van hajlama bizonyos nem el6ho-
zdsdra; midon pete és sperma egymdssal Osszejonnek,
a fentebbi hajlam meger6sodik, kilénosen ha mindket-
tének hajlama ugyanazon nem nemzdésére irdnyult; ha
ellenkezdé hajlam mutatkozott volna benndk, akkor az
a hatdrozd, hogy a sejtek koziil melyiknek van nagyobb

téroz6 befolydsa fog lenni. A jé vagy rosz taplalék-
nak az ébrény elsé idészakdban még mindig nemet
irdnyité befolydsa lehet. :Ha ezen befolydsa nem egé-
szen sikeriilne, akkor koresképzddés 4ll eld. Diising haj-
land6é o koresképzidés eldsegitését egészen arra vissza
vezetui, hogy ha az embryo fejl§désénél a sziiloknél
taplalkozasi zavarok allanak be. Az organismusra anndl
kedvez6bb, minél hosszasabb ideig a hajlam az embryo
életben megmarad arra, hogy a nem vdltozhassék a
kiils§ befolydsok kovetkeztében. Koztudomdsu dolog,
hogy a magasan 4ll6 nagyobb eml6sok nemi szervei
az embryoi életben nagyon bajosan meghatdrozhatdk, hogy
vajjon him vagy néi ivar fog beldle kivalni. Diising
foglalkozik azzal is, hogy az elfajzds mennyire foly be
a nemek keletkezésére. Tudva van az is, hogy minél
hosszabbra nyulik az elfajzds, annal hitvinyabb és el-
satnyultabb ivadékok dllanak elé. Azaz minél gyen-
gébbek a nemi érintkezésbeli vegyiileti productumok,
egyenlé a kiéheztetés, vagy rosz taplilkozds kovetkez-
ményeivel. Diising és mds vizsgaldk is azt 4llitjak, hogy
az elfajzds anndl konnyebben megakaddlyozhaté, minél
tobb a két nembdl a him, mert a valdsziniiség, hogy
‘valamely né4llat egy kozel rokon himtél megterméke-
nyittessék, anndl csekélyebb, minél tébb him 1éte-
zik azon faju illatokbdl. Az egész szerves élet azt mu-
tatja, hogy az elfajzds mindig kdros hatdsu, és azt
is tudjnk, hogy a természet folytonosan kiizd az elfaj-
zas ellen, tehdt hogy ezt elhdritsa, bérhol az elfajzds
megkezdodott, ezt a természet azzal igyekszik legydzni,
hogy onszabdlyozdsibdl kifolydlag a lehetd legtobb him
nemzésére torekedik, hogy ez éaltal az elfajzast paraly-
galhassa.- Diising erre példikat hoz fel, hab4r nem is
annyira feles szdmut, hanem mégis a meggyGlzésre ki-
elégit6t. Csak egyet emlitiink fel: a zsidé népnél van
a legnagyobb elfajzds, és hogy ezeknél a fiu gyerme-
kek szdma a lednyokat sokszorosan feliilmulja, az koztu-
domésu dolog. Az is tény, hogy a falvakon a fiu gyerme-
kek szdma nagyobb, mint ardnylag a vdrosokon. 8 ezt
is a rosszabb tdpldlkozds és az elfajzdsnak lehet tulaj-
donitani; megforditva van a gyértelepen, hov4 a mun
késok minden "orszdghol csoportosulnak, tehat nagyon
csekély az elfajzds, és a mint tudva is van, itten tobb
a lodny .gyermekek sziiletése. A hdzassdgon Kkiviil szi-
letett gyermekek kozdtt is tobb a ledny, és ez vissza vi-
het§ a kevesebb elfajzésra. . o

nemzési ereje, és ennek azutdn a petére nemet elha- .



Géhlertsnek is van egy érdekes tapasstalata, t. i.
a lovaknal a sz0r szinének oOrdklése, hogy ha mind-
két 4llatnak egyenld szine van, az az mén és kancza
egy szinii, az ilyenek tGbbnyire mén csikékat nemze-
nek. Diising eren tapasztalatit 'is felhaszndlja elméle-
tének bizonyitdsdra; mert azt mondja: egyenld szin,
egyenl§ konstitutiéra enged kovetkeztetni, és. ez egy
értelmii az elfajzdsi hajlammal.

Erdekes még a parthenogenesisrél valo nézete, melyet
szellemdisan hasznal arra fel, hogy elméletével meg-
egyeztethesse. A parthenogenesist megérteni- azért ne-
héz, mert két kiilonbdzé alakban 1ép fel, u. m. him
nemzés — arrenotokia — és n6 nemzés —telytokia
— mely utébbi azonban sszekittetésben van az egyes him
nemzéssel. A parthenogenesis elsd alakja a méheknél
fordul eld, a mdaeik a Dophnidkndl, levél tetveknél és
més alsébb rendii dllatokndl.

- Ditsing az arrenotokiit magyarizza meg; az az a
himnemnek kizdrélagos nemzését nem megtermékenyi-
tett petékbdl, és ezt dgy tinteti fel, mint kovetkez-
ményét a himnem hidnydnak akkor, hogy ha rendes
viszonyok kozott tipszer kellbleg van; de csekély, vagy
éppen egy him sinesen az 4&llat csalddban. Az arremo-
tokiat mint legnagyobb foku elfajzdst tekinthetjik. A
dophnidkrél mindkét eset feltiinG, a himnem hidny és a
legnagyobb foku elfajzds megvan a parthenogenezissel
egyiitt, a mi egyelére ellenmondést bizonyitana az el-
mélet azon 4llitdsival szembe, hogy csak nénem sza-
porittatik ; de ezen kizérélagos telytokia csak addig
tart, mig a tdpldlékban nagy bdség van, mert mihelyt
a hidny észrevehetd, a himek is kezdenek szaporodni.
. Tehat a Diising elmélete szerint a biséges tiplilék és
az anya #llat j6 tiplilkozdsa okozza az 4llatorszdgban
a telytokicus parthenogenesist.” A n8stények a jol tap-
lilds kovetkeztében a nénemre mdr is hajlammal bir-
nak, és a termékenyités alkalméval is mind nét sziilve,
a tendentia a& ndnem szaporitdsdra akkora, hogy utol-
jira nem is sziikséges a megtermékenyités. A daphnidk
tiplaléka 4ll diatomeakbdl és mds egysejtic 4lgakbdl,
és ezen esetben feltiind a természetnek azon tdrekvése,
hogy a tdplilék biségét felhaszndlja azon blséges sza-
porasdg altal, melyet némely fajok olyan kitiinden bir-

nak. Annyi bizonyos, hogy a nemzésnek és szaporasig- .

nak ‘mds alakja, mely annyira szaporitans, mint a the-
lytokikus parthenogenesis ismeretlen, mar régen tudva
van az, hogy a dophniik kozill egyetlen egyén kevés
honap alatt képes lesz két miliard utédot teremteni,
mely feles szdm csak b6 tépldlék mellett és partheno-
genesissel lehetséges. A Darwin-féle kisérleteket fel-
haszndlva, be lehet bizonyitani, hogy az elfajzds kéros
kivetkezményeit ki lehet keriltetni jé tépldlkozds 4l-
tal, ezt elGszér az elfajzott ndvényeknél tapaszialtik, de
8z allatokndl is bebizonyithat6, kiilondsen a hdzi 4lla-
tokndl, melyeknél sokféle az elfajzds. A thelytokikus
parthenogenesis meggydzhet mindenkit arrél, hogy az
elfajzds akkor nem johet létre, ha sok és j6 tdpldlko-
288 van, az ellenkez8 a rosszabb tdpldlékndl mindjirt
nutatja magit. Az arrenotokikus parthenogenesisnél a
b6 tapldlék soha ki mem mutathaté, hanem igenis a
tipldlék hidnya, és mind azon kovetkezmények, melyek
3 himnem hidnydval jirnak, és az extrem elfajzést esz-
kozlik. , '

Ha a Diising nézeteit az ivarnem eredetérdl osz-
szefoglaljuk, igy fog hangzani: Fiigg ez 1-sz6r Megter-
mékenyitett sejtek kerdtdl. Ha a pete ifju, akkor haj
lsmmal bir arra, hogy ndnemii egyén legyen belble;
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az ifju spermatozoa hajlammal bir a himnem szapo-
ritdséra. v
2-szor. A sziilk tdplalkozdsi viszonya, a j6 és
rosz taplalék, kiilondsen az ivarszervek tépldlkozdsa,
Ugy a fogantatis, mint az embryo fejlidési szakdban.
A rosz tiplalkozds arra irdnyit, hogy a him a jo tdp-
lalkozés, hogy a ndnem szaporodjék. ‘
3-szor. A nemzésnél kisebb vagy nagyobb foku
elfajzéstdl, erds elfajzdsndl himek, csekélyebbeknél a
nénem szaporodik. Diising és elédjeinek elmélete kozdtt
az a f§ kiilonbség, hogy az § elmélete szerint nemcsak
egyes momentum, hapem tébb is bir befolydssal arra,
hogy a nem elhatdrozédjék, és hogy kiilénbiszd viszo- -
nyok ezen elhatirozdst vagy irdnyzdst gy erdsithetik,
mint gyengithetik is. Minden tényez§ — momentum —
arra torekedik, hogy a maga nemében a nem létéért
kiizdve, a hasznossdg irinyin vezesse a kivédldst, és a
rendes irdnytol eltért nemi és szaporitdsi viszonyt- a
rendesre visszavezethesse. Minden. egyes esetre a jo-
vendd ivadék nemét meghatirozni még e mai iddig le-
hetetlen volt, mivel az egyes esetekben is kiilombszd
és szdmos tényezéknek van ezen kivdldsra befolyisuk.
Hogy a Diising elmélete nyomdn a nemek eredete és

i & nemzés rejtélyes’ volta megolddsdhoz kozelebb  vite-

tett, az kétséget sem szenved.

A statisticai szdmos bizonyiték teljesen meggy6z-
het mindenkit a fel6l, hogy ezen 1j elmélet nem agy-
rém, hanem kisérlet és tapasztalat eredménye. De azt.
sem lehet tagadni, hogy ezen ij elméletben is fordul
eld elég ellenmondds, czek felett azomban polemiiba
elegyedni, itten nincsen hely, mivel ezen soroknak a
czélja a figyelmer ezen fontos iigyre felhivni.

Mindenki ki- Diising munk4jat tapulményozni fog-
ja, — ¢n hiszem, hogy eddig is ezen nevezetes munkdt
sokan- figyelmékre méltattik — meg fog arrdl gyGzédni,
hogy a nemeket szabdlyozé existentidrél meg lehet gys-
z6dve, és hogy ennck hasznos befolydsa van, s mint egy
nélkilozhetetlen kellék a fajok fennmaraddsira nézve.
De hogyan keletkezett az organismusnak azen hasznos
képessége, hogy a mnemi viszonyt és ardnyt is szabi-
lyozza? Diising sem adhat erre mas feleletet mint Dar-
win és kovetdi arra nézve, hogy mi médon keletkeztek
az 610 lényeknél a czélszerii szervek. Mindny4jan ezt
felelik: a természetes kivalds 4ltal szaporodni kellett
a czélnak megfelelé szerveknek is. Magdtél értetddik,
hogy ez még nem o problemdnak megolddsa, hanem
széthontisa a nagy problemdnak, a problemikra, me-
lyek koziil mindenik igy hangzik, hogy barmelyik eset-
ben ezen véltozds minemiileges dton 4llott .el8, vagy
jobban, hogy miért is 4llott el6? Azaz, a kérdés valo-
disdga ez, hogy miért kellett valaminek eld4llani, és
miért nem 4llott el8, hogyan lett? Hogy a Dusing mun-
kdjabol ezt egy specialis 4llitAssal megértethessiik, fel-
hozzuk, hogy nemcsak tudnunk kell azt, hogy egy
fiatal tojdsnak hajlama van a nénem szaporitédsira, ha-
nem azt is kérdezziik, miért kell a fiatal tojdsnak egye-
diill sajit alkotdbél ndnemmé fejlédni, és nem a nem
szaporoddsi ardny szabdlyozdsébol, egy ilyen rejtélyes
czél felé torekedni? '

‘Hogy valaha valaki képes lehet a biologia ilyen
vitalis kérdéseire feleletet adni, az még kétséges; de
lassanként ilyen rejtélyek megolddsdhoz is kiozeledhetiink.

~ En azt hiszem, hogy Diising ha elméletének bizo-

nyitisdra az anyag-gylijtést tovibh folytatja, a kisérle-

teket pontossiggal végzi, és az Gsszegyiijtott anyagot

pontosan megmérlegeli, meglehet, hogy nézeteiben val-
&
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tozds toriénhetik, még pedig olyan valtozés is, mely a
- biologiai vizsgdlatok és ezek eczéljaihoz alkalmazhaték
Iehetnek.

A Diising és mésok vizsgdlatai nyomdn azon meg-
gy6z8dést igaznak hihetjiik, hogy a nemi kiilsnbség
szoros Osszefiiggésben van a test tapldldsi viszonyéval.
Nyilvan valé az, hogy a ndnem a jobban téplalt rész,
a him a rosszabbul tdpldlt és a gyengébb rész. Ennek
megfeleldleg a rosszul tiplélt csira — a Diising elméle-
tének megfelelleg — a férfinem szaporitdsira bir ten-
denczidval. A jél téplilt a nénemére. A tudomény nagy
* kdrdra kordn elhalt Rolph ,biologiai Problemdjéiban,
a férfinemet talilélag az éhség generatidjdnak nevezi.
Vegyiik fel csak tgy a dolgot, hogy a nemazésnél csak

"~ & ndnem jon tekintetbe, mivel ez jobban tiplélt és erd-

sebb rész hasonlé kérilmények kozott emnek ivadéka
mindig nénemii lenne, mds oldalrél pedig ha a nemzés
csak a férfitol fiiggene, azaz a mi éppen nem az eset,
hogy az ondé sejt egyediil fejlédhetne, akkor méir a
rosszul tdplidlkozhatdsért mindig csak férfi ivadék le-
hetne; mind a két esetben, egyszer hasonlé, vagy
egyenld, egy er(st nemzene, és Igy természetes Grok-
léssel birhatndnk. Ezen elmélet szerint a ndnem és him
4ltalaban hajlamét abban nyilatkoztatja ki, hogy sajat
neméket nemzik. Ha pete és ondd egyesiilnek, ez azért.
torténik, hogy a két nemi sejtb8l egyik tdlsulyra jut-
hasson. Ez nagyon kiilonboz8 médon torténik. Kiilono-
sen vegyik csak azt fel, hogy minél rosszabbul van a
nonem tdplalva, anndl inkdbb meggyengil az irdnya
néi ivadékot sziilni, st gondoelhaté az is, hogy ilyen
-rendkivilli esetben irinya az ellenkezGre, a himnem szii-
- 1ésére tereltetik. A férfinem béséges taplalkozdsa ird-
nyét a ndénem nemzésére hajlamitja. Vegyiik csak azt
fel, hogy egy nagyon rosszul tapldlt nd egy éppen olyan
rosszul taplalt férfivel nemzési viszonyba jon, az utébbi-
nak nemzési irdnya erdsbiilvén, a né gyengitett tenden-
ti4dja dltal ezen nemzési ivadékjai kivalélag a férfinem
szaporitisinak fognak kedvezni, és igy tovabb.

Ezen elmefuttatis és nem positivitis eredményeibdl
is lehetne a nemek -el6illdsira egy hypothesist fel-
dllitani ilyen médon: A nénem tendentidja mindig nét
nemzeni, kivévén a rendkiviill rosz tdplalkozasi viszo-
nyokat, nevezetesen midén ivarszervei rosszul vannak
tapldlva. A himnemnek tendentidja mindég himet nem-
zeni, kivéve a b8 tdplélkozdsi viszonyokat. Ezen elmé-
let vagy hypothesis elsé tekintetre a- milyen egyszeri,

éppen vgy az is feltiintethetd, hogy Diising elméle-

t6t61 latszélagosan eltér, mégis gy hiszem, hogy a bi-

zonyitékok mind a két elméletre Gsszeegyeztethetok.
- A pirhuzamot a két elmélet kozott egyes. tények fel-
hozésdval megvildgositani nagyon tdvol térre vezetne
- benniinket, és ezen soroknak a czélja csak az, hogy
ezen thema felett az olvasé kapjon kedvet tovdbb gon-
dolkozni. Emlitsiink még egy néhiny tételt - Diising
elméletébll : Diisingnek 4llitdsai koziil egyik sem bir
nagyobb bizonyitékkal mint ez, hogy ha a himnem ne-
mileg nagyon igénybe vétetik —p. o. wménlovak — ak-
kor a tendentia a him szaporitdsira irdnyul. Aztkény-
nyii megérteni, hogy egy nagyon nemileg igénybe vett
himnek spermatozosit nagyon gyorsan kell hogy ujitsa,
és. ha tapldléka nem javitodik, spermatozodi nagyon
-rosz téplalkozdsi viszonyok kozétt ujulnak meg, és rosz-
-szobbul is vannak kifejlédve, mint akkor lehetnének,

ha nemileg kevésszer vétetnének igénybe. Tehdt ezen.

esetben a tendentia potentirozédik a him nemzésére, és
gyakran a ndénem tendentifjit folilmulja. Vegyiik csak

azt fel, hogy egy nd, ki késdre megyen férjhez, ivar.
szervei mdr korahoz mérten is, taldn rosszabbul taplsl. .
kozhatik részint ivarszerveinek gyakorlat hidnybeli el-
satnyuldsa kovetkeztében, az egéez test gyenge tépl4-
lisa nagyon gyenge tendentidval bir arra, hogy néne.
met nemzen, és ezzel talin tendentiija a férfinem nem-
zésére irdnyul; ilyen esetekben a tapasztalds is azt bi-
zonyitja, hogy tobb a férfi szaporodis. De a mint 14t
tuk Dising -allitdsai oda irdnyulnak, hogy ha a nénem
nemileg gyakran igénybe vétetik, tendentidja a. nbnem
szaporitdsara irdnyul, azon korilménynél fogva, meri
ezen esetben a pete ifju, azaz elvilisa utdn wmindjart
megtermékenyitédik. Ez egyezne az utébbi elmélettel
is, a mennyiben val6szinii, hogy birmely pete életere-:
jét anndl inkdbb elvesziti, minél késdbbre termékenyit-
tetik meg, melynek kdvetkeztében tendentiija is gyen.
giil a ndénem szaporitisira, mig azon pillanatban mely.
ben elvilik, ezen tendentia a leger@sebb.

Mind azon események, melyeket Diising a nemek
‘eredetére befolydssal birénak hiszen, az utébbi elméletre
is nagyon taldlék, t. i. a sziiléknek j6 és rosz tépldl-
kozdsa stb. Ugyanilyen koriilmények eszkézlik az elfaj-
zést is. Osmeretes dolog, hogy az elfajzéshdl szdrmazott
ivadékok mindig rosszabbul vannak taplilva, mint a
keresztez6 szaporitdsbdl szdrmazottak, és igy a tenden-
tia azoknd] nagyobb is a him mint a nénem szapori-
tdsdra, hanem hogy ha a jé tiplalék valamely médon
az ezutdn létre jové elfajzdsnak képes lesz ellene
dllani, a mely eshet§séget Diising nem is tagadja.

Az olvasé meggyézbdhetik arrdl, hogy ha az em-
“ber a Diising-féle elmélet felett hosszasan elgondolke-
zik, képes lesz ezen elméletet tobb irdnyban kiboviteni. .
A tépliléknak befolydsit senki sem vonhatja a nemek
eredeténél kétségbe, és ez sokkal fontosabb tapasztalati
‘példat fog a vizsgdlénak szolgiltatni, mint az elfajzds,
és a nemileg igénybe vétel tulsiga. A tdplilkozdst te-
kinthetjiik mint sziikséges szabdlyozét, a nemek eredete
¢és szabdlyozéul, a nélkill hogy a természetes kivalast
ezen szabdlyozdshoz csak sziikségesnek is tarthatnok.
Mind a kettd a nemi és szaporoddsi kériilmény vagy
arany, egyenes kovetkezménye valamely faj taplalkozdsi
viszonyénak, ez a befolyds képes Gket 4llandésitani,
és képes a valtozdst kozottik el6idézni. Most min-
den elmélkedések és hypothesisek daczdra azt lehetne
kérdeni, hogy vajjon mieért is van a nemek kozott ki-
lonbség ? Valésziniileg csak ilyen feleletet lehet ezen
‘kérdésre adni: ,Hogy ki lehessen keriilni az elfajzdst.

Ha minden szerves lény szdmdra a tdplaléknak
egy folytonos bdsége 1étezhetne, akkor a szaporodis
ivartalanul — oszlds, bimbézds vagy szliz-nemzés utjin
— folyhatna; az elfajzds kéros kovetkezményei soha
sem kivetkezhetnek be. Ilyen paradicsomi 4llapot a mi
foldiinkén nem 1létezik; hanem sokkalta inkdbb a szers-
képz8k legf8bb tényezdi, melyektll a szerves Iények
taplaléka fiigg, mint a viz, éleny, szénsav, meleg, fény,
sokszor megujulé viszonyok kivetkeztében folytonos in-
gadozdsnak vannak ald vetve. A sziikolkddés és a bo-
ség folytonosan viltakoznak. Az ivartalan szaporoddst
egyének létezhetnek, ha van biséges taplalék, de he
sziikség 41l be, akkor a rosz tépldlkozds kovetkeztében-
“kénytelenek elpusztulni, hanem hogyha képesek lehet-
nek szervezeteket folytonosan a véltakozé életkoriilmé:
nyekhez alkalmazni. Ez azonban csak az alsdbbrendi
allatokndl lehetséges, mert egy egyes sejtbdl 4ll6 allat,
vagy még a rovar is bebdbozza magéit, a hill§ és em-
16s 4llatok koziil is képesek lesznek egyesek a  szik-
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‘gég idejét dtaludni. Vagy még az is megtirténhetik,
hogy két killonbéz8 lény egymdssal igy egyesil egy
ij egyénné, hogy ezen egyénben a két egyén tulajdon-
shgai kozpontosulnak, mint ezt a gombik és algdk pél-
d4ja mutatja, melyek dgy képesek egymdssal egyesiilni,
mely egyesiilés utdn azon sziik tiplilkozdst is kislljdk,

melyet kidllani sem a gomba, sem az alga magéra nem.

volna képes. Igy az ivares szaporodds ivadékai is tul-
élnék a sziik taplélkozdsi viszonyokat. Annyi bizonyos-
nak latszik, hogy a nemi keveredés éltal, f6képpen ha
a7 egyesiilendd sejtek nem kozelrdl rokonok, tehit a
lehetéleg kikeriilve az elfajzdst, a faj viltozatossiga —
Variabilitit — emelkedik. A viltozatossig valamely faj-
nél t4pldlék hidny nagyon hasznos, mondhatjuk hogy

szitkséges, hogy azt a kiveszést6]l megmenthesse, mert

csak ez 4ltal szerezheli meg azon képességet, hogy mds
tiplalékra magit réd szoktathatja; mig szigoru oOrok-
16snél, vagy pedig az ivartalan szaporitisnil. az ifju
ivadék mindig csak azon tdplilékot veheti fel, melyet
a szill6k is élvezhettek, és a mely a sziikségben min-
dig el is fogy. o

De legyen is elég a futélag ide vetett hypothesi-
sekbdl, melyek elég vonzd erdvel birnak arra, hogy a
gondolatok rdoptét kovetve, elméletet elmélet mellé, vagy
folibe helyezzenek, és a hol éppen sziikséges, a szem-
léletet és a kisérletet vizsgdlgassik, nehogy az
alap, melyen magunkat 4llani hissziik, 14baink alol ki-
¢susszon. Diising mint ifju vizsgdlé nagy elGsmerésre
tarthat szdmot, mert gondolkozva és vizsgilva a nemzés
‘kérdésén nagyon lenditett, elméletéhez Gj elmélet fog

tapadni, az az csatlakozni, mely az Gvét is tovabb fogja

fejteni, és ez lesz is "a legszebb jutalma. Elmélete
nem rejtély, hanem a logicai gondolkozds é&s vizsgh-
lat eredménye. - '

Az emberiség szaporodidsiban mindig haszon van,
a Diising elméletét igazolja Irorszdg jelenlegi éllapota.
Anglia mindent el akart t6rélni, a mi Irlandban a j6l-
‘létnek alapul szolgélhatott volna. Szegénynyé akarta
‘tenni Irorszdgot. Czéljat elérte. De a nép szaporodni
kezdett, az inségben szenved$ nép nem igen torédott
gyermekei sorsival, a ,proletarii szénak teljes értel-
mében lett irorszdgi proletarius, az emberi siillyedés és
brutalitis minden vétkei és kovetkezményeivel. A nép
nyomorult 4llapotdhoz fiizddik elszaporoddsa, ez tapasz-
-taldson alapulo élettani térvény, mert a mint szaporod-
nak az él6 éllatok kozott a pusztulds tényezdi, ezzel
egyiitt szaporodik az ujjé sziiletés mddjai is. Ezen tor-
vény hatdsit észlelni lehet az Allatokndl; de az egész-
ségtelen éghajlat alatt laké embereknél szintém, a kik-
nél mentdl nagyobb a haldlozés, anndl jobban néveke-
dik a szilletések szdma, s mind az 4dllatok s mind az
emberek kozott nem a legerdsebb és legjobban téplalt
fajok szaporodnak leginkabb; az egyed irdnt koézonyds
természet mindenek eldtt a fajok fentartisira torekszik.
Es igy az ir nép is gyorsan betéltdtte szaporodisa A&l-
tal az éhség és elnyomds dltal okozott hézagokat, -és
szaporoddsa, mely Diising elméletének kézzel foghatod
bizonyitéka, egyszersmind erSben fogja gyarapitani,
hogy 6si joght vissza kovetelhesse. :

Dr. Barték Istvdn.

Alkalmi elmélkedeés.

»A nap feljétt és gydnyoriien ragyogott az égen.
Innen kikilldé aranysugarait, hogy az alvékat az egész

3

orszaghan felksltsék.“ Az emberek dgydhoz érkezd su-
gér oromet kifejez8 arczokra vetédik, ott Jé_tszxk, mig
hatisira az alvé fel nem ébred. A felkeld kis gyermek -
7iddm arczezal kozeledik sziildihez s mondja el dada-
jatél, nevelsjétdl, tanitéjatol tanult koszont8jét. A na-
gyobbak szemébdl kisugirzik az orom, _ﬁdvoz(il’t’ szlilo-
jok szeretetét melegen érzik, kérdd tekintetekbdl olvas-
hatni: hol a piros tojas? A gondos anya megérti hall-
gaté s mégis beszéld gyermekét, ,festett* tojissal el-
oszlatja magzatja gondjat. A felnétt ifju a nagy nap
tudatdval onérzetesen koszonti kornyezetét, meghatva
bér, de el nem érzékenyiilve késziil isten hdzaba. A .
mennyasszony és vélegény feledik mdsok bajat, egy-

“mésra gondolva csiiggnek szerelmiiken s 6hajtjik annak

4llanddsdgat. A csaladf6 és csalddanya gondteljes szive
most a multba tekint s abbdl kitartdst meritve, akad
meg szemdk futkdrozé kicsinyeiken és gondoljik: fel-
timadunk ! A paly4jat megfutott oreg szorongd sazivvel
ébred; de lelke Krisztus életén keresztiil futvin, meg-
nyugszik a sors viltozandésigin; megkonnyebiilve so-
hajtja: ,A hit megszabadit a haldl félelmétol.“

. A tegnap még koszivii ember mdr érzékenyen te-
kint feleharitjira. A munkdban elfiradt napszamos,
foldmives, iparos elhagyjik dolgozé helyeiket. Minden-
ki visszavonul, otthonit csendessé teszi; Istennek igyek-
szik élni. Es vajjon a gonosz, ki tegnap még meglopott,
s ma galddul szerzett vagyondn élddik jobb-e, mint teg-
nap? Ember! Javulj meg, Isten fia, Jézus, mutatja a
feltdmadast!

Mi, kiknek hivatisunk az, hogy a nép e napot
minél §ntudatosabban, nemesebben, fonségesebben érez-
ze; kiknek munkéja e napokban itélhetd meg legin-
kébb, kik neveltk, szivnemesitéknek mondatunk s hisz-
sziik ‘magunkat, tekinteiik meg népiinket e nagy napon;
ismerjiilk meg jé tulajdonait, hibait, hogy azokban gvd-
nyérkédve, velok iinnepelhessiink, ezeket megismerve,
javité munkinkat megkezdhessiik.

Nehéz lenne népiinket csalidonként megismerni.
Ily aprélékos munkira e nap komolysiga nem enged.
Ne zavarjuk csendessé tett otthonjukat; vdlasszuk a
kénnyebb és sikeresebb médot; keressiik fel Gket koz-
helyeiken: templomban, utczdn, tdnczban és korcsmdban.
E helyek valamelyikén egytdl egyig megfordul. Hol
egyik, hol mésik helyen — tigy a mint itt vagy amott
érzi j6! magit — fesztelen is mindenik s ily 4llapot lesz
legalkalmasabb széttekintésiinkre.

Mindenki, még a legridegebb sziviiek is a nagy
nap hatdsdt érzik; szivék érzelmeikkel vannak elfog-
lalva. Az egész kozséget uralja a helyzet. Ma a hit iili
diadaldt. Ma a papok kozségeink feje; 8k vezetdi iin-
neplésiinknek, igazgatéi dolgainknak. A harangozé kit
piperére, kit gondolatai, dolgai megviltoztatdsdra, kit
hé imdra szdlit gy, mint teremtdjétsl, tanitdjatél vagy
a sorstél hangolva van. Némelyek az iinnep méitésdga-
hoz illéen 1épik 4t hézuk kiiszobét, még egy pillantdst
vetvén otthon hagyott kisdedeik utdn. Misok a szokés-
nak s helyi divatnak mindennemii czafrangjaival aggat-
jak magukat koril s e gondolattal mennek az ir hiza
felé: feltiinés! Kisérjiikk az ily médon gondolkozékat.
Ott jon egy 16—17 éves leany, itt egy ifju asszony,
emitt egy legény. Ne tovdbb! Hisz Isten mentsen, ifju-
sgunk nagy része, s6t a mér bendtt fejii fiatal hzas
parok 8 ha tovibb virjuk Sket, tanftvinyaink tehetdsb-
Jeit is ily gondolattal foglalkozni 14tjuk. Menjiink ezél-
bavett helyiinkre, a templomba; imddkozzunk Istennek.
Imédsigunk nyugalmat 4d s ez firadozdsainkban gyé-
molit; kitartébbak lesziink pédlyinkon.
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Felizgatott kedélyiink az orgona accordjaira, éne-

keseink daldra visszanyeri nyugalmit. A mindenhatéhoz

ért gondolatunk elérzékenyit. , )

Szomszéd baritunk kozli gondolatdt: ,Ama ledny
nézd folyton a ,kis karra® néz. Mit keres ott? Ama
legény ,jir hozzd.“ Nézd ezen legényt! Szemeit a tem-

- plom ajtdra szegeste. Egy csinosan 6ltozott, eléggé ki-
festett ledny 16p be. Feri lesiiti szemét, elpirul; rég
visszatartott 1élegzetének ttat nyit, nagyot sohajt. Majd
»egy nem régiben egygyé lett“ par kizeledik. Elvilnak;
‘a férj a ,férfi ajté“-n belép s egy régen gondolatiban
lev8 helyre néz; taldlkozik egy szemparral. Egymésra
ismernek, egymdst virtik; ill6, hogy kivegyék osztily-
résziiket. Ugy se taldlkozhatunk mdshol a nélkiil, hogy
nvildg szdjira ne keriiljenek.“ Lam! milyen j6 a tem-
plom. Fedél a pletyka ellen. ‘ -

Hagyj magamra baritom! Beszéded tobbi Tészét
tartsd magadnak; jél tudom hosszabb lemne, mint pa-
pom praedikatiéja, ki éppen most 41l fel benniinket a

feltimadds fogalmdrél felviligositani. Tanitdsit hallgas- .
suk s ezélunkhoz hiven kisérjiik népiinket is figyelemmel.

) Meghaté konyorgés. Az imddkozdk szive hangosan
ismétli a pap szavait. A szerencsétlenségekben val6 se-
gély kérésre az eché mind hangosabb; a hit, remény
és szeretet fogalmainak megismerését egyhanguan Ghajt-
juk. Papunk kényérteljes hangja 4tjirja sziviinket.
Imédkozunk. . ... ‘

Az orgona és énekvezér bangja mar csiklindoz-
Aatja némelyek tork4t. Kis Miska koszoriili hangjat,
szomszédja ,hurok“-ra kitott s nyakdn erSsen mefeszi-
tett ,nyakravalé“-jan ,hiz egyet.“ Amott vagy hdrman
rikezdettel egyhdzi énekiink ,sziikélkodiink kezdetii
dalara. Mindenben sziikélkodiink esak hangban nem.
Akarom mondani: minden van csak hang nines. Bgyik
-jobban kidlt mint a mdsik. Amaz ,tultesz ezen, mert
hallatni akarja hangjit. Az iskolis gyermek sz4jét se
meri jkitdtni.* Nekie kidltania nem szaban s meg nem
is igy tanulta § ezen éneket. A kéta értéke az igkold-
ban nem az, mint az itt éneklknél. Meg is mondtik
nekie a templomi énekesek: ,Tanitéd scm tud velink

énekelni, nem hogy te tudndl.“ 8 igazuk volt. A velik

valé ¢éneklés hatédros a lehetetlenséggel.

A dal elhangzik. A pap felolvassa beszédjének
»igéjét.« Kivonatit ismétli, mit tobben szdérél-széra meg-
jegyeznek, hogy otthon biblidjokban megkereshessék s
elmélkedhessenek az elmondottak felett: ,Az igazsig
megment a haldltol.

A megkezdett beszéd alatt figyelmiink tobbek fi-
gyel§ arczdn akad meg; papra szegzett szemmel lesik
annak szavit, hogy csaladi koriikben ismételhessék. Lam,

milyen j6 ma itt a nép! Alig itéljik igy Oket, mdr -

valtoztatndnk azon. Hisz fiatalsigunk, egyhdzunk alap-
kove, jov6 munkdsa, feltimaddsunk tiitkre dehogy vi-
seli jOl magit. Az elébb elmondottak csak el&jatékai
voltak templomi csatirozdsuknak. Tovabb foly a néma-

jaték hol zsebkend§, hol kézmutatisi nyelven. Kis Mi-.

hély kalapjat ejti le a ,kar“ alatt 16 hajadonra. Vén-
jeink egy része, meg hogy a fiatalsig pajzdnkoddsinak
hib4jat ellensulyozza,- oly szeliden viseli magit, hogy
végre tobben elalszanak s mély gondolatukbdl csak az
Jamen“ riasztja {5l 4
Vége a templomozdsnak. ,Kiinn“ tobben megil-
lunk egymdisnak boldog iinnepet kivdnni. A templom-
ban ldtottakal mindnyéajan elitéljiik. Javitunk-e rajta?
) A kéntor hatdstalannak érzi személyét. Tanitva-
nyai voltak azok s mdr akkor oly ,vadak,* hogy nem

lehetett velsk birni. A pap réginek, mégide jotte elst-
tinek tartja e bajt, s mivel mdr természetté valt: or..
vosolhatlan.
Jozsa Ddniel.
(Folyt. Xov.) ’ .

EGYESULETI ELET.
A gyalui taniti kor idei I1T ik gyitlése.

A kolozsmegyei tanitétestilet gyalui kire, a f./ egye--
siloti éyben 111, rendes gyilését, f. évi majus 19-.én tar-
totta ‘meg Gyaluban, az 4llami iskola helyiségében, a kér
tagjainak teljes partolasa mellett.

Jelen gydléstinkon is sz6p szdmban megjelent érdek-
16d6ket voltunk szerencsések koriinkben tisztelhetni. Ezek
kozott volt: megyénk érdemes kir. tanfeliigyelfje nsgos Vi-
radi Kéaroly ur, tanitétestiletiink elnoke: Benedek Samu ko-
lozsvari gyak. isk. tandr, tiszteletes Deési Gyula ev. ref,
lelkész (koriink tiszteletbeli elntke), Pap Miklés a gyalui
jaras szolgabirija, Rosenberger Bernit birtokos, dr. Sigmond
Jézsef j. orvos (az 4ll. isk. gondnoksigdnak tagjai), Nagy
Kalmin és Elek Gyula kozs. isk. tanité urak (Kolozsvarrél)

A gyillés nyilvinos tanitassal kezdddott, melyet Boczné
B. Tlona 4ll. isk. taniténg tartott 8—?'/, 9 drdig, az dllami
iskola V. és VI. lednyosztdlyaiban a mértanbél, ismertetve
a derékszdogi négyszighfl alkotott derékszogit hiromszogit
s annak teriletkiszimitdsdt., A tanitis a hozzdszélék egybe-
hapngz6 véleménye alapjdn, teljesen sikeriiltnek mondatott ki.

A tulajdonképeni gydlést 9 6rakor Bocz Istvdn kA

elndk nyitotta meg. Megnyité beszédének alapjit, melyet a

kor figyelemmel hallgatott s lelkesen megéljenzett, Magyar-

orszig népnevelésiigyi 8 illetdleg kizoktatdsiigyi fejlodésé- .

nek fuidlagos attekintése képexte a -honfoglalistél — a je-
len iddig,

A mult gydlésrél felvelt . jegyzékdnyv felolvasisa és
hitelesitése utdn, J6zsa Ddniel gyerd-vdsirhelyi tagtirsunk
olvasta fel érdekes és gondos megfigyelésre vallé elméike-
dést , Husvét dinnepén® czim alatt, A falusi nép viselke-
dését, mulatozdsait rajzolta elénk, a templomban, utczan,
tancz kozben és a kocsmiban, a keresztyénségnek e kivé-
16bb iinmepén. Szomoru tapasztalatainak megvaltozdsit nép-
nevelés- és oktatistigyiink feji6désétél és haladasitél virja.

. Fzt Foldes Kairoly mérai kozs. isk. tagtirsunknak:
Laz ismétls iskolai oktatdsrdl® eldterjesztett vitatételei
kovették. Ismétld iskolai oktatisunk jelenlegi szervezetében,

a kivdnt és 6hajtott eredményl, szerinte nem képes felmu-

taini. Az ismétl§ oktatisra kiszabott id6 kevés volta, a ta-
nit6k és szillok részérél ez oktatis irant tapasztalhaté ko-
zonyosség, az oktatdshoz feltétlenill sziikséges taneszkozok
elégtelensége, hidnya (pagyon sok helyen még a legsziiksé-
gesebb ir6- és rajzesskdzdk is hidnyzapak, s nines az is-
métl6 iskoldnak megfeleld olvasékonyve), mind meg annyi
okai, ismétl§ oktatisunk eredménytelenségének. Megvitatisra

| a kovetkezd tételeket dllitotta fel:

1. Szikséges-e az ismétld iskola?

2, Mi az ismétl iskolai oktatds czélja?

3. Megfelel-e az ismétld oktatis kellBleg czéljinak, ‘s
ha nem, mi az oka ennek? i

4, Miképen lehetne az ismétl§ iskolai oktatds hid-
nyain segiteni? ' I v

A kor élénk és behaté tirgyalds utdn, melyben me-
gyénk kir. tanfelugyelfjén kivil, tobbi kolozsvari tagtar-
saink is részt vettek, a kdvetkezd hatirozatok hozattak:
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Az 1-s8 tételre az ismétlé iskola fellétlen sziikséges-
sége mondatott ki.

A 2-ikra: czélja az elemi - osztilyokban szerzett is-
peretek megerdsitése, tovabb fejlesztése ujabb ismeretek
nyujtasival, kildndsen azon szempontbdl, hogy az életre
neveltessenek.

A 3-ik tételre kimondatott, hogy az kelléleg czélja-
pak nem felel meg, mert a kiszabott tanitisi 1 kevés,
sziilok, taniték bizonyos idegenkedéssel viseltetnek irinyd-
pan, s akadilyozza a sikeres haladist a kezdSk és haladfk
egyiittes oktatdsa. , ,

A 4-ikre hatdrozatul kimondatott: éhajtandé a kor-
manynak az ismétld oktatdsra nézve olyan intézkedése, hogy
szervezetének s tantervének wjja alakitisival, a jelenben ki-
szabott heti 5 Orai tanitdsi id§ (télen-nyiron csak 2), az
olemi isk. tanitds idejével dgy egyeztessék Ossze, hogy az
az 5 6ra mindig és sikerrel felhasznilhaté legyen,

Kori gyililés gy felolvasd Jézsa Ddaniel, mint a vita-
tétel el6adéja TFoldes Karolynak jegyzfkonyvi koszdnetet
szavazott.

A trgysorozat kovetkez$ pontjit alélirtnak, dr. Mat-
hews Vilmos ,Hogyan boldogulunk ?“ c¢zimii miivének rdvid
ismertetése toltotte be; melegen ajinlva ezen nemében pi-
ratlan és hasznos miivet a tanitéi és csalddi konyvtirak
1észére. :

A kozpontbél 109—1886. sz. a. hozzink intézett
itirath6l megtudtuk, hogy ez évbeu orsz. tanitéi gydiés
nem hivatik Gssze, péttanfolyamok nem tartatnak, s a f.
évi april 30 61 tartott és tartandé tanitéi gyliléseken a
kozségi és dllami taniténk, szabdlyszerii napdijat és ati
Xoltségeket, ez évben nem nyernek: fedezethidny- és taka-
rékossdg szempontjabil,

Az inditvanyok sordn, elhatirozta a kér, hogy a ko-
zelebbi nagy sziinidn tirsas tanulminyi kirdnduldst tesz a
gyalui havasokra, s dltalin a gyalui szbiréi jards helysé-
geinek és taniigyi helyzetének megismerése végett.

Végiil koszonetet mondott elndk a szép szimu ven-
dégokuek megjelenésik s érdeklfdésiikért, megyénk . lelkes
kir. tanfeliigyeldjének, ki vizsgalasi koratjavél 16t szakitva,
tromwe!] jelent meg gyiilésiinkdén, hogy itt is buzditson &s
lelkesitsen a népnevelds és oktatdsiigy lelkiismeretes mun-
kdlisdra ; tanitétestiiletink elndkének Benedek Samu-tandr,
Nagy Kilmén és Elek Gy. kartirsaknak, kik e gyllésiinket
megjelenésokkel emelték, felszélaldsaikkal ismét buzditottak.

D. u. 1 ¢6rakor tirsas ebédre gyiltink dssze a ,Va-
daszhoz“ czimzett vendégldben, melyben szokds szerint a
pokérkdszontSk el nem maradtak, s melyek kozil kivildsi-
ghért tiszteletbeli elnokiinkét Deési Gyula ev, ref. lelkész
urét emlitem meg, ki a gyfilésinkdn mindvégig jelen volt s
abban részé vett gyalui gir. kath. tanitékra Purv Filop és
Koltor Ildrra trité pohardt, mert mint mondd: ,e megje-
lenéstkben a nemzetiségek egyetériésére felderdld kozel jobb
idének egy jelét litja.“ : ,

Kir. tanfeligyelink megjelenése; a kozinség érdekl§-
dése, a romén taniték kozeledése, szolgdljanak biztatéul,
nyujtsanak baforsigot a jové munkdlkodishoz.

- K mai gyilés emlékezetes nap a gyalui tanitéi kor
ifju életéven. Orizzilk meg hiven. »
- Sélyom Jdnos.

IRODALOM.

Binhegyi Istvin és Dr. Emericzy Géza: «Nepiskolai Tan-
kbnyvs stb, 8. kiadds, 237 oldal. - : -

. _E konyv a ,magyarhoni népiskoldk ‘mindennapi s ismétls
iskoldi szdmdra® van irva. Tartalma: 1. Emberisme. 1. Az ember

tormészetrajza. 2. Testtan. 3. Egészségtan. 4. Illemtan. 1L Foldrajz.
IIL. Torténelem, IV, Terményrajz. 1. Asvinytan. 2. Novénytan. 3. -
Allattan. V. Természettan. Van aztin elszértan 19 koltemény.

Arra van szdnva, hogy olvasminy utjin adja a sziikséges is-
mereteket. Mely osztilyban mi olvastatandd, azt e konyv maganem.
mondja meg; de gy a berendezés, mint a tirgyaldsi mod azt my- -
tatjak, hogy legaldbb is 9/,,-ed részben csupin az V.—VL 9szta.1y-
talyba valo. Olvasmanyai altaliban szirazak, tisztin az értelmet
foglalkoztatjsk és terhelik. Tudomanyos beosztds, csekély terjede~
lembe sokat, sokfélét szoritds jellemzi e miivet. Feltiind elﬁttgn},
hogy e konyv sokban megegyezik a Dr. Emericzy kozremiikodésé-
vel szerkesztett iparos tanoncz iskolai olvasé konyvvel, a mi-nem
czak a gydrtds mesterségét tiinteti fel, — mely az irodalom terére
nem vald, —hanem tijékozatlansigra és bizonyos mérvii 1éhasigra
mutat. En legaldbb nem mernék nyilvinossdgra lépni ugyanazon iro-
dalmi termékkel egymastdl killonbozd foku és feladatu iskoldk szd-
mdra késziilt kényvekben. ,

Mennyire rendezetlenek s csak Osszetikoltak a gondolatok
e mitben, szamtalan példdval bizonyithatnim. 3—4 sorban eldre ha-
lad, az b-ikben mar visszaugrik, mert elfeledte a kezdetre ill§ dol-
got. Sokszor jut naiv kivetkeztetésre s tesz gyermekes megjegyzést
komoly el6zmény utén. Ilyen az emberismei rész, —melyben bizonyo-
san a magyar tanulék kedvéért —a csontvdz részei. német nyelven
is el vannak sorolva.

A foldrajzi részben, hol némi alkotméanytan ismeretek is tért
nyernek, van csodabogar, helytelenség elég. A szélrézsa ismertetését
azon kezdi, hogy a ,fejem kozéppontjin keresztiil irdnyvonalat kép-
zelek.“ Azt mondja, hogy az erdei csfsz bdaza: tanya. A megyei
kozgylilésnek csak valasztott tagjai vannak, Ilazinkat keriiletekre
osztja, melyek pedig — hal Istennek — ma ninesenck. A Dundt ere-
detétdl kezdve kiséri mindjért, mihelyt azon megyéhél, melyben la-
kéhelytink van, kilép. A budai virhegyen van az orszighdz. Ismer
Totorszdgot Szlavonia helyett. Dalmiczia — szerinte — mdr tényle-
ges tdrsorszag. A magyar tenger mellék killon tartoméany. Az egyes
virosok lakéinak szdméit nem tudja hozzdvetbleg sem. Eurépa dlla-
mai koziil kifelejti Belgiumot, Bulgiriat, Montenegrét. Aribia eld
és hitsé India Azsia orszdgal gyanint szerepelnek, pedignem egye- -
bek fél szigeteknél. Elég ebbdl ennyi.

Arinylag legjobb a terményrajzi és természettani rész, mely
némely egyedet részletesen ismertet. A torténelmi rész sem volna
rosz, ha ama %koz6s hibiba nem esnék, hogy a torténclmet csak a°
haboruk teszik.

Magyarsdga ellen sok kifogis emelhetd. Ilyenek és hasonlok:
»Az dllat hamar tanulja meg azt a keveset® (1. 0.), ,a fejnek sok
killonféle csontrészei vannak® (7. 0), ,iskolaszobink hditralevé ol-
dalai“ (23. 0.). A természotrajzi és termdszettani magyartalan elne-
vezéseket haszndlja. Egyes tulajdonneveket kis, masokat nagy kez-
dgbetiivel ir.

Altaldban véve dgy vagyunk e konyvvel, hogy ajénlani sem
merjiik, de teljesen el sem vethetjiik. I'ele hasznalhats, fele eldob-
hato, do e felezés nagy gondot igényelne s egészen ujja tenné az
egész miivet.

Ujfalussy Sdndor.

Vezérkinyw az elemi népiskolai kézimunkdl tanitdsthoz. Ta-
niték, képezdei novendékek és sziilok szdmdra. Irta: Orelt Lajos,
kir. kath. Terézdrvahizi tanité. A Dbennfoglalt tanszerek az 1885.
évi budapesti orsz. kidllitison nagy éremmel lett Litiintetve. 1. Fd-
zet. A szoveg kizé nyomott szimos dbraval. Nagyszeben. Szerzd
tulajdona. 1886. .

Talin folésleges is mondanom, hogy mennyire napi renden
van a kéziigyesitési munkak tanitisa a népiskoldkban, vagyis inkdbb
az irdny és a tanitandé kézimunkik nemeinek megéllapitisa. Vitat-
juk, hényjuk-vetjilk a kérdést; elvben elfogadjuk, jénak, eczélszerii-
nek taldljuk, csak akkor akadunk aztin meg, a mikor a gyakorlati
eredményrél, a kéziigyesit§ munkik mely nemének tanitisirél és
a médszerrdl kezdink beszélni. Gyakorlati tapasztalatok hianydiban
vagyunk; mert e téren ardnylag nagyon kevesen prébilkoztak; a
kik pedig tették, vagy nem voltak ssakemberek, vagy pedig kizdve
a kezdet nehézségeivel, hamar beleuntak. A népiskolai kézimunka
tanitds terén egy djabb, egészen 6nallé tervezetet, modszert Ghajtok
a fenti czim alatt Jsmertetni. Szerzéje egy e téren rég kutaté és
tobbféle kéziigyesitd munkit alaposan tuds tanité; a ki azon kiviil
hogy szakember, évek 6ta foglalkozik gyakorlatilag is 2 kézi munka
tanitissal, megprébilta kiilonbféle nemeit és a szerzett tapasztala-
tok utdn dllitotta Gssze mitvét. Hogy a munka j6, és kells mélta-
tagsal fogadtatott, mutatja az is, hogy a benfoglalt tanmenet 1885-ben
a bpesti orsz. kidllitdson nagy éremmel lett kitiintetve. De lissuk a
konyvet magét. .

i A mii az elemi népiskola els§ osztilya szimé4ra tanitands ké-
zimunk4t, az u. n. borsé munkit és anpak mdédszerét tartalmazza.
A bevezetésen kivill 4l 6t részhol.
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I. Rész. Mértani és szépészeti alakok 23 4braval. II. Rész.
Kerti és gazdasigi eszkdzék 7 dbraval. III. Rész. Mértani testek 9
dbrdval, IV. Rész. Butorok 4 dbrdval. V. Rész. Az abe betfii 24
4brival. Az egész miiben 69 4bra van. : .

A bevezetésben szerz§ a kézimunka hasznossigit fejtegeti ne-
velés oktatdsligyi és nemzetgazdiszati szempontbél. Kzntin a tani-
tisndl kivetendd elveket fejtegeti 11 pont alatt, melyek mind igen
Tigyelemre méltén s melyek szem el6tt tartdsa nélkdl a kézimunka
tanitds csakugyan nem vezetne czélhoz. ‘

A borso munkdhoz sziikséges eszkizbk rovata alatt elsS sorban
a gombélydl fenyéfa szilinkokat, kerek nagyszemii ¢és vizben meg-

dagasztott borsékat, minden névendék részére egy kis kést, és vé--

gill egy 10 cm. all6 vaslemez mértéket ajinl.

Kifogdsolhaté az, hogy 6 éves gyermek kezébe kést adjunk,
mert biz az kopnyen elvigja a kezét. Kdr, hogy szerz§ a kés hasz-
nilatinak m6djit nem ismerteti; mert tudva levd, hogy mentél pu-
hibb a fa, melyet dolgozunk, anndl élesebb kés sziikségeltetik a
metszéshez, mar pedig a fenylfa szilinkot plajbdsz médjira kézben
hegyeztetni, meg vagyok gy6zédve egy 6 éves gyermeknél okvetle-
niil a kéz elvdgisit vonja maga utin. :

Az I. Részben a mértani és szépészeti alakok kozott talslunk
hiromszogit, négyszogst, ot, hatszogot stb. ezek 4tlék 4ltal ossze-
kotve, vagy tibbszorosen egymds mellé rakva, szépészeti alakokat
képeznek Igaz, hogy a mértani alakok fejtegetése stb. nem az els§
osztily szamira valé; de nem ig czélja szerzének azt tartani, csak
egyszeriien megjegyzi, hogy: «gyerekek ez a mit most csméltok,

egy négyszog » Hogy aztin megtartjik-e azt a gyermekek eszében

v. nem, az tobbé nem kérdés; elég az, ba a kérdéses alakot meg-
csinalja. Kitlonben az egész rész egy kis szdmtannal van ssszekotve.
Igy pld. az els§ dbra egy mindkét végen meghegyzett vesszd, mely-
nek mindkét végébe egy-egy borsészem van szdrva. Ha ezen dbra
készen van, dgy felteszi a tanité a kérdést, hogy: egy borsé meg
cgy borsé hdny bors6? és igy tovibb. Lathaté tehdt, hogy ezen
rendszer a kezigyesités mellett a szimtan gyakoroltatisira is na-
gyon kedvez§. Ezen részben elsfordulé alakzatok legnehezebbjéhez
12 borsé ¢és 12 vessz§ szilkséges, A fokozat nagyon iigyesen van
dsszealkotva. ]

II. Rész. Kert és gazdasigi eszledzil. Nagy Liaszld beszéd és
¢rtelem gyakorlataiban eldfordulé egyes kerti és gazdasagi eszkozok

Abrazolasit oleli fel. Pld. létra, sarld, kasza, 4s6, gereblye sth. Mind -

egyszeri és konnyen eldallithaté kéziigyesité dolgok; beszéd és ér-
telem ‘gyakorlatokkal GsszekOtve. Igy pld. a létraval. Melyek a 1ét-
rinak részei? Mire haszndljik a létrit? stb. A legkomplikéltabb
tirgy 17 vessz0 és 10 borsibdl all. A szdmtan gyakoroltatdsat is
fenntartja szerzd. :

III. Rés». Mértani testek. A mennyiben a lapok helyét a
fenys vesszGk hatdroljak, dgy itt is wmint az elobbi két részben a
legszebb fokozatossdg lithatd. Konyebbrél a nchezebbre. Fel van
véve a hdrom oldulu gula, hasib, kettGs kip, koczka, négy oldalu
gula stb. ) . ,

1V. Rész, Butorok. Itt taliljuk a széket, padot, dgyat sth.
ezek mar nehezebb dolgok, de a megel6z6 fokozatos gyakorlatok
utén hiszem, hogy bétran megesindlja a gyermek ezeket is. A bor-
s6k és vesszbk szdma kiilon-kilon 2 25 drbot tdl nem haladja.

Végil az V. Rész, Az abe betdli. Legérdekesebb az abe nagy
betiii, szézhajlasokban vannak &brizolva. Igen egyszerit az elddlli-
tasuk, s az az eldnye is vam, hogy a mdr eltanitott betli alakot a
tanitist kovets munka orén clkészitik s igy a gyermek emlékezd
tehetségében a betii alakja jobban megmarad. .

A tanmenetet mint mar emlitém, lithografirozott rajzok te-
szik érthetévé s minden dbrinak az osszeallitisa kiilon szovegben
van megirva. Egy széval, a mi vezérkonyv 1évén, annak tokéletesen
megfelel A dolog annyira egyszerii, hogy sok tanulményt, gyakorla-
tot egy felnétnél egyataljaban nem kivin, és igy konnyen elsajatithato.

Jelen fiizetet még harom fogja kovetni, ezek koziil ketts a .

2-ik és 8-ik, és egy a 4. 5. és 6. osztdly szdmira tanitandé kézi
munkdkat fogja hozni. .

Minthogy pedig szerz§ jelen fiizete az iigy irdnt a legnagyobb
elgszeretetet és odaaddst drulja el s belbecse is mélté az elisme-
résre, a jove fizeteket nmagy érdekkel varhatjuk.

Ezek utin pedig a mivet az érdekl5ds tanité urak figyel-

mébe ajinlom.
; Molndr Jézsef.

VEGYESEZK

— A kizoktatasiigyi miniszter a kovetkez§ rendeletet in-
tézte 2 tanfeligyeldkhoz: ,Nagysigodat tudomds és tovabbi gyors
intézkedés végett a kovetkezGkrdl értesitem. Tekintve, hogy.a folyé
évben a torvényhozas dltal népoktatisi czélokra megszavazott fede-
zet oly korldtolt, hogy a legszilkségesebb s mar rendszeresitett évi

tiroztam, hogy ez évben takarékossig szemponjabél: 1. Mogyar
nyelvi péttanfolyam nem tartatik, de az ilyen péttanfolyamoknak
ideje torvény szerint le is jart. 2. Az orszdgos tanitdi gyiilest sem
hivom Ossze. A megvitatis végett kiadott tételeket azonban a tanits-
egyesiiletek terjeszszék 61 hozzdwm, hogy azokat megismerhessem g
esetleg egyik-misik pontra nézve intézkedhessem. 8. Az 4llami és
kozségi segélyzett iskoldk tanitéinalk és taniténfinek a tanitéi gyi-
lések alkalmaval szabaly szerint jart-napdijak s uti koltségek sem
adhaték ki ez évben. A mir eddig megtartott tanitéi gyfilések kolt-
ségei foly6 évi dprilis hé 30-ig beszimithatk. Budapest, 1886. m4-
jus 4-én. Trefort.* .
Nyilvdnosnyugtatvinyok
A ,,Csaldd és Iskold“-ra fizettek: '
1886. évre 3 forintjaval.

1. 1L ker. torok-utezai kozségi iskola Budapest. 2. Allami is-
kola 8aj6-Szt.-Andrds. 3. Ev. ref. tanitéképz6 Nagy-Enyed. 4. Allami
tanitéképzd Sdrospatak. 5. M. Székely Jinos Kézdi-Vasdrhely. 6. Al-
lami iskola Brassé. 7. Allami iskola B.-Hunyad. 8. Maros-Torda m.
tantest elngksége M.-Vdsirbely. 9. Allami iskola Goédemesterhdza.
10. Ngs. Koos Ferencz ur kir. tanf. Brassé. 11. Allami iskola Be-
regszdsz. 12. Allami iskola Holics. 13, Polgari fiu- és lednyiskola
Deés 14. Allami . Tanitéképzé Déva. 15. Allami iskola konyvtéra
Viarfalva. 16. Dr. Téth Mihdly Nagy-Virad. 17. Allami iskola Fel-
vincz. 18. Allami iskola Maros-Ludas. 19. Allami iskola Maros-Ujvar.
20. T. Vajna Sdndor tr Szdszviros. 21. Allami iskola Kirlibdba (Bu-
kovina). 22. Allami tanitéképzé (Gonczi kor) Mérmaros-Sziget 23.
Tanitéképzé Losoncz. 24. Allami iskola Toévis. 25. T. Safar Lészlé
ur Debreczen. 27. Allami iskola Nagy-Szillds, 28. Allami iskola Ma.
gyar-Nemegye. 29. Allami iskola Verespatak. 30. Tanitétestiilet Szé-
kes-Fehérvar. 31. T. Czukrdsz Réza tanitén§ kisasszony Kolozs. 32,
Tanitéképz6'ifj. snképzdkore Zilah. 83. Dolle Gyula vr Lippa. 34.
Allami polgari leany iskola Ujpest 35. Polgari iskola Zilah. 36.
Kozségi iskola Rimaszombat. 37. Allami tanitéképzé Székely-Keresz-
tur. 38. T. Koleszar Lajos ig. tanir tr B.-Hunyad. 39. Allami elemi
fiu-ledny és felsé ledny iskola Nagy-Szeben. 40. Polgiri iskola Eis-
marton. 41. Kozségi felsd ledny népiskola konyvtara Nagy-Kirss. 42.
T. Sudi K. Jénos ig. tan. tr Kassa. 43. Kozségi iskola Kovaszna.
44. Tanitéegylet Arad. 45. Kozségi iskola Keszthely. 46. Rom. kath.
tanitéegylet Maros-Vasirhely. 47. Allami- iskola Balassa-Gyarmat.
48. T. Jandé Lajos ur Brassé. 49. Ormény kath. fiu népiskola Sza-
mosujvar. 50. Allami iskola Csucsa. 51. Allami iskela Borsa. 52. Al-
lami iskola Csernitfalu. 53. Polgari lednyiskola Gyor. 54. Alséfehér
m. tanftétestilete Nagy-Enyed. 55. T. Kozma Jézsefné tandrng §
nsga. Kolozsyir. 56. Allami iskola H.-Kéhalom. 57. Allami iskola
Ujpest. 58. Allami iskola Nagy-Ag. 59. T. Kapuj Fanka taniténd
kisasszony Eszterhdza. 60. T. Boga Bélint f. n. isk. igazgat6 ar Gy.-
Alfalu. 61. Tanité-egylet Nagy-Szeben. 62. Allami iskola Pigki. 63.
Tanit6testiilet Nagy-Szeben. 64. Szathmarvidéki tanitétestiilet Szath-
mdr. 65. Allami iskola Tiirkss. 66. C. Hermann Segésvir. 67. Cson-
gradmegyei tanitétestiilet Szeged. 68. T. Vithmann Mihaly tanérje-
161t ar Kolozsvar. 69. FelsG népiskola Kézdi-Vasdrhely. 70. Hepks
Theobold dr Fejértemplom. 71. Haromszékmegyei tanitotestiilet S.-
Szt.-Gyorgy. 72. Vas Alajos Szolnok. 73. Polgdri fiu iskola Sepsi-
Szent-Gyorgy. ) i
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74. Erdédy Ferencz tan. ur Vélessk. 75, Kéta Ferencz ur
Ozora. 76. T6th Istvin Kecskemét. 77. Dedk Lajos ur kir. tanf. M.
Vasarhely. 78. Als6-Lendva jirdsi tanitéi kor Alsé-Lendva. 79. Al-
lami iskola Szék. 80. Minté Gyorgy tr Székely-Leresztur. 81. Koz-
ségi iskola Zdgon. 82. Polgiri iskola Nagy-Enyed. 83. Allami iskola
Kraszna, 84. Kozségi iskola Szildgy-Somlyé. 85, Ev. ref. tanitckpzé
Nagy-Koros. 86. Allami iskola Vizakna. 87. Ev. ref. koll. tanari kér
Székely-Udvarhely. 88. Kozponti tanitéegylet Szegszard. 89. Szent-
gydrgyl Jézsef tan. ir Felsd Porumbdk 90. ,,Zeitungs- Expedition®
Belgrad. 91. Allamn iskola Uj-Torda. 92. Allami iskola Magyar-
Macskas. 93. Kilyéni Endre tan. tr Brassé. 94. Billischitz J. ur
Feketeerdd. 95. Allami iskola Szilagy-Cseh. 96. Eszényi Erzsi tani-
tén§ kisasszony B.-Hunyad. 97.- Benedek Sandor tan. Gr Harasztos.
98. Kibédi Péterfi Arpad tir Alvincz. 99. Allami iskolar F.-Szilvis,

Ezen alkalommal felkérjiilk mindazon t. elGfizetSinket, a kik
az elofizetési dijat még nem kiildstték bé, sziveskedjenek azt miha-
marabb bekiildeni.

Kolozsvirt, 1886. majus hé 18-in.

A ,,Csaldd és Iskola*
. kiaddhivatala.

(Folyt, kév.)

- TARTALOM: A nemi kiilonbség evedete az emberek, illatok és
novényeknél. Dr. Bartdk Islvdn. — Alkalmi elmélkedés. Jézsa Dd-
niel. — Bgyesileti élet. A gyalui tanitéi kor idei I-ik gy(ilése. Sé-
“lyom Jdnos.. — Irodalom. — Vegyes. R :

kiaddsok igénybe veszik a rendelkezésemre 4116 pénzosszeget, elha-

Nyomatott Stein Jinosndl az ev.

ref. fétanoda betiivel Kolozsvart.




