LEGEA

ACCELERARI! JUDECATILOR

din 11 lulie 1929

nsotita de Expunerea de Motive
a D-lui Ministru GR. IUNIAN.
Avizul' Consiliului’ Legislativ ‘si
Raportul dela Camera si Senat

BUCURESTI

EDITURA ,CURIERUL JUDICIAR" S. A. Strada Artei, No. 5

19 29
Pretul Lei 40. —



P T S T S
LRIl e oy TE YR B 0

- L Y
v e

na)

LEGEA

ACCELERARI JUDECATILOR

Insotitd de Expunerea de Motive
a D-lui Ministru GR. IUNIAN.
Avizul Consiliului Legislativ gi
Raportul dela Camerad si Senat

pibL.UNIV. CLUU

04900%13. I, 1930

RYEMPLAR LEGAL

BUCURESTI

EDITURA ,.CURIERUL JUDICIAR" S. A. Strada Artei, No. 5
19209




L EGE

Pentru modificarea legii din 19 Mai 1925, privitoare la

unificarea unor dispozitiuni de procedura civila si

comerciala, pentru inlesnirea si accelerarea judeca-

tilor, Tnaintea tribunalelor si Curtilor de apel, precum
si pentru unificarea competintei judecatoriilor

ART. UNIC. — Dispozitiunile legii din 19 Mai 1925 pri-
vitoare la unificarea unor dispozitiuni de procedurd civila Si

comerciala pentru Tnlesnirea si accelerarea judecdtilor se n-,
locuiesc prin urmatoarele :

CAPITOLUL I
Cuprinsul cererii de chemare in judecata

AR F. 1L — Cererea de chemare in judecata va cu-
prinde:

a) numele, pronumele, domiciliul sau resedinta a-
tat ale reclamantului cat si ale péaritului;

h) calitatea juridica in care figureaza partile n
proces, atunci cand nu figureaza Th numele lor pro-
priu;

c) obiectul cererii si valoarea lui, dupa aprecierea
reclamantului, atunci cand este susceptibil de evaluare.

Pentru imobile se va arata strada si numarul, iar
n lipsa, vecinatatile, comuna si judetul in ere se afla
imobilul sau indicatiunea lui dupa registrele funciare}

*) Votata de Camerd la 27 lunie 1929 si de Senat la 4 lulie 1929, pro-
mulgata si publicata Tn Monitorul Oficial No. 150 din 11 lulie 19.y.
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 cu numerele topografice si eventual cu schita de plan,
acolo unde exista astfel de registre; ,

d) indicarea motivelor de fapt si de drept pe cari
se Intemeiaza cererea;

e) indicatiunea probelor pe cari se sprijini fiecare
capit de cerere.

Cand proba consistd in acte, se vor aldtura la ce-.
rere atdtea copii-certificate de reclamant pentru con-
formitate cu originalul, cite parfi sunt, in plus céte o
copie. de pe fiecare act pentru tribunal.

Se va puted depune dintr'un act numai partea re-
feritoare la proces, rimanand ca tribunalul sa ordone,
in caz de necesitate, infdtisarea actului in intregime.

Daci# actele sunt scrise in limba straind sau cu li-
tere vechi, se vor depune traduse sau scrise cu litere la-
tine certificate pentru conformitate, de parte. ‘

Céand reclamantul voeste a-si dovedi actiunea sau
vre unul din capetele cererei sale, prin interogatorul
paratului, va cerein acest scop infitisarea in persoana
a acestuia.

ART. 2. — Cererea de chemare in judecatd se va
{ace in atitea exemplare cati parati sunt, mai mult un
exemplar pentru tribunal, semnat de reclamant sau
de mandatar. In acest din urmi caz se va depune la
dosar o copie de pe mandat. '

Cand cererea se face printr'un reprezentant legal,
se va depune in copie certificatd actul doveditor al ca-
litafii de reprezentant legal. '

In ce priveste persoanele juridice, aceasti cerintd
se va socoti indeplinita prin indicarea Mornitorului O-
ficial in care este publicati imputernicirea reprezen-
tantilor lor.

Dacd mai mulfi parafi au un singur reprezentant
sau procurator comun, sau dacd paratul are mai multe
calitati juridice, se va comunica o singuri copie de pe
actiune si de pe acte, potrivit art. 6.

ART. 3. .— In cazul cand partea prezenti in instan-
td declard pe un advocat ca mandatar al siu, aceasts



Legea Acceleririi Judecitilor 5

declaratie va fi trecutd in procesul verbal al sedintei
si va tine loc de procuri pentru tot cursul procesului.
Data certificirii ficutd de un advocat conform
art. 36 din legea de organizarea si unificarea corpului
de advocati, pe orice fel de procurd pentru reprezen-
tarea in justifie, constitue o data certa. ,
Advocatul care a reprezentat pe o parte, fie in baza
unei procuri, fie in virtutea declaratiei verbale, preva-
zute in alin. 1 al acestui articol, va putea indeplini ori-
ce act procedural, precum si a exercita orice cale de
atac in numele acelei parti. _
Acelas drept il are si advocatul care a asistat pe
o parte la judecarea fondului procesului, dar in acesr
caz toate actele procedurale se vor indeplini numai

fata de partea insas.

CAPITOLUL 11
Intampinarea

ART. 4. — Presedintele indatd ce primeste cere-
rea de chemare in judecatd si constati plata taxelor
de timbru si impozitul proporjional previazut de lege,
va fixa un termen de infatisare conform dispozitium-
lor de mai jos si va cita partile inaintea tribunalului,
in sedinta publica. :

~ Va ordona in acelag timp si se comunice paritu-
lui, odatd cu citatia, un exemplar de pe actiune, im-
preuna cu copii de pe acte cu invitatia scrisa de a de-
pune la dosar o intAmpinare care se va face in atitea
exemplare si cu atatea rdnduri de copii de pe acte cati
reclamanii sunt, mai mult un exemplar semnat de pa-
rit sau de mandatar si un rdnd de copii de pe acte’
pentru tribunal.

Presedintele va invita paritul sia depuna intampi-
narea cu cel putin 10 zile inainte de termenul fixat pen-
tru judecatd, afarid de afacerile urgente cind acest
termen se poate reduce pana la trei zile.
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Termenul se va fixa astfel ca dela data primirii
citatiei, paritul si aiba cel putin 30 zile pentru depu-
nerea intampindrii sau, in afacerile urgente, cel pu-
fin cinci zile.

Dacd paritul locueste in strdindtate, presedintele
va fixd un termen mai indelungat, dupa cazuri.

ART. 5. — Odati cu fixarea termenului de jude-
catd, presedintele va putea stabili si ora destinata pen-
tru judecarea procesului.

ART. 6. — Daca mai mul{i reclamanti au un sin-
gur reprezentant sau procurator comun, sau figureazd
in mai multe calititi juridice, se va depune la dosar
pentru ei o singura intAmpinare si un singur rdnd de
copii de pe acte.

ART. 7. — Intimpinarea paritului va cuprinde:

a) Toate exceptiile procedurale ce opune actiunii
reclamantului;

b) Riaspunsul siu la toate punctele de fapt si de
drept ale actiunii; ; ‘

¢) Toate mijloacele si probele cu cari se apars in
contra fiecarui capat din cererea reclamantului.

ART. 8. — Cand sunt mai multi pariti, ei pot ras-
punde, fie separat prin cate o Intdmpinare, sau colec-
tiv cu totii sau o parte din ei, printr'o intAmpinare co-
muna.

Intdmpinarea unuia sau unora dintre pariti pro-
fita si celorlalti in m#sura interesului comun.

ART. 9. — Cererea reconventionald, chemarea in
garantie, sau orice altd cerere care are de scop introdu-
cerea unui tertiu in proces, trebuie sa intruneasci ce-
rintele art. 1 si 2. :

Ele se vor depune la dosar odatd cu intAmpinarea.

CAPITOLUL III
Infatisari gi desbateri
ART. 10. — La prima zi de infatisare, reclamantul

va puted cere termen pentru completarea sau modifi-
carea cererii sale de chemare in judecatd, pentru a
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face intampinare scrisi la cererea reconventionald a
paritului, precum gi a propune noui dovezi cu privire
la actiunea sa sau la cererea reconventional.

Actiunea care nu cuprinde numele si pronumele
reclamantului i ale paritului, precum si obiectul ei,
va fi declarata nula, fara a se mai putea da un termen
spre complectare.

ART. 11. — Paritul poate cere de asemenea in a-
ceastd prima sedinta un termen pentru formularea si
depunerea intdmpindrii, a cererii reconventionale, a
cererii de chemare in garanfie sau de introducerea
unui terfiu in proces, precum si a depune noui dovezi
cu privire la acfiunea reclamantului sau la aceste ce-
Teri.

ART. 12. — Cererea reconventionalad, chemarea in
garantie si introducerea unui tertiu in proces, cari nu
se vor fi facut inlduntrul termenului aratat in art. 9
si 11, se vor judeca separat, afara de cazul cind aman-
doud pariile consimt a se judecaimpreuna.

ART. 13. — Tribunalul va acorda reclamantului
sau paritului amanarea cerutd, fixand un termen dupa
normele aritate in art. 4, astfel ca partile s@ poata in-
deplini formalitatile previzute in acel articol. "

In acelas timp, tribunalul va condamna pe partea
din fapta caruia s’a produs amanarea, s plateasca ce-
leilalte parti despdgubiri conform art. 49.

ART. 14. — Exceptiile procedurale cari nu vor fi

fost propuse prin intAmpinare, sau la termenul acor-
dat conform art. precedente, nu vor mai putea fi ri-
dicate in cursul procesului, afari de cele de ordine
publica.

Probele cari nu vor fi fost cerute in conditiunile
art. 10 si 11, nu vor mai putea fi invocate in cursul in-
stantei, afara de cazurile:

a) Cand proba cerutd este jurdméntul;

b) Cand necesitatea probei ar reiesi din desbateri
si partea nu o puted prevedea.

¢) Cand administrarea probei nu provoaci ama-
narea procesului.

)
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In cazul previzut de aliniatul b) partea adversa
are drept la contraprobd numai asupra acelui punct
si cu conditie si o invoace in aceeasi gedinta.

ART. 15. — Cand instanta a admis unei pdarfi o
proba cu acte, in conformitate cu art. 14, partea este
obligatd a depune la dosar, induntrul termenului fi-
xat, copie de pe actele invocate, certificate de ea pen-
tru conformitate.

ART. 16. — Partea care a depus la dosar un act
scris, in copie certificata, este datoare a avea asupra sa
la sedintd originalul actului sau a-l1 depune mai ina-
inte in pastrarea grefei. :

Daca partea adversa nu poate face confruntarea
copei cu originalul prezentat in sedinfa, judecatorii
vor puted acorda un termen scurt in acest scop, obli-
gand pe cel care a produs actul, sa-1 depund in origi-
nal in pastrarea grefei.

ART. 17. — Cand se contestd exactitatea tradu-
“cerii in limba roménd sau a transcrierii cu literelatine
facuta de parte, conform art. 1, judecatori apreciind,
vor putea ordona traducerea sau tranmscrierea actului
de citre un traducitor autorizat, dupa dispozifiunile
regulamentului din 18 Octombrie 1925.

ART. 18. — Cand s’a admis o cercetare locala, ex-
pertiza sau probd cu martori, partea propunitoare este
obligatd ca in termen de 5 zile dela admitere si pre-
zinte lista martorilor, ardtdnd numele si adresa lor si sa
depuni taxa citatiilor, cum si suma fixata de instan-
td pentru cheltuelile de cercetare, transportul sau des-
pagubirea martorilor, sau onorariul expertului.

Cand s’au admis partilor probe potrivit dispozitii-
lor art. 14 litera’b, termenul de mai sus poate fi pre-
Iungit de judecétori pana la 10 zile. :

Neprezentarea listei de martori in termen, atrage
pentru partea care i-a propus, deciderea de a se mai
servi de aceastd prob& in cursul instantei. In cazul ne-
indeplinirii celorlalte indatoriri mai sus aratate, in-
stanta va putea acorda un singur termen, apreciind a-
supra motivelor invocate pentru justificarea unei ase-
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menea cereri si partea care a obfinut améinarea va fi
obligatd si la despagubiri, conform art. 49.

Cand proba ceruta este expertiza, partea adversi
va putea cere contra-expertizi cel mai tarziu la primul
termen dupd depunerea raportului.

ART. 19. — Expertul numit este dator, sub sanc-
flunea prevazuta de lege, sd-si depund raportul cu cel
putin 10 zile inainte de termenul fixat pentru judecata.
In materii urgente, termenul poate fi micsorat de tri-
bunal. )

El va fi dator sa se inf&fiseze spre a da explica-
fiuni ori de céte ori i se va cere de citre tribunal, a-
vand insd dreptul de a cere despdgubiri pentru acea-
sta infafisare. Instanta se va pronunia asupra acestei
cereri a expertului printr'o incheiere definitiva si e-
xecutorie, conform art. 49,

Jumatate din onorariul fixat expertuluii se va ¢-
“libera dupd prestarea juramantului, iar jumitate du-
pa depunerea'raportuluide expertiza. '

ART. 20. — Partea, impotriva cireia s’a pronuntat
decaderea din dreptul de a administra o proba, va pu-
tea totusi sa se apere, discutand in fapt si in drept te-
nieinicia sustinerilor si probelor partii adverse.

ART. 21. — Céand partea dovedeste cd adversarul
ei detine un act probatoriu referitor la proces, tribuna-
lul poate ordona infafisarea actului.

Cererea de infitisare nu poate fi respinsa daca
actul este comun pirtilor in proces, daca insusi adver-
sarul s'a referit in proces la acest act, sau dacd dupa
lege el este obligat sd producid sau si inf&tiseze actul.

ART. 22. — Instanta poate respinge cererea de in-
fagisare a actului in intregime sau in parte, in cazu-
rile : "

a) Cand continutul actului se referd la chestiuni
strict personale; \ .

b) Cand infdtisarca actului ar viola datoria de a
pastra secretul; )

c) Cand infatisarea ar atrage urmarire penald im-
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potriva unei parti sau a unui terfiu, sau l-ar expune o-
probiului public;

d) Cand probeazi cd motive tot atat de insemnate
justifica refuzul de a infatisa actul.

ART. 23, — Daci partea refuza a riaspunde la in-
terogator sau a presta juramantul ce 1 s’ar deferi in do-
vedirea detinerii sau existentei actului; dacd reiese din
probele administrate cd a ascuns actul sau l-a distrus,
sau dacd dupi ce se va fi dovedit definerea actului
conform art. 21, nu se conformeaza dispozitiei luata
de tribunal de a infajisa acel act, instanta va puted con-
sidera ca dovedite afirmaftiile facute de partea care a
cerut infitisarea cu privire la continutul acelui act.

ART. 24. — Daca actul se giseste in pastrarea unei
autoritdfi publice, instanfa va lua masuri, dupa cerere
sau din oficiu, pentru aducerea actului, putand pro-
nunta in contra sefului autoritafii, in caz de refuz ne-
jstificat, daune cominatorii.

- ART. 25. — Infatisarea si aducerea actului se
face pe cheltuiala parfii care a cerut aceasta proba. In
acest caz, instanfa {ixeaza suma de plata printr'o in-
cheiere definitiva si executorie, tonform art. 49.

ART. 26. — Judecitorii sunt in drept sa puna in-
trebari partilor sub forma de interogator spre a ex-
plica punctele nelamurite ale procesului.

Vor putea pune, din oficiu, in desbaterea partilor,
orice chestiuni cari duc la solufionarea procesului, si
ordona, in marginile dispozitiilor legale pentru dovezi,
toate masurile cari pot lamuri judecata.

ART. 27. — Tribunalul, cind va crede de cuviin-
ta, poate delega un judecdtor pentru administrares
probelor admise. ’ .

ART. 28. — Daci nici una din parti nu se prezintd
la judecarea procesului, el se suspenda. '

ART. 29. —— Dacsi la orice termen fixat pentru ju-
decati se prezinti numai una din parti, tribunalul,
dupi ce va examina toate lucrarile din dosar, si va as-
cultd concluziile orale ale partii prezente se va pro-
nunta, putind admite exceptiile, probele sau cererile,
relative chiar Ja fond ale partii absente, daca le va gisi
intemeiate. ‘ '
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CAPITOLUL IV

Participarea terfilor la proces

ART. 30. — Chemarea in garantie, indicarea au-
torului si interventia, vor trebui si indeplineascd ce-
rinfele ardtate la art. 1 si 2, sub sanctiunea previzuti
de art. 10, ultimul aliniat.

Chemarea in garantie si indicarea autorului, tre-
buesc si fie intentate in conditiunile previizute de art.
9 si 12 din aceasta lege.

Interventia principald nu poate fi facuti decat in
cursul primei instante.

Interventia accesorie poate fi ficuti in tot cursul
procesului, intervenientul trebuie s& ia procesul in sta-
rea in care se gaseste in momentul interventiei.

Discutiunea admisibilitatii in principiu a acesint
cereri se va face in sedinta in care au fost introduse i
in caz de admitere, se vor indeplini dispozitiunile
art. 4. ‘

ART. 31. — Daca s’a admis ca cererea de chemare
in garanjie si fie judecati odatd cu acfiunea princi-
pald, cererea se va comunica chematului in garantie si
‘acesta va depune intdmpinarea dupa normele previ-
zute de art. 4. '

CAPITOLUL V

Despre apel

ART. 32. — Termenul de apel in materie conten-
cioasd, civild si comerciald este de 15 zile, chiar si in
cazul cind prin legi sau dispozifiuni speciale se pre-
vede alt termen.

El curge dela data’comunicirii hotaririi supuse
apelului, afard de cazul cand prin legi sau dispozitiuni
speciale, se prevede cd se va socoti ‘dela pronuntarea
hotaririi.
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Imediat dupd expirarea termenului de apel, grefa
tribunalului va cere, din oficiu, primului grefier al
Curtii de apel, sa i se comunice dacd s'a inregistrat la
Curte vreun apel in termenul prevazut de lege.

Grefa Curtii va comunica imediat acest raspuns.

Functionarul din a cirui neglijentd nu s’au inde-
plinit aceste formalitifi, va suferi condamnarea pre-
vazutd la art. 57 din prezenta lege.

Constatarea ci sentinfa a rdmas definitiva prin
neapelare, se va face pe baza certificirii de mai sus
sau pe baza certificatului prezentat de parte.

ART. 33. — Cererea de apel va cuprinde:

a) Numele, pronumele, domiciliul sau resedinta,
atat ale apelantului, cat si ale intimatului;

b) Ardtarea hotaririi care se apeleazi;

¢) Motivele de fapt si de drept pe cari se inteme-
iazd apelul;

d) Mijloacele si probele pe cari le invoaci in susti-
nerea apelului.. ‘

Cand proba consista in acte nearatate la prima in-
stantd, apelantul se va conforma dispozitiilor din art. 1.

ART. 34. — Cererea de apel se face in atitea exem-
plare cafi intimaii sunt, mai mult un exemplar, sem-
nat de apelant, pentru Curte. Apelul se depune sub
luare de dovada, sau la registratura tribunalului care
a pronuntat sentinta, sau direct la Curtea de apel res-
pectiva. In cazul cind se depune la tribunal, prese-
dintele il va trimite de indata, impreund cu dosarul
cauzei, presedintelui Curtii de Apel.

ART. 35. — Presedintele Curtii de apel, indata ce
primeste apelul, va fixa termen de infdtisare conform
dispozitiunilor art. 4, si va ordona citarea partilor ina-
_intea Curtii.

* In acelas timp va dispune sd se comunice intima-
tului odati cu citatia, un exemplar de pe cererea de a-
pel, impreuna cu copiile de pe actele alaturate apelu-
lui si cari nu vor fi fost infafisate la tribunal, cu in-
vitatia scrisd de a depune la dosar intampinarea sa
dupd normele previazute in art. 4.

-
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Dacd mai mulfi intimati au un singur reprezen-
tant sau procurator comun, se va comunica acestuia
o singuri copie de pe apel si de pe acte.

ART. 36. — Cand impotriva aceleiasi hotariri s’au
introdus mai multe apeluri, repartizate la sectiuni di-
ferite, pe baza dovezii produse de cei interesati, pre-
zidentul sectiunii sesizate ulterior va dispune trimite-
rea apelului la sectiunea anterior sesizata. X '

ART. 37. — Apelantul care nu a indeplnit cerin-
tele art. 33 va putea si completeze sau si modifice a-
pelul sdu cel mai tarziu la prima zi de infitisare.

In acest caz intimatul va fi in drept si ceard co-
municarea si sa i se acorde un termen inlduntrul ci-
ruia si depund la dosar intdmpinarea sa scrisd, spre
a invoca exceptiile, mijloacele si probele sale in apa-
rare. ,
Curtea va aplica in acest caz fati de apelant dis-
pozitiunile art. 49, afara de cazul cdnd apelantul jus-
tificd cd era silit si facad apelul mai inainte de comu-
nicarea sentintel apelate.

ART. 38. — Partile nu se vor puted servi inaintea .
Curtii de apel de alte motive, mijloace sau probe, de
" cat de acelea invocate la prima instanti sau aritate
in apel si intAmpinare, afard de cazul previzut de
art. 14. '

ART. 39. — Dispozitiile art. 5—8 si art. 15—29 se
aplicd in mod corespunzitor si in instanta de apel.

ART. 40. — Intimatul este in drept, chiar dupi ex-
pirarea termenului in care puted declara apel, si a-
dere la apelul principal ficut de partea adversi prin-
tr'un apel propriu, care si tindd la reformarea sen-
tintei tribunalului. '

Aderarea la apel se va face prin intAmpinare sau
la prima infitisare inaintea Curtii, cu formele previ-
zute pentru apel in articolele de mai sus.

ART. 41. — Dacsa apelantul principal isi retrage
apelul cel mai tarziu la prima zi de infifisare sau dacd
apelul siu este respins ca tardiv ori inadmisibil, ade-
rarea la apel este respinsi.
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Aceasta dispozitie nu se aplici dacd aderarea s'a
facut inlduntrul termenului de apel.

Suspendarea execufiei provizorii

ART. 42. — Cererea pentru suspendarea execu-
{iei provizorie ordonatda de prima instanta se va putea
face fie odati cu apelul, fie separat in tot cursul in-
stantei de apel.

Cererea se va putea depune fie la Tribhunal, fie la
Curte, si se va aldtura in copie legalizata dispozitivu!
hot&ririi.

Cererea de suspendare se va judeca de Curte, care
va cere de urgen{a dosarul tribunalului.

Suspendarea va putea fi acordata provizoriu prin
ordonanta prezidentiald, potrivit art. 66 bis din pro-
cedura civila, chiar inainte de sosirea dosarului.

ART. 43. — Partea care a cerut si nu a obfinut
executarea provizorie inaintea primei  instanfe, o va

puted cere in apel, conformandu-se dispozifiunilor de
mai sus.

CAPITOLUL Vi

Dispozitiuni comune

ART. 44. — Sentinjele tribunalului, date in pri-
ma instantd si deciziunile Curtii, se pronunta fara
drept de opozitie.

ART. 45. — Apelul nominal la inceputul sedintei
se suprima pentru Curtile de apel si tribunale.

Partile pot cere instantei, la inceputul sedintei, a-
manarea proceselor cari nu sunt in stare de a fi ju-
decate si cand aceste cereri nu dau loc la discutiuni. A-
ceastd amanare se poate face si de un singur judecitor.

ART. 46. — Prezenta parfii in instanta, in per-
soand sau prin mandatar, acopera orice vitiu al proce-
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durii cu privire la cunoasterea termenului de inf&ti-
sare, daca insi a fost respectat termenul acordat de
lege pentru citare.

ART. 47. — Schimbarea domiciliului uneia din
parti in cursul procesului trebuie si fie notificata in-
stanfei prin petifie la dosar, iar partii adverse printro-
scrisoare recomandaid a cirei recipisi de predare la
posta se va depune la dosar.

ART. 48. — Partea care a fost prezenta la o infa-
fisare, in persoana sau prin procurator, investit sau nu
cu dreptul de a cunoaste termenul, nu va mai fi ci-
tata in tot cursul instantei, fiind presupusa ca cunoaste
termenele ulterioare chiar daci ar absenta.

Aceastd reguld nu se aplici: a) in caz de redeschi-
derea procesului dupa ce a fost suspendat sau amanat
fard termen; b) in cazul fixdrii unui termen pentru
chemare la interogator sau prestare de jurimant.

ART. 49. — Partea care in orice mod a ocazionat
amanarea procesului, va fi obligatd la cererea partii
adverse, sia-i plateasca o despagubire in raport cu da-
una cauzata prin amanare.

Instanfa se pronuntd, dupa ce asculta pe parii,
‘printr'o incheiere definitiva si executorie, care se a-
duce la indeplinire conform regulelor procedurale pri-
vitoare la urmarirea silits.

Aceastd despiagubie nu se restitue in nici un caz,
chiar dacad partea care a obtinut-o pierde procesul.

Daca incheierea n’a fost executatd in timpul pro-
cesului, partea interesatd va puted cere ca despigubi-
rea si fie tinutd in seami in calculul condamnatiuni-
lor la pronuntarea hotaririi.

ART. 50. — Judecitorii nu pot reduce cheltuelile
de timbru, taxe, onorar de expert, indemnizatia mar-
torilor, precum si orice alte cheltueli pe cari partea care
a dobandit castig de cauzi le va dovedi ca facute.

easemenea nu pot reduce onorariile advocatilor
‘sub cele previizute in tablourile onorariilor minimale
- intocmite de uniunca advocatilor, aprobate de Minis-
. terul Justitiei si publicate in Monitorul Oficial. Instan-
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fa va puted insa aprecid dacd pentru serviciile pres-
tate, se cuvine un onorariv mai mare.

ART. 51. —- Toate termenele previazute in legea
de fatd se considera pe zile libere, adica nu se soco-
teste nici ziua cand s'a inceput, nici ziua cand se sfar-
seste termenul.

ART. 52. — Procentele legale se vor calcula dupd
scontul Bancii Nationale, marit cu 4% in materie. Ci-
vild si 6% in materie comerciala.

ART. 53. — Contra martorului sau expertului,
care lipseste la prima citare, instanta va emite, la ce-
rerea partii interesate, mandat de aducere.

Contra expertului care a primit insircinarea, dar
n’a depus raportul in termen, povocdnd o aménare, in-
stanta va putea pronunta condamnarea la plata des-
pagubirilor prevazute de art. 49. Condamnarea se va
face conform procedurii prevdzuta in art. 56.

Daca dupd emiterea a trei mandate de aducere,
martorul nu se prezintd, instanta apreciind impreju-
rarile, va putea procede la judecata.

ART. 54. — Inmaéanarea actiunii, apelului, intdm-
pindrii, citatiilor si oricdror acte de procedurd, precum
si comunicarea hotdririlor se va face din oficiu, fara
de plata vreunei taxe speciale. SO

Diferitele taxe prevazute de regulamentul de ad-
ministratie publicd pentru serviciul portareilor si pen-
tru taxele actelor de procedurd si de executare din 20
Decemvrie 1925, modificat la 25 Iulie si 15 Decemvrie

1926, pentru inméanarea citatiilor, a actiunii, a ape=
lului, recursului, precum si a oriciror alte acte supuse
comunicarii, se desfiinfeazia pe ziua punerii in apli-
care a acestei legi cu distincfiunile de mai jos.

Pe aceeas data se maregte impozitul proportional
de 0,60% prevazut de art. § 1 din legea timbrului
la 0,80%.

Tn actiunile la cari nu se percepe timbrul propor-
tional, se va percepe drept taxe o suméa repre7entand
de atatea ori taxa de timbru previzutd in art. 5. §
2 din legea timbrului, cite parfi sunt in proces. Cand
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mai multe parti au un reprezentant sau mandatar co-
mun, vor fi socotite ca una singura. :

Pentru procesele in curs, partea interesati va pu-
ted beneficia de dispozitiunile acestui articol, achitand
taxele, potrivit alin. 3 si 4.

Actele cari se inmaneaza raman supuse taxelor de
timbru, previazute de legea timbrului.

Plata acestor taxe se va face prin anulare de coli
timbrate sau prin aplicare de timbre mobile, pe cererea
de sesizarea instantei, pe intAimpinare sau pe procesul-
verbal al sedintei, ori pe alte acte procedurale. Despre
timbrele depuse, partea este obligata a face mentiune
pe cererea sa, iar grefierul in procesul-verbal. Timbrele
se pot aplica totalizate intr'o suma si vor fi anulate pe
insdsi actele pe cari au fost aplicate. \

Dispozitiunile acestui articol se aplici deopotriva
si la procesele de competinta judecatoriilor de ocol.

ART. 55. — Inménarea si comunicarea ordonata
din oficiu, conform dispozifiunilor articolului prece-
dent, se va face in comunele rurale si urbane nerese-
dintd de judei, prin organele administrative, potrivit
competintei lor si cu paza formelor statornicite prin
codurile de procedurd sau diferitele legi speciale.

Partile vor avea facultatea de a recurge si la ofi-
ciul corpului de portarei, plitind in acest caz taxele
in vigoare, fara a le socoti in cheltuelile de judecaia.

ART. 56. — Portareii si tofi functionarii judeca-
toresti i administrativi insarcinati de lege cu indepli-
nirea sau comunicarea actelor procedurale, din a ca-
TOor vina s’a ocazionat amanarea procesului vor fi con-
damnati de instantd printr'o incheiere executorie la
plata unei amenzi dela 500—2.000 lei si la despdgubirea
partii prejudiciate. . .

Cel condamnat astfel, are drept sa prezinte in-
stantei, in termen de 10 zile dela primirea incunostiin-
tarii de condamnare, o cerere motivatd pentru scuti-
rea sau reducerea amenzii sau a despdgubirii.

El va fi citat de urgentd dimpreund cu partea pre-
~ judiciatd cireia i s’a acordat despigubirea in camera

Legea Accelerdrii judecitilor 2
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de consiliu, si instanta dupa ce va asculta explicatiile
date, se va pronunta prin hotirire definitiva, dar su-
pusa recursului, in termen de 5 zile dela pronuntare.
Recursul nu este suspensiv de executare.

Citarea se va face prin grefa, conform art. 67—69
din regulamentul pentru serviciul portareilor si este
scutita de timbre si alte taxe. :

Amenda se va executa prin administratia finan-
ciara, iar despagubirea acordata partii prejudiciate se
urmireste conform art. 50.

ART. 57. — Cererile introductive de instanta, a-
pelurile sl orice alte acte de procedurd insuficient tim-
brate, carora li se vor fi dat curs din eroare, sunt va-
labile dacd la primul termen de infatisare partea va
justifica plata taxelor de timbru.

Partea va putea cere un singur termen pentru
plata acestor taxe, dar in acest caz ea va fi obligata
si la 0 amendi egala cu indoitul taxelor.

Neplata taxel'si amendei- prevazutd mai sus atra-
ge nulitatea actelor.

Actele prezentate de pirti ca mijloace de proba si
insuficient timbrate nu pot suspenda cursul judecatii.

Instanta inaintea careia s’au produs va ingtiinta
Administratia financiara trimitdnd copie de pe actul
netimbrat.

Hotarirea nu se va da decat dupa plata taxelor
si amenzilor eventuale. Se excepteaza cazul cand am-
bele piirti declard ci nu se mai servesc de act.

In toate cazurile taxele de timbru fix si propor-

tional, precum si orice alte taxe si amenzi se pot plati
chiar inaintea judecitii prin depunere de coli tim-
brate cari se vor anula de instanta.

Daci taxele de mai sus sunt platite de alta parte
decit cea obligatd prin lege, instanta de judecata prin
hotirirea ce va pronunta, o va obliga pe aceasta din
urmi in folosul celei dintiaiu la plata sumelor cuve-
nite cu procente legale din momentul achitarii taxelor
pana 1n momentul restituirei efective a acestor sume.
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. ART. 58. — Amanarea proceselor prin acordul co-
mun al parfilor se poate face in condifiunile urmitoare:
.~ a) Prima amanare de comun acord se poate face
fara nici o platd de taxe; :

~ b) Celelalte dousi améaniri ulterioare de comun a-
cord nu vor fi admise decat dupi achitarea unei taxe de
100 lei la tribunal, de 200 lei la Curtea de apel si de
300 lei la Curtea de casatie. _

¢) Dupa trei aménari de comun acord, se vor du-
bla pentru fiecare noui aménare taxele plitite la pre-
cedenta aménare. '

- Taxele plitite potrivit dispozitiunilor de mai sus
nu se vor socoti in cheltuelile de judecata.

Se abroga dispozitiunile art. 6 paragraful 9 din
legea timbrului, privitoare la amanarea pricinilor de
comun acord inaintea tribunalului si Curtilor.

ART. 59. — In cazurile in cari judecata s’a sus-
pendat din cauza neprezentarii partilor, ea nu va pu-
tea fi redeschisd decédt dupa plata taxelor prevazute
de aliniatul b de sub articolul precedent. 4

-In caz de noui suspendari se aplica dispozifiunile
aliniatului lit. ¢ al articolului precedent.

Dispozitiunile art. 6 paragraful 8, din legea tim-
brului, in ceeace priveste taxele pentru redeschidere
proceselor, se abroga. ’

CAPITOLUL VII

Dispezitii finale si tranzitorii

ART. 60. — Legea de fatd formeazd procedura de
drept comun in orice materie civild si comerciala de
naturd contencioasii inaintea tribunalelor ca prima in-
stantd, precum si inaintea Curtilor de apel. .

Toate dispozitiile contrarii din procedurile,iAn vi-
goare pe intreg teritoriul {arii se abroga. R§mén in vi-
goare insi disporziiiile speciale de procedura prevazute
prin legi pentru anumite materii. R
- Aceste legi se_completeaza cu dlSpOthll}nlle cu-
- prinse in capitolul VI al legei de fatd precum si cu orice
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alte dispozitiuni ale ei cari nu sunt contrarii legllor
speciale.
- ART. 61. — Toate actele de procedura incuviin-
fate si 1ndep11n1te inainte de punerea in aplicare a pre-
zentei legi isi vor produce efectul lor. Acelea neinde-
plinite inca la aceastd dati inaintea oricdrei instante si
~in olrlce cauza, se vor indeplini dupa dispozitiile aces-
tei legi

' Nuhtatlle si decdderile prevazute de legea din 19
Mai 1925, cari nu sunt mentinute prin legea de fati, nu
mai produc efectul lor din momentul aplicirii acestei
legi, decat dacd instanta a pronuntat nulitatea sau de-
caderea. - z

Pentru procesele ce se vor gisi in curs de judecats
in momentul promulgirii legii, partile vor puted modi-
fica actiunile, intdmpindrile sau apelurlle lor potrivit
art. 10, 11 s1 37 din prezenta lege, pand la primul ter-
men fixat dupa punerea in aplicare a acestei legi.

' Se excepteazi cazul cAnd pirtile au fost declarate
decizute din acest drept.

ART. 62. — Articolul 40 din legea advoca’;dor ra-
méne abrogat.

ART. 63. — Hotiririle pronuniate inainte de pu-
nerea in aplicare a legii de fafi riman supuse ciilor de
atac si termenelor prevazute de legea sub care au fost
pronunfate.

Hotaririle pronuntate dupa punerea in aplicare a
legii de fatd rdamén supuse cdilor de atac si termenelor
previazute de aceastd lege.

ART. 64. — Recursurile in contra sentintelor de-
finitive ale tribunalelor, date in competinta Curtilor
de apel din: Brasov, CluJ, Targu-Mures, T1m1§oara si
Oradea, prin ]eglle de proceduri in vigoare in acele
cu-cumscrlptu vor continua a fi judecate de acele
Curti, pand la unificarea completd a legilor de proce-
durd cu privire la competin{d si ciile de atac.

Aceste recursuri vor fi cercetate si judecate in to-
tul dupa normele procedurale previzute in legea Curtii
de casatie, chiar si pentru recursurile in procesele a
caror valoare nu trece de 10.000 lei.
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ART.65. — Art. 27, 31, 33, 34, 39 5i 49 din legea din
4 August 1921, privitoare la competina judecitoriilor
din circumseriptia Curtilor de apel din Craiova, Bucu-

- resti, Galafi, lasi si Constanta, se modifici in sensul
ca competinta acestor instante se ridici pani la valoa-
rea de 5.000 lei inclusiv in prima si ultima instant,
capital fard procente reclamate si pana la valoarea de
50.000 lei inclusiv in prima instantd, capital firi pro-
cente reclamate, mentindndu-se distinctiunile din cele-
lalte texte in ce priveste fixarea competintei judecito-
riei de ocol ca prima sau ultima instanta.

Articolul 30 din legea judecitoriilor din aceleasi
circumscriptiuni se modifcd in sensul c&, in procesele
intentate, fie dupa dreptul comun, fie dupa legea pro-
prietarilor, pentru executarea, anularea sau rezilierea
contractelor de inchiriere sau arendare, mobiliara sau
imobiliard, precum si in cele pentru isgonirea arenda-
sului sau chiriasului, competinta lor se ridici in pri-
‘ma si ultima instantd pana la valoarea locativa de lei
4.000 inclusiv anual exceptiandu-se darile, si in prima
instantd cu drept de apel la tribunal ciAnd valoarea a-
nuald a contractului, exceptindu-se darile, nu intrece
suma de 50.000 lei.

In actiunile in cari se pretinde vreo suma de bani,
fie cu titlul de chirie, fie cu titlul de daune derivand
din contractele de inchiriere, competinta imstantei este
regulatd de valoarea cereri, iar nu de a contractului.
. Competinta judecitoriilor in materie de tuteld se

+ ridicd pani la valoarea de una sutd mii lei.

. Celelalte dispozijiuni ale textului sus mentionate
raman neschimbate.

ART. 66. — Art. 1 din legea din 8 Tunie 1924, re-
lativ la stabilirea competintei judec#toriilor din cir-

~eumscriptia Curtii de apel din Chigindu, se modifica in
sensul cd competinta acestor instante se ridici pand la
valoarea de cinci mii lei in prima si ultima instantd,
eapital fird procente reclamate si pana la valoafe_a de
cincizeci mii lei in primd instan{s, capital féra pro-

. ‘éente reclamate. o

FEvs
Y
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In ce priveste procesele intentate ,fie dupa dreptul
comun, fie dupa legea proprietarilor, pentru executa-
rea, anularea sau rezilierea contractelor de inchiriere
sau arendare mobiliard sau imobiliard, precum si in
cele pentru isgonirea arendasului sau chiriasului, com-
petinta judecatoriilor de ocol din Basarabia se fixeaza
in prima si ultima instantd pand la valoarea locativa
de lei 4.000 anual, exceptandu-se darile, i in prima in-
stantd cu drept de apel la tribunal cand valoarea a-
nuald a contractului, exceptindu-se d&rile, nu intrece
suma de 50.000 lei. '

" In actiunile in cari se pretinde vreo suma de bani,
fie cu titlul de chirie, fie cu titlul de daune derivind
din contractele de inchiriere, competinfa instantei este
regulatd de valoarea cererii, iar nu de a contractului.

Competinta judecatoriilor din circumscripfiunea
sus mentionatei Curti in materie de tuteld se ridica
pand la valoarea de una suti mii lei.

Celelalte dispozitiuni ale textelor sus ardtate ri-
‘man neatinse. : -

ART. 67. — Dispozitiile legii din 2 August 1921,
privitoare la majorarea competintei civile a autorititi-
lor judecdtoresti din Bucovina, se modifica in sensul
cd judecdtoriile in circumscriptia Curtii de apel din
Cernduti vor avea competinta de a judeca in primi si
ultimi instan{d afacerile marunte (bagatelare) pani la
valoarea de cinci mii lei, capital faria procente recla-
mate, 5i pana la valoarea de cincizeci mii lei in prima
instants, capital fird procente reclamate. .

ART. 68. — Articolul unic al legii din 4 August
1921, privitor la competinta autoritafilor judecstoresti
din circumscriptia Curtilor de apel din Brasov, Cluj,
Timisoara, Oradea si Targu-Mures, se modifici in sen-
sul cd competinfa acestor instanfe se majoreazi astfel:
sumele prevazute in cele 11 aliniate ale articolului din
stis citata lege, cari reprezintd limitele de valoare pri-
vitoare la competintd, se vor socoti-in viitor inmultite
cu 5, afara de suma aritata la art. 476 procedura ci-
vila, alin. II, care se majoreaza la suma de 5.000 lei
capital fard procente reclamate.



Legea Acceleririi Judecdtilor 23

ART. 69. — Procesele si tutelele pendinte la tribu-
nale gi cari la promulgarea legii de fatd, prin efectul
dispozitiunilor de mai sus, ar deveni de competinta ju-
decatoriilor, vor continua a fi judecate de acele tribu-
nale ca prima instanta cu drept de apel.

ART. 70. — Hotaririle pronuntate de judecatoriile
de ocoale in ultimi instantd, vor fi supuse recursului la
tribunalele respective pentru exces de putere, incom-
petintii, violare de lege, omisiune esentiald si denatu-
rare de acte. ,

Omisiunea poate sd consiste sau in nepronuntarea
judecatorului asupra vreunui mijloc de aparare invo-
cat de parte, sau neinvocarea de judecitor din oficiu
a vreunui mijloc de aparare care reesed din faptele
cauzei.

~ Recursul se declarid la grefa judecdtoriei care a
pronuntat hotarirea.

Recursul este suspensiv de executare.

Declaratiunea de recurs se face in acelas mod ca
si cererea incepitoare de instanta.

Motivele recursului se vor arata prin petitiunea de
recurs sau printrun memoriu separat, ce se va co-
munica intimatului cu cel putin 10 zile inainte de ter-
menul fixat pentru judecarea recursului.

~ Termenul de recurs in orice materie este de cinci

@gﬂ)ere dela comunicarea cirtii de judecata pentru
partea absentd sau dela pronuntare cand pirtile au fost
prezente, chiar dacd prin alte legi se prevede un alt
termen sau mod de calculare a termenului.

. D,acé tribunalul giseste intemeiate motivele pentrua
carl sa atacat, evoaca intreaga afacere, pe care o ju-
decd in primi sau ultimi instantd, dupi regulile com-
petintei sale. .

' Tribunalul chemat si judece recursul in contra
hotaririlor judecatoriilor, va fi compus conform dispa-
zifiunilor legii de organizare judecétoreasca.

ART. 71. — Reconstituirea cirtilor funduare dis-
- truse, inlocuirea celor deteriorate, ingrijirea cértilor si

a diferitelor registre, transformarea gi rectificarea cir-
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filor funduare si orice alte lucrari privitoare la aceste
instituiuni, se vor face din oficiu de judecatorul dele-
gat de Ministerul Justifiei, sub directia si prvegherea
primului-presedinie al Curtii de apel sau a unui alt
membru al Curtii delegat de Minister.

Cheltuelie ce necesiteazd reconstituirea, se pot a-
coperi din cotizatiile partilor interesate, conform regu-
lamentului intocmit de Ministerul justitiei.

ART. 72. — Conditiunile de capacitate si de func-
tionare ale persoanelor cari vor putea fi autorizate a
face oficiul de traducitori, respectandu-se drepturile
castigate, sunt prevazute in regulamentul din 18 Oc-
tomvrie 1925.

ART. 73. — Dela data punerii in aplicare a legii
de fata se abrogd dispozitiunile legii din 19 Mai 1925,
De asemenea se abmga si dispozitiunile din procedumle
civile si comerciale in vigoare pe intreg teritoriul farii
contrarii dispozitiunilor de mai sus.

ART. 74. — Aceasta lege inird in vigoare pe ziua
de 1 Septemvrie 1929.



EXPUNEREA DE MOTIVE

Prin legea din 19 Mai 1925 pentru unificarca unor dispozifiuni de
procedurd civili si comerciald piatru inlesnirea si accelerarea judecatilor
inaintea tribunalelor si Curfilor de apel precum si pentru unificarca com-
petintei judecitoriilor, leginitorul a urmirit si unifice si simplifice pro-
cedura cea mai uzuali in .intentarea si judecata actiunilor™ precum si si
realizeze suprimarea tuturor dispozitiunilor vexatorii de tdrdgdnire si
sicani®,

Impresionat de aglomerarca proceselor inaintea instantelor judeci-
toresti, a crezut cid aceasta se datoreste in Vechiul Regat faptului ci ,,pro-
cedura civild suferd de viciile clasice de proceduri: lente, complicate si-

costisitoare”, credinfd pe care o exprimd in expunerca de motive prin cu-
" vintele: fpaintea mnoastra’ defileazi intreg cortegiul de sicane §i surprize
pe cari o parte dispusid pentru amanare le poate face liber fird nici o sanc-
fiune. \ .
Pentru a remedia aceste neajunsuri, legiuitorul a ciutat de o parte
sd evite surprinderile, prin continuarea sistemului oralitdtii cu sistemul pro-
ceduriii scrise, introducand o fazi de pregiitire scrisi a procesului,

Preocupat de deia de a inliturd sicanele, a inscris dispozifinni severe
cari sd sileascd pe impricinat si se judece fard intdrziere, sanciionind cu
nulitéfi si decdderi orice neobservare a dispozi{iunilor legii,

Experiente ficute dela punerea in aplicare a legii pand azi a do-
vedit ci scopul urmirit de legiuitor nu a putut {i alins,

. In adevir, in prim rdand nu s‘a remediat cu nimic la ncajunsul aglo-
merérii proceselor inaintea instantelov judeciitoresti, aceasta nefiind pro-
dusi exclusiv de procedura anevoioasi a judeciirii, cum afirma legiuitorul
din 1925 si mai ales de inmulfirea numirului de afaceri, in disproportie
cu numirul aproape stafionar al magistratilor si al sectiilor si de insu-
ficienta localurilor destinate autorititilor judecitoresti.

Multe din Statele Europei, infelegiand cauza reald a acestui fenomen
post-belic, au fdcut legi speciale pentru degrevarea instanfelor judecdto-
regti, dar nu au crezut necesar si schimbe procedura lor ‘civili numai din
cauza inmulfirii proceselor.
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Proiectele intocmite in diferite {&ri dupd risboi, pentru reforma pro-
cedurii civile, au fost inspirate din cu totul alte nevoi, anume pentru o
mai bund distribuire a justifiei, dupd nowile conceptii stiintifice i in ra-
port cu nevoile practice actuale, ‘

In al doilea rand, nulititile si deciiderile prescrise de aceastd lege ca
sanctiuni, au determinat deseori pierderea drepturilor justifiabililor, din
cauza unor scipiri de vedere in formularea cererii inaintea justitiei sau
din cauza omisiunii unor forme prescrise de lege

Legiuitorul crezuse ci rispunde in acelas timp si la necesitatea unifi-
cdrii legislative. Este exact cii aceastd lege constitue un inceput de unifi-
care a procedurii civile in Roménia intregitd, totusi dispozitiunile legii ve-
nind uneori in contradictie cu textele celor patru procedyri in vigoare in
diferite regiuni ale {irii, aplicarea ei a dat nastere la numeroase contro-
verse a cdror solufionare ocupéd pe de o parte din timpul consacrat jude-
cirii proceselor, iar pe de alta provoacd nesiguranta in jurisprudentd si
in practica judiciard si pe cale de consecinta in tranzactiile juridice,

Fafi cu aceastii experienid, necesitatea modificdrii legii din 1925 s'a
impus curdnd dupd punerea ei incaplicare,
care si examineze chestiunea si si facd propuneri,

Incd din 1926 ministrul justifiei, d. Cudalbu, a inséircinat o comisiune

Comisiunea a elaborat un ante-proect care a fost inaintat ministeru-
lui cu un raport din care extragem: ,In forma ei actuald, departe de a
accelera judeciiile, in unele privingi ea le intarzie ‘prin- formalititile cari,
complicate si greoaie pe cari le prescrie mai ales in materiile cari, prin na-
tura lor, sunt urgente si se rezolvau mai grabnic sub vechile proceduri®

Ante-proiectul a fost insusit de M1n1ster si inaintat Consiliului legis-
lativ care si-a dat avizul,

Intarziindu-se depunerea lui de ciitre Minister a fost depus din ini-
tiativil parlamentard la Adunarea deputatilor fird s fi fost luat in desba-
tere.

Cestiunea ‘a fost reluatd sub ministeriatul d-lui . Stelian. Popescu,
care la rndul siiu a insiircinat o comisiune cu redactarea unui ante-proiect
infitisat apoi in anul 1928 la Senat c - aproiect de modificarea legii din
1925, Nici acest proiect nu a fost luat in desbatere.

Nevoia de a inldturd dispozifiile acestei legi s‘a accentuat tot mai
mult, astfel incdt credem ci rispundem la o dorintd general manifestatsi,
prezentindu-vi proiectul de fa{d rezultat din desbaterile ce au avut loc
in_comisiunea compusi din d-nii: ’

Spiridon Popescu, prim presedinte C, de apel din Bucuresti;

I. Pap, presedintele Curtii de apel din Cluj;

P. Davidescu, presedintele Curiii de apel din Bucuresti;

L. Solomon, presedmtele Curfii de apel din Bucuresti;

N. C. Georgian, presedintele tribunalului Ilfov, sectxa I com.;

Aurel Lazdr, advocat, deputat;

Vasile Ridulescu, avocat, deputat;

Al Popovici, profesor universitar, semator; *
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o . . Al, Biddulescu, advocat; senator;
% . C, Naumescu, advocat, senator;

Traian Alexandrescu, avocat;

V. Toncescu, advocat, deputat;

V. Cédere, profesor universitar, deputat;

C. M. Ionescu, consilier la Curtea de apel Bucuresii;

N. Solomon, referent la Consiliul legislativ;

Al Costin, consilier la Curtea de apel Bucuresti;

si intocmit in forma in care vi este prezentat in colaborare cu subcomi-
siunea alcasii in persoana d-lor:

I, Pap, Al Costin, C. Naumescu, Traian Alexandrescu, Al Popomcz,
lacob G. Solomon.

Intrucét in legea din 1925 suni multe dispoziiiuni bune si de naturd
clard a fi adoptate in viitorul cod unitar romin, ne-am oprit la sistemul
amenddrii partiale a legii din 1925, inldturdnd toate dispozifiunile cari s‘au
dovedit « fi diunitoare,

Explicim in cele ce urmeazi modificirile aduse legii si motivele cari
le-au determinat,

In capitolul I privitor la conditiile generale pentru intentarea acfiu-
nilor, proiectul a inlocuit acest titlu cu acela de ,cuprinsul cererii de che-
mare in judecati” spre a corespunde mai exact confinutului acestui capi-
tol ‘care .u se ocupi cu ardtarea conditiilor pentru intentarea actiumii, ci
specifici numai celtrebuie si cuprindi actiumea, sau mai exact cererea de
chemare in judecat. '

". - In art. 1 proicctul aduce modificiri de detalin art. cowspunzator din
legea din 1925 in ce priveste identificarea imobilelor dup# reglstrele fun.
ciare, Se mai prevede ci reclamantul poate depune dintr'un act numat
partea referitoare la proces, cu rezerva ca instanta si ordone in caz de
necesitate infdtfigarea’ actului in intregime. (Art. 1), In privinta actelor
serise in limbi sirdind sau cu litere vechi se cere ca traducerea lor si fie
certificati numai de parte rdménéand ca, dacii in cursul procesului se con-
testd - exactitatea, traducerea si fie efecinati de un traducior autorizat
in baza regulamentului din 18 Octombrie 1925 (art. 17 din proiect),

In art. 2 sa introdus o dispozitie de facilitare pentru reclamant c¥ iz
cazul cand mai mul{i parifi au un reprezentant sau procurator comun, sau
périul are mai multe calititi juridice, si se comunice o singuri copie de
pe actiune gi de pe acte.
 In art. 3 proiectul prevede dispozifii cari asiguri piirtilor, reprezen-
tate ‘sten’ cel putin asistate de un advocat putinta ca si indeplineascii acte
ptocevurale necesare si 3% exercite chiar citile de atac, prin avocatul 101
¢ 'rezervaci dacd advocatul nu este mandatar (in baza unei procuri sau‘
if virtutea declaratiei verbale ficute conform alin. I din art. 3), actele pro-
cedurale si se indeplineascd numai fatd de parte insisi, spre a se evitd
surprinderile, Aceasti misurd este un prim pas de incercare citie repre-
Zentarea obligatorie. prin advocat care existd in procedura civild din Ar-
. deal’ (drt. 94, 95 96 si 99) 51 Bucovma § 27), precum $1 1n ma1 toatq co-'
.durﬂc strﬁme '
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Capitolul IT cu privire la inovatia c& fixarea termcnului de infatisare,
inménarea actiunii si a copiilor de pe acte se face fard plata taxclor ce
se achitd astdzi la corpul portireilor, ¢ci numai in baza impozitului propor-
tional previzut de art. 3 § 1 din legea timbrului, care impozit este marit
dela 060% la 0.80% prin art. 56 al proiectului (art, 4), (al legii 54). A-
ceastd dispozifie se aplici si in ce priveste comunicarca apelului si re-
cursului gi a celorlalte cdi introductive de instanjd, precum gi peniru in-
ménarea oricdror alie acte supuse comunicirii,

~ Timbrele fixe cari sunt previzute de legea timbrului rdmén in vigoare
(art. 56), Aceastd dispozifie are de scop sé scuteascii pe parfi de a stirui
la organele de inménare pentru indeplinirea procedurilor si are un coro-
lar in art, 57 (in lege 56), care prevede sanctiuni pentru abaterile sdvirsite
de. functfionarii respectivi. Se di astfel autorititilor judecitoresti cari erau
panii azi dezarmate in aceasti privinti — putinfa de a asigura mersul
regulat al procesului si de a cvitd prejudicierea partilor litigante prin a-
méniiri datorite neglijentei sau relei voinfe a organelor de inminarve.

ES
* 0 ox

Art. 4 al proiectului meniine obligativitalea intdmpindrii carc s'a
dovedit ufild pentiu pregitirea desbaterilor procesului gi mai ales pentru e-
vitarea surprinderilor, ,

Spre a inlatura fnsi intdrzierea in fixarea termenului de inféfisare
care sub imperiul legii din 1925 nu se poate face decdt dupd depunerea in-
tAmpindrii sau expirarvea termenului pentru depunerea ei, i legea nu pre-
vede vreo consiriangere in contra agentilor cari nu ar gribi acfiunea spre
a incepe si cwrgd termenul de 30 zile pentru intAmpinare, proiectul aduce
inovatia ci pregsedintele fixeazi termenul-chiar dela primirea acfiunii, sta-
bilindu-1 astfel ca inlduntrul lui si se efectueze comunicarea actiunii si
depunerea intimpindrii,

.. S’a prevdzut comunicarea intdmpindrii, cu actele aliturate ei, la do-
sar, intrucét s’a determinat termenul in care trebuic depusd, astfel ¢ recla-
mantul si poatd lua cunostintd fdrd sa fie nevoit a examina zilnic dosarul
procesului.

In privinta cuprinsului intdmpindrii (art. 7) poiectul mentine dispo-
zitiile legii actuale. Dar formularea cererii reconventionale si a introduce-
rii unuj terfin o permite panii la prima zi de infifisare (art. 9),

* ok

In capitolul III proiectul inldturd sancfiunile prea riguroase previ-
zute de .art. 3 din legea din 1925 si di posibilitate reclamantului gi paritului
de a invoca si obtine la prima infdfisare, un termen spre a completad sau
modifica acfiunea de a depune intimpinarea, precum si de a invoca noui
dovezi, - '

Din textul art. 10—13, reese, in primul rand, ci proiectul nu limi-

teazd aceastd facultate, — ldsatd exclusiv piriilor, fird a fi supusi apre-
cierii instanfei — decét printr'o sancfiune de ordin pecuniar anume pre-

vede cii instanta sii oblige pe partea care a ocazionat aménarea, si pli.
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‘teascii celelalie despiigubiri pentru cheltuelile ce i se cauzeazd prin ama-
pare conform principiului pus in art, 51 despre care vom vorbi mai. jos.
- In al doilea rand aceste cheltueli se suporti, de partea care oca-
‘Zioneazd aménarea, indiferent daci esfe produsi printr'o culpid sau din-
tr'un caz de for{d majord ori fortuit, Proiectul prevede un singur caz de
nulitate a acfiunii, anume cénd jea nu cuprinde numele i pronumele
pirtilor si obiectul procesului (art. 10, alin, 2).

Aceasti sanctiune este admisd si in codul Vechiului Regat (art, 69},
iar in procedura ardeleanit (art, 141) si bucovineand (§ 85) se prevede sanc-
{iunea respingerii-actiunii care nu a fost completatd in termenul acordat
in acest scop.

3 ’ Es
- b *

In art. 14, proiectul aratd sancgiunea aplicatd in cazul cdnd exceptiile
procedurale nu s‘au ridicat prin intdmpinare cel mai tdrziu la primul ter-
men de infitisare, sau (eventual), la termenul acordat conform art, 10—13
si anume, se dispune cii ele nu mai pot fi invocate in tot eursul proce-
sului, afard de cele de ordine publicd, )

Relevim in primul rdnd c# exceptiile la cari se referd acest articol

. sunt numai cele de ordin procedural ceea ce exclude apiirdrile de fond. In
al doilea rand este vorba numai de exceptiile de interes privat, astfel i dupi
cum insusi textul aratii; aceleaide lordine publicd pot |fi oricand ridicate
fard vreo deciidere, '

Textul proieciului este in” aceastd privinid mai explicit i mai e-
xact decét textul art. 10, litera ¢ din legea din 1925, care vorbeste de ex-
ceplii §i enumiérd céateva, neficind formal, in aceasti enumirare, deose-
bire intre excepiii si apiirivi de fond si nici intre exceptiile de ordine
privati si cele de ordine publicii, Aceasta a provocat in practici uneori
confuziuni, desi fird indoiald nu a putut fi in intentia legiuitorului si con-
funde nofiuni juridice cu totul distincte,

Redactiunea art. 14 al proiectului a fost astfel ficutd ca si permitd
caracterizarea exceptiilor procedurale dupi dispozitiile codurilor de pro-
cedurd civili in- vigoare astiizi in tara noastrd, finindu-se seami ci intre
ele existd deosebiri insemmate cari nu pot fi amortizate pani la alcitivirea
viitorului cod unitar.

Tot in art 14 se arati sanciiunea aplicabili in cazul cénd probele nu
vor fi cerute pini la p;‘imul termen, sau eventual la acel acordat conform
art. 10—13, i anume se prevede ‘deciiderea din dreptul de a invocd pro-
bele ce nu au fost astfel cerute,

Prin exceptie se lasi totusi posibilitate a invoca probe noui in 3
cazuri, dintre care doudi nu provoacii amanarea procesului (litera a si c),
iar al treilea caz (litera b), constituie o mi#suri de echitate la care nu a
putut renunta nici legea atat de riguroasi din 1925

S'a mai mentinut din legea actuali si dispozijia ci pariea decizutd
-dintr'o prob# are dreptul si se apere discutind in fapt si in drept temei-
nicia sustinerilor si probelor adversarului (art. 20 din proiect).
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Desi chiar fird . text, aceastd solutiune nu poate fi refuzati de vreo
instanti judecétoreascd, s‘a crezut utild mentinerea ci, spre a nu se naste
vre-0 interpretare eronatd dacd s‘ar fi suprimat,

In art, 18 si 19 din proiect s'au reprodus dispozitiile art. 19 din legea
din 1923, cu mici modificiri ficute, in special spre a fi in concordantd cu
principiul general din art. 51,

®
* *

In art, 21-—25 proiectul introduce cateva dispozifii din legile arde-
lcand §i bucovineand cu privire la infd{isarca actelor aflate la vreuna din
partile litigante sau la vreo autoritate publici. Se prevede cd aceastd in-
fatisare, in principiu admisibild, nu poate fi refuzatdi in ipotezele aritate
de alin. 2 din art, 21, dar poate fi. respinsii in intregime sau in parte in
eazurile specificate in art, 22, in mod enumerativ, (ca exemplu) iar nu
limitativ, astfel cii instaniele judecitoresti piistreazii puterea lor suverand
de apreciere.

Spre deosebire de § 304, alin. final al codului bucovinean, proiectul
nu aratii cand trebuie si se considere un act comun pirfilor, ci lasi ca si
«codul ardelcan (art, 325), aceasta pe seama aprecierii instantei, privind-o ca
o chestiune juridicd de fond, iar nu de drept procedural,

Prin art. 24 protectul acorda instanfelor judeciitoresti dreptul de a
pronuntda daune cominatorii in contra selului autoritiitii publice care fird
motiv justificat ar refuza {rimiterea actului ce posedd, prin analogie, cu
dispozitia art. 7 din legea contenciosului adminstrativ. '

#
* 0 ow
In capitolul IV referitor la participarea tertilor la proces, proicetul
simplificd dispozitiile art, 27—23 din legea din 1925 previizand ca forma-
litafile de intentare i comunicare sd f{ie facute conform art. 1, 2, 4, 9 si 11,

In capitolul V proiectul se ocupd cu materia apelulut, Art. 32 men-
tine termenul de apel la 15 zile conform art, 41 din legea din 1925. In scop
de a unificd termenele din diferitele legi, se precizeazi ci acest termen se
aplicd si in materiile in cari legi sau dispozifiuni speciale previd alte ter-
mene,

In acelas timp,, insd se limureste ed, in principiu, acest termn curge
dela data comuniciirii hotiririi supuse apelului, dar in cazurile cand prin
legi sau dispozifiuni speciale se dispune cd el se va socoti dela pronuntarea
hotiririi, se va respectd acest mod de calculare,

In art. 33 s‘a facilitat posibilitatea de a se trimite apelul prin posti,
prin aceia ci dacd s'a depus in termen la oficiul postal apelul se con-
siderd declarat in termen chiar dacd la registratura instanici respective
nu va fi ajuns inliuntrul termenului de apel.

Articolul 34 din proiect, care aratd cuprinsul cererii de apel, repro-
duce aproape in intregime art, 35 corespunzitor din legea din 1925, iar



Expunerea de motive 31

“art. 36 (lege 33) prevede misurile pe cari le ia presedintele Curfii in pri-
vinia cererii. de apel prin analogie cu dispozitiunile art, 4 referitoare la
cererea de chemare in judecati inaintea primei instante, _
In art, 37 se mirgineste facultatea ldsati apelantului de a-si completa
- gau modificd apelul siiu, recunoscindu-i-se acest drept pénd cel mai tar-
ziu la prima zi de infifisare. Intimatului i se rezervi putinfa sd ceara
_comunicarea si un termen spre a-si depune intdmpinarea. Proiectul dispune
¢l in cazul cand apelantul provoacd astfel amdnarca procesului i se va
aplicd sanciiunea de ordin pecuniar edictatd de art, 51, afarii de cazul
cénd va dovedi cil era silit sii facd apel mai inainte de comunicarca sen-
" tinfei apelate, ciici in aceastidl ipotezd amanarea nu se dtoreste faptului sdu,
- dupd cum cere principiul asezat in art. 51.

Proiectul a crezut inutil de a acorda apelantului si intimatului posi-
bilitatea de a obtine si in ziua primei inf&fiseri un nou termen pentru com-
pletarea sau modificarea apelului, ori peniru depunerea intdmpindrii (a-
fari de ipoteza alin. 2 din art, 37), intrucdt in a doua instantd piirtile
cunosc in deajuns obiectul procesului si mijloacele lor reciproce de luptd,
astfel ci nu mai subsistd rafiunea pentru care s’a admis acordarea unui
nou termen la prima instantd, art. (10—13).

Prin art, 39 se limureste cid dispozitiile art; 5—8 si 15—23 sunt a-
plicabile ¢i in instanfa de apel dupi@ normelc edictate in capitolul IIL
Proiectul restringe dreptul partilor de a aduce in dezbatere alte motive,
mijloace sau probe; decit acelea invocate la prima instanti sau aritate
in apel si intAmpinare (art, 38).

‘Totusi, in conformitate cu principiul pus in art. 14 pe de o parte
exceptiile de ordine publicd pot fi oricand propuse si chiar din oficiu,
iar pe de altii parte, in cazurile aritate de art. 14, literele a, b si ¢, se pot
cere probe noui in tot cursul instantei,

%
Ed *

In art, 42—43 proiectul introduce aderarca in apel care existi in co-
* dul transilvéinean (art. 493).
© Se recunoaste dreptul pentru intimat de a aderd la apclul principal,
fécut de adversarul siu (apelantul) printr'un apel propriu fdcut cu for-
mele previzute pentru apel si prin care si ceardi reformarea sentinfei tribu-
nalului, Aceasti aderare o poate declara iniimatul si dupd expirarea ter-
menului in care puted s declare el insusi apel iar daci face aderarea in-
Buniril termenului de apel, aceastd aderare este consideratd si tratatdi ca
apel independent (alin. 2 din art. 43).
) Proiectul insd, spre deosebire de codul transilviinean, care permite
qderarea la apel pAni la terminarea dezbaterii orale, precizeazii cd intima-
tul trebuie si faci aderarea prin intAmpinare, sau la prima infifisare ina-
intea Curtii, :
Art, 43 aratil ci in cazul cand apelantul isi retrage apelul siiu mai
. Inainte de prima infatisare, sau daci apelul este declarat tardiv ori inad-
 misibil, aderarea la apel este respins, In adevir rostul acestei aderfiri este
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de a face pe cel care voieste si declare apel si reflecteze suficient inainte
de a se hotiri si inceapid o noud judecatd in a doua instantd. ‘

Riscul de a veded pe adversar cd adercazd la apel gi ci prin aceasta
poate ajunge la reformarca sentintei apelate intr'un sens si mai favorabil
adversarului, este de naturd sd infraneze dorinfa pe care ar avea-o ape-
lantul de a r.ecurgé la calea apelului numai spre a temporiza solufiunea
definitivd a procesului.

In cazul cand apelul principal se retrage sau este respins ca tar-
div, ori inadmisibil, judecarea apeiului in fond este exclusi si deci nu se
mai poate schimba situajia procesului; de aceea interesul aderdrii dis-
pare, afard bineinteles de cazul cind aderarea este priviti ca un apel prin-
cipal (art. 43 alin. 2),

Din insdsi natura aderiirii la apel reese ci ea nu poate avea vre-un
efect fatd de adversarul n privinja cdruia a rdmas sentinfa definitiva, ci
numai fati de acela care a declarat apel, sau asupra ciruia, dupéd normele
de fond ale dreptului, s‘ar extinde efectul apelului,

1. Art, 44 si 45 din proiect reproduc intr'o formd schimbatd cuprmsul

_art, 42 al legii din 1925,

Se menjine ideea ci cererea de suspendare se poate face fie odatd
cu apelul — care se poate declara chiar inainte de comunicare, ‘— fie dupd
intentarea apelului pe cale de cerere separati in tot cursul instantei de
apel. ‘

Proiectul a suprimat dispozitia, din alin. 3, al art, 42 al legii din 1925
cu privire la obligatia apelantului de a aréita motivele si probele apelului,
dupd ce i se va fi comunicat sentinja apelatd, de oarece pe de o parte
obligajia nu se naste pentru apelant deciit din ziua cind i se va fi co-
municat hotdrirea (art, 32) si pe de alti parte el va puted, potrivit art.
37, sil si-o indeplineascil cel mai tdrziu chiar la prima zi de infijisare,

In art, 46 se menfine dispozifia alin. 2 din art, 43 al legii din 1925
.prin care s'a suprimat dreptul de opozilie contra sentintelor date de tri-
bunal in primi instan{ii, precum si in contra deciziunilor Curtii de apel.

CAPITOLUL VI

{ ispozitiuni comune

In art, 47 din proiect reproduce art, 44 al legii din 1925, cu adausul
cd aménarea proceselor, la inceputul sediniei, se poate face gi de um
singur judecdtor. Prin aceasti ma#surd pe deoparte se realizeazi singurul
folos pe care-1 prezintd apelul nominal anume ci nu imobilizeazi un com-
plet intreg de judecdtori cu operafia simpli a aménirilor, iar pe
de altd parte se mentine si sistemul expeditiv al legii din 1925 care su-
primd strigarea pe rdnd a tuturor proceselor, ci lasd putinia de a fi ama-
nate dela inceput numai acelea previzute in textul art, 47 alin. 2,

In art. 48, corespunziitor art. 47 al legii din 1925, s‘a precizat ci
prezenta partii fn mstantd 1i ridici dreptul de a mai ridicd vre-o obicc-
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tiu.ne relativ ]a inmplinirea procedurii sau cum zice legea, dupd expre-
stunea consacratd, , acoperd orice vitii de proceduri” insd numai cu privire
la cunoagterea termenului de infijisare, Aceastd precizare este necesard ca
sd nu se creadd cd s'ar acoperi i alte vifii de procedurd, de exemplu re-
~lative la comunicarea copiei de pe actiune sau apel, ori a sentintei, etc. Se
; ﬁlénﬁoneazé insd cd prezentfa péartii in instanti nu impiedici a se invocd vi-
* tiul procedural intemeiat pe nerespectarea termenului acordat de lege pen-
tru citare,

~ In art. 49 s’a introdus o dispozifiune referitoare la schimbarea domi-
" ciliilui uneia din pirfi, in cursul procesului, spre a evitd améandrile din
#  aceastd cauzi,
: Art. 50 mentine regula previzuti de art. 46 al legii din 1925 dar
adaugd ci ea nu se aplici in urnmtoare]e doud cazuri; cénd paltea va
trebui citatd,

Primul caz este cdnd procesul s’a redeschis dupi ce fusese suspen-
dat, intrucdt in asemenea ipotezd aplicarea regulii de mai sus ar fi ne-
dreaptd, fiindcd ar constitui o surprindere. :

Al doilea caz este £dnd la termenul fixat partea trebuie si rispundi
- la interogator sau si presteze jurdmadnt, intrucdt lipsa pértii la un astfel

de termen ar puted atrage pierderea procesului,

5 x
In art. 51 se introduce o sanctiune-de 'ordin'general lce urmeazd sd se
_aplice piirfei care ocazioneazi amanarea procesului. Aceastd sanctiune in-
- locuneste, in sistemul proiectului, dec#derile si nulitdfile previizute de legea
din 1925 i constitue, astfel, un mijloc de constringere suficient de activ,
fird a compromite dreptul partu.

Relevdm cii regula pusd in acest articol se aseamind cu dlspomtla
§ 142 din codul bucovinean, ce prevede o sanctiune pecuniard in conira
pértii care a ocazionat amanarea procesului, si se depirteazi de principiul
.pus in art, 431 din codul transilviinean, ce nu incuviinteazd asemenea sanc-
fiune decdt faji de partea care ,prin culpa ei a canzat amanarea,

Din insusi textul art. 5t rezulti cid chiar dacd aménarea se datoresie
unui caz de forti majori sau fortuit, este locul s se aplice sancfiunea, ris-
cul unor astfel de cazuri urméind si fie suportat de partea céreia ii folo-
seste aménarea, Mai reese ci nu se cere culpa pértii si deci existen{a sau
lipsa intentiei in provocarea amén&rii nu are vreun rol

Sancfiunea consistd in plata, la cererea parfii adverse, a cheltuelilor
ce i s'au ocazionat prin amanare, Instanta se pronuntd, dup# ce ascultd pe
parti, printr'o incheiere cu caracter definitiv si executoriu.

Proiectul precizeazi ci executarea se face dup# regulele executarii
silite, :

Se mai limureste in art, 51 ci aceste cheltueli nu se pot restitui, in
mici un caz, chiar daci partea care le-a objinut ar pierde procesul. Efica.
citatea si calacterul de sanctiune pecuniari a acestei mdsuri ar fi inlatu-
rate dacd ar puted fi supuse compensirii,

Legea Acceleririi judecitilor 3
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Art, 52 reproduce art., 48 al legii din 1925, de asemenea art. 53—54 i

35 corespund art, 50, 49 si 51 din acea lege.
ES * ES

In art, 56 proiectul introduce sistemul inménarilor fara de plata unei
taxe speciale de portirei dupd cumn prevede astdzi regulamentul portireilor
din 20 Decembrie 1925, modificat la 25 lunie ¢i 15 Decembrie 1926, (Colec-
fia oficiald de legi, anul 1925, pag. 866; anul 1926 pag. 1304 si 1409), Taxele
de timbru fix previzute de legea timbrului pentru actele supuse comuyni-
cirii ramén in vigoare,

Pentru a nu aduce insd un gol in veniturile Statului, proiectul dis-
pune mdrivea dela 0,60% la 0.80% a impozitului proportional previzut de
alin, 5. § 1 din legea timbrului,

Este de la sine inteles ci aceastd dispozifiane nu se aplicii decat ac-
tiunilor introduse dupd punerea in aplicare a legii.

In ce priveste actiumile deja pendinie, fie inaintea primei instanic,
fic in apel, se vor perccpe taxele de comunicare astfel cum sunt azi in
vigoare. ’

In art, 56 se prevede cd instania care constatd c& din vina unui poi-
tarel sau a unui alt funclionar judecdioresc ori administrativ, insdrcinat
de lege cu indeplinired 'sau ‘comunicarealactelor procedurale, s‘a ocazionat
améanarea procesului, este in drept si condamme si pe funcfionarul vino-
vat, prin chiar incheierea de aménare, la plata unei amenzi dela 500—2000
lei, la despiigubirea cheltuelilor fdcute de partea care a suferit aménarea.

Prin aceastdl dispozifiune proiectul nu desfiinfeaza masurile previzuie
de capitolul IIT din rcgulamentul pentru serviciul portareilor din 20 De-
cemvrie 1925, modificat la 25 Tulie si 15 Decemvrie 1926 (colectia oficiala
loc. ¢it) cu privire la rispunderea portareilor si penalitatile ce li se pot
aplica,

Scopul proiectului estc, pe deoparte, dec a generalizd aplicatiunea
_ unor asemenea masuri in contra orcdrui functionar care este dupi lege in-
sdrcinat cu indeplinirea sau comunicarea actelor procedurale, iar pe de
alta de a asigura pirtii prejudiciate un mijloc mai prompt, pentru repararea
daunci cauzate prin aménare, De aci reese ca toate dispozifiunile acelui re-
gulament, neatinse prin proiectul de fafd, rdmin in vigoare pani la o vii-
toare lege de organizare judecditoreascd in care va trebui si sc cuprindi
mésuri mai amidnuntite si mai precise in privinja responsabilitiitii port&rei-
for si a agentiilor lor.

Spre deosebire de regulamentul sus mentionat care nu deschide por-
tirelului vre-o cale de atac in contra amenzii pronuntate de instanfa jude-
citoreascd (art, 82, 83), iar in ce priveste oblinerea despdgubirilor pentrn
partea prejudiciati prevede o actiune in responsabilitate apropiatd de drep-
tul comun, proiectul dispune cii funcfionarul condamnat are dreptul si ina-
inteze instantei care l-a condmnat o cerere in termenul de 10 zile dela pri-
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miirea incunostiinférii de condamnare in care sd arate motivele ce invoacd
@entru scutirea sau reducerea amenzii ori a despdgubirii.
Se va cita atdt functionarul cat si partea prejudecati in camera de
consiliu,
X Citafia se va face prin grefd in conformitate cu art. 67, 68 si 69 din
“regulamentul sus ariitat gi este scutit de timbru sau de alte taxe.

Instanfa se pronuntd de urgentd printr'o hotdrire definitivd, dar su-~
busé recursului in termen de 5 zile dela pronuntare. Recursul nu este sus-
« pensiv de executare,

Atat aceastd hofdrire cét si incheierea care nu va fi atacati in ter-
men de funciionarul condamnat se va executa, in ceea ce priveste amenda,
prin administratia financiara.

Releviam c¢i desi mdasura regulamentului portireilor de a se in-
dreptad actiunea in responsabilitate la tribunalul pe langd care functio-
“peazd portirelul art. (66) este indrepiiifitd, ciici scuteste pe portirel de a
se infdtisa altor instanfe indepdrtate, totusi proiectul nu a adoptat-o pe deo-
-parte fiindcd dispozifia art. 56 se aplicd si altor funcfionari cari nu-si in-
deplinesc serviciul pe langd un anumit tribunal, ca portirei, iar pe de altd
parte aceastd dispozifiune se aplicd numai in cazul prejudicierii unei parti
prin aménarea procesului, iar nu si alte cazuri de care se ocupi regulamentul
portireilor gi in care rispunderea portdrelului poate fi de naturd si-i atragi
.cendamndri mai grave.

Dispozifiuni finale sau €tranziforii.

In capitolul VII proiectul reproduce in art. 58 alin. 1, dispozifia art.
53 al legii din 1925, jar in al. 2 precizeazd cd rimaén in vigoare dispozifiils
speciale de proceduri previzute de codurile in vigoare sau diferite legi pen.
tru anumite materii,

Se mentine principinl cd legea din 1925 cu dispozitiile modificatoare
din acest proiect, formeazi procedura unificati de drept comun in materie
civild §i comerciald de naturd contencioasd inaintea tribunalelor ca prima
instan{d si inaintea Curtilor de apel.

Observiim in primul rind cii de aci reese ci procesele ce vin inaintea
tribunalului ca instan{d de apel urmeazi a se judeca dupd legea judecito-
riilor, iar nu dupd legea de fat.

In al doilea rand, acest proiect se aplicd ca drept comun procedurat
unificat in toatd {ara, dar nu si in anumite materii ce r&méan supuse dis-
pozitiunilor speciale,

Cu titlu de exemplu enumirdm citeva materii speciale in care nu

* se vor aplica dispozifiunile proectului in Vechiul Regat.

a) Procedura fazelor procesului de divort inaintea tribunalelor pre-
vizute de art. 219--248 din codul civil;

b) Procedura aritatd de art. 66 bis (référé) procedura civili si proce-
dura gratioasi in general;
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c¢) Procedura verificirii creantelor in materia falimentului (art, 768-78%
codul comercial); procedura moratoriului (art, 834—844 cod. comercial) si
a concordatului (art. 845—865);

d) Procedura vanzirii gajului (art, 482 si urm. cod. comercial);

e) Procedurile specale pentru urmérirea siliti mobiliard si imobi.
liara.

In contestatiile la ‘executare se va aplica legea de fatd, de oarece plm
aceastd cale extraordinard de atac se deschide un adevirat proces,

De asemeni in materii de revizuire.

Perimarea, insd fiind o simpld constatare a actelor de procedurd iar
nu un litigiu, iese din sfera de aplicafie a legii.

Dar in orice desbatere contencioasi urmeazi si se respecte, dupa
cazuri, dispozitiile comune din capitolul VI.

In codul bucovinean: a) procedura mandatului de plati § 548 si urm.
si anexa respectivd); b) procedura in procesul cambial (§ 555 si urm.};
¢) procedura in materie matrimonialad ete.

In codul transilvinean: a) procedura mandatului de plati § 588 si
urm.); procedura in materie cambiald (§ 606 si urm.); procedura in procese
matrimoniale (§ 639 si urm.), etc.

Ministrul justifiei, GRIGORE TUNIAN.



AVIZUL CONSILIULUI LEGISLATIV
PROCES-VERBAL Nr. 5 —

Sedinta dela 3 Ilunie 1929

Sub presedintia d-lui Alex, N, Gane,

Prezenti fiind:

Consilieri permanenti d-nii I. Corjescu, Stavri Predescu,

Referent titular al lucrdrii, d. Nicolae Solomon.

Luand in discutie pr01ectu1 de lege pentru modificarea legii din
19 Mai 1925, privitoare la unificarea unor dispozifiuni de procedurd civild
$i comerc1ala pentru inlesnirea si accelerarea judecdtilor inaintea tribu-
walelor si Curtilor de apel, inaintat Consiliului de Ministerul Justifiei cu
adresa No. 51332 din 1 Tunie 1929, emanand dela acest Minister si inregis-
drat la acest Consiliu sub No. 566 din { ITunie 1929,

Ascultdnd raportul d-lor consilieri permamnenti §i referatul d-lui re-
* ferent titular Nicolae Solomon, .

Consiliul,

Face urmitoarele observajiuni:

Proiectul intitulat: ,Proiect de lege pentru modificarea legii din 19
Mai 1925, etc.” iar in articolul unic se vorbeste de inlocuirea dspozijiunilor
degii accelerdrii, in sfarsit art, 70 dispune: ,dela data punerii in aplicare a
legii de fa{ii se abrog# dispozitiunile legii din 19 Mai 1925”.

Fédcdnd o comparatiune untre proiectul de fafi si legea acceleririi
din 19 Mai 1925 rezulti ci intentiunea leginitorului este abrogarea com-
Pplectii a legii de accelerare.

Prin urmare, ar fi mai nlmeut si se schimbe titlul legii in modul ur-
adtor:

”Proiect de lege peniru abrogarea legii din 19 Mai 1925 si pentru uni-
ficarea unor dispozifiuni de procedurii civili si comercialii in scopul in-
lesnirii si accelerdrii judecitilor inaintea tribunalelor si Curtilor de apel,
“Precum si pentru unificarea competinfei judecidtoriilor”,

Articolul unic devine astfel inutil.

Afr. 9. — Accest articol prevede cd cererea reconveniionald, chemarea
in garaniie g1 cererea care are de scop introducerea unui terfiu in proces sd
se facd la prima zi de infdtisare.
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Consiliul propune pentru accelerarea judecdfii, ca aceste cereri si
fie fdcute odati cu intdmpinarea sau la termenul fixat peniru depunerea
ei §i comunicata reclamantului. ,

Art. 28. — Acest articol dispune suspendarea procesului in cazul cdnd
nici una dintre pérti nu se prezintd la judecatd, fird si reglementeze proce-
dura de redeschiderea procesului.

Ori, legea de accelerare din 19 Mai 1925, prin art, 16 prevede conditin-
nile in cari se poate cere redeschiderea unui proces suspendat; de asemenea
aceastd chestiune este reglementatd si in art, 446 din procedura ardelean#
si art. 168 i urm. din procedura Bucovineand articole cari n’au fost abro-
gate si numai modificate prin legea acceleririi din 19 Mai 1925,

Se impune deci. reglementarea ununi sistem de redeschiderea proce-
sului (vezi art. 59).

Art. 31. — Acest articol prevede comunicarea cererii de chemare in
corantie in cazul clnd s’a admis si fie judecatd odati cu actiunea,

Nu se vorbeste insi nimic de interventia si de indicarea autorului,
dac# si acestea trebuiesc comunicate celor interesati, Necesitatea comunicirii
se impune mai ales atunci cind ele au fost formulate inainte de sedinti
pentru a nu se amdna procesul din aceastd cauzi, sau cand una din piirti
lipseste. .

Art, 42 si 45. — Aceste articole previid aderarea la apel care se
puate face prin intdmpinare sau la prima zi de infidiisare inaintea Curtii,

Consiliul giseste ¢ termenul' ,aderare la'apel” este impropriu si ar
trebui inlocuit cu ,aldturare la apel”, iar aceastd aliturare si se faci numai
prin intdmpinare pentru a nu da loc la améniri,

Art. 46, — Acest articol dispune céd sentinfele tribunalului date i
prima instan{d si deciziunile Curtii se pronun{d fird drept de opozitie.

Ca tehnicd juridicd ar trebui acest articol redactat astfel:

,In contra sentntelor tribunalului date in prima instantd si deciziiloe
Curtii nu existd drept de opozitie”,

Art. 50, — La alin. I din acest articol, Consiliul propune urmitoarea
redactiune,

,Partea care a fost prezentd la o infétfisare, in persoand, sau prin pre.
curator, indiferent dacd procuratorul ar avea sau nu drept a lud cunostinfd
de termen nu mai va fi citatd in tot cursul instantei fiind presupusd cad
cunoaste termenele ulterioare”,

Art. 51. — Partea care a ocazionat aminarea procesului, poate fi con-

damnati in baza acestui articol, la plata chéltuelilor caunzate cu aménaresa,’

Tucheerea ce se di este definitivil si executorie. Executarea se face pe cale
administrativa, . .

Ar trebui in primul loc precizat ce se intelege prin cheltueli.

In orice caz, pentru o mai bund precizare, urmaérirea si se facd con-
form legii de urmdriri a veniturilor Statului,

Art, 58, — Acest articol dispune intre altele cd rdmdn in vigoare dis-
pozitiunile speciale de proceduri prevdzute prin legi pentru anumite ma-
terii, -

T e
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Acest text este cu mult mai vag ca art. 53 din fosta lege a accelerdrii

cére a dat loc la atétea controverse in aplicaiunea practici .

) Ar fi de dorit si se limureascd prin insusi textul legii, in care anu-
mite materii nu se aplicd legea de fafd, De exemplu in materie de faliment
existd azi vontroversa dacd se aplicd legea de accelerarve sau dacd este con-.

siderat falimentul supus unei proceduri speciale.
Prim-presedinte, ALEX. N. GANE,
Consilieri permanenti: I, Corjescu, Stavri Predescu.

Referent titular, Nicolae Solomon
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Domnilor Deputafi,

Membrii Comisiunii de legislatie civili, comerciald si criminald, in-
trunifi in numdrul cerut de regulament in sedinfele dela 13, 14 si 15 Iunie
1929, sub presedintia d-lui M. Vigdunescu, au luat in cercetare proiectul ,vo-
tat de Senat” pentru modificarea legii din 19 Mai 1925 privitoare la unifi-
carea unor dispozifiuni de procedurd civild §i comerciald pentru inlesnirea
i accelerarea judecifilor inintéa tribunalelor si Curfilor de Apel, precum
si pentru unificarea competinfei judecHtoriilor.

Comisiunca, dupd 'ce a luat cunostinfd - de'cele ce s’au ardtat in ex~
punerea de motive, de cele ce se viid in observatiunile din procesul-verbal
No, 5 al Consiliului legislativ sectia II ascultind expunerea ficuti de d.
ministru de justifie si in urma desbaterilor urmate in zilele de 13, i4 si 15
Iunie a admis sus zisa lege, cu modificdrile previzute in proiectul aci ald-
turat, desemndnd ca delegati pentru cercetarea amendamentelor, pe d-nii:
V. Toncescu, Gr, Iviinceanu si G. Jeleriu,

Domnilor Depufafi,

Prin proiectul de lege sus mentionat se punc capit unei stiri de lu-
cruri ce devenise un pericol permanent peniru interesele justifiabililor.

In adevir, proiectul din 1925, prezentat i votat atunci in pripd, a
dus la un rezultat contrar scopului urmirit, prin aceea cé prin multele
formalititi introduse, judecata a devenit mai greoaie si mai complicatd ca
inainte, iar din cauza nulitifilor si decdderilor introduse in acea lege, im-
pricinatii se giseau in pericol de a pierde procesele prin cea mai micd ne-
bagare de seam# a procuraterilor lor.

Legea de fafd plecdnd dela aceastd constatare, si {indnd seamd de de-
fectele semnalate de magistrati si de advocati, a suprimat in primul rand
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dintele preliminare, si.a impus magistrafilor obligafia de a fixa termenul

tru judecata fondului chiar in momentul primirii cererii, firi a se mai
steptd depunerea intdmpindrii, formalitate care sub legea veche fdced im-
posibild judecata intr'un termen scurt a unei afaceri chiar cat de urgents,

Este adevédrat cd si in sistemul legii actuale piirtile pot cere o amé-

nare la primul termen, pentru complectarea cererilor lor, dar aceasta atra-
‘ge dupd dénsa, in mod automat, plata unor despigubiri citre cealaltd parte
‘din proces, care declard ci vred si se judece.
: ~ Se injelege deci dela sine cd, datd fiind aceastd sanctiune, pirfile vor
.. aved diligenta necesard de a se prezentd in instanid cu cererile complete si
;. "inarmati cu toate probele pentru a nu {i condamnafi ia plata unor sume
- de bani cari sunt lisate cu totul la aprecierea judecitii.

; In elaborarea acestui proiect de lege, comisia instituitd de d. ministru
al justitiei, mentindnd dispozitiunile bune din legea dela 1925 a introdus
modificirile necesare, tinind seami i de proiectul ce se alcituise in 1926

. de d, ministru Cudalbu si de proiectul alciituit de d. ministru Stelian Po-
+ ~pescu in 1928 precum si de lacunele semnalate de cétre advocatii din tinu-«

- “-tmrile alipite cu privire la dispozifii de procedurd cari lipseau din legea dela
L4925,

: S'au introdus astfel dispozitiile privitoare la infdfisarea actelor a-
flate la una din partile litigante, sau o autoritate publicd sub sanctiunca

., daunelor cominarotrii pentru seful autoritiifii, care fird motiv justificat, ar
> refuzd trimiterea jactulai, .

; O altd inovatie a legii, fafi de vechiul proiect este posibilitatea de a
3 'ade_ré la.apelul pirtii protivnice. Dispozijia este buna pentru cd evitd ape-
lurile ficute de sicand. In adevir, intrun proces terminat la prima in-
-stanjd, prin admiterea in parte a actiunii, adici in situatia cdnd ambele
Pirii ar avea interes st facd apel. Nici una din'ele n’ar face un apel pentru
temporizarea pricinii, fiinded ar risca sd imbuniititeasci situatia pirtii ad-
_verse prin aderarea la apelul sdu, ceeace i-ar cred apelantului o situajie mai
rea decdt aceea in care s'ar fi gisit daci n'ar fi declarat apel.

In fine proiectul mai prevede sistemul citiirii din oficiu a pirtilor in

: baza taxelor plitite in momentul introducerii actiunii, prin aplicarea tim-
brelor chiar pe cerere,

Se scutese prin aceasta pirfile de multe formalitifi ce se indeplineau
pand acum la corpul portireilor,

g T N

“Pentru a nu se produce un gol in bugetul Statului, prin suprimarea
taxelor de partiirei, s'a dispus miirirea impozitului proportional previzut de
-art, 5 alin, I, din legea timbrului dela 0,60 la sutd la 0,80 la suta,

* ~-  In comisie, proiectul a suferit foarte mici modificiri si anume:

‘ La art. 4 cuvntele: taxe proportionale prevdzute de art. 5 par. 1 din
[?gea timbrului au fost inlocuite cu cuvintele: faxele de timbru si impozi-
tului proportional previzut de lege. Accasta peniru ci in realitate timburl

"V'Eiu‘oportional este cel de 0,80 la suti, previzut in art. 56 din aceastd lege;
nu 0,60 la sutd dupd cum prevedea legea timbruluil,
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La art, 9 s'a previzut ci cererea reconventionali sau chemarea in
garantie formulatd de parit si fie depuse nu pana la prima zi de inf3-
tisare, ci odati cu intdmpinarca. Modificarea aceasta sa ficut pentru a
pune acest text in acord cu art. 11 care prevede ci la termenul de judecaid
paritul poate cere termen pentru formularea acestor cereri,

La art. 12 s'a addogat dupit cuvintele: , Art. 9”7, cuvintele: ,gi 11"
pentru a preciza ca se vor judecd separat acele cereri reconvengionale sau
de chemare in garantie si in ipoteza cdnd n’au fost depuse odaid cu in-
tampinarea si in ipoteza cdnd n‘au fost formulate la primul termen de in-
fatisare.

La art. 25 cuvintele: ,Ordinului dat™ au fost inlocuite cu cuvintele:
,dispozijiuni laute” pentru ci in genere aceasta este expresia comsacrati
pentru masura hotéariti de o instantd judecitoreascd.

La finele primului aliniat al art. 30 s’au addugat cuvintele: sub sanc-
fiunca prepdzutd de art, 10 alin, ultim, pentru a invederd cid cererile pre-
viizute la acest articol sunt nule daci nu sc arati numele partilor si obiectu:
.pricinii.

Art, 33 a fost suprimat pentru dificultdtile la cari ar fi dat nastere
prezentarea unei recipise de predare care se puted referi la alte acte decat
apelul pretins si care ar fi cauzat produceri de dovezi ce ar fi iniarziat
wult solutionarea pricinii.

La art. 48 s'a precizat cii dacd'pirtile’se prezintd, viciul de procedura
privitor la cunocasterea termenului se considerd acoperit, fie cid partea s'ar
fi prezentat personal fie cii s’ar fi prezentat prin mandatar.

La art. 56 s’a precizat ci procedura nu se mai indeplineste la stiru-
inta pértii, ci din oficiu in baza taxelor de timbru plitite in momentul in-
troducerii cerereii,

La art, 59 s’a introdus o noud dispozifie menitd si transeze contro-
versa ce s’ar {i putut ivi cu ocazia judecdril proceselor pendinte inaintea in-
stantelor judeciitoresti la data promulgirii prezentei legi §i in care actiunile
sau apelurile n’ar fi fost modificate sau completate.

In adevir, legea de fajd recunoscdnd lacuna pe care o prezentd ve-
chea lege de a nu cred posibilitatea unei modificéri a cererilor introduse in
pripd fird consultarea avocatilor erd natural sd se prevadd, prin noua lege,
s1 remediul care si inliture aceastd lacund,

S'a previzut astfel pentru procesele in curs, dreptul partilor de a-i
modifica actiunile si apelurile lor, considerdndu-se ca prim termen potrivit
art. 10 §i 37 din lege primul termen fixat in aceste procese dupil punerea in
aplicare a legii de fafa.

In fine, sau mai introdus sub art. 63 aliniatele 2 §i 3 de sub art. 62,
cari fuseserd eliminate din eroare.

Acestea sunt, d-lor deputati, micile modificiri introduse de comisia le-
gislativa,
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Cu aceste modificiiri, comisiunea a péstrat intreaga economie a legii,
tnirucidt modul cum a fost alciituitd de actualul ministru de justilie, ea
. constitue cea mai fericitd solufie ce se puted da importantei probleme a in-

lesnirii judec#tilor §i a unificirii normelor de procedurd, solufe cerutd cu
" atdta stdruinid de justifiabilii tuturor provinciilor Roméniei intregite.

Raportor, V. RADULESCU-MEHEDINTT.



.

RAPORTUL DE LA SENAT

V

Domnilor Senatori,

Proiectul de lege pentru modificarea unor dispozifiuni de proceduri
civild si comerciald pentru inlesnirea §i accelerarea judecitilor inaintea tri-
bunalelor i Curtilor de apel, precum §i pentru ‘unificarea competintei jude-
citoriilor, adus in deliberarea Senatului cu Mesajul Regal No. 1718 dela 5
Tunie 1929, sectiunile dv., ludndu-1 in cercetare, l-au admis toate, numind
delegati:

Domnilor Senatori,

Procedura civild din 1900, dupd ani de existenti si mai cu seamd dupi
marele rdzboiu, nu mai corespunded, in unele privinte, nouilor cerinfe ale
vremii:

Se introdusese in viata civild si comerciald, prin alipirea nouilor pro-
vincii, alte obiceiyri, alte traditii si alte conceptii, deci conflictele juridice
luaserd alt aspect, aspect care le ficed sd nu mai poatid fi incadrate exact
in textele vechii noastre proceduri.

De aceea, trebuid o lege noud care si tie seami de interesele atit de
diverse, si facd un pas inainte, spre unificarea legislajiei §i in acelas timp,
pentru cé conflictele se inmuljiserd prea mult, si pue capit intarzierii care
survenise in mersul justifiei.

Spre a remedia aceste neajunsuri, in anul 1925, s’a adus legea cunos-
cutii sub numele de legea ,penfru unificarea, inlesnirea si accelerarea ju-
decéfilor”, :

Domnilor Senatori,

Legiuitorul dela 1925 socotise cd sicanele si surprizele, intrebuinjate
ca arme de lupti intre justifiablli sunt cauzele acestor neajunsuri, fdrd
si-si ded seama ci in realitate instantele erau supra inclrcate din cauza
plusului de populafie, din cauza reludrii afacerilor oprite in loc mai bine
de doi ani si din cauza nouilor conflicte, consecintd fireascd a marelui ca-
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aclism omenesc, Conceptand gresit origina rdului, a conceput gresit si re-
‘mediul, asa se explicd rezuliatele la care a ajuns acest legiunitor.

"

Domnilor Senatori,

Legea din 1925 n’a mulfumit pe nimeni, Ea a starnit sgomotoase pro-
teste, care au crescut in intensitate odatd cu aplicarea ei, din care cauzi
-se poate zice ci fara suferd azi de o adevirati crizi a justitief,

Ea pu s’a mirginit s& se inspire din leginirile nouilor provincii si a-
doptdnd procedura scrisd aldturi de cea orald, sd caute si pue la indemana
- instantelor un instrument de accelerare a realizirii dreptului; din contri,
“prin decdderi si anuldri a oprit in loc mersul inainte al dreptului,

Inconvenientele ei se rezumi in special in urmitoarele dou:

1. Obligativitatea depunerii tuturor actelor si probelor anticipat si la
termen fix.

' 2. Sancfionarea, cu nulitatea actiunii si decdderii probelor, daci la
prima datd san in anume termen nu se satisficeau aceste obligafiuni,

Legea de faii {indnd seamd de toate observatiile pe care oamenii com-
s petenti si justitiabilii le-an fidcut in decursul acestor 4 ani de aplicare a
legii in fiintd "inliturd neajunsurile ei si intr’un sprit larg si plin de preve-
dere ne prezmta acest proiect.

D. ministru in expunerea sa de motive, limureste modificiirile si ino-
" vafiunile pe care le-a introdus prin prmectul sdu, asa cd nu cred necesar
) sii revin asupra lor.

Domnilor Senatori,

Comitetul delegatilor a ficut urmiitoarele modificiiri:
La art, 32, alin IT, s’a inlocuit cuvantul .decurge” prin cuvagtul
weurge’,
La art, 37 alin. 3, in loc ,,de art. 53" s’a pus ,art. 51,
Art. 43 alin, 1, dupa cuvintele ,,dacd apelantul principal isi retrage”
. sa adiogat cuvantul sapelul”,
g Iar, la alin II, cuvantul ,cind” s’a inlocuit cu daca .
La art 57 la alin. 3, s'a adaogat cuvantul ”prln , adicd se va citi
~ . ,S€ Da pronunfa prin hoidrtre definitivd”.
In fine la art. 71 s‘au inlocuit cuvintele: ,,pe ziua de 15 Sepfembrie
1929” prin cuvintele ,,dm ziua promulgirii”,
Projectul de fats avand meritul nu numai de a ne pune la indeménd
" un instrument de unificare a intereselor tuturor provinciilor, ne da posibi-
.. litatea de a pune la indemani justifiei — mijlocul de a accelera cu ade-
* virat Judecata -in lumina tuturor probelor — de aceea multumind d-lui mi-
nistru " al justitiei pentru modul fericit in care a putut cristaliza interesele
" Justifiabililor prin acest proiect de lege, vd rog si pe dv., d-lor senatori, 1
© vota acest proiect de lege cu modificirile introduse de comitetul delegatilor.

Raportor, AL, BADULESCU.
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