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Observare prealabil.

Neinsemnata mea conferenti asupra
originii schismei la Roméini, reprodusi
in ,,Unirea”, a intimpinat din partea
profesorului de la facultatea teologici
din Bucuresci, dl C. Erbiceanu, o
criticd *) violentd sub titlul de ,,Réspuns
dlui C. Auner la erorile cuprinse in
conferinta sa privitore la Roméani.*
Acésti imprejurare mé silesce si reiail
tema tractati intr’'un mod mai desvoltat,
$i sd o sprijinesc, dupi cum spusesem,
mai cu deosebire pe istoriografii roméni.

1) Apédrutd in »Telegraful roman« din Sibid,
1902, Nr 19—25, reprodunsd din revista ,Biserica
ortodoxd romand“ (an. XXV. Nr. 10, Bucuresc) 1902),
organ oficial al BisericiY, al cire! nume il pértd; de
asemenea in »Féia diecesani« de la Caransebeg.



)

Din acésti disposifiune reese, cid nu
pot avé pretentiunea si produc ceva
noii. Nu pretind nici si fie ceva ne-
contestabil; doresc numai a contribui
la discusiunea unor fapte obscure, si
nu cred, cid prin aceea si mé fac
nedemn, dupi cum mé avisézi dl pro-
fesor, ) de ospitalitatea tirii, in care
am crescut.
C. Auner.

R

1} Réspupsl. e Nr. 19: »11 (pe mine) deplang’
cif ignorézy . . . situatiunea sa pe terenul Regatulul
Roman.« :
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Pani a pu intra in materie, pare ne-
cesar a zice, ce se intelege in acésta diser-
tatiune sab Biserici ,romani“. Avénd in
vedere, ci intrégi regiunea 1intre marea
Adriaticd gi Négrd pe de o parte, intre
Baleanii continuati cu Sar-Planina gi Dunirea
pe de altd parte, era in secolul al 2-lea
d. C. tot asa de romanisati. ca si Dacia
Traiand, mulfl autori considerd acest
vast teritor. ca intrdnd in sfera istoriei
yroméne“. De sgigur. o luerare completd
asupra Roménilor trebue si tind sama sgi
de vechia populatiune romanid de la sudul
Dunirii, ca de una, care 13l are strinepotil
intre Romanil de astizl. Cu téte acestea,
‘pentru a se puté vorbi despre o Bisericd
»romand®, o istorie teritoriald a peninsulei
baleanice colonisatd de Romani este numai
iotru atdt necesard, intru et avea inriurire
directd asupra formdérei poporului remén:
colonigtii Daciel Traiane. Numai cu acéstd
restringere se va vorbi aici despre Romainii
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de Ia sudul Dunérii. De altmintrelea, istoria
bisericéscd a acestora este forte bine cunos-
cutd, cdci, dupd cum s8’a observat g in
conferenta mentgionatd, ,llirieul si Mesia
erall deja in secolul al d-lea, déué din cele
mal infloritére provincii bisericesei.”

Lucrarea de fatd va cuprinde déué
partl. Intr'una va fi vorbi des;re incres-
tinarea Roménilor, in cealaltd despre jerar-
chia lor. Ambele capitole se vor subimparti
in periéde denumite dupd caracterul cel mai
de frunte, pe care il infatigézd ore cum.

I. Crestinismul la Romani.

La inecrestinarea Roménilor trebue bine
deosebite doué cestiuni, cari se confund, in
de obste la alte nafiuni, anume; cine a
intors pe Romani la crestinism. gi cédnd 8'a
intimplat acésta. Causa, pentru care se
pote face deosebirea. este, cd nu se cundsce
un misionar (apostol), care si fie incregtinat
poporul romanese, gi de aceea timpul con-
versiunii nu este legat de viata unui om.

Dupé cercetdrile ficute in téte timpu-
rile de istoriografii roméni. si resumate de




Xenopol 1), nu incape nici o indoéld, ci
Roménil ali fost convertifi de Romani. No-
tiunile principale ale religiunil cregtine sint
mal in totalitate esprimate prin cuvinte de
origine latind. Ast fel: pigln. crestin (pop.
latin: chrestianus), martur (pentru martir),
sint (sfint este posterior), preot (dialect
milanes: prevet), biserica, témpld (templum),
altar. mormint, duminicd, sérbitore, Pasei,
péresimi, rugiciune, botez, cuminecare, im-
partdgire, cisitorie, cununie, sintid Scriptura,
Dumnezeti, cruce, dnger, drac. Téte aceste
vorbe sint fundamentale in religia cregtina,
8i se intrebuintézi in limba romini de la
literatura cea mal veche si de catrd poporul
cel mal bagtinag, dupi cum a aritat L.
Siineanu. ?) Fatd cu ele, cuvintele slavone
de ore care importanti se pierd din vedere,
atit de putine sint: Vlidica, Criciun,®) mogte,
spovedanie, prop&véduire si blagoslovenie

1) Istoria Roménilor din Dacia Trafand, vol.
I, Tast 1888, pag. 416—26.

3y Incercare asupra semasiologie! limbel ro-
maue, Bucuresel 1887, pag. 26 uu.

3) Sint inse autor], cari sustin, ci este un
cuvint latinese. $iIneanu l. c. pag. 43.
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(cu sinonimul latin: binecuvintare); restul
este de naturd cu totul secundari, ca:
clopot, strand, timéie §. a. Vorpele grecesci
sint mai numerdse. de cit cele slavone, dar
ingemnézad in genere demnitdtl si rituri bi-
sericesci introduse tarziii. 1). De altmintrelea
nici n'a pretins cine-va vre-odatd, cd incres-
tinarea Roménilor s’ar datori Grecilor; cu
cit rost inse gl-o aserilt Slavii. se vede din
cele expuse. Aga dard. réméne. stabilit cu
depling sigurants, ci numal nisce Romani
al predicat Roménilor evangelia.

Alt fel 'std ‘intrebarea despre timpul
aceste] conversiuni. Trebue recunoscut cé
maioritatea autorilor roméni asédd epoca
fncrestindrii incd in vremea dominatiunil
romane, inainte de anul 270. Pe de altd
parte, cd ar fi existat iz Dacia Traiana
cregtini deja din timpul acela, nu tdgi-
duesce nimeni. O pirere mail rard gi mal
recentd %) inse susfine, ci crestinismul nu

1) Pe larg in Xenopol 1. ¢. pag. 424—6.

%) D. Onciul, Originile principstelor romane,
BucurescY 1899, pag. 119. Opiniune emisd deja. in
»Teoria luf Roesler« din Convorbirl literare, Bucu-
rescl 1885, an. XIX, pag 595.
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g'a putut generalisa si stabili de cit dupid
admigrarea Meso-Romanilor de la sudul
Dunarii, in secolul al 7-lea. Cai acéstd
opiniune este bine fundatd, se pote vedé
din cele urméitére.

§. I. Perioda daca.

Sumarul: Locuitori Daciel in timpul lu
Christos. Mesiile. Scitia minori. S. Andrel. Textul
Iut Tertulian gi al lul Origene despre incregtinarea
Dadcilor.:

in timpul. cand se respandird apostolil,
ca sid cucerésed pacinic lumea pentru legea
lui Christos, tirile locuite astdzi de Romani
formal regatul dac; poporele, ce-1 aleatuiad,
erail Dacil, carl ocupall mal cu sami pirtile
intre Carpati si Tisa. si Getil. cari locuiall
jotre sesurile Dundrii i ale Nistrolul
fntre el erali impristiate gi grupe de felu-
rite némuri sarmate. cari se perdeall in
cimpiile nesfirgite cétrda résirit si miaza-
nopte. De la 29. 1. de C. Dacia devenise
vecind cu imperiul roman. la care se
incorporase sudul Dundrii pana la gurile el
Noéua provincie romand s'a numit Mesia, gi
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a fost impértitd de Domitian in cea supe-
riord la apusul, gi in cea inferiori la resi-
ritul riulul Cebrus (azi Cibrita). Cea infe-
riérd cuprindea si Dobrogea, pana cfnd,
sub Diocletian, se formi dintr’insa o pro-
vincie proprie sub numele Scitia de minora.
In acésts parte, ca in toti Mesia se ince-
puse indatd dupi cucerire opera romanisaril,
care ficuse pand in jumétatea intdiulul
secol d. C. progrese insemnate.

Este tn genere admis in istoria bise-
ricéscd, cd apostolul s. Andreili a predicat
evangelia pe térmurile marii Negre péna in
Scitia ori Sarmatia. Nu este deei impro-
babil, ei el sa fie fost gi in Dobrogea, vi-
gitind numerdsele colonii grecesel de langé
litoral si iafiintdnd acolo comunititi crestine.
Ce efect a avut acésti Biserici in Dacia
independenti? Saill urmat-a de alt unde-va
o increstinare a Dacilor?

Se invéed Tertulian pentru a se dovedi.
ci la sfirgitul secolulni al 2-lea Dacii erat
convertiti, Textul acestui autor, in cartea
sa ,adverzus Judaeos“. citat de toti autorii
de istoril bisericesci roméne, zice apriat. c4,
intre alte natiunl, ail credut in Christos i
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Sarmatii. Dacil, Germanii si Secitil, si cd
intr'insele domnesce numele lui Christos. ?)
Cé Tertulian nu vorbesce aicl eu iperbolid
oratoricd. ¢i ca un istoric, acésta o arati
Grama % din imprejurarea. cd la téte cele
alalte popore enumsérate in acel pasagii
cregtinismnl pitrunsese in mod efectiv. dupi
cum se scie din alte isviére; de aceea va fi
fost tot ast fel si la Sarmati, Daci si Scitl.

Ca cele expuse 1nse nu pot avé de cit
gensul unel ivirl sporadice a cregtinismuini
intre Daci, se vedé din urmitérele conside-
ratiuni: ‘

Este cu totul imposibil, ca Mesia in-
feriora de la mare si fie putut exereita o
inriurire morald asupra Daciei. Ovid. in
pTristia¢ gi .Ex Ponto®, ) ne-a lasat des-
crierl destul de fiordse asupra invasiunilor
necurmate ale Dacilor in ndéua provincie

1) Tertulliani liber adv. Judaeos, ed. Migne,
Patrol. lat. Paris 1878, vol. II, col. 650.

?7) Istoria Bisericii roméine unite cu Roma,
Blag 1884, pag. 16—7.

8) V. bund d6re versurile citate in Xenopol
L c. pag. 124-5.
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romani, care le era spin in ochi; cu ase-
menea imprejurdri o influintd morald nu
este compatibild. C&t pentru argumentul
lui Tertulian, observé forte nimerit Onciul *):
,Pe cum cregtinii Germanilor, ai Scitilor i

ai Sarmatilor, despre cari vorbesce acest

seriitor. n’at intemeiat crestinismui la Germani
si Slavi, aga nicl crestinii Dacilor, ce-i
amintesce Tertulian, n’ati putut sid inte-
meieze crestinismui romén.“ De altmintrelea
Origene, cu vre-o 20 de ani posterior Ind
Tertulian, pare si-1 contrazicd acestuia cu
desevirgire. Ktd cum se exprimi in comen-
tarul s&ii asupra lui Matei %): ,Ce 8d zicém
inse de Britanl. sali Germani. cari sint langéd
ocean. sail la barbari. Daci gi Sarmati si
Scitl, dintre cari cel mai multl Incd nu ail
audit cuvintul evangeliei ?¢

Este invederat, ci argumentatia nu se
modificd intru nimie, chiar §i dacd Tertulian

1) Teoria lul Roesler l. c. pag. 595.

?) Series vet. interpret. comment. in Matthae-
um, ed, Migne, Patrol. gr.-lat. vol. XIII. Paris 1862,
col. 1655, ,Quid autem dicamus de Britanuis, aut
Germanis, qui sunt circa Oceanum, vel apud Barbaros,
Dacos et Sarmatas et Scytas, quorum plurimni nondum
audierunt Evangelii verbum.
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gi Origene ail inteles sub Daci pe Daco-
Romani. Niel asupra acestora cel doi
scriitori nu permit a se trage o alti cén-
clusiune. de cat inceputul unel propagande
crestinesci.

§. 2. Peridda dominatiunil romane.

Sumarul: Istoricul provinciel Dacia. Soldat
romani crestinl. 8. Eustatie. S. Mercurie. Ar-
gument de incregtinare din lipsa unuf apostol gi din
- vecinitatea Bisericilor infloritére de la sudul Dunérif.
* Examinarea acelor argumente. Inscriptiuni. Cuvintul
phiserica®.

La anul 106 Traian cuceresce Dacia i
o0 incorporézd imperiului roman. Avénd inse
fn vedere dificultatile defensive ale tdrii
. despre resirit si miazi-népte, de unde deja
de mai inainte amenintaserd miscdrile bar-
barilor celor firi de hotare, Traian preficu
in provincie romand, sub numele de ,Dacia“,
numai Transilvania, Banatul i Oltenia, ge-
surile Munteniei si ale Moldovei lisdndu-le
Dacilor tributari. 1) Néua provincie rémase
apoi alipitd de imperii pind la anul 270,

1) Xenopol L. ¢. pag. 201—2. Onciul, Teoria
L ¢c. pag. 181.
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cind a fost cedatd Gotilor ca unor federati,
dupi ce se retraserd dintrinsa militarii si
fulctionaril.

in acest restimp de un secol si jumé-
tate, intemeiatu-g’a 6re crestinismul in Dacia
Trajiand? Acésta se afirmd pe basa urmi-
torelor argumente:

1. Intre ostasii romani se aflaii cres-
tini. Fiind inse cunoscut, ce zel! de prose-
litism aveail primii crestini, este cu nepu-
tintd a admite, ca ei s& nu fie respandit
evangelia imprejurul lor.

Asemenea militar. era, ,Placid, cu nu-
mele de botez Eustachiii. Acesta in lupta
cu Decebal, regele Dacilor, figurd ca coman-
dantul trupei intregi a Romanilor, ér dupd
aceea impreuni cu sotia si cu fiii s81 suteri
martiritt pentru credinta lui Christos.® 1) -

Un alt ogtén a fost ,s. martir Mercurie,
ce a suferit pe la anul 255. El era un Scit
romanisat, gi invétase crestinismul in casa
pdrintilor s&i in Dacia Traland. Ajuns ge-
neral in armata romand asupra legiunii nu-
mite a Martensilor (Magrioiwy), apoi dove-

1) I Ardelean, Istoria diecese! romane gr.
cat. a Orddii-Mari, Gherla 1883, pag. 17.
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dindu-se cd este crestin, sub impératul Decie
a fost martirisat. §i din Dacia Traiani a
fost transportat in Cesarea Capadociei, de
téma de sigur, sd nu se revélte armata co-
mandatd de el, §i acolo a fost decapitat.® 1)

2. Pentru fincrestinarea Daciei Traiane
din epoca dominatiunii romane, Petru Maior
a formulat cel dintdili un argument indirect,
al carui resumat este urmditorul: Cundscem
pe convertitoril (apostolii) tuturor popdrelor,
afari de acela a Roménilor. Acésti anomalie
nu se pote explica alt fel de cit prin aceea,
¢& colonigtii romani ,ail adus cu sine cres-
tinismul in Dacia incd atunci, cind ali des-
cilecat.“ )

3. Un alt argument indirect il des-
voltd dl Erbiceanu in diferite opere, ca d. e.
in ,Ulfila“: ) ,Dacd vom dovedi, cd al
existat martiri 4) in jurul Daciei Traiane ...
atunci se va proba deplin, ci ... in adevér

)  Erbiceanu, Réspuns 1. ¢. Nr. 20.

#) Grama 1. c. pag. 11—14.

%) Viata si doctrina sa, in ,Bis. ort. romani*,
Bucuresel 1398, an. XXII, pag. 289.

4) S'ar puté adauga si ,episcopil®, cicl duce
la aceea-si conclusiune. g
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Romanii' din Dacia Trafand sint forte vechi
cresgtini.®

Lisind acest din urmé rationament
pentru o desbatere mai aménuntitd in §. al
4-lea, réméine a se considera aici celelalte
déué argumente. ‘

1. Nici s. Eustatie, nici 8. Mercurie
’ali fost vre-odatd in Dacia Traiani.

In ,Acta Sanctorum®?!) este publicat
un manuseris grecesc forte vechi dupd un
autor anonim, care se zice confimporan cu
s. Eustatie, gi-I descrie viata si pétimirea.
Sint actele cunoscute ale acestui sfint, cari
se gisesc cu nedrept §i in unele editiuni
ale Vietilor Sfintilor de Simeon Metafrastul.
Ele sint reproduse cu mai multd desvoltare
in , Vietile Sfintilor“ din manéstirea Némtul.?)
Un resumat se afli in Mineiele impératului
Vasile Porfirogenitul (de pe la anul 977), %)
pe cari le-a avut fnaintea ochilor gi Dosotei
in Prolégele sale. *) v

1) Vol. XLVL Parisiis s. a. pag. 123 34

7} Vol. Sept. 1807, fata 157—69, pe 20 Sept.

%) Ed. Migne, Patrol. gr.-lat. vol. CXVII,
Paris 1893, col. 6162, pe 20 Sept.

4) Viata gi petrecerea Sfintilor, Iagl 1682—8,
pag. 23, pe 20 Sept. -




— 17 —

Desbricand-o de adausele fabulése din
. timpurl posteriére, viata s. Eustatie, dupi
sorgintile citate ar fi urmitérea: fn timpul
lui Traian triia la Roma un comandant mi-
litar, anume Placida, care avuse cu sotia sa
.. dof béieti. CrestinAndu-se, all primit numele
de Eustatie, Teopista, Agapie si Teopist.
Dintr'o intimplare dre care, ai fost capturati
~ de pirati, adugi in Egipt, despartiti de olalts
- gi tinuti in sclavie 15 ani. -Ostile romane
~ail dat inse de urma lui Eustatie, l-ali adus
~la Roma, si Traian se servi de el intr’o ex-
- peditie militard in contra unor barbari. Cu
-acéstd ocasie Eustatie is1 regdsi navasta gi
> copiil. Intorsi toti patru la Roma, Traian
;‘murise gi succesorul lui, Adrian, i puse la
“mérte pentru credinta lor, aruncindu-i
“intr'un cuptor.
- Este arbitrar, chiar imposibil, de a
* face pe Fustatie pirtag la résboiul dacic.
" Mai intaill, Eustatie a lipsit, daci nu tocmai
15 ani, totusi inse timp indelungat, dupd ce
dispiruse de la Roma inaintea vre-unui
réshoiii. Nu putea deci sd se lupte fn contra
Dacilor deja cu 3 p&nd la 8 ani dupd ur-
carea pe Tron a lui Trafan. Apol, nivasta
‘ 2
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lui fiind dusd unde-va prin Egipt, n’ar fi
putut-o gasi in Dacia. Acésta se putea in-
timpla numal prin Siria sad in pértile mér-
ginage ale orientului, unde se scie, c¢i Traian
a avut de fapt nisce lupte crincene gi va-
riabile de la anul 113 in sus. In fine, ter-
minindu-se résboiul mentionat in acte, Tralan
murise, ceea ce nu se pdote zice despre cel
dacic, de d6re ce Traian a mail trdit dupd
dinsul vre-o 11 ani.

Céat pentrn Mercurie, sorgintea princi-
pald este Simeon Metafrastul, 1) care a
adunat  biografiile vechi pe la mijlocul seco-
lului al 10-lea. In codicele 2) mon. Némtul
§’a ficut o simpld traducere, nu inse fird
de ére care adause. De acela-si original se
va fi servit compilatorul lui V. Porfirogenitul.?)
Resumatul scurt al vietii acestul sfint ar fi
urméitorul:

In timpul impératului roman Decie
(249—51) barbarii s'ail sculat asupra impé-

1) Simeonis Logothetae cogn. Metaphrastae
Vitae Sanctorum, ed. Migne. Patrol. gr.-lat. vol.
CXVI, Paris 1899, col. 269—76, pe 25 Nov.

) Vol. Novembre, 1811, fata 241—4.

$) L e col. 177—80, pe 25 Nov.
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rétiei, si de aceea Decie a concentrat trupe

numerdése, ca si purcéddi fin contra lor.
Intre aceste osti era si legiunea Martensium
(alias: Fretenses), adusi din Armenia §i co-
mandatd de Mercurie. Acest birbat era fiul
unui Scit, anume Gordian, care i el servise -

_in armati, si-si educase copiii in credinta sa
crestinésci. In acest résboii 'a dat o luptd

fericitd, in care Mercurie ucise o cipétenie

‘barbari. In urmi inse, nevoind el si aduci

; jertfd de multumire idolilor, a fost batut,
- sfdsiat si ars, ér transportat in Cesarea Ca-

* ‘padociel, i-g’a tdiat capul.
; p

S

Ore, din imprejurarea, ca s. Mercurie

- era fiul unui Scit romanisat, se péte cum-va

conclude, ci a fost din Dacia Traiani?
Terminul ,Scit® este asa de vag, in cat nici
” v

'nu se péte sci, dacd acest sfint a fost din

Dobrogea. In ceea ce privesce inse résboiul,
evident cel gotic, acesta s’a desfigurat numai
la sudul Dunérii, si localitatea cea mail nor-
dicd, atinsd de el, a fost Abritul in Bulgaria.

Dacd s. Eustatie sali s. Mercurie ar fi
fost intradevér in sali din tara ndstrd, si
dacd spusele unor autori ar avé un funda-

ment traditional, atunci cdlugdrii mon. Ném-
%



— 90—

tul, depositarii credinciosi af atator traditiuni

"nationale, ar fi amintit o asemenea fmpre-
jurare capitald in volumindsele lor agiografii,
traduse cu destuli libertate din originalele
grecescl.

2. Argumentul formulat din lipsa unui
apostol al Roménilor trebue recunoscut, pe
langé cel din limbd, ca -cel mal important
in materie. Se impune ca forte apropiatd
conclusiunea, cum ¢d colonistii lui Traian
alt adus crestinismul cu sine de acasd, si
de aceea n’aili avat nevoe, ca cine-va si-i
convertéscd. Pe cum limba, ast fel inse gi
necundscerea unui apostol isi gdsesce o ex-
plicatie cu totul satisficétére, dacd admitem,
cd fincregtinarea intregului popor din Dacia
Traiand §'a sevirgit printr'o actiune indelun-
‘gatd din partea muito r misionari crestini
romani. Cand nu vom intimpina deci vreme
multd o Bisericd constituitd la colonigtii lni
Tralan, atunci ultima ipotesi este singura
admisibili pentru a explica terminologia
crestind si lipsa unui apostol al Romanilor
din Dacia Traizna.

Se va constata in secolul al 6-lea, cid
i atunci incd nu exista o Bisericd roméni
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fn sensul proprii al cuvintului. Aici inse
.« este la locul s&ii un argument destul de
plausibil, pentru a face o constatare analogd .
gi la incetarea dominatiunii romane. Cu-
néscem in Dacia peste 1200 de inscriptiuni
romane; nici una dintrinsele nu aratd inse
vre-unul din caracterele, dupd cari arheologii
recunosc pe cele crestine. Firesce, nu putem
_conclude de aici, ci crestinismul nu a existat
de loc in Dacia. Dar ci era departe de
proportiunile recerute spre a se constitui
.in eparhii si a da un contingent la numérul
martirilor, atita. resuitd - din. lipsa ¢ inscrip-
tiunilor crestine. = O comparatie din alte
tari  justificd acéstd deducere, si vedem
Antradevér, ci P. Allard a adunat un ma-
terial vast exclusiv archeologic din tot im-
“periul roman, pentru a ‘scrie istoria perse-
utiunilor in cele 3 dintal veacuri. ?)

- Cuvintul ,biserici“ pare si el si in-
dice o dati postconstantiniand pentru cultul

1) P. Allard, Histoire des persécutions pen-
dant les 2 premiers sidcles, d’aprés les documents
. archéologiques. Paris 1885. -
Acelagl, Histoire des persécutions du 3-e siécle,
d’aprés les documents archéologigues. 2 vol. Paris 1887.
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crestinesc mai respandit. In adevér, crestinii
primitivi aduceat jertfa eucaristicd orf unde
se putead fntruni, fn camere sSubterane, in
case particulare, sub cerul libér. Un ase-
menea loc se numia atunci: éxxzAyoic, adecd:
adunare. De aci derivatul: église (franc.),
chiesa (ital.), iglesia (span.) §. c¢. Cuvintul
,biserici® vine inse de la ,basilica®, care
insemna o judecitorie; de abia cind Con-
stantin cel Mare cedase judecdtoriile pentru
serviciul divin crestinesc, se introduse vorba
,basilica® drept sinonimi pentru clidirea
numiti si ea ,ecclesia®. Ife ore ce acum
“in limba roménd derivatul de la ,ecclesia®
este cu totul necunoscut incd din primele\
néstre opere literare, putem bénui nu fird
fundament, ci cultul crestinesc a devenit de
abia de la secolul al 4-lea incolo destul de
respindit intre strimosii Roménilor, elnd ei
se puteat aduna nesupérati in misce clddiri,
pentru cari primiserd din imperidi cuvintul
,basilica“. 1) .

) (a simpld notd este de a se aminti incd
un pasagili pentru vechimea stabilirii cregtinismulni
in Dacia.

yEruditul Le Quien . . . d& explicarea urmi-
tore: Niciforus Grigoras testatur, Messagetas qui trans
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§. 3. Perioda goticd.

Sumarul: Istoricul wuivalirii Gotilor in
Dacia. Raporturile lor cu Daco-Romani. Locuintele
Gotilor. Incregtinarea lor. TUlfila. DPersecutinnea
cregtinilor in Gotia. 8. Sava. 8. Niceta. Cel 26
de martirf goti. Ortodoxia lor. Alungarea Gotilor
peste Dunire. Inriurirea lor pe crestinismul intre
colonistii din Dacia Tralani. 8. Niceta ,Roménul“,
Martiri cu nume latine. Ulfila predica latinesce.
Text din s. Epifanie. Examinarea acestor argumente.

De abia trecuse un veac, si prevederile
luf Trajan se adeverirdi: potopul barbarilor
se apropia de imperiul roman, si anume

Istrum habitabant, a Byzantinis vulgo Alanos appe-
lari, qui jam olim christiani erant ... ; sed in ejus
textum mendam irrepsisse, ac pro Alanos legendum
_esse Vlachos, verosimillimam mihi quidem videtur.
Aicla ni-se spune dar, ci acegti Alani-Vlahi erail
~de mult totf crestini (Erbiceann, Réspuns 1 ¢,
dupa textul din Tertulian, Nro 20).

La acestea ar fi de observat, ci. este vorby
‘de‘un eveuiment petrecut in anul 1300. Atuncl
nisce adevérat! Alani, inglobati ca si alte popdre in
.. Ordele tatirescl de la nordul méirii Negre, se desfs-
- eurd de Tatar! si intrari in numér de 16000 in
- serviciul militar al Bizantinilor, in schimbul nnni
teren de colonisare la sudul Dundrif (1. G. Stritter,
Memoriae populorum ete. Petropoli 1779, vol. 111,
pag. 321). Cia el vor fi fost de mnlt crestini, e tot




—_ 924 .

despre pirtile Daciei. Inaintagii acestor
barbari, Gotii, ajunserd la térmurile mérii
Negre deja pe timpul lui Alexandru Sever
(222—35) si nelinistird Dacia prin incursiuni
pradalnice. Acesti Goti erai un popor
german, care venise de lingd marea Balticd
gi se agezase acum in Rusia sudicd, numin-
du-se dupd locuintele lor: Ostrogoti, cei pe
langd Don, §i Visigoti, cei spre apus. Tribul
dominant era cel al Greutungilor (Ostrogoti),
al céror rege era si suveranul tuturor Go-
tilor. Gepidii, un neam inrudit, care si el
se coborise cu « Gotil,  rémasera  la isvérele
Vistulel, prin Galitia, Boemia $i Ungaria
nordicd. ') Invasiunea cumplitd intimpind
pe Romani in momentele cele mai nefavo-
rabile. Ocupati cu résbéiele orientale si
ce se péte mal usor, clicl fiind originari din pirtile
CrimeeY, se scie, ci acolo era un centru crestinesc
destul de neintrerupt, de la Goti gi Cazari (incres-
tinati de ss. Ciril gi Metodifi) in céce. Le Quien
gregesce, cetind Vlahi in loc de Alanl. Homénil nu
aveall de ce si emigreze, cand se tot litiall in tara
lor sub conducerea lul Mircea Basarab (B. Petriceicu-
Hasdedi, Negru-Vodi, in KEtymologicum Magnum,
Bucuresci 1898, pag. CLXXV - CLXXXI).
1) Xenopol 1. ¢ pag. 328
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lupte pentru tron, ei nu puteall opune nici
o resistentd energicd, si ast fgl Visigotii
trecurd in curénd chiar Dundrea, si devas-
_tari Mesia. In fine impdratul Deciii purcese
in contra lor, dar peri in luptd la 251, ér
barbarii se intérserd in tara lor incircat cu
~ pridi §i numerosi prisonieri. Putin dupa
" aceea, Visigotil cucerird o mare parte din
Bosforul Cimeric (malurile strimtorii actuale
de Cherei, langd Crimea), si puseri méana
pe o flotd. cu care imperiul era de parte
de a se puté mésura. Atunci Incepurd ja-
fuirile porturilor din jurul maril Negre, cu
care prilej ndvilird si in partile lduntrice,
de unde conduseri in tara lor de pe lacul
Maeotis (marea Azovului) o multime de robi
capadocieni. De abia terminaserd acéstd
-expeditiune, el se si apucari si dea ultima
loviturd provinciei Dacia. Pitrund induntru,
resping cele 2 legiuni de garnisénd in partea
sudici a Banatului, si se fac ast fel stipa-
nitori de fapt asupra Daciei deja pe timpul
loi Galien. Zece ani mal tarzili, impératul
Aurelian, védénd neputinta de a recuceri
Dacia, gi avénd nevoe de tite trupele sale
pentrn a respinge pe barbari chiar din Italia,
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renuntd formal la provincia transduniréni,
0 cedézd Visigotilor ca unor federati, si re-
trage armata. Ast fel se perdu Dacia pentru
imperiul roman. 1)

Ce s'a intimplat cu colonistil lui Traian
in acest restimp? Cand legiunile nu mai
erali in stare si garanteze proprietatea, cei
avuti, de la carl Gotii putealli rapi ceva, vor
fi pardsit Dacia impreund sall chiar inaintea
ostirilor. Dar grosul populatiunii, care n'avea
si-gI pdstreze de cit viata, se retrase in
muntii Daciel. De sigur cd p’a cugetat,
cum-cé, sértea il menise acolo o existentd de
o mie de ani. Dar putea sd-§1 ducd acolo
traiul lui indelungat, cdci nenumérate sint
pe culmile Carpatilor poienile potrivite si
pentru plugdrit si pentrn pdsunat, gi calé-
torii se intrébd cu surprindere, dacd nu ad
inaintea ochilor rdrigti ticute de ménd ome-
néscd. Cat pentru raportul acestei popula-
tiuni cu noii stdpani, este un fapt funda-
mental in istoria romani, cd Gotil nu sat
asedat nici odatd pe teritoriul colonisafiunii
romane, in Dacia Traiand. Ei n’ai putut

) 1 Aschbach, Geschichte der Westgoten,
Frankfurt a. M. 1827, pag. 1—15.
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ocupa nici mécar Muntenia, probabil nici
Moldova de astizi, pentru cuvintul de tot
simplu, ca aceste tdri eratii deja locuite, pe
langi alte popdére, mai ales de Daci?) si
Sarmati, ?) adesea amintiti ca ndvilitori, cu
sait fArd Goti. in provinciile romane. Visigotil,
ce-i adevérat, isi supuseserd Ore-si cum téte
acele regiuni; de aceea ele sint §i numite
cu un cuvint: ,Gotia de peste Dundre®, cu
atdt mal virtos, ¢d trebuia trecutd Dunérea,
pentru ca cine-va s ajungd in tara Gotilor.
Dar locuintele lor se arati cu unanimitate
de tote sirguintele istorice, ca fiind la nordul
mérii Negre, unde isi aveall gi flota. Pi-
rerea, ¥) c¢d Visigotii ar fi ,ocupat® Dacia
Traland si gar i ,stabilit* intr'insa, nu se
poéte sustiné sub nici un cuvint. ¢)

Vre-o 50 de ani dupd tractatul cu
Aurelian, Visigotil pistrard legdmintul ficut.
Tnse pe la 320 ei serviri ca federati in
armata lul Licinifi, rivalul lui Constantin cel

") Oneciul, Teoria 1. ¢. pag. 181.

2y Xenopol 1. ¢. pag. 202, 314, 316.

3) Erbiceanu, Ultila 1. ¢. pag. 2989, 146 si
passim 704—10, 762—3.

4) Xenopol 1. c. pag. 260—1, 313, 317.
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Mare. Acesta, egind biruitor din lupta
pentru tron, construesce un pod peste Dundre,
pe semne la Celei langd Corabia de astizi,
i trimite pe fiul séti Constantin in contra
Visigotilor. Barbarii egiserd impotriva Ro-
manilor din locuintele lor, gi incingéndu-se
o luptd in ,tara Sarmatilor, ?) adecd unde-va
prin Roméinia actuald, el sint invinsi (336)
si siliti si reinnoéscd cu impératul vechia
federatiune. In urméi Gotii rémaserd pururea
credinciogi casei lui Constantin, cici pe la
365 i1 gésim in serviciul lui Procopili, din
aceea dinastie, 'in ''contra " pretendentului
Valens. S$i de astd datd el i§i atraserd un-
résboiii din partea acestuia, intre 367 si 369,
fn urma cdruia se infundard si in desbinari
religiose. De aceea .sa pdrisim de o cam
datd politica gi si considerim prea intere-
santa viata religiosd a acestui popor, cat
timp a stat in apropierea Daciei. ‘

Crestinismul se respindise intre ei mal
cu samd prin captivii lor capodocieni de pe
la anul 258 si trebue si fie ficut progrese
fnsemnate, cdci la conciliul ecumenic din

1) Xenopol I ¢. pag. 814 dupi mal multe
isvére.
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Nicea (325) giéisim deja pe episcopul lor
Teofil. Chiar si o eresie gisi, putin timp
dupa acest conciliii, teren de proselitism fin
tinéra Bisericd. Un episcop Audius, un ri-
gorist exagerat, care invéta antropomorfismul
si tinea Pascile cu Ovrel, fusese exilat de
citrd impératul Constantin din Mesopotamia
fn ,Scitia®, probabil unde-va prin Tauroscitia
sali Chersonesul ?) tauric (Crimea). De acolo
el patrunse in interiorul Gotiel, unde castigd
_ atdti aderenti, in cit putu nu numal sd in-
-fiinteze cit-va mdindstiri, dar si-gi i hiroto-
néscd nisce episcopi dintre Goti, cari impreund
cu un Silvan, continuard opera eresiarhului
dupd mértea sa. ?) Tocmai la timp priincios
desteptd deci Providenta pe un bdrbat ndscut
chiar in Gotia, pentru a pune stavild peri-
culosei secte; acest barbat a fost Ulfila.
Nigcut la 318 a fost hirotonit episcop si
succesor %) al lui Teofil in 348. Ca Ulfila
s fie fost Capadocian, este probabil; dar cd

1} Erbiceanu, Ulfila 1. c. pag. 299.

2) §. Epiphanii Constantiae in Cypro opera,
tom. I, Parisiis 1632, pag. 8uS, 812, 827.

3)  Acta S. Nicetae, dupd Simeon Metafrastul’
1. e vol. CXV, col. 706—7, la 15 Sept.
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s’a hirotonit la Constantinopole, este mal
mult de cit improbabil. In timpul acela,
scaunul episcopal de acolo, sufragan exar-
hului din Heraclea, incd nu avea vre-un as-
cendent, si cérta singercsd intre Paul si
Macedonil, cari pe la 348 se gonial olaltd
din episcopia Bizantului,?) nu era de naturi
a favorisa veleititi ierarchice. De altmin-
trelea scirea despre hirotonirea Iui Ulfila se
datoresce numai lui Philostorgius, care in
singura pagind, cit vorbesce despre acel
béarbat, zice trei neadevéruri, si se bucurd
in genere de o credibilitate caracterisatd de
patriarchul Fotie: ?) ,Este un scriitor min-
cinos, care nu se abtine de loc de fabule.¢
Este inse cu neputintd, ca Ulfila si fie fost
hirotonit de citri sf. Toan Chrisostom, céci
acesta s’a consacrat episcop din simplu preot ia
398, pe cand Ulfila murise deja de 10 ani.?)

1y G. Hergenrdther, Photius, 3 vol. Regens-
burg 1867—9, vol. 1, pag. 11—12.

%) Myriobiblion, ed. Migne, Patrol gr.-lat.
vol. CIII, Paris 1860, col. 71.

) Hergenrdther 1. .c. pag. 39; Erbiceanu,
Ulfila, 1. ¢. pag. 768.
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Fatd cu aceste date, pasagiul urmditor 1)
este in adevér ciudat: ,Sf. foan Chrisostom..,
‘ne spune, cid el ar fi hirotonit pe Ulfila
episcop al Gotilor.“ Tot ast fel si interca-
larea 2) parentesei in urmdtorul text al sf.
Chrisostom: ,Mi-ali vestit mie monahii Marsi-

Goti,... cd Unild (Ulfila), renumitui acel
episcop, pe care l-am hirotonisit mai inainte,
. a réposat.

- In functiunea Ilui cea néui, Ulfila
a desvoltat zel extraordinar, judecind
dupd activitatea lul desfisurati mai pe urmi
la sudul Dundrii. Din nefericire, pistorirea
lui in Gotia' trebuia™ sd' fie' curmatd deja
dupa 7 ani.

Pe atunci era capul Visigotilor, sub
titlul de ,jude“ Athanarich. Acesta temén-
du-se ca ndéua credintd si nu apropie pe
poporul séli de Romani, hotdri sd persecute
pe crestini. Dupd ce multi gisird ast fel
martirul, Ulfila pardsi tara cu o cétd nume-
rosé de credinciogi, cari furd colonisati de
tmpératul Constantiit la piciérele Balcanilor,

.9 Erbiceanu, Ulfila 1. ¢. pag. 708.
) Erbiceanu, Ulfila 1. ¢. pag. 141. Acelagi,
Réspuns 1. ¢. Nro 22.



— 82 _

langa Nicopole (aprépe de Tirnova actuala).
Acestea s'ail intimplat fn anul 355. ) De
acum incolo, Ulfila era nevoit si. guverneze
din depirtare turma sa din Gotia, si eveni-
mentele urmdtére dovedesc, ci gi-a implinit
si acéstd anevoidsi datorie.

Pare ci de atunci s'a astimpérat pri-
gonirea, cel putin a  crestinilor de rind.
Intre anii 367 si 369 cade inse résboiul cu
Valens, in urma cédruia Athanarich, de sigur
din motive politice, incepu a déua persecutie
mai cumplitid. Cercetasi domnesci cutreerai
satele cdutand pe cregtini in téte modurile,
presentind omenilor carnuri jertfite idolilor,
sali propunéndu-le a se inchina unei statue
duse pe o trasurd, sali in fine punénd pe
fruntagi si jure, c& in localitatea lor nu se
giisesc cregtini. In de obste se urmiriad
numai cel cu avere saii influintd, ér pedépsa
comund era exiliul. 2 Ast fel se gonira
Audianii, dupi moértea episcopului lor Silvan,3)

') G. Waitz, Uber das Leben u. die Lehre
des Ulfila, Hannover 1840, pag. 36 - 8, 40.

%) Actele s. Sava, in ,Acta Sanctorum®, vol.
XI, Paris 1865, pag. 87—9, pe 12 Aprilie.

%) 8. Epifanit 1. c. pag. 8:8.
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dar si multi ortodoxi cdutard un refugil in
imperili, pe semne la fratii lor de la Balcani.?)
Nu lipsi inse nici In acésti tindrd Bisericd
gloria martiriului. Atunci, la 12 Aprilie
372, muri s. Sava, mal intaii despre(.uit‘si
gonit ca un om de rind, apol inse maltratat
si fnecat in riul ,Musaeus®. 2) Este de ob-
servat, ¢d daed mineile moderne dau acestui
sfint epitetnl®) de ,stratilat®, adecd comandant
militar, atunci acésta se basézi pe o con-
fundare, ce nu se face in mineile vechi;
bund ore cele ale impératului Vasile Porfiro-
genitul deosebesc forte ldmurit doi sfinti
Goti martirl Sava, unul sub Valentinian
(872) la 15 Aprilie, inecat in Gotia, altal,
. pStratilat® sub Aurelian (270—5), decapitat
~in 25 Aprilie la Roma. ¢) Alt martir este
. Niceta, un barbat cu multd vadd intre
compatriotii lui, gi instruit in credintd incd
de la episcopul Teofil, deci un bétrin vene-
rabil. De 6re -ce continua sd propage evan-
gelia in ciuda tuturor amenintdrilor, fu luat

) Waitz 1. ¢. dupd s. Hieronim, pag. 39.

2) Actele citate.

$) Tot ast fel Erbiceanu, Réspuns 1. ¢. Nro 21.

) Minelul prezis 1. c. col. 403-4 §i 423—4.
3



84—

tn mijlocal Unel prédici, si neveind si ab-
jure credinta, fu bitut si aruneat tn foé. 1)
Si acest sfint se confunda®) adesea cu un
altul: ,Nichita Romanul®, zis si Romanul in
ciirtile néstre ritualistice. - Martirologiul
latin zice, ci a fost: Dacorum episcopis. si
adaugd: eodem die sancti Nicetae Gothi,
qui-ab -Athanarico . .. jussus est in igne
comburi.* Tote martirologiile latine deose-
bese doi ss. Niceta: unul, episcop de Roma-
tiana in Dacia Aureliand, mort dupd 401 si
prisnuit la 7 Ianuarie;®) ér altul, Niceta
Gotul, m‘a’rtir in Gotia- pe fa 372 4 In
find se mal amintesc 2 preotl si 24 de
crestini, carl surpringi’la-oficiul divirr fntr'un
cort, ceé le servia de -bisericd, ad fost ars
cucort cu tot din ordinul unul principe
Vingurich. Ei se prisnuesc la 26 Martie. %)

S Actele s Nicefa la Simé(m' Metafrastul 1.
¢ vol. CXV, col. 703—12, pe 15 Sep;

2) Erbiceanu, Respunsl ¢. Nro 21.
i %) Biografia lul pe larg in Acte Sanctorum,
vol. I, pag. 365—8, pe 7 lanuarie. Cfr. eu vol,
XXV, Paris 1867, pag. 209, pe 22 lunje.”
¥) Acta Sanctorum, vol: XXXX\ Paris 1868,

pag. 58 40, pe 15 Septembre

%) Acta Sanctorum, vol. IX, Paris 1865, pag.
617; Mineiul imp. Vasile 1. ¢. col. 367—8.
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Din punct de vedere teologic este im-
portant, dar usor. a stabili, dacd acesti
martiri at.fost o:todoxi, Ariani sai Audiani
In adevér s. Augustin si s. Ambrosie, amindoi
contimporani c¢u acel martirf, il numesc
ortodoxi, 1) si cultul strivechi acordat lor
de Bisericd péte fi o garante indestulitére
penrtu ortodoxia lor. Cat pentru Ultila, este
mal verisimil a admite cu Sozomen. 2) cd a
fost pervertit la anul 360, cu prilejul unui si-
nedriii, in care Macedonid, episcopul Arian
al Constantinopolil. a fost depus peritru a
face loc lui Eudoxifi, tot Arian. ¥ Pentra
a- esplica decl arianismul intre Goti, parerea
mai probabild este cea a lui Waitz. 4) cum
ci grosul poporului s'a convertit de abia
dupi trecerea Dundrii, si anume la cresti-
nismul Arian sub imboldirea fmpératului
Valens, si .predicarea jui Ulfila.

Frimintdrile interne intre Go{l nu pu-
teaii de cAt si favoriseze neintelegerile obici-
nuite intre capii triburilor germane de pe
1) Waitz 1. c. pag. 44.

%) Erbiceanu, Ulfila 1. ¢. pag. 133.
3) Hergenrother 1. c. pag. 18—4.
9 L c. pag. 44.
{%
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atunci. Nu este deci de mirat, cd un ore
care Fritigern si fie adunat fn jurul séd
pe cel prigoniti §i nemulfumiti, provocand
ast fel un rdsboill civil cu Athanarich.
Acesta rdménénd invingétor, Fritigern trecu
Dunirea cu partisanii s8i, gi cip8td i el,
pe semne prin mijlocirea lui Ulfila, pimin-
turi in Tracia. Cat pentru Athanarich, el
nu mai avu timpul si-§i reguleze nodua si-
tuatiupe: in 375 il ajunse potopul Hunilor.
in zidar incerci si resiste in dosul unui
val, ce-l ridicase intre lacul Brates i Siret;
gonit de acolo, se indreptd spre mungi.
Aci inse dete peste Sarmati, si de abia dupd
ce-i respinse, putu scipa de o cam datd in
,Caucaland“, réménénd ca in anul urmator
si trécd si dinsul fn imperid. %)

Dupi ce s'a descris ast fel, in trisitu-
rile principale, sértea Visigotilor de pe
nordul mdrii Negre, catd s& se pund intre-
barea: ail " avat ei o inriurire religidsd
asupra colonigtilor Daciei Traiane?

') Xenopol L c. pag. 816; Waitz 1. c. pag,
38 g§i uu. pentru incercarea, de a concorda anahro-
rismele sorgintilor istorice pentru acest timp incurcat.
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S’a védut, cd Gotil n’aii ocupat Dacia
Traiand si nu s'all agezat intr’insa. Acésta
este incontestabil. Ca Gotil sd fie fost cel
putin in Muntenia, n’ar fi serios a ciuta un
argument fin etimologia ,Bnzed“ pentru
,Musaeus®, riul, in care a fost inecat s.
Sava. Acéstd cetire este cel mult o conjec-
turd, care nu demonstrd nimic; nu fird drept
observa inse Onciul:?) ,Despre Buzeli se
sustine, cd s’a modificat din vechiul ,Musaeus®
© prin trecerea lui m in b; dar asemenea fe-
nomen fonologie nu se afli in istoria limbel
néstre.“ Ar rémané deci déué argumente:

1. Se constatd in mod positiv o in-
rfurire a Gotilor pe crestinismul intre Ro-
mani, céci '

a) S. Niceta se zice ,si Roménul in
cirtile nostre ritualistice.* 2) Va fi fost deci
Roman.

b) §i dintre martirii Goti multi ail
nume latinesci. ,Pentru ca cetitorul si se
convingd singur despre adevérul, cd marea
maioritate a martirilor eraii dintre vechii

1) Teoria 1. ¢. pag. 182,
) Erbiceanu, Ré&spuns 1. ¢. Nro 21.
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colonisti al Daciei Traiane, si numai putini
dintre Goti, desi toti trec sub numirea comuni
de martiri Goti, dail aici o micd listd ce aratd
originea numelor martirilor.* Urmézd peste
100 de nume latine, apoi cate-va glecesm
si barbare. 1)
- ¢) Ulfila si-a respandit predica sa in
limbile grécd, latina si gotd.“ ?) Pentru
cine in limba latind, dacd nu pentru colo-
nistii romani?

d) ,Epifanie ne spune: Din Gotia ail .
fost alungati cei* mai multi (Audiani), na
numai el, ci si crestinii nostri de acolo . ..
husregor éxel Xpworiaroi ... Cine si fie

acel crestini din  Dacia Traiani, pe
cari Epifanie, aprépe contimporan, ii nu-
mesce crestinii nostri de acolo? Ore nn
trebue si intelegem, ciA in Dacia era o
Biserici crestind, compusi numai din local-
nici, si cunoscutd parintilor Bisericii?“ . .. ¢)

2. De altmintrelea, intre Goti si lo-
cuitorii- Daciel Traiane era destul contact,

1) . Erbiceanu, Ulfila 1. e pag. 765; Cfr.
Acelagi, Réspuns Nro 22.
*2) FErbiceanu, Réspuns 1. ¢. Nro ©2.
%) Erbiceanu, Réspuns 1. ¢. Nro 21.
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pentru ca crestinismul si se potd propaga
si peste munti; caci avénd Gotil episcopi si
martiri, iI vor fi avénd si colonistii romani
din antica provincie.

La aceste argumente se pot opune
urmétorele consideratiuni:

1. La a) 8. Niceta este zis ,si Ro-
manul in cdrtile nostre ritualistice.“ In
care cdrti ritualistice ? Apostolul si Orologiul,
editate de s. Sinod in Bucuresci la 1888,
resp. 1892 nu scit nimic despre un s. Ni-
chita Roman saii Roman. Tot asa de putin
sinaxarul din Liturgia s  Aghiatasmar,
aceleasi editiuni, ambele 1895 Nu mai mult
Apostolul si Orologiul din Blag, 1879 si
1869. In mineie, editiunea s. Sinod, vok
Septembre, Bucuresci 1891, la hiografia
sfintului (pag. 209), autorul —— férte receat
— vorbesce despre ,Romdania“, in care sar
fi aflat martirul, dar ca el si fie fost
Romén, despre una ca aceea nu scie nimic;
mult mai putin incd il numesc ast fel nume-
résele caAntari vechi, cu care este cinstit acest
sfint in acelasl minei, pag. 200—9. In care
carti rituale deci? ’
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Urménd ‘cercetdrile pand in timpuri
nial vechi, nu gisim epitetul ,Romén“ Ia
8. Niceta nici in Proldgele (1682—6) mitro-
politului Moldovei Dosotei, nici in Vietile
Sfintilor din mén. Némtul (1807). - Daci
deci s. martir Niceta se numesce unde-va
Roman saii Romén, acésta, casi ,stratiiatul®
la 8. Sava din Gotia, provine dintr'o remi-
niscenta gregitd a unor literati, cari cetiserd
ore cind despre Niceta, episcopul Roma-
tianei, péte un Roman’ i aid dat celui alalt
Niceta, unui Got, singurul in sinaxarul lor,
calificatia de Roman si Romé&n. Asa ceva
se gisesce inse numai in cartl cu totul ne-
rituale, ¢& buna 6re in ,Carte de rugiciuni
intocmitd in al 33-lea an al domniei M. S.
Carol L. cu binecuvintarea s. Sinod.“ Bucu-
resci 1899. ‘

La b) Pentru a evita o fintelegere
gresitd a pasagiului ‘citat, este necesar a
observa, c¢id in acea listd se cuprind?)
martiri din tot jurul Daciel. Din Gotia
cunéscem numai 28 de martiri, dintre cari
ail nume latinesci: Constans, Anna, Animais,

1) Ebriceanu, Ulfila 1. ¢. pag. 766.
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Mamyca (?), Sylas(?), Virco(?). Aceste nume
se explicd prin presenta captivilor ficuti de
Goti la sudul Dundrii, si nimic nu silesce a
le atribui colonistilor din Dacia Tralana.

La ¢) Dacd Ulfila a predicat latinesce,
acésta nu insemnézi, c¢d el nu sar fi putut
adresa alt cuni-va in acéstd limbd, de cét
alitohtonilor romani. Gotii aduseserd, ca d.
e. in 251, cu dinsil numerogi prisonieri,
de la sudul Dunarii cari erai fard in-
doiald Romani. Apoi din cuvintele Iui
Alixentiii '): ,Patrudeci de ani inflorind in
episcopat, predica cu. bar apostolic in limbile
gréca, latind si goticd®, se vede, ¢d autorul
are in vedere tot timpul pdstoririi sale, care
era de 33 de ani la pdlele Carpatilor, i
numal de 7 auiin Gotia. Este chiar indoios,
dacd acel text se referd la stinga Dundril.

La d) In ,Ulfila“ ), dl Evbicianu inter-
pretézi textul s. Epifanie ast fel: SMulti i
dintre octodoxi aii suferit martirul, pe langi
ereticii Audienl, cari all fost atunci nimiciti
gi alungati — Kai yag amo 7ig ordius

) Waitz L c. pag. 19.
2) 1 c. pag. 707 8.
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el yOnoay ot ahelovs o8 wovov, ahhid xai
o Nuérepoe exel youoTievol”. Acéstd inter-
pretare este rhai naturald, de cit-a face pe
5. Epifanie sd arete prin ,ai nostri crestini®
pe cel ,localnici“. Este.dre cu putintd, cd
s. Epifanie, un episcop grecesc din insula
Cipruo, si intelégd prin cuvintele ,al nostri®
_ pe nisce colonisti romani din Dacia Tralana?

De sigur, bunul simt aprébad interpretarea -

facutd in ,Ulfila®.

2, Argumentul din contact sali veci-
netate ar fi acelasi, care s'a indicat sila or.
3 din periéda dominatiunii romane. Cum s'a
zis deja acolo, el va fi discutatin § urmétor.
In ori ce cas acest argument. este proble-
matic pentru peridda goticd. cdci étd ce
zice Xenopol): ,Chiar daci Gotil ali venit
in atingere cu Daco-Romanii, acésta fu tot
‘de una dugymanéscd §i trecétire, ca aceea in
care intrd cel pridat cu hotul, care il prada
Apol asa nu se stabilesc inriuriri intre po-
pére©. In acésta privinti este caracteristica
imprejurarea, cd unical cuvint, ce ne-a rémas
de la Goti, este cel luat de pe numele lor:
,ot¥.

) 1 ¢ pag. 319.
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Din cele expuse se vede deci, c¢d cu

+ tot avéntul luat de crestinism intre Goti, o

inriurire asupra -colonistilor romani nu se

pite coustata si nu este probabili. Tot asa

de putin se gisesc date positive despre

existenta religiunii crestine in Dacia Traiand
in timpu! dominatiuni gotice.

§. 4. Perioda slavd.

Sumarul: Huonil, Gepidil, Avarii. Slavil
Rolul lor in formares nationalititil roméne. KExa-
minarea argumentulul pentru crestinismul in Dacia
Tratand din contact cu Bisericile dimprejur.i Novela
a 11-a a lul Iustinian.,

Dupd cum s’a védnt. Hunif ad alungat
in anul 375 pe Goti peste Dundre gi all luat
in stdpanire Dacia Traiand. Ad trecut insd
peste dinsa c¢a un uragan, si sali dus si
cuceréscd  alte tdri mai mindse de cit
plaiurile locuite de strdbunii RomAanilor. Pe
la 453 imperiul hunic se descompune, i
Gepidii. deja cunoscuti ca de acelasi ném cu
Goti, 131 supun Dacia Traiand, Niei el nu
s'ali asezat intre colonistii Iui Traian, si
Hehiar dacd ar fi dat peste Roméni, in in-
cursiunile lor in Transilvania §i muntil
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Banatulul, acéstd atingere era dugmanésed® 1).
La 566 Gepidii sint aprépe nimiciti, si
Dacia Tralani cade pe mina unor barbari
fngrozitori, de ném -hunic, Avarii, cari tin
poporele supuse lor sub an jug forte gred;
dar cau atit mai putin al putut si se
amestece cu ele. Numal o singurd ginte,
dintre toti barbarii, a venit in contact intim
cu Romanii din Carpati, contribuind ast fel
la formarea nationalititii lor; acéstd ginte
erati Slavil. Era destinul tuturor. Romanilor,
amenintati- cu stingere din causa péghnis-
mulul lor' rafinat, ca'ei 'si‘fie regenerati prin
poporele barbare. La Romanii apuseni, acest
rol l-all jucat Germanii, la cei résdriteni,
Slavii. ?) Dupi cum buni ére Francii aii facut
din Galo-Romani pe Francest, ast fel Slavii
ail ficut din Daco-Romani pe Romani. ~De
sigur Germanii atfi fost desnationalisati i
absorbiti de Galo-Romani, nu mai putin de
cdt Slavil in superioritatea numericd, sai
‘etnici a Daco-Romanilor; cu téte acestea,
acei barbari aii fost un element hotdritor in
alcdituirea natiunilor neolatine. In acest sens

1) Xenopol 1. ¢ pag, 332.
) Xenopol L. c. 360.
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R. Rosetti, ') dupd ce a desvoltat rolul femeii
romine in acest contact intim cu Slavi, zice:
,Elementul roman in regiunea muntdsd
dintre Olt si Tisa, format din rémdsitele
coloniel Traiane, rémasd in stinga Dundrii
dupd périsirea Daciei de Aurelian, n’a putut
de cat si grihésci acest proces de desna-
tionalisare (a Slavilor) si sd contribue la
contopirea elementelor slave si romane . in
- formatiunea etnici noud: Roménii“.

Cete de Slavi, sali mai exact, de Sloveni
veniserd forte de timpurill la pdlele resiri-
tene ale Carpatilor. Tabula Peutingeriand,
de la sfirsitul secolului al 3-lea, il agédd
deja, sub numele de Veneti, pe la gurile
Duniérii si pand la nordul Carpatilor. Este
~probabil, ca ei si fie urmat curentului creat
de Goti, cirora erail supusi, asedindu-se in
viile roditore din Meldova. Cé&nd insd venird
Hunii cei cumpliti, el o rupserd la fugd in
munti si se intinserd asupra intregii Dacii
Traiane, ,nu ca navilitori, ¢i ca fugari ei
ingi-s1 inaintea unel ndvaliri, cidutind nu

1) Invasiunile Slavilor in peninsula balcanici,
in ,Revista néud“ an 1I, Buenresel 1839, pag. 346.
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pradd; ¢i mantuire.. . . Caracterul cu totuj
deosebit -al navilirii slavone care - facea  din
néinurile ei nisce tovarigi in nenorocire ai
némulei romanese, explicd relatiile mai intime,
i carl dingil intrard ey popordrla daco-
xomana .

Aceste relatii mai intime s'ai  mani-
festat, cnm s'a zis, in formatiunea etnied " a
natiunii roméne; dar c¢i nu s’a intins pand
la o fnriurire crestind, este evident, cdc
Sloyenil erall. pigani. Situatiunea crestinis-
mului in Dacia Tralani se va puté deci
cunésce numal din sciri independente de
- Slavi, pana in secolal al 7- lea.  Din neferi-
ire, existi o singuréi veste in aLesté:privint{L;
ea permite insd a conclude in mod decisiv
¢i crestinismul in Dacia Traiand, chiar s,
acum fncd, era cu mult pre restrins, ‘incat
ar fi putut forma o bisericd stabilitd si or-
ganisatd, gi ci de acea convertirea totald a -
Roménilor trebue agezati pe . mal tarzii.
Pénd a nu face acéstd desvoltare, de alt-
mintrelea cunoscutd, ar fl - aici locul nimerit
de a considera un argument formulat de dl

t) Xenopol 1. c. pag. 361—2.
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Erbiceanu in tote scrierile saie, pentru a
dovedi vechimea crestinismului intre Roméni.
Acest argument, indicat deja in §§ 2 si 3,
g'ar puté repeta ast fel:

in jurul Daciel Traiane, in Mesia, in
Daciile Aureliane, in Scitia minora, in Gotia.
in Panonia, aflim férte de timpurii Biserici
constituite, episcopi, martirl. Ast fel, pand
in secolul al 7-lea, gisim in tdrile Ccitate
vre-0 24 de episcopil sub mai multi mitro-
politi, apoi vre-o 160 de martiri, dintre cari
87 la Tomis (Anadolchioi—Constanta); in
fine aflim aici si o viafa crestind forte
desvoltatd, ca bund 6rd celebrul concil regi-
onal din Sardica (343). In asemenea impre-
jurdri trebue admis, cd exista si o Biserica
in Dacia Traiand, dar cd a rémas necuo-
noscutd din causa cotropirii barbarilor.

Acest argument are neajunsul, cd se
péte intérce pentru a dovedi tocmal con-
trarul. Cu t6td migratiunea popdrelor, con-
tactul intre ambele malurl dunirene, intre-
rupt din cind in cand pentru un moment, a
trebuit si fie in de obgte forte vid prin
Oltenia, dupd cum o recunésce si dl Erbi-
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ceanu; ') alt fel nu se péte esplica unitatea
etnicd si limbistici a Romaénilor, a Armani-
lor si a Rumerilor. Cum vine atunci, ci
scriitorii bisericesci, cari amintesc atitea date
statistice gi evenimente religidse din sudul
Dundrii, sd tacd cu desevirsire despre crestinii
de la nord.? Si, si se noteze, o eventuald
Biserici de aici trebuia si fle amintitd, caci
avea nevoe de- episcopi, dependenti de vre-o
mitropolie si archiepiscopie din imperid.
Dérd nu e cu putintd a sustine, ca o natie
intrégd cregtind si potd viefui fArd episcopi.
Se obiectézd cotropirea Barbarilor. - Se uitd
insd cd tocmali ,provinciile transdundrene ai
fost tot dea una obiectul de cipetenie al
navilirilor lor“. ?) Plifesii din Dacia Traiani
erali cu mult mai putin bantuiti de incursiuni
barbare, de cit locuitorii din drépta Dunarii.
Ticera absolutd, in timp de secoli, despre
crestinismul fn Dacia Traland nu admite
altd esplicatie de cit aceea, ci vor fi fost
crestini intre colonistii e, dar cd nu erall

1) Respuns L ¢. Nr. 20.
%) - Xenopol 1. ¢. pag. 286.
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destul de numérosi pentra a forma o Bisericd
stabilitd si organisata.

Rationamentul acesta -se confirmi in
mod apodictic prin cunoscutele novele ale
lui Tustinian. Sc scie, ci acest impérat a
ridicat episcopia locului séli natal, Taure-
sium, la rangul de archiepiscopie, sub
numele dat noului oras de: Prima Iustiniana
(aprope de Procoplie de azi in Serbia).
- I ait supus, ‘prin novela a 11-a, ca episcopil
sufragane. cele din Dacia ripensi si medi-
terand,  Mesia intdia (apusénd), Dardania,
Praevalis, Macedonia a déua, si o parte din
Panonia a doéua. Si Dacia. Traiand? Neexis-
tand o archiepiscopie mai apropiatd de dinsa;
ea trebuia si fie supusi Primei Tustiniane,
cu atdt mal virtes, cd impdratul mentionézi
in acea noveld si posesiunile sale la Dunire
pe malul sténg' (o cetate si déué forturi),
‘a4 un motiv mal mult pentrn a muta pre-
fectura din Tesalonica 'in patria lui. Din
faptul, cd »iustinian tace despre Dacia
Traiand, resulti apriat, ci aici pu erat
¢piscopil si nu puteald fi episcopi, cu alte
cuvinte. cd crestinismul acolo incd nu era
generalisat si stabilit.
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§. 5. Peridoda roméina.

Sumarul: Slavil ocupid sudul Dunirit
silesc pe Romanil de acolo si tréci in parte in
Dacia Tralani. Argumente pentru acésta admigrare,
Influenta eI asupra crestinismulul la Roméni. Pri-
sonieril fieutl in imperitt de Bulgar! propagi si el
evangelia la nordul Duniril. ‘

Secolul al 7-lea gisesce pe colonistii
lui Tralan sub stipanirea Avarilor. De pe
virful Carpatilor, Romanii vedeali petrecén-
du-se la Dundre un eveniment de importanti
capitald §i pentru- dingii. Anume, incd din
timpul Gepidilor, Slavii se revdrsaserd in
gléte tot mal numerdse peste chmpiile Ro-
méniel de astdzi,. si de acolo peste Dunire,
resboindu-se necurmat cu Bizantini; ér acum,
pe la 602, multimea lor devenise atit de
mare, in cit se puserd de ocupari tot sudul
Dundrii, de la marea Adriatici pand la cea
Négra, unde se §i asezari in mod definitiv.
Prin acésta colonisare inse, restul populatiunii
romane de acolo, strimtorztd si pdte chiar
alungatd. a trebuit si caute addpost parte
in muntii peninsulei, parte la conationalii
lor din Dacia Traiand. Admigrarea s'a in-
timplat prin Oltenia, si ea a fost pite fac-
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torul hotaritor, pentru care colonistii Iui
Traian, intdriti numeric $i etnic, 3i respan-
diti in urmd fntre Tisa. Dundre si Nistra.
sint astdzi un popor latin si nu slav.

Diterite sint argumentele. prin cari
istoria profand probézi admigrarea din ces-
tiune; fie destul a indica aici disparitiunea
aprépe totald a imbelsugatulul element
roman dela sudul Dunarii; apoi nenumératii
captivi romani, adusi mai inainte de Slavi
-in multe rinduri ia stinga Dunarii. echivaléza
cu o adevératd admigrare. 1) Ca acest
eveniment a avut si inrfurire asupra cresti-
nismului fn Dacia Traiand, pentru acésta
avem déué indicii:

fo viata s. Dumitru din Tesalonica,
scrisd pe la inceputul secolului al 9-lea, se
istorisesce, cd Sclavinil (Slavii) cu Avarii ai
devastat tot sudul Dundrii, ducénd apol tota
populatiunea captivi peste rii, in partea

. Sirmiului. Acolo fiind asedati, si ,ameste-

candu-se cu Bulgarii. Avarii §i cu cei alalti
pagani® crescura fintr'un ,popor férte nu-
meros si mare.“ gi ,prin credinta ortodoxi

') Rosetti 1. ¢. pag. 3839—40, ..
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¢l sfintul botez, 'a inmultit neamul erestin.®
Dupé vre-o 60 de ani, pe la 680, acel popor
,roman® s'a resculat. impotriva -Avarilor sub
Bulgarul  Cuber si- captivii se . intérserd
inapoi in.tara lor. Este invederat, c& numali
captivii. aceia singuri n’ali putut fi acel popor
.yroman® férte numeros si . mare, -care §a
resculat in contra Avarilor; -trebue deci sd
intelegem  sub acel nume colectiv-gi pe lo-
cuitori autohtoni, pe Romanii. din Dacia
Traiand.. Acéstd interpretatie se impune cu
atit mai virtos, cu.cat originalul intrebuin-
tézd cuvintul elyudiwror, care:. insemnézi
de o potrivd  -captiv -gi- subjugat. De aicl
inse contactul nemijlocit ' intre .captivi - si
indigeni este védit. si.:.propagarea crestinis-
mului; atadt de -accentuatd de-’ biograful
aponim, a trebuit sd se facd si. intre
Romapi. 1) , - ~

- - Un alt indicili, .cum-cd crestinismul a-
fost stabilit printr'o admigratiune - romand
din- sudul Dundrii, 1l gisim fn traditia mun-
tenéscd din cea mai.veche cronica anonima.
Dupéd ce se ‘intitulézi: Istoria Tarii Roma-

Y Oncial, Originile 1. ¢. pag. 12-8, 120 2.
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nescl; ,de cand ail descilecat pravoslavnicii
crestini;“ . ea istorisesce " intdia descilecare
porritd de la sudul Dunérii in Oltenia, sub
dinastia basarabd. la inceputul secolului al
7-lea. Un asemenea titlu nu péte avé alt
rost, de cat s reflecteze ,amintirea; ci de
odatd cu admigrarea romind de miaza-zi de
Dundre, s’a introdus si crestinismul romén
in tdrile ndstre.“ 1)

Ori si ce s'ar tiné inse despre aceste
indicii, generalisarea crestinismului in'Dacia
Tralana cati s se fi inceput in acest timp,
pe la inceputul secolului al 7-lea, de ére ce
dupd cele expuse trebue admis, ci pana
. atunel nu exista o Bisericd roména stabilitd,
dar ci trebuia neapérat si fie fost stabilita
de Romani. Mai tarziii, pe la 812, avem
éri-si o veste despre propagarea crestinis-
~mului la nordul Dundrii, in Romania de
astizi, si anume prin mal multi episcopi,
preoti.si crestini, prinsi de principele bulgar
~ Crum in imperiul bizantin, §i adusi peste
* Dunire, unde convertirdi pe multi dintre
" Bulgari la credinta ortodoxd, si ,aruncard

t) Ibid. pag. 119.
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semingz; invétaturii crestinesci prin Bulgaria®-
— de la stinga Dundrii. Cu acésta din
urmai evangelisare. care a costat §i moirtea
martirinlui la 4 episcopl si o multime de
crestinl, opera crestinisirii Romanilor se
péte considera ca desevirsitd. 1y  Cand mai
in urmd, dupd 883, natiunea bulgaréscd
primi credinta in Christos sub formai slavond,
~atunel Roménil eral deja convertitl in tota-
litate de predicatori romani, gi de aceea
wall avut nevoe si mai primésci de la
Biserica bulgard o terminologie slava pentru
elementele fundamentale ale crestinismului.

IL erarhia la Romani.

Schisma Bisericii  résiritene de cea
apusand f3i are sorgintea la Constantinopole.
Patriarchii ‘bizantini” Fotie {(867) si Cerularie
(1054) acusard Biserica Romel de inovatiuni
gsi rupserd cu apusul ori ‘ce legaturd.
Cel alalti tref patriarchi din resdrit isi per-

1) Xenopol 1. c. pag. 397. Minelele imp. V.
Porfirog. 1. ¢. col. 275—8, la 22 lan. G. Cedreni
Co:npend. historiarum, ed. Migne, vol. CXXI, Paris
1894, col. 1071.
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duserd de mult independenta fatd cu con-
fratele lor din capitala imperiului; sub juris-
dictiunea acestuia cdduserd si td.ile slave
din Europa in nisce vremi bine cunoscute
in istorie. Ast fel schisma tuturor acestor
Biserici isi gisesce explicatia sa naturald.
Cum vine inse Diserica roméind si fie si ea
cuprinsd in acéstd despdrtire? Muntenia
§’a supus patriarchului bizantin de abia in
anul 1859 sub Alexandru Basarab, ér Mol-
dova in 1401 sub Alexandru cel Bun. ')
Existenta schismei este inse constatatd fin
Roméania 'deja" in"anul “1234.°%)" "'Trebue
deci, ca tara si fie fost gi inainte pentru un
timp ore care in raport de supunere cu
patriarchia schismaticd, i tocmal cercetarea
acestel imprejurdri depinde de studiul ferar-

hiei de Ia inceputurile Bisericii roméne.

Este vorbi de o cestiune curat istoricd, ce
ware & face cu eventualitatea unei uniri
in adevér, daca Christos s'a rugat ,nu
numal pentru acestia (apostolii), c¢i si pentru
cei ce vor crede in mine prin cuvintul lor,
ca toti si fie una® (Ién XVII, 20—21),

1) Xenopol 1 ¢ vol. II, pag. 285--41.

) Idem, vol. I, pag. 554.
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dacd el a prorocit, ca ,va fi o turma §i un
pistor* (I6n X, 16) — Mantaitorul n’a
eschis pe nici un crestin, nici micar pe
supugii patriarchiei grecesci. De acea con-
sideratiunile relative la unitatea DBisericii
sint cu totul altele, .de ¢t nisce simple
cercetdri istorice asupra Jumsdlctmmlor ar-
chiepiscopale saii patriarchale. 1)

§. | Perioda primitivi.

Sumarul: Relatiunl mitropolitane,  Archi-
episcopia pentru ‘Dacia Trafana. Penpet;ule -acestel
archiepiscopil. Terarhia pe tlmpul Gotilor. Relagmnl
patriarchale. Patriarchia ~pentru Dacia  Tralani.
Canonul al 28-léa din conciliul ecumenic de la Calce-
don. Novelele Iustiniane, Edictul luf Leone Isauricul.
“..-Qriginea subordinatiunilor mitropolitane
este necunoscutd in cele mai multe casuri.
Daci o episcopie trimitea misionari intr'o regi-
une pagina, atanci acéstd regiune devenia su-
pusd jurisdictiunif ‘sale, si cand cu timpul se
infiinta acolo un scaun ‘episcopesc, acesta ré-
minea sufragan fatd cu acela al- Bisericii
mumd, devenitd - ast fel mitropolifand. Ar

1y Cfr..in cestiune: Erbiceanu, R&spuns 1 c.
Nro 19.
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insemna se consideri Dacia din alte prin-
cipii, de céat restul lumii, dacd nu se admite,
¢ §i aicl ail fost trimisi predicatori af
evangeliel. Din care diecesd al venit ei?
Eti o intrebare, ce nu gisesce réspuns in
sorgintile istorice existente. Daed inse ju-
decim, ci acesti predicatori vor fi fost de
acolo, de unde era si grosul cel- mare al
colonigtilor — si acéstd judecati este cu
totul plausibili, — atunci putem zice, ¢
clerul acela a venit de unde-va din Iliric.
In adevér, Traian a adus. un. contingent co-
virgitor de Romani in  Dacia, si de 6re ce
indeletnicirea de cipetenie in néua provincie
avé si fie exploatarea minelor, muntenii
Dalmatiei erai representati .intr’o proportie
insemnatd. 1) De altmintrelea, jur impre-
jurul Daciei episcopiile eraii din partea
imperiului numit Hiric, si este natural, ci
din aceste diecese mirginase romane si se
fie trimis predicatori. Episcopie inse nu se
va fi instituit nici odatd in Dacia, cdel
despre asemenea cas ne-ar fi rémas veste
impreund c¢u pumele mitropoliel mume a

1) Xenopol 1. ¢. &01. 1, pag. 196, 240.
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Daciei, care ast fel este cu totul necunoscutd.
Acéstd imprejurare este un indicid mai mult
pentru a admite, ¢d ecrestinii tn Dacia
Trajand n'at fost atdt de numerosi, ca se fi
fost de lipsd crearea unei diecese proprii. 1)

Cind o mitropolie ajungea la atita
desvoltare, in cat avea mai multe mitropolii
sufragane, " atunci ea lua numele de archi-
episcopie, primat saii exarhat. -Asemenea
exarhate glisim, de timpuriti trei la resarit,
Heraclea, - Efesul . i = Cesarea Capadociei,
aprope c¢u aceea-si circumscriptie, ca trei
din diecesele civile dale prefecturii Orientului,
Tracia, Asia si Pontul. 2) I Ilirie, archi-
episcopatul era in capitala prefecturii, Sir-
mium (azi Mitrovita in Sérbia), si cu tite
cd acest scaun n’a avut vre-odatd o insem-
nitate deosebitd in DBisericd, totusi. fiind
forte aprope de Dacia Traiani colonisatd,

1) -Afirmsrea, ce se cetesce alocuria, cum-ci
episcopia Milcoviel ar fi fundatd de s. Niceta, epis-
copul Romatianel pe la anul 400, nu se sprijinesce
pe nict o sorginte istorici. '

) I Hergenrdther, Handbuch d. allgem.
Kirchengeschichte, ¥reiburg i. B. 1884—8, vol. 1,
pag. 558.
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este probabil, ¢4 pand la distrugerea prin
Huni. pe la 460, el sitie avut in dependentd
mitropolia muma, care administra Dacia.

in 379 tmpératii Gratian gi Teodosiit
I-ul 151 fmpdrtird provisoritt imperiul; atunci
provinciile apusene ale Iliricului, intre cari
erali si cele déué Panonii. se alipird citra
prefectura Italiei, din care formard diecesa
civild a Ilirvicului apusan cu capitala Sirmid;
provinciile resaritene, intre cari i Dacia
ripensd. cea mediterand gi Mesia superiora
(apusénd). se alipird la imperiul de resarit
ca o proviucie proprie a Iliricului oriental,
et capitala Tesalonica. *) Cat pentru Mesia
inferiéra (resariténd) si -Seitia minora (Do-

1y Dacd se cetesce in novela a 1il-a a luil
lustinian, ci acest orag a devenit capitala Iliriculu ¥
de abfa dupi distrugerea Sirmiulul de Huni (4601,
acésta se datoresce redactiunii adesea megtesugite a
lut Tribonian, care cauti aici s deducd jurisdic-
tiunea bisericésci din autoritatea civild; ci Tesa-
lonica era inci de mal inainte capitala prefecturil,
o zice contimporanul Teodoret in istoria sa biseri-
césca. V. Le Quien, Oriens christianus, Paris 1740
vol. 1I, pag. 4.
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brogea), ele se-tineall incd de sub Diocletian
de diecesa civild Tracia. 9) ‘

- Malul dunérean, de din. colo de Tlsa
si pana in marea Negra, se tinea deci de
trei prefecturi, Italia, Iliricul, Orientul, ér
archiepiscopii ¢ei mai apropiati erati cei din
Sirmii, Tesalonica i Heraclea (langd Bizant).
De Lare;din t!ei se‘ t:inea’ Dacia Tra’ians‘t’*
gisesc sub papa Inocenme Tl (412) ca
nefiind supuse exarhului “din “Tesalonica; in
ori ce cas ele wai cidut indati eu disposi-
tiunea lui Diocletian sub jurisdictia archi-
episcopului din Heraclea, fiind -¢i ‘martirii
de sub Liciniti (319) din acele provineii
sint cuhosecuti numai apusului 4) Sirmiul,
dupd cum s’a spus, fiind férte aprépe de
Dacia, ocupati atunci de colonigti, adeci de
Banat si Transilvania, va fi avut sub dinsul
pini_pe la 460 aceste regiuni.

Cat pentru restul teritoriului locuit
astazi de Romﬁ.ni lncrurile vor fi stat alt

DR Jung, Romer und Romanen, Innsbruck
1877, pag. 338.
¢ %) Argument intrebuinfat si de Erbiceanu,
Ulfila 1. c. pag. 294 gi 381.
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fel. In adevér este sciut, ci Sirmiul nu
avusese nici odatd o jurisdictiune intinsi.
Ast fel canénele conciliului - din Nicea sail
incredintat spre promulgare in lliric nu
archiepiscopului present din Sirmiil, ci celui
din Tesalonica si mitropolitului- Sardicei. 1)
Jurisdictiunea Sirmiului se constati in 381
numai pand fn [acia ripensd, cam in. fata
Olteniei. Restul peninsulei balcanice era
supus — cu - restrictiunea’ .de sus pentru
Mesia résdriténd § Scitia -minord — exar-
hatului"din Tesalonica, celebru in: t6td -anti-
citatea incd din. timpurile apostolice. Ré-
mane deci, ‘¢a autoritatéa bisericéscd  supe-
riérd, de care se tinea Dacia Traland cu
" Oitenia, sd fie -fost pand la 460 Sirmiul, de.
atunci incolo Tesalonica, care facea parte,
com  se . va vedé- indatd, - din- patriarchia
apusului. S

Pand a nu merge mai de parte, este
necesar de a cerceta, daci nu cum-va acésti
situatiune ferarchicd a suferit vre-o modi-
ficare de cAnd cu ndvilirea Visigotilor.

1y Mansi I. D. Sacrorum Conciliorum collectio
amplissima. Florentiac 1759, vol. 1I, col. 882:
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Acestia, dupd cum se scie. primiseri sé-
minta evangeliei de la captivii lor capado-
cieni, intre cari vor fi fost fird indoéla
preoti. Ei se aflait deci cu Cesarea Capa-
dociei in relatie de DBiserica filcd citrd
,Biserica muma®. 1) Acésta se dovedesce
si prin- epistola 165 a s. Vasile, episcopului
Cesareel, citrd Ascholius,- episcopul Tesalo-
nicei, ?) in care ii multumesce pentru mos-
tele s. Sava, zicéndu cd s'a ardtat ,ca un

agricultor recunoscg&ox celor ce deterd sé- . .

minta, trimitdnd primitiile dm fructe.%# Le
sigar dirr cawsa acestei independente de o
Bisericd resiriténd aflim de la s. I6n Chri-
sostom, cd el a hirotonit (intre 398 si 404)
pentru Goti pe episcopul Unila, un succesor
al luf Ulfila, %) si ¢d a avut de ghnd si-i
dea un urmag, cind audise despre mortea
acestui Unila. De o6re ce inse Visigotii
erali stdpani si- peste Dacia Tralana, si de

1y Erbiceanu, Réspuns 1. e. ‘Nro 21.

%) Ed. Migne, Patrol. gr.-lat. vol. XXXII,
Paris 1886, col. 637—40.

) 8. Ioan Chrysostomi Opera omnia, Parisiis
1621—4, epist. 14 ad Olympiadem, vol. IV,
pag. 781.°
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ére ce tote acele acte de jurisdictiune se
*ficuserd pe teritoriul Gotiei, nu a ciddut
ére acéstd tard intréga, cu- Dacia cu tot,
sub exarhatul Cesareei si de aceea in urmi
sub patriarchia Bizantului?

Istoricii admit cu totii. ca Visigotil si
fie fost convertiti de Capadocieni. Nimic
mai adevérat prin urmare, de cit supunerea

. Bisericil Gotiel sub- muma ei spiritnala, —
cea din Cesarea. Dar acéstd relatie este
teritoriald, si nu personald, adecd, eparchia
fundati devine sufragand, ér nu credinciosii,
cind trec marginile . episcopiei; alt fel ar
urma, cd si Spania, cea ocupatd de Visigoti,
sd fie supusd Cesareei, sall fericitului ei
mostenitor, Bizantului. Ue este inse vorba.
a se gisi scaunul episcopiei Gotilor, atunci
trebue si-1 cdutim unde-va in apropierea
Crimeei. In adevér, Teofii semnézi actele
conciliului ecumenic din Nicea, dupd unele
manuscrise ,Gotthiae Metropolis“ adecd ,al
metropolei (capitalei) Gotiel,“ ér dupd altele
,Bosphoritanus“. 1) Care si fie acéstd ca-
pitald a Gotiel si ce are sd facd titlul

1) Mansi L ¢. vol. II, col. 696 si 702.
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Bosphoritanus, pe langd Bosphorensis (Pan-
ticapaeensis) purtat in acelasi sinod de ait
Qpisc()p, Domnus? Se "scie, cid Gotil au
cucerit Bosforul cimeric pe la 258, si mul-
‘tumita flotei apucate acolo, all ficut vestita
lor expeditie . pand in Capadocia. -Acolo,
prin Crimea si-ali- avut = timp  indelungat
centrul . puterii lor, si de. aceea episcopul-
lor purta titlal de Bosforitan, dupd resedinta
sa. - Acésta nu impedecd inse; ca el si-si
pistoreze turma si dupi .nigratiunile ei
spre: apus. Rationamentul desvoltat isi ga-
sesce. onconfirmatiune insemnatd §i afacerea
sus - amintitulol Unila. Dupd ce murise
acest. episcop in-Gotia, venise de acolo un
diacon, Moduariii, Ja Constantinopole, adu-
cénd: o scrisére deé la. regele Gotilor, in
care ‘acesta cerea un ‘episcop noii: - S. ‘Chri-
sostom, -atunci in exil la Cucuzus fin: Ar-
menia, aflind despre acestea prin nisce ci-
lugiri goti dintr'o mindstire din Tracia, 1)

1y Vor fi fost pe aici, ciel archiepiscopul
Serapion al Heracleel a fost prins la dinsif, unde
obicinufa a se ascunde. V. Viata s. Chrisostom in.
Migne, Patrol. gr.-lat. vol. XXXXVII, Paris 1863
col. 219. .
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cinta din resputeri si impedece pe intrusul
*episcop Teofil al Bizantulul si facd acéstd
hirotonire. EI scrie deci pe la sfirsitul
anului 404 diaconisel Olympias, 1) diaconulul
Theodul ?) si célugdrilor goti din mandstirea
,Promoti“, *) si tragine afacerea si si-i
trimitd in ascuns pe Moduarili, cfci spera
sd hirotonéscd finsu-si pe episcopul Gotilor.
Ce motiv inse inspird el Olimpiadei, ca si
indemne la amanare? Este in toful iernii,
scrie, si ,ei (solii c¢n noul episcop) nu pot
naviga acum in Bosfor sall in acele pérti“
Asa dard trebuia si se agtepte ori si cum
primédvara, penfru ca trimisii goyl s& potd
pluti inapoi in partile Bosforului. -Géisim
deci i pe Unila gi pe succesorul lui tot
prin Bosfor. Ulfila, urmagul lui Teofil, va
fi avut si el titlul tot de acolo, si dacd i-a
urmat ¢) lui Ulfila in episcopie, la 888, secreta-
1) Epistola citaté.
?) Epist. 206, ibid., pag. 927.
3) Epist. 207, ibid., pag. 928. §i acésta mi-
néstire era in imperidi, probabil langi Bizant, de
ore ce cilugiril erali persecutal din causa ci pér-

tiniatt pe ilustrul exilat.
4)  Waitz 1. ¢. pag. 50.
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rul séii Selena, acesta era firi indoéld Arian
rémas in Tracia, pe citd vreme Unila va fi
fost péte simultan episcopul gotic ortodox,
de la 398 in colo. In fine, resedinta epis-
copiei Gotiei in Bosforul cimeric- devine

sigurd, fiind cd o aflim si mal tlrzid in

Cafa, vechia Teodosia. 1)

Mai réméine a se l&muri cestiunea, cum
vine s. Ioan Chrisostom si chirotonéscd un
episcop pentru capitala Gotilor din Crimea,
sufragand exarhului din Cesarea. Este sciut,
cd marele sfint purtase in tot de una o grije
deosebitd pentru Gotii din imperii, dintre
cari a convertit o muitime de la Arianism
la credinta ortodoxd. Ast fel, in séptémana
Pascilor din anul 399 el slujia in biserica
s. Pavel din Constantinopole, si convenind
~acolo multi Goti, el 1i puse si cetéscd ceva
din s. Scripturd in limba goticd; apoi tinu
o cuvintare elocuentd, in care aratd pe acesti
barbari ca o pildd pentru Greci si Ovrei. 2)
Acésta si altele vor fi contribuit puternic,
si-si céstige simpatiile Gotilor; dar ce l-a

1) Le Quien L e. vol. I, col. 1241—2.
%) Viata s. Chrisostom 1. ¢. col. 173.
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indemnat si le sfintéscd episcop? Este greil
a judeca in acele timpuri de luptd intre
Ariani si ortodoxi. Fapt este, cd s. Ioan

‘a fost acusat in sinodul constantinopolitan,

care l-a depus, c& chirotonesce episcopi in
eparhii striine, T) ér ura, cu care il prigonia
exarhul Pharetrius. al Cesareei, este destu!
de cunoscutd din scrisorile sfintulul.

Din cele expuse resultd, ci relatiunile
Gotilor cu Cesarea gi Constantinopole nu
adue nici un prejudecii jurisdictiunii ordi-
nare asupra Daciel Tralane. CAt pentru ra-
porturile cu Tesalonica, ele confirmd numal
insusirea acesteia ca exarhat peste teritorul,
unde bantuia pe atunci persecutiunea goticd,
insugire arétatd de altmintrelea si cu ocasia
promulgirii conciliului ecumenic din Nicea,-
fncredintatd Tesalonicel fn ,ambele Scitii®.?)
Ascholius, episcopul Tesalonicei pand la
383, fiind insusi un Capadocian, si fiind
in dese relatiuni cu compatriotul séi So-
ranus, ducele Scitiei minore, avea din
acéstd causd cu atdt mai mult zel pentru ca

') Hergenrsther, Photius, pag. 41.
7} Mansi L e. vol. II, col. 882.
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si ingrijéscd de Gotii cei prigoniti, si sé
umple ,de fructe spirituale pimintul vecin.*?)

De timpuriii se bucuraii de o vadd cu
totul deosebitd episcopia Romei, a Antiohiei
si a Alexandriel, tustrele fundate de s. Petru.
Conciliul ecumenic din Nicea consfinti acésti
precidere prin canonul "al 6-lea. Mai pe
urmd dobindird o situatiune analégi si epis-
copii Terusalimului si ai Constantinopolei.
Lor li-se specialisa cu timpul depumirea de
patriarchi, titlu atribuit in mod impropril
(patriarchi minori) si unor mitropoliti eminti.
Peste t6td Biserica avé jurisdictiune succe-
sorul sfintului Petru, episcopul Romei, ci-
ruia i1 rémase in urmd epitetul de Papa, si
a cdrul autoritate o aratd toti istoria bise-
‘ricésed a Orientului in secolul al 4-lea si
al 5-lea. 2) Cei alalti 4 patriarchi erad cu
‘totul neatirnitori de olaltd; dar in curénd
se urzird uneltiri la Bizant, incd pe cind nu
erall acolo de cat nisce episcopi sufragani

1} 'S. Vagile, epist. 165 deja citati.

?) V. conspectul unor fapte din cele mail
marcante in H. Hurter, Medulla Theol. dogm. Peni-
poute 1894, pag. 178—187.
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ai exarhului din Heraclea, spre a. se Iati
puterea acelor episcopi. Impératii, cari se
ocupail in genere mal mult cuteologie, de cit
cu politici, si de aceea rivniaii in definitiv
pentru el tnsi-si la. suprematia bisericésed, nu
incetail si atite -acele nisninte peste ori ce
cumpétare, Ast fel. cel 3 patriarchi resa-
riteni cdduserd in fine sub independenta co-
legului lor mai protectat; dar patriarchul
Romei, de parte de a renunta la vre-o pre-
rogativd a lui, s’a opus cu totd resistenta
posibild si eontra incercarilor de ai-se -refeza
teritorul patriarchal.

In datd dupa ce se alipise lliricul re-
sdritén de partea orientald a imperiului,
Papa Damasus numi pe la 380 de vicar al
scaunulai apostolic pe Ascholius, deja cu-
noscutul exarh, al Tesalonicei. Canonul al
3-lea din conciliul ecumenic din Constanti-
nopole (381), prin care se. acorda episco-
pului Bizantului primatul de onére dupd
episcopul Romel, n’a schimbat nimic in re-
latia Tesalonicei cu Roma. In adevér, cand
Teodositt al 1I-lea decretd in 421, cd nici o
afacere importantd fn Iliric s nu se regu-
leze fird cunoscinta patriarchului grecesc,
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Papa Bonifacii I-ul  protestd imediat, si
punénd in cumpéni si influenta impératului
apusan Honorius, unchiul lui Teodosit,
acesta isi retrase edictul. ') Faimosul canon
al 28-lea al concilinlul ecumenic din Cal-
cedon nici nu se rapértd la Iliric. In vir-
tutea lui se supuseri patriarchului grecese
numai cele trei exarhate orientale: Pontul,
Asia gi Tracia, cu barbarii, ce locuiad in-
_trinsele. Kr candnele 9 si 17 atingeall si
ele numai resiritul, violind grav preroga-
tivele chiar ¢i ale patriarchilor de Alexandria,
Antiochia si Terusalim. - Papa Leotnie I-ul nu
puté consimti la atita nedreptitire. In
urma insistentelor sale, impératul Marcian,
prin edictul din 454, ) declari invalide
sanctiunile scése prin ambitie; ele rémasera
fird putere, si pand la Fotie (857), cel putin
canonul al 28-lea, votat in absenta episco-
pilor apuseni, n’a fost inserat in colectia

1) Hergenrither, Photius, vol. I, pag. 47. Le
Quien, 1. c. vol. II, pag. 10—11.

?) Trecut de sigur mutilat in codele Iustinian,
lib. I, tit. 1I, nr. 12, §. 1; Hergenriother, Photius,
vol. I, pag. 86 nota.
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. canénelor. 1) Firesce, de fapt lucrurile
aveall si fie alt fel, céici era cu neputintd,
.ca uneltirile combinate ale patriarchilor si
impératilor s& nu castige in diferitele epis-
copii teren cu ziua ce trecea. KEste fnse
complicat a fixa cronologia acestor progrese,
mai ales pentru eparhiile [atinesci din Mesia
resiriténd gi Scitia. minorid. CAt pentru
,barbarii® din exarhatul tracie, sub cari g'all
inteles, fard indoéld Gotii din Bosfor, ?) ei
se gasesc gi mai tirzill supusi Bizantului. 3)
Ore inse sub acei Jbarbari“ war fi a se cu-
prinde si “locuitoril “sesurilor “muntene si
moldovene de astdzi, ocupate atunci de bar-
bari, férte probabil slavi? Réspunsul de-
pinde de la intrebarea, dacd intre acei Slavi
erall migcirl crestine i care din diecesele
de la Dunirea-de-sud trimitea acolo misio-
nari; necunoscéndu-se nici una, nici alta,
nu se pote sci nici cdrei patriarchii apar-
tineal. Dacia Traiand, pastoriti din partile

) Hergenréther, Photius, vol. I. pag. 74- 5,
85—17.

?) G. Endcénu, Cregtinismul in Dacil, Bucu-
resci 1878, pag. 39.

%) Le Quien 1. c. vol. I, col. 1239 §i uu.
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mirginage sud-dunirene, dupd tote proba-
bilititile din Dacia ripensd, gi ficénd ast fel
parte din Iliricul bisericesc, rémase si fin-
urma conciliului din Calcedon sub exarhul
din Tesalonica si deci la patriarchia apusului.
Tncercirile, de a scoéte acest exarhat
de sub Roma, nu isbutird. Cind mitropoliti
Tesalonicei luard parte la schisma creatd
de Acacius, patriarch bizantin, fn 484, atunci
40 de episcopi din Iliric. tinurd fn 515 un
sinod si trimiserd o deputatie la Papa Hor-
misdas, asigurindu-l de comuniunea lor. 1)
Céand patriarchul 'grecesc se améstecd éri-si
in afacerile de acolo, Papa Agapet I-ul re-
clamd in 535 la impératul Iustinian, care fi-
recunoscu - dreptul, inse intr’un mod cu totul
neasteptat. g ’
Acest impérat, dupd cum a2 zis deja;
a indltat locul lui natal, Tauresium in Sérbia
de astizi, la rangul de archiepiscopie sub
numele de Prima Iustiniana, gi i-a supus in
535, intre altele, si eparchiile din Panonia
~ resdriténd, din ambele Dacii Aureliane si

) €. J. Hefele, Conciliengeschichte, 7 vol.
Freiburg 1855~—74, vol. II, pag. 671 uu.




R

— 73 —

din Mesia apusasénd; prin urmare i-a supus
*si itropolia, care fiind wmai aprope de
Dacia Trajand, o pastoria. Papa Vigilit
inse se impotrivi la acéstd mésurd unilate-
rald, i in 541, prin novela a 131-a, Iusti-
nian ldsd Macedonia intrégd sub exarhul
Tesalonicei, pe cAtd vreme archiepiscopul
Primei lustiniane fu gi el recunoscut de
vicar apostolic. 1) La fnceputul secolulul al
7-lea, localitatea inangurati cu atht alal
dispare fird a ldsa urme, si apoi gdsim
éri-gi un singur exarh al liricului si vicar
apostolic, cel din Tesalonica. Este invederat,
cd Iliricul, chiar ¢i cel apusén, separat
pentru un moment de Iustinian, a rémas in
urmé ca gi inainte la patriarchia apusulul
Intaia incercare silnici de a supune
llirien! Constantinopolei, a ficut-o de abia
impératul Leone al 1Il-lea Isaurul si icono-
clastul. Furios pe scaunul papal, care nu
inceta si desaprobe pe maniacul distrugétor
al icénelor, el ripi (733) proprietitile papale
din Calabria'si Sicilia, si intinse jurisdictia
patriarchului séi iconoclast si asupra Iliri-

1) Hergenrother, Photiixs, vol. I, pag. 760.
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cului. ') Acésta mésurd $a putut indeplini
asupra fdrilor de la mézd-zi, dar si aici
numai pentru cit-va timp, cdci incd la 860
aflim pe.exarhul Tesalonicului c¢a vicar al
Papel. 2) Cat pentru provinciile de la mézi-
népte, decretul iconoclastului nu puté de cit
si rémani pe hartie. Incid din 602 Slavii
ocupaserd sudul Dundrii; la 679 Bulgarii in-
temeiard acolo un stat puternic. Lovit de
dinsii la nord, de Arabi la resirit, Isauricul,
nepdsitor si de unii si' de altil, isi ciduta
gloria in a purta résboi cu icinele — din
jurul capitalel sale. De acum in colo alti -
trebuiai si decidd de sdrtea religidsi a
Roménilor.

§. 2. Periéda bulgara,

Sumarul: Bulgarif ig{ supun Dacia Tra-
fans. Inriurirea lor asupra Roménilor. Prinsoniery
din imperiil propagi crestinismul in tara lor de Ia
Duniéirea de nord. Boris se supune patriarchiei
grecesel. Introducerea limbel slavone. Inriurirea
acestor mésur! asupra Romanilor. Traditia romand
despre Papa Formos. Introducerea silnici a liturgieX
slavone intre el. Primatul bulgiresc peste Romani.

- 1) Hergenrither, Photius, vol. I, pag. 286—7
2) Onciul, Originile, pag. 137.
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Bulgarii, un popor de acelasl neam cu
Avaril, isi avead primele locuinte cunoscute
pe la Volga de jos, si de acolo venind mai
spre apus, ficurd incd pe timpul Gepidilor,
la 495, o incursiune peste Dundre in lliric;
de atunci aii rémas nisce musafiri férte. pe-
riculogi pentru imperiul bizantin, infestandu-1
adesea in unire cu Slavi si Avari 1) -In
acest restimp, Bulgarii ocupaserd si Basa-
rabia intre Prut si Nistro, dar, nefiind nu-
merosi, eraii inci sub stipdnirea Avarilor.
I e abia la-634 ei se desficurda de acestia
sub un duce Cubrat, si cu acéstd ocasiune
igi supuserd si Dacia Traiand. ?) Kste pro-
babil, ca ei si fie primit acéstd tard ca
feud nominal de la tmpératul Heraclius, de
dre ce Cubrat a cipétat titlul de ,Patricius
romanus fn calitate de aliat al imperiului,
sistem, prin care se pastra micar aparenta
unei dominatiuni romane asupra Daciel
Traiane, la care impératii nu renuntaserd
nici cAnd de drept.“ ¥ De altmintrelea se
scie, ¢4 in aceleagi raporturi de federatie

1 Xenopol 1. ¢ vol. I, pag. 392-3.
*y Xenopol 1 c. vol. I, pag. 403
$) Onciul, Teoria 1. c. pag. 331.
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g'a dat ca feud Dacia Traiand Gotilor si
apol Gepidilor. Fiul lui Cubrat, Asparuch,
cuceri in 679 Bulgaria de astiizi, unde isi
puse centrul puterii sale; el domnia ast fel
asupra unui stat cuprins intre Nistru, marea,
Balcanii §i muntii Metalici -din Ardeal; ér
un secol mai in urmda, pe la 797, Buigarii
luind de la Avarii exterminati si regiunea
intre Transilvania si Tisa, téte tdrile locuite
‘de Romé#ni erali sub stipanire bulgard.
Numai ¢4 micul popor nu era in stare si
ocupe acest teritor, pentru el prea intins.
El dispare de aceea intre Siavii din sudul
Dundrii, ca Francii intre . Galo-Romani si nu
lasd altd urméi a energiei sale fenomenale,
de cat o vigurdsi orgamsatluue pollma si
numele sé.

fnriurirea Slavilor in Dacia Traiand a
constat in formarea etnicd a natiunii romane;
inriurirea Bulgarilor i-a -dat acesteia o orga-
nisatiune politici. In adevér, colonistil lui
Traian, refugiati in munti, perduserd ori ce
idee asupra sistemului de guvern roman, si
de abia in secolul al 9-lea reapar in istorie
sub un regim de stat — bulgdresc. Ast fel
este impdrtirea tdrii in cnezate sub ocar-
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muirea unor cneji, ast fel nobilimea militara
Sub numire de boeri, ast fel institutia voe-
vodatelor, ast fel infiintarea contributiilor
sub nume de ,bir‘. ) Dominatiunea bul-
gard in Dacia era atit de puternicd, in
cidt mai cd nu se pomenesce in vre-o trei
vécuri de cat despre Bulgari si Bulgaria,
chiar si in Dacia Traiani.

. Tntaia scire religidsi, ce ne-a rémas
despre Bulgari, este cea cu captivii de pe
la 812. TIntro nivilire in Tracia, Bulgarii
sub Crum luaserd chiar capitala el cu asalt,
si duserd cu 'dingii' peste Dundre o ‘multime
de prinsi. Intre acestia se aflai: Manuel,
episcopul Adrianopolii, George, episcopul
Debeltului, Leone, episcopul Niceel (in
Tracia), un alt episcop Petru, un preot
Parod, 2 tribuni, Ioan si Leone, apoi cres-
tinil Gabriel si Sionili, cu 877 alti si fncd
mai multl. Acestia incepurdi a propaga
evangelia intre Bulgari si ,aruncard seminta
invétdturii crestine prin Bulgaria.® Mor-
tagon, urmasul lui Crum, ridicd pentru

"} Onciul, Originea, pag. 135. Xenopol 1. c.

. vol. 1, pag. 465.



acest poselitism o persecutie in contra cres-
tinilor; cu care prilej toti cel numifii mu-
riri mérte de martir pe la 818. O parte
dintre captivi isbuti inse a scipa pe o flota,
ce o trimiseserd Bizantinii la Dunire, céaci
intre acel nenorociti pringi se aflaii si céte-
va rude impéritesci. ') Inse, dupd vorba
lui Tertulian, ,sangele martirilor, séminta
crestinilor. Ducele bulgar DBoris este bo-
tezat la 864, nag fiind imp8ratul bizantin,
gi fanatismul religios de pénd acum in
contra crestinismului se fntérce impotriva
piganismului. Grecii ficurd putin pentru
convertirea Bulgarilor. Ei nu trimiserd un
episcop, mici chiar destul preoti; eretici si
sarlatani aduceali poporul in o zipicéld de-
sevirsitd. 2) Indemnat de aceste motive si
dorind s aibd un patriarch special pentru
tara lui, Boris se adresd citrd Papa Nicolae
J-ul.  Acesta se gribi a-1 trimite mai multi
preoti si doi episcopi; unul din acestia For-
mosus, dobfndi. intratit simpatia ducelui

1) Acta Sanctornm, vol. III, Paris 1863, pag.
54—56, pe 22 Ian.

2} Hergenrother, Photius, vol. I, pag. 605.
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bulgar, in cAt fu cerut cu dirjie de primat;
cand se refusi cererea, DBoris se infurie,
goni tot clerul latin, si se adresi la al
VII-lea concilii ecumenic din Coustantino-
pole, la 870, pentru regularea situatiunil
sale bisericesci. Firesce, ¢i se decise supu-
nerea tirii stipanite de Boris sub patriarhia
bizantind, acordindu-se imediat un archi-
episcop Zrecesc cu numerosi preoti, si de-
cretindu-se vre-o 10 episcopii. Nu trecurd
inse 15 ani, si lucrurile luard o fatd cu
totul neasteptatd. Pe atunci murise in Mo-
ravia s. Metodit, care introdusese acolo Ii-
turgia slavond. «Opositia, ce o suferise el
din partea clerului latin, ajunse Ja culme
dupi moértea sa. In sfirsit limba slavond
se desfiintd in Moravia, ér invétidceii s. Me-
toditi fura nevoiti si fugd. KEste forte pre-
babil, ci dascilul lor si fie fost pe la 860
in Bulgaria, unde cunoscuse pe Boris si
contribuise puternic la couversiunea sa.
Aducéndu-¢i aminte discipulii séi de acéstd
imprejurare, el se refugiard in numér con-
siderabil in Bulgaria. Aici furd primiti cu
bratele deschise si in curénd introduseri,
cu ura in contra Latinilor, liturgia slavond
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in tot cuprinsul tirii bulgdresci, in depen-
dentd de patriarchia Constantinopolii.

Téte aceste peripetil, aii avut ele dre
o finrfurire asupra poporului romén? De
sigur. El a trebuit si indure cu totul
aceeasi sorte religidsd, ca si neamul domi-
nant slavo-bulgar”™ ,Dependenta politici de
imperiul bulgar a avut de urmare,, bine in-
teles, si dependenta Roménilor din nordul
Dundrii de Biserica bulgard.“ 1) Pana
acum, Dacia Traland era, dupd cele expuse,
gub patriarchia apusulul. Daci ea se gi-
sesce inurmd desbinatd - de - dinsa i trasd
in schisma orientald, acésta nu se putuse
“alt fel, de cat fiind sub patriarchia grecésca.
Ei bine, pentru intdia dére, in 870, acéstd
patriarchie si-a putut exercita jurisdictiunea
asupra poporului roman, supus cu desevir-
sire celni slavo-bulgar, si de abia incregtinat
in totalitate.

Traditia populard a Romdnilor scie
forte bine, cd de aici i din acéstd vreme
datézd desfacerea RBisericii lor de cea latini.
in adevér, cronica anonimi a Moldovel,

") Onciul, Originile, pag. 186.



. 81 —

scrisd pe la 1504, ne zice ,cd strabunii
* Roménilor, urmasii fratilor Roman si Vliahata
(eponimii Roménilor numiti si Vlahi), s’ail
despartit de Latini, cind Formos Papa ail trecut
de la pravoslavie la latinie.“ Acest Formos Papa
nu este alt cine-va, de ct episcopul Formosus,
fost la Boris pe la 866 si devenit papd intre
891 gi 896. Ca la téte traditiunile populare,
avem si aici adause si modificiri legendare;
dar este cu nepntinti, a nu deosebi in datd
fondul istoric. ,Traditiunea ndstrd despre
despértirea Romanilor de Latini sub Papa
Formosus, traditie invederat bisericéscd, se
raportd la deslipirea nostrd de biserica ro-
mand sub Boris in anul 870, cind episcopul
Formosus (devenit apoi papd) pdrdsi DBul-
garia, dupd ce Boris se intérse la biserica
grecéscd. Pand atunci ritul latin a fost do-
minant in biserica ndstrd dependentd de
Roma.“ 1)

fntru cat ,increstinarea Bulgarilor a
hotdrit si sortea bisericil romine* ) se
vede mai ales din prilejul introducerii limbel

1) Oneciul, Originile, pag. 138 9.
%) Onciul, ibid. pag. 138.
6
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slavone in liturgie. In ce mod ar fi con-
~ simtit Roménii, dedati cu limba lor latind
in téte daraverile lor, in ce mod ar fi con-
simtit ef si lapede limba ce o cunosceail
pentru alti neintelési? Si acésta, dupi ce
insi-gi desnationalisaserd pe Slavi, impunén-
du-le limba lor latind? Bunul simt binuesce
deja, cd un schimb atit de stranili nu se
puté face, de cat fiind impus cu fortd de
citrd Bulgarii cu totul slavisati, futi si des-
potici in téte privintele. Dar, ci este verba
aici de un fapt, se pite dovedi pe basa
argumentelor istorice. Avem o traditiune
romand pistrati de Cantemir-Vods, dupi
care mitropolitul Moldovei Teoctist, de neam
bulgar si diacomw al vestitului Marc Efesianul,
a findemnat dupi conciliul ecumenic din
Florenta pe Alexandru cel Bun, ,si scétd
- literile 1) latine din tdte scrierile si cirtile, si
sd introducd in locul lor pe cele slavone,®
~ pentru ca sd ridice ,tinerilor putinta, de a
ceti sofismele Latinilor,“ §i a ,desridécina

1) Cantemir pare ci confundi déud eveni-
mente despirtite probabil prin mal multe veacuri:
Introducerea limbei slavone in liturgie §i aplicarea
alfabetulul cirilic la cuvinte roménescl.
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din Meldova séminta catolicismului. = §i
"* Bulgarii atl o traditie analégi: ,Sai in-
semnat in nisce cdrti vechi scrise de méani,
cd ... Teofilact . . ., patriarch la Trinov
(Tirnova), . . . ail invitat pe impératul Asan
dé ai trecut la Valahia, sd o cuceréscd gi
si o curete de eresul roman, ce pe atunci
domnia in Valahia, si Asan s’aii dus si ail
supus amindéué Valahiile sub stipanirea sa,
si all silit pe Valahi, care pana atunci cetiadl
in limba latind, si lasd marturisirea romana,
si sd nu cetésca in limba latind, ¢i in cea
“bulgard, st a poruncit ca celul ce va. ceti
in limba latind, si i-se tale limba., si de
atunci Valachil ati inceput a ceti bulgiresce.”
Este invederat, cd nici in acéstd traditie nu
lipsesc anacronismele obicinuite. Conciliul
din Florenta s'a tinut dupi mértea lui
Alexandru cel Bun; impératul Asan n’a putut
exercita o presiune despotici peste poporul
roman, de 6re ce venise in tard badtut, spre
a ciuta ajutor in contra Grecilor. Des-

v

briacand inse indoita legendd de partea cea

adausd de nesciinta poporului, réméne ca

mied al ei faptul, cd inainte de crestinismul

bulgar era la Romani crestinismul roman,
6*
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care tocmal fusese scos cu violentd de cdtrd
un impérat bulgar, ceea ce inse se petrecu
mult inaintea lui Asan, pe timpul tocmal al
regelul Bogor (Boris) sali al urmasului séi
Simeon.“ 1) : ,,

Aga dard Biserica roménid era acum
dependenta de cea bulgard si de patriarchia
Constantinopolii. Scurta intrerupere de 30
de ani, cit ¢’a urmat intelegerea cu Roma
din motive politice, n’a putut modifica acésta
situatiune. Care a fost inse suprema auto-
ritate bisericéscd in Bulgaria si cum ii erall
supusi Rom#nii? Ktd cea din urmi cestiune
de resolvit in acest paragraf.

La finceput primatul Bulgarilor fsi
muta resedinta cu capitala imperiului lor,
creat de Papa Formosus pe la 895; ast fel
ii gasim scaunul la- Sofia, apoi 'a Voden,
in fine la Ohrida, treptat cu cuceririle bul-
giresci. Ultima localitate este cea mai im-
-portantd din punct de vedere bisericesc, de
ore ce se afla pe ruinele vechiului Lychnid,
un renumit scaun episcopal din vechime, al
cirui episcop fusese transferat la Prima

1) Xenopol L c. vol. 1, pag. 451—4.
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lustiniana in Sérbia, pe la 535. De 6re ce
archiepiscopul acestui scaun avusese de la
Papa Vigiliti titlul de patriarch in interiorul
diecesel sale (patriarch minor), ') nu este
cu neputintd, ca Bulgarii, atit de doritori
de un patriarch, si fie dat acésti denumire
primatului ohridan, din causa imprejurdrilor
-amintite. CAt pentru ,tdrile romane, trebue
sd admitem, cd ele nn atirnail canonicesce
de nici una din episcopiile bulgare de pe
malul Dundrii, c¢i eraii in supunere directd
catra scaunul patriarchal bulgar . . ., ceea
ce explicd si lipsa episcopiilor din Dacia.
Acéstd tard era sub eparhia speciald a
patriarchului bulgar, tocmai ca tard adusd
in chip silit la crestinismul bulgar, si asupra
cireia trebuia deci pusi in lucrare o supra-
veghiere mai de aprépe . .. Infiintarea
unei episcopii bulgiresci in Dacia putea sa
aibd de efect desbinarea acestel tiri de sub
autoritatea Dbisericii bulgare. Abia dupd
desfiintarea imperiului bulgdresc . . . vedem
apirénd in ele episcopi deosebiti* 2)

1) Wetzer u. Welte’s Kirchenlexion, Freiburg
i B. 2. Aufl. Art Achrida.
2} Xenopol. 1. ¢. vol. I, pag. 457.
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Acéstd organisatiune nu - impedeca,
firesce, ca la Romani sd nu se ivéscd vre-
melnic si relatiuni mitropélitane cu un scann
‘episcopal de la Dunire, supus Ohridei. Ase-
menea relatiuni sint constatate cu eparhia
bulgirésci din Vidin — vechia Bononia,
care péte a fost si in timpurile anteridre in
atari raporturi cu Dacia Traiand, — pe la
1003, de unde se -trimit preoti in Banat,
dupd cererea lul Ahtum ducele buigar al
acestei tarl 1) / ,

Din cele expuse se vede deci, ci Ro-
ménii, carl mai ipainte nu aveall episcop,
fiind cd nu eraill incregtinati in numér su--
ficient pentru a-gi constitui o Bisericd, acum
sint lipsiti de episcopi din motive politice
si- nationale ale Bulgarilor slavisati De
abia cand vor fi liberi de. ori ce sili de
consciintd, prin secolul al 13-lea, ii gdsim
cu episeopi proprii

§. 3. Periéda ungard

Sumarul: Nivilirea Ungurilor. Increstinarea
lor. Desfiintarea imperiulni bulgar. Romanii depind
tot de Ohrida. Episcopia Milcoviel. Imperiul ro-

") Oneciul, Originile, pag. 143.
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méano-bulgar, Inriurirea luf religidsi asupra Roménilor
. din stinga Dundril. Mitropolia de Halici. Primil
episcopl roméni. Episcopia Cumanilor.

in acest restimp, Romanii din Dacia
Traiand transcarpatind furd atinsi de sdrtea
sub care se afli pand in zilele ndstre: tara
lor a fost cuprinsd de Unguri. Mai intid
(pe la 896) ducii bulgari, cari domniai
acolo peste Roméni, devenird numai vasali;
dar sub Stefan cel Sfint (pe la 1003) téte
acele regiuni se fncorporard ciitrd noul regat
magiar. [ncrestinarea acestor barbari pirea
pentru un. moment ci pornesce din imperiul
bizantin, ce-l cunoscuseri®u prilejul incur-
siunilor lor pridalnice. Ast fel doi duct
unguresci, Bulei §i Gyula, carele din urmi -
stipania o .parte din Ardeal, venird in 951
la Constantinopole, se botezard acolo, st
luard cu ei pe un [lerotei, hirotonit de pa-
triarchul Teofilact ca episcop al Unguarilor.
Acesta incepu propagarea crestinismulul in
jurul sél, dar dispare fird urmi. ') Con-
versiunea generald a acestui popor se ficu
de abia o jumétate de secol mai thrzid de

Yy Ounciul, Originele, pag. 129 si 143.
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cdtrd un cler numeros apusén, sub domnia
regelui Stefan cel Sfint. C4 Roménii nu
aveall a face nimic cu Terotei, se vede si
din aceea, ci Ahtum, ducele bulgar din
Banat, se botézd nu in Ardeal, ¢i la Vidin.
Dar gi acest Ahtum dispare pe la 1003,
fiind ucis in lupta impotriva Ungurilor, ér
ducatul Iui este anexat de regele magiar.
Acesta infiintézd chiar in Morisena (azi
Csanad) o episcopie catelici latind, unde
Altum clidise o mindstire pentru calugiri
de rit grecesc. 1)

Pe cand ig, Panonia, gi peste partea
¢cea mal fnsemnatd a Daciel Traiane se
ridiea un stat, care trebuia si joce un
rol fnsemnat in istoria Europei, imperiul
bulgar se desfiintézd de catra victoriosul
impérat bizantin, Vasile Bulgaroctonul, la
anul 1018. Acest eveniment s'a intimplat
prea tArzil, pentru ca impératul s mal
fie putut schimba ceva, nici micar in
privintd bisericéscd, la organisatia tdrilor
locuite de Romani. In adevér, téte aceste
regiuni nu mal erall sub stipinire bulgard

1) -Ibid. pag. 183. Xenopol 1. ¢ vol. I
pag. 469. ' )

3
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- -
la inceputul secolului al 11-lea, si de aceea
‘nu puturd fncdpé sub ocArmuirea cucerito-
rului. Si este de notat, ci Roménii de mult
nu mai se putuserd indesa in coréna mun-
tilor transilvaneni. Sporiti cu nenumératii
captivi de la sudul Dunarii din secolul al
f-lea, strimtorati apoi si de fratii lor admi-
granti in secolul al 7-lea, feriti in fine de
niviliri barbare intre anii 634 si 896, el se
respandiserd fn vdile Tisei pand la acest
riti, si vor fi ocupat firdi indoéld pértile
muntdse ale Munteniei si Moldovei, sesurile
fiind locuite' 'de’ ‘barbari, ‘mai probabil de
Sloveni curati. 1) Tot in acele déué. veacurl
si jumétate se va fi format in Oltenia un
focar de viatd roméinésca, intemeiat de ad-
migrantii’ de 1a Dunérea de sud; sub dinastia
basarabd, la inceputul secolului al VIl-lea,
sporit de excesul de populatie de la nordul
Carpatilor, desvoltat in liniste sub domina-
iunea Bulgarilor, cari de aceea n’aveail de
ce sd-1 bantue. Niei o tard locuitd de
Romini nu putea sd cadd in mina impéra-
tului Vasile pe la 1018. Transilvapia g

1) Xenopol 1. ¢ vol. I, pag 463—4.
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‘valea Tisel era a Ungurilor; Roméinia de
astdzi, pand. din colo. de Nistru, era sub
stipanirea unui' noii soi de barbari, un
neam turcesce, Pecenegil, cari o cuceriserd
pe Ja anul 900; Oltenia in fine se va fi
supus §i ea, ca si nu fie strivitd, noilor
nivdlitori, in schimbul unei autonomii 6re
care. 4 / '
Imprejuririle stand ast fel, impératul
_ Vasile nu putu modifica dependenta ierarhica
a Romanilor, teméndu-se, cd alt fel ar
perde peste dinsii chiar si o influinti indi-
recti. De aceea, el recunoscu primatut din
Ohrida, supunéndu-i patriarchiei grecesci si
fntronisind pe un Gree, dar lisandu-i iuris-
dictiunea sa de mai fnainte, afard de pértile
résiritene ale Bulgariei. In hrisovul lui din
1019 el enumerd tote eparchiile atirnitore
de Ohrida. intre cari nu este nici una la
stinga' Dundrii, ceea ce permite de a con-
stata, cd Bulgarii- nu diduseri Romdinilor
nici cénd un episcop propridi, din motivele
arétate mai sus. !) Nici impératul Vasile
nu putea si le dea acum vre-unul, ca nefiind

1 Xenopol 1. c. pag. 455.




— 9] —

sub a lul ocArmuire; el se multumi deci a
* declara prin suszisul hrisov, ci archiepiscopui
din Ohrida si aibd iurisdictiune i asupra
, Vlahilor din totd Bulgaria“, intelegéndu-se
prin Bulgaria tot teriterul stipanit vre-
odatd de Bulgari, la care impdratul n’avia
de ce si renunte de drept. Acéstdi impre-
jurare explici faptul, cd DBiserica roménd se
gisesce in dependentd de Ohrida, i nu de
Constantinopole, chiar si dupd descilecarea
principatelor roméne in secolul al XIII-lea
gi al XIV-lea. Scaunul ohridan avea deci
cam aceea-si jurisdictiune ca wvechia Prima
Iustiniani. Eti pentru ce il aflim cu acest
titla pe'la 1156, cu tote ca il va fi puftat
gi mai de vrems, incd din timpul Bulgarilor. )
Pe cati vreme se consolidad ast fel
legéiturile intre Biserica romand si cea gre-
‘céscd, din causa supunerii Ohridei céitrd
Bizant, se ivi in mijlocul Romaniior. degi nu
de a dreptul pentru ei, o episcopie catolicd
de rit latin. Deja inainte de a veni pe
~ tronul Ungariei, Vladislav cel stint, avuse
lupte repetite cu Pecenegi si Camani. Acesti

Yy Onciul, Originile, pag. 141 - 8.



— 92 —

din urmd barbari, tot de neam turcesc si
vorbind aceea-si limbd cu Pecenegil, se ivi-
serd alituria cu ei la nordul Dunarii pe la
1057. Ei rémaserd $i stipinii Roméniei de
azi, dupi ce Pecenegii nivilird peste Carpati
in Ardeal si. in Ungaria. - Vladislav ii
bitu, si il urméri pand la sudul Carpa-
tilor. Pentru a opune ndvilitorilor o sta
vili destul de obicinuitd, el asedd coloni
unguresci, griwmitari sai - grentesi, stri-
mogil Secuilor, in Secuimea de astizi si
probabil pand in céstele sudice ale muntilor
“Vrancei. In acelasi timp se ingriji de in-
fiintarea unei episcopii pentru dinsii, dao-
du-se "ast fel nascere episcopiei Milcoviel,
cu regedinta probabild intrun orag dispirut,
Milcov, pe riul de acelagi nume. Acésta este -
explicarea cea mal naturald a fundarii epar-
chiel Milcoviel, cici versiunea, ce o derivd
de la episcopul Romatianei s. Niceta din
secolul al 4-lea, nu se bucuri de nici o
verosimilitate, mai putin incd de vre-un
temei istoric. Intdiul episcop cunoscut al
Milcoviei este un Mihai, ca sufragan al pri-
matului unguresc din Gran (Esztergom).
Cladirile pentru néua resedintd, incepute de
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Vladislav, nu erali terminate nici sub sue-
. cesorul lui Mihai, unul Laurentili, care se
adresi la 1096 printro circulard ciatra epar-
chistii s8i Secui pentru ajutor banesc. ?)
Apoi se pierd urmele acestei eparhii pana
pe la 1228, cind capéti numele de ,episco-
patul Cumanilor®, si cind se va reveni
asupra el.

In acéstd stare a lucrurilor suprayeni,
la 1189, rescéla Roméanilor din Balcani im-
potriva Grecilor. = Fratii Petru si Asan or-
ganisard o revolti generald a Roméanilor si
a Bulgarilor; mai intailt sint batuti, dar
apoi, venind Asan peste Dunire gi luénd
ajutor de la Roméanii de aici gi de la Cumani,
rolul se intérce, si ast fel se infiintézd fai-
mosul imperiii rom&no-bulgar din 1204. In
adevér, in acest an Papa Inocentie al IIl-lea
trimise domnitorului. foniti coréna imperiali,
prin care fapt Biserica noului stat sd si
uni eu cea romand. Cu tétd dinastia ro-
mand, caracterul imperivlui era bulgirese,
fiind acest element mai puternic la numér;
de aceea nu trebue si ne mirdm, dacd in-

2} Xenopol 1. c. vol. I, pag. 555.
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tilnim i aiel cunoscuta soviire bulgérésca.
Dupd 30 de ani, la 1235, I6n Asan al II-lea
se aliézd cu Greci §i supune Biserjca 1u1
4 patrldrchlel din Bizant.

‘Ore aceste schimbiri avut-ail ele o in-
riurire asupra Roménlor de la nordul Dundrii ?
Este greit de zis. Eventuoalitatea, ci - cel
putin Muntenia s’ar fi aflat sub stipanirea
impgratilor romano-bulgari, sustinuti de
unii, combatutd de altii, este forte anevoiési
de limurit. In ori ce cas, un interval de
30 de ani, cit a tinut unirea Asinescilor,
pare prea’ neinsemnat pentru a sdruncina
datine secolare, si de aceea putem admite,
¢i la stdnga Dundrii nici nu s'a sciut ceva
despre politica religiésdé a mnoilor impérati.
Acéstd pirere se confirmd pdéte si- prin
faptul, ci nu avem nici o urmi despre de-
pendenta ori cit de efemerd a Bisericii ro-
mane de Tirnova, capitala imperiului - si
scaun primatial. ?)

O singura tirigérd romani se afla des-
ficuti de archiepiscopia din Ohrida; ‘este
Maramurésul .  Foérte aprope de hotarul

1) Onciul, Teoria' 1 ¢. pag. 845.
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acestei tiri se afli orasul Halici pe Nistru,
‘eare avé o mitropolie dependentd de archi-
episcopia din Kiew. Haliciul era capitala
unui principat rusesc cu acelasi nume, care
a jucat um rol ére care printre numerdsele
ducate rusesci din vremile acelea. Fie din
causa apropierii, fle -din causa c& principatul
a fost supus Ungurilor intre 1205 si 1241,
. destul, Moldova, cea descilecatd de Mara-
murdgeni, se gisesce in secolul al 14-lea
dependentd bisericesce de Halici, si acéstd
dependentd nu admite o altd explicatie mal
plausibild, de cat prin Biserica maramuré-
sapd. Acéstd atirnare nu oferia de alt-
mintrelea mici un inconvenient, fiind mitro-
polia Haliciului de rit grecesc oriental, su-
pusd prin Kiew patriarchiei din Constanti-
nopole, tot ast fel ca §i Ohrida dupa 1018
si Tirnova dupd 1235. ?)

De unde si in ce mod se ivesc inse
la 1234 nisce episcopi roméni in diecesa
catolici a Cumanilor? Pentru cine era epis-
copul in ,terra filiorum Beleknese* (ieiug)

©) Onciul, Originile, pag. 84 si 235.
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la 1206? 1) KEti tot atdtea enigme, cari
astéptd incd interesanta lor deslegare, de
ére ce este vorbi de intdii episcopi roma-
nesci. Nu este improbabil, ca ei si fie fost
instituiti -prin influinta lul Asan, pe care
l-am védut in legituri de aliantd, §i péte
fned mai mult, cu Romanii din stdnga Du-
nirii. In ori-ce cas trebue admis, ci acei
episcopi, cel putin cei din Cumania, erai
schismatici si cetiali slavonesce, fiind céd
Papa, in documentul din 1234, nu-i cundsce,
§i pe de altd parte nu i-ar fi numit ynu‘n‘léﬁ
,de rit grecesc*, ci -de a dreptul Greci,
dacd ar fi slujit in limba eleni bine cunos-
cutd. Tot atdt de neindoios péte fi, cd . ei
erail - supusi patriarchiei din Obhrida, 2) a
cirel jurisdictiune s’a constatat peste toti
Roménii, si cd el n’adl luat parte la unirea
lui Tonita. ’ '

Amintirea diecesei catolice a Cumanilor
reduce vorba la episcopia Milcoviel. Pe la
inceputul secolului al 13-lea, Cumanii, cari
locnialt numerosi in sesurile Roméniei, ard-

B Ardeleanu, 1. ¢. pag. 94.
2) Onciul, Originile, pag. 143.
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taseri atita rivod de increstinare, in cit
* primatul unguresc de la Gran, Robert,
credu de cuviintd, s insircineze cu acest
apostolat in mod special pe episcopul
Teodoric al Milcoviei, dand ast fel si die-
cesel lui numele de ,episcopatul Cumanilor®,
fard indoéld cu autorisatia Romei. Acésta
s’a intimplat la 1228. Cu sese ani mai in
urmd, raportindu-se Papii, ecd. in acéstd
eparhie se afld 3i Romdni, cari se tin de
cati-va episcopi ‘de rit grecese, episcopul
Milcoviel saii al Cumanilor fu autorisat si-si
alégd dintre Romani un sufragan  pentru
acest popor. Regele unguresc Andrei al
II-lea puse la dispositie chiar si venitul ne-
cesar; nu se scie inse, dacd sa realisat
proiectul. 1)  Episcopia catolici continui
inse a esista 5i mai de parte sub numele
de a Cumanilor,( cunoscéndu-se titularii ei
Toma (1247), Jobelin si Antonii. Intre
1871 si 1375, cand Cumanii dispiruserd de
mult din Roménia, episcopul Nicolae ceru
de la Papa restituirea titlului primitiv de

1) Xenopol 1. c. pag. 555. Iorga, Studii si
documente cu privire la Ist. Romanilor, Bucuresct
1901, pag. XIlIL gi uu. :

7
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Milcovia. Titlul I-a cipétat, dar in schimb
perdu . episcopia, . care fu dirimatd de
Titari intruna din desele lor .incursiuni in
tarile roménesci. De abia in 1435 se res-
tabili érasi ére cum. '

- §. 4. Perioda descalecarilor.

“Sumarul: Descilecirile. Episcoplile catolice
de Arges si Severin.- Intaiul mitropolit romén de Ia
Constantinopole Episcopul - Fagirasulul. . Mitropolia
Severinulul. Reintércerea la- Ohrida  Episcopia
catolicd a Siretulul in Moldova. Intaiul mitropolit
al Mo]dove! sub Ohrida. Cooflictul cu patriarchia
grecésca pentru: Moldova. Totl Roménil deﬁmtlv
sub Constantinopole in anul 1401.

Este un lucru acum pe deplm Stdbl]lt
cd descilecarea tarifor romane, a Munteniei
§i a Moldovei, cu alte cuvinte, ocuparea lor
prin Roménii din Oltenia si regiunile nord-
carpatine, a inceput indati dupd néivilirea
Tatarilor, pe la 1241, si cd acéstd descile-
care nu este opera unul .singur bdrbat.
Pand cAnd voevodii romani si fie putut cu-
prinde teritorul Roméniei de astizi, a trecut
secolul al 14-lea, si cam tot atunci supu-
nerea canonicd a teritorulul acestuia sub
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Constantinopole devine definitivi, scoténdu-se
de sub jurisdictivnea Ohridei si a . Hali-
ciglai. . L L
Pentru -ca si -se «intelégﬁ ‘nisuintele
patriarchilor bizantini.: este necesar: a face
o reflexiune de drept canonic. Intre p}u,t,e'x;ile
ierarchice cea mal importanti: este ‘nceea.
care hirotonesc pe mitropoliti si le conferd
“in acelasi timp jurisdictinnea intr'un mod
nemijiocit.  Hirotonirea singura naxe in-
semnitate, cdici, intru cat este vmba .de
validitatea ordinului. fie care episcop pote
consacra. pe  altul. Dar conferirea nemg-
locitd a jurisdictiunii mitropoltane, acésta
este momentul de ciipetenie in ierarchie;
si -dacd ea se da simultan cu hirotonirea,
atunci -subordinatiuvea .'devine si mai cou-
cretd.  Orl care ar fl numele variabil, - care
ga dat in cursul timpurilor unei asemenea
puteri, ea a fost rivniti pururea ca cel
mai puternic mijloc pentru unitatea Bisericii.
mai ales cAnd era vorba despre mitropolitul
sai  primatul unui stat. Eti pentrn ce
episcopii Bizantului nu sail multumit cu
drepturile lor patriarchale, ce le exercitai
peste Romani prin mijlocirea prerogativelor
T*
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archiepiscopale ale Ohridei gi ale Haliciutui,
ci all ciutat sd-si insugéscd chiar aceste
drepturi de conferire nemijlocitd a -ordi-
nului §i a jurisdictiunii, in datd ce védura
constituindu-se statnl Munteniei si al Mol-
dovei.

Episcopii din Rominia de astizi,
amintiti in 1234, vor fi avat de buni samé
succesori, cari, dupi invasiunea titard din
1241, vor fi pistorit turmele lor in depen-
‘dentd de Ohrida; este inse regretabil, c¢i
nu se cunésce nici un nume de perséne
sall de scaune. Tot pe acelasi teritoriii se
afla episcop‘ia catolicdA a Milcoviei, ér Ia
1332 gisim pe dominicannl Vit ca épiscop
al Argesului, o colonie antici armeana,
atunci capitala Munteniei. 1) Un succesor
al Tui va fi fost cel amintit de Vladislav-
Vodi in 1369. 2) inci'la 1390 se gisesce
un carmelitan Francisc in - aceeasi calitate
la Arges, fiind sufragan archiepiscopului de
Kalocsa fn Ungaria. %) n urmd, dar nu:e -

1) B. P.-Hasdeu, Etymologicum magnum, vol.
11, Bucurescl §. a art. Arges.

¥) Hasdeli, Negru-Vodi 1 c. pag. CCL

%) Hasdeli, Etym. magn. L c.
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scie cand, scaunul de Arges a devenit. un
simplu titlu ,in -partibus“. Un al treilea
episcopat catolic a fost cel din Severin,
pentru care gisim la 1382 pe un Gregorii,
eu titlul de ,al Severinului §i al partilor
Tarii Roménesci® Despre acéstd  eparhie
nu se mai cundsce nimic pind- in secolul
al 15-lea. : .’

Intraceea patriarchia Ohridei inainta
cu pasi repedi pe caiea decadentei din au-
toritatea ei primitivi. = In urma bétiliel de
la Velbuzd, Sérbii cucerirda Ohrida in 1334,
si se intelege lesne. ce sorte il vor fi croit,
pe catd vreme el 15 aveald deja patriarchia
lor la Ipek. Pe langd acees. Alexandru
Basarab, voevodul Munteuiei, avusese parte
la lipta de la Velbuzd pentru Bulgari in
contra Sérbilor. . Pe semne cu ocasia morti
episcopului sait mitropolitului , muntenesc,
Alexandru nu mal voi si se adreseze la
Ohrida sail la Ipck pentrn un succesor, i
ast fel intrd in negocieri cu patriarchul bi-
zantin. Resultatul a fost, cd acesta numi
in 1359 de mitropolit ,a téta Ungro-Vlahia“
pe un Gree, Iacint Kritopul, fost mitropotit
al Vitinului din Albania, punénd de condi-
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tiune, ca pe viitor $i nu se céri mitropolit
de aiurea; ‘de ¢it din - Constantinopole: )
Titlul de Ungro-Viahia se explica féite na-
tural din aceea, ci Alexandru i ddduse
tiril. ce ‘stipania, din~ causu pesesiuniler
sale nordcarpatine, Fagaragul si: Amiazul. -2}
Firesce, ¢ jurisdictiunea woului mitropolit.
se intindea si asupra acestor teritorii. - Ast
fel, el-hirotonii pe -un :episcop de Iigiras,
pe semne Chariton. suceesornl Tul. la mitro-
polie in 1380." ‘Dependenta episcopilor ro-
mani din Ardeal de ffitropolitil Ungro-
Vighiel ga continnat si.mai pe urma. dupi
cam se va vedé. Eparhia Figirasului 1wa
tinut inse mult; ia 1469 se maf amintesce
un Macarie. 3) _ ' :

- Pentru intdia ore gdsim aga: dard pe
Roméni in parte supusi direct patriarchiei
grecesei - Dar lueru straniti!: Nu trecuserd.
de cat vre-o 10 ani. de cind se infiintase
in Muntenia ,mitropolia a tdtd. Ungro:Via- -
1) Xenopol L c. vol. II,V pag. 236—7; Onciul,
Teoria ). ¢. pag: 342

?) Hasdeii, Negru-Vodd L c. pag. CLXXXVII

gl CCXXXII
4)" Hasdei, ibid. pag. CCXXXIL
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hia“, si étd, c¢d se ridicd ined o mitropolie
in Oltenia, sub titlul de ,a pértilor Ungro-
Viahiei din spre Severin,* cu regedinta in
acest orag. Ratiunea acestel bicefalii nu
este incd lamuritd. Faptul este, cd a cerut-o
Vliadislav-Vod4, dar ci a profitat patriarhiel.
fn adevér. Biserica romand gravita tocmai
ériisi catrd Ohrida, si cand se va restabili
vechian dependentd. se va gisi credincios
Bizantalul numai mitropolitul cel noll. ?)
Causa reintéreerii catrd Ohrida’ a fots
politica, pe cum ea fusese si causa supunerii
sub Coustauntinopole. Anume, pe la 1367
cadu dinastin sérbésed Nemaniay si Basara-
bescii ‘intrard cu noii domnitori in legituri
nu numai de prietenie, dar chiar de rudenie.
Murind deci mitropolitul Tacint la 1380,
Radu-Negru Basarab, voevodul Munteniei,
asedd in locul lui pe episcopul de Fagaras
Chariton, care se subordinézi érasi Ohridei.
Mitropolitul Severinului inse, Daniil (ca cé-
lugdr Antim) Kritopul, frate en mitropolital
decedat, se vede c¢i nu primise conditiunea
impusi de domnitor, ¢ de aceea nu obtinu

1) Hasdell, Negru-Vodid 1 ¢ pag. COXXXIL
Xenopol 1. e. vol. 1I, pag. 237.
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scaunui rémas vacant de la frate séi, cu
tote cd fusese hirotonit cu drept de succe-
siune. Atdta i-a fost tot rostul, ¢4 numal
dinsul era recunoscut de patriarchia bizan-
tind ca mitropolit ,al Ungro-Vlahiei*, si ¢i
este trecut in téte catalégele la capul seriel
acestor mitropoliti, parcd ar fi fost intaiul.
Acéstd stare a lucrurilor pare si fie durat
pand la 1401, cdci pand atunc ﬁgureza in
actele patriarchiel grecesci mnumai mitropo-
“litul Severinului, ér la 1390, patriarchul
scrisese. lui Mircea-Voda: archiepiscopul
vostru de la Ohrida.“ 1)

Pe cand se petrecea in Muntenia ano-
malia acea cu doi mitropoliti, in Moldova
se ridica o episcopie catolici. S'a védut, cd
Roménii maramureseai atirnali canonicesce
de mitropolia Tutend din Halici. Descile-
¢ndu-se ~acum: din - Maramurés voévodatul
Motdovel, - Ja tneeputul veaculul al 14-lea si
la 1349, era natural, cé relatiile -bisericesci
s rémand acelea-si si- pentru ndua tard.
Acésta cu atdt mai virtos, ¢i si Moldova
era aprépe de -Halici si ¢d. intrinsa se aflat

B Ohciul, Teorja 1. ¢ pag 341—4. -
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destui colonigti ruteni. De altmintrelea,
dependenta acésta se constatd documentar
la 1370. In acest an Latcn-Voda, domni-
torul. Moldovei, arétindu-se aplecat de a
trece la religia catolicd. ceru de*la Papa
Urban al V-lea infiintarea unei episcopii
catolice neatirndtére de Halici cu scaunnl
in Siret, ceea c¢e se si facu in anul urmitor.
Se cunose 7 titulari ai ~iretnlui pand la
1401, dar chiar acest numér considerabil
pentru un interval de 30 de ani di sa se
intelégd starea precari a noduel fundatiuni.
3i nici nu putea fi alt fel. Latcu-Voda.
atras mal intdil de exempiul fmpératulul
bizantin~ Ién Paleologul, care abjurase
schisma la 1369, ciuta mal in urmi si ob-
tina de la Papd divort de sotia sa; ér cind
acesta ii scrise despre sfintenia legimintului
matrimonial. domnitorul desilusionat perdu
zelul primitiv. Pe lingd aceea este forte
probabil, ¢i Moldovenii se opuneai energic
acelor nisuinte. Chemarea litvanului Iuga
(George) Coriatovici la tronul Moldovei, in
1374, ar fi atunci datoritd unei reactiuni,
caci intradevér dinsul puse pe cel dintiid
mitropolit al Moldovel cu binecuvintarea
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patriarchiei din Ohrida. Iu asemenea im-
prejurdri, - episcopii - Siretului stiteall. mai
mult in strziih{ltnte, pe langd . mitropolitii si
wionarchil, “cari i ‘recomandaseri, si nu
odatd: papil trebuird sd le amintéscd datoria
resedintei. Ultimul - dintre -ei; -dominicanul
[on Sartoriti. isi mutd la 1401 scaunul la
Bacal,” dupd cererea voevodului Alexandlu
cel Bun gi ¢u fncuviintarea Romei. ')

Péte ¢i in afaceren cu- episcopia Sire-
tulul mitropoelia din Halici nit. arétase des-
tuld energie. De aceea patriarchul grecesc
cautd si isbuti si gi-o supuna direct. In
1371 el numesce -de mitropolit pe un An-
tonil, 1 circumscrie: jurisdictiunea si-i orin-
duesce sd hirotonésci episcopil necesari
impreuni cu initropolitul  Ungro-Vlahiei.
Din acésta dispositiune se vede, cd in acel
an ted nu se afla episcop in Moldova, cici
altmintrelea war fi fost de unevoe si se
cheme la ceremonia consacririi cel cu mult
mali depzirr,ut din Arges. 2

D) Oncm] Teoria 1 c. pag 338-9; G.
chmxdt Rowano-Catholici per Moldoviam episco-
patus, Budapestini 1887, pag _2-9

#). Onciul, ibid.
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Patriarchul se amdégi inse in speranta,
“cd prin acésti mésurd si-ar fi supus §i tara
cea néud a Moidovei. Indemnati de cele
ce. se petrecuserd sub . Latcu, Meldovenii
voiall - mitropolit;-gi fie i la Haliel st la
Bizant nu li-se tngaduin cerevea, . fie cd se
impune un Gree, luga urmi  pelitica voe-
vodilor muntenesci, si se adresi la Ohrida,
sub a cirei dependentd se intiintd ast fel
mit}opolin Moldovei. ¥y Noui scaun deveri
vacant,  pe semiie prin moértea primului ti-
tular necunoscut, pe-la 1387. - Atunei porni
asupra ul. o inenrcdturd din, cele; mail -se-
riése. ~ Toemai in timpul acela trecea prin
tara un:garlatan anume Tagara, . care, ' dan-
du-se drept patriaich din Coustantinopole,
sfinti pentru Moldova de mitropolit pe un
Simeon. Firesce, ¢d inseliciunea se desco-
peri in curénd, $i domnul moldovenese Petru
Mugzat puse pe mitropolitul Haliciului —
dacdi nu avem a face cu o fictiune® a
patriarchului bizantin — sid hirotonéscid pe
o rudd a dinastiei. losif. care cere binecu-
vintarea -de la Ohrida. Scandalul cu Ta-

'} Onciul, Teoria 1. e¢. pag. 338—9.



— 108 —

“*

gara pe de o parte, supunerea .sub-Ohrida
pe de alta, fieu pe- patriarchul bizantin si
intervind in afacere; el numi- de a dreptul .
un al treilea mitropolit al Moldovei, pe un
Grec Teremia. - Acesta este -inse alungat en
rusine, ceea ce face pe patriarchul si ros-
téscd anatema pe intréga tard. De abia in
1401 ga putut aplana conflictul. dupd ce
patriarchul declarase, - c¢i iosif fusese exco-
municat, fiind nn episcop sérb dependent
de Ohrida; dar acum, - sciindun-ge ci este
- hirotonit ,dintru inceput® de cédtrd mitro+:
politul din Halici, ,ér nu de ajurea“. nu
mat este motiv de a se considera de ', pseudo- .
episcop“. Ast fel se recunosen mitropolia
Moldovei, sub un titular pamintén, de catrd
patriarchia din Constantinopole, impunén-
du-se conditiunea. ca pe. viitor -sd nu se mal
admitd nici o altd jurisdictiune . superior.
Alexandru cel Bun pusese la cale acésti
intelegere. T

Chiar in acelasi an. 1401 se reguld de-
finitiv i situatinnea identicd a Munteniei,
cand se dete mitropolitului din Arges, pe
langd titlul de roai inainte ,al Ungro-Via-
hiei“, si acela de ,exarh a tétdi Ungaria §i
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. al  plaiurilor. In asemenea imprejurirj,
mitropolia Severinului nu mal avea rost.
Dupd ce Antim Kritopul fusese transferat
la scaunul primatial, urmagii lui la Severin
vor fi decddut de fapt la rangul unor
simpli episcopi, cari pe semne si-aii mutat
resedinta in Ardeal. Din vremea acestor
stipulatiuni datézd si dependenta bisericésci
a Roménilor din Transilvania de mitropolitul -
Ungro-Viahiet. -ew- care aveall - de comun
antica atirnare de scannuf bulgdresc din
Ohrida. 1)

Dupa atate ‘soviiri " s'a stabilit 'deci de
abia tn anul 1401 situatiunea lerarchicd de-
finitivi a Romdnilor, desficéndu-se ei de
legiturile anteriére, si supunéndu-se cu totii
nemijlocit patriarchiei din Constantinopole.
De "acum 1in colo, afard de o relatiune
efemerd cu Ohrida in urma conciliului ecu-
menic din Florenta (1437), ferarhia réméne
neatinsd si neclintitd pand in timpurile re-
cente. KEste un lucru firese, ca cromicarii
nationali 88 nu fie amintit de cit supunerea

1) Onciul, Teoria 1. ¢ pag. 339—41; Xenopol
c. 1. vol. I, pag. 289—41; Schmidt 1. ¢. pag. 31.
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din: 1359. si- 1401, . Desbinarea anteriérd
inse a DBisericil roméane -de: cea romani re-
cerea pentru - aceea .supunerea -odatd mal

veche, -si istoria avea datoria, sd fixeze data |
aeésta. -Dupd cercetarile wmai co- deosebire !

ale -dlor. Onthul -si - Xenopol - enigma - este

deslegatd. Se péte sustiné de acum -in |

colo, - ¢ RomAnil .-atirnaii . de patriarchia
Constantinopolii, . prin . mijlocirea. Bisericii.

bulgare, de pe la anul 870. si cd de acolo )

le provine schisma si liturgia slavond.

Bibt,, Univ. CIY]
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