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Chestiunea reméind
in lumina dreptului public,

Natiune—nationalitate.

Nu cunosc o primejdie mat
mare decat allerarea mentalititii
— fie politice fie - culturale — a
intelectualilor 1oméni. :

Cea dintai o atribui in cea mai
mare parte nutremantllui zilnic ce
ni-l ofere pressa ungureasci.

Sunt pufini aceia pe cari o
cunoastere temeinicd a trecutului
politic al neamului nostru, a fri-
méntérilor si luptelor chiar si numai
a celor cincizeci de am din urmd, fi

- feregte de a-se molipsi de spiritul

otrivitor, de teoriile politice fabri-
- cate si croite anume dupid calapo-
: 1
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dul ideii statului national de cari
basbie pressa maghiari.

Mai zilele trecute un tinir in-
telectual de-ai nostri, mi-a vorbit,
nu fard oarecari accente de invi-
die despre niste articoli ap#rati in
»Budapesti Hirlap« asupra deosebirii
dintre - natiune“ si ,nalionalitate“.

Din vorbele lui am infeles cu
multd durere, cd in sufletul lui se
petrece o grozavi luptd sufleteascd. |
Pretentiositalea si savantlicul cu care |
orgavul sovinist cearcd si-gi imbete
publicul naiv din provincie cu teorii,
ei singur »natiunea« — bine inte- .
les cea alcituitoare de stat — ar -
avea drept la o viati nalionald, pe !
cind nationalitatea ,népfaj“-urile ar
fi ceva imfe ior, a tulburat mintea
tindrd §i pufin rezistentd a tinera-_
lui meu.

Aceasta e prima etapd a al-
terdrii cugetirii adevirat romanegti.

li urmeazi -— indoiald $i.vse§
sfarseste cu instrdinarea totald de
cercurile si principiile fundameniale
ale polilicei romanegti, -aga -cam. ni-
le-au - fixat parintii na@tm “dela) 1848,
'pana la 1881 . o oo o
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Faptul acesta m’a indemnat ca
s cuprind in cadrele inguste ale
catorve articoli de gazetd unele in-
trebdri de nalurd curat principiara,
in nidejdea cd ele vor starni cat
de cat un interes, mai ales in ge-
neratiile noasire mai tinere, indem-
nandu-le si cerce a se imuniza fatéd
de influentele unei cugetdri streine,
prin un studiu migalos al ézvoarelor
din care md adap si eu: 7sforia
politicd a neamului romdnesc d n
Ungaria.

&

Inainte de toate si ne limurim
asupra celor doud notiuni cu cari
pe intilnim mai des, aproape in
ficcare zi: asupra cavintelor ,na
Hune“ $i ynalionalitate®. ‘

Este drept cd intre aceste doui
noliuni ar fi o rdeosebire crgancd?
Sau din potrivid cd in esenf{d aman-
douad nu evoacd aceiasi imagine si
¢4 diferentiarea lor nu e dictati de
considerafiuni logice ci ea. serveste
numai anumite rezoane politice sau
cel mai rdu cd e numai un product
al superficialitdtii gazeteresti?

R



Cine vrea si se adinceascd in
literatura stiintifici a acestei intre-
bari 1l indrumez si ceteasci cartea
lai 0. Bauer: ,Die Nationalititen-
frage und die “ocialdemocratie* sau
monografia lui Naumann: ,Volk und
Nation*. _

Chemarea publicisticei insi nu
e si se peardd in labirintul teoriilor.
De aceea in cele urmadloare ne vom
tinea mai mult de sfaturile mingii
sandloase. ' N

Iar mintea aceasta — neorbitd
de speculatiuni soviniste — ne spune
imediat, cd e ridicold ori-ce nisuintd
a face o deschilinire de esentd intre
»Datiune® si »natlionalitate« pe cri-
teriul ¢4 cea dintdi e cea »alcdtui-
toare de stat“ ’ iar cea dea doua,
insd inferioard, e aceea care nu a
alcatuit nici cand un stat deosebit.

- E perfect acelas lucru ca si
cand am-’ face deosebire intre ,om«
si ,om* pe baza cd unul e imbracat
in toaletd eleganta si poartd sijoben,
jar celilalt pu cau mult. e mai Im-
bracat decat tata Adam. * .

" DI Iaszi, care cu toatd nizuinta
ce si-o di, de-a se emancipa de sub
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ideologia  imperialistd-sovinist4 ma-
ghiari,; ici colo tot 1ii face insem-
nate concesiuni, in punctul acesta
pare a fi nemerit cuiul in cap, cind
sustine, cd faptul, daci o nationalitate
alcitueste sau nu un stat nu e an
criteriu esenfial M accidental in-
tamplator.

Nu o spune apriat, dar ori ce
om cu scaun la judecats, numai a-
~ceasta conclusiune si-o0 poate trage
~din urméitoarele cuvinte ale d-lui

Taszi:

~ ,Nationalitalea - poate fi alca-
tuitoare de stal (adecid naliune);
poate fi una care tinde a alcitui
un stat (pe cale de-e se transforma
in naliune); poate fi o nationalitate
care a decdzul din natiune (d. e. Po-
lonii, Boemii etc.); si in fine batio-
nalitdli cari nu find sau nu sunt
in stare si formeze stat (ca d. e.
nafionalititile din Uncaria)“.

: K clar ca lamina zilei, ci ceea
ce dl Jaszi numeste naliune nu-e
altceva decit fot o nationalitale«cure
si-a ajuns apogeul de desvoliare fi
reascd de-a fi ea insagi stipand pe
soartea el.



Dupéd ce tendinta ‘asta e o.in-
susire naturald, am putea zice cu
noscutd a fiecarei natiuni, un dor
sfant sadit de Dzeu in sufletul po-
poarelor, nu-e blasfemie, o batjocurire
a celor nenorocifi dacd spre pilda
ne constituim in detractorii bletllor
yPoloni, cari fie din vina lor fie in
lurma vitregitatii sortii, sau a lico-
/miei vecinilor puternici si-au per-
'dut pentru un timp oarecare nea-
| tarnarea ? ,

Pand cand mai are resunet in
sufletul, Polonilor parola: ,Nu e pier-
dutd Polonia*; pand mai e o razd
de sperantd, ca cele trei pirti ale
trupului national polon se impun
din nou, natiunea polord nu are
lipsi de batjocura ingamfatd si pol-
trond a altor natiuni mai norocoase
dar nu totdeauna mai vrednice.

Nu facem deci nici-o gresald
din potrivd contribvim la lamurirea
ideilor, dacd noi Roménii vom con-
tinua si pe viitor, a ne numi gi
considera de cea ce suniem ds. fapt,
pe temeiul originei, a limbei, q
datinilor, a trecutulut. comun gi
mai pre sus de toate a congtiinte;



9

noastre nafionale: de natiune, iar’
ferminii de ,natiune politicd unitarg“
p,natiune in inteles politic le vom
1nlocu1 consecvent cu terminul mai
corespunzitor de ,stat.

In intelesul acesta putem vorbi
de un «stat ungar politiceste unitar»
de ,integritatea teritoriald si politicd
a statului“. Dar poporul romdn din
Ungaria este si va fi totdeauna o

| najiune.

In Austria Tncepe deja a se in-
cetdteni terminologia aceasta. Un Karl
Renner vorbeste despre  «Kampf der
Nationen um den Staats, Otto
Bauer creiazad teoria despre trezirea
natiunilor fird istorie: ,,Das Erwachen
der geschichtslosen Nationen“ (iar
nu Nationalitiiten) ete.

Cuvantul nationalitate a rdmas
numai in o aplicare dictata de
greutdli gramaticale cand e vorba
adecid de nationalitatea unui individ
oarecare. Cei din Austria numesc toate
popoarele din Austria ,Nation®, dar
cind e vorba de individ nu zice ci
e de «naliunea» ci de ,nationalita-
tea® culare fau culare.
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Punctul de vedere roméanesc.

‘Nu numai oamenii singuratici
‘ci si popoarele ,stau sub carma
vremii“ vorba lui Miron Coslin
| Programul politic al neamului
roménesc. — inteleg cel vecinic, —

. In diferite, epoce a imbricat forme

{ diferite in totdeauna potrivite insi
ideilor si conceptelor de viatd a res-
pectivelor epoce.

Cine e insd in clar cu chinte-
zenta, ca idealul politic al neamului
el va gési ca un fir rosu in toate
programele treciloare 3i schimba-
toare in cari s’a concretizat in ' de-
cursul vremilor, dela Supplex libel-
lus si pand in zilele noastre.

Acest program nemaritor, care
formeazi in acelas timp maximul
si minimual pretenziunilor noastre se
poate formula astfel:

puterii de stat a matiunii romdne
drept o individualitate etnicd deo-
| sebita care e ea imsagi  subiectul
- de. drest public gi privat al tuty-
i ror acelor indreptdliri, cari sunt
| de lipsa ca sd-i fie asiguratd de-

\ — Recunoasterea din parieg
i

e

Ty

N
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plina si libera dezvoltare natisnald,
culturald i ecomomicd.

Prima concretizare a acestui
principiu, o aflam in Supplex -
bellus Valachorum, inaintat impira-
tului Leopold I-lea gi subscris de
episcopii Ioan Bob g Gherasim
Adamovici.. ‘

Acest prim program politic zidit
pe pulernice temelii islorice precum
era si firesc pe acele vremuri nu-si
poate inchipui altmintrelea o imbu-
ndldfire radicald a natiunei romane
din Ardeal, decit in felul ca si ea
si fie primita intrestaturile ardelene,
ca a patra ,natiune politici“, pe
langd celelalte natiuniale Ardealului.

Deaceea in punctul al doilea
din cele 5, cari cuprind gravaminele
nafiunii, se cere precis, ca:

pNatiunii roméne si i-se resti-
tue intre nafiunile regnicolare locul
pe care l-a avat dupd testimoniul
(citat mai sus) al conventului prea-
curatei fecioare Maria din Cluj-M4-
nastur (anul 1437)“. :

In acest testimoniu era adeci
vorbi de un ,Paulus Magnus de
Vajdahaza vexilifer universitatis Reg-
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nicolarum Hungarorum et Valachc-
rum in partibus Transilvaniensis.
Pe aceeasi bazd, de natiune
istorica-politicd sti.si programul al-
cituit si primit n marea adunare
de pe »Campul libertatii“ din 3/15
Mai 1848. Punctul prim zice:
»Noliunea romdnd, rezimatd
pe principiul libertitii, egalititii si al
friatietatii pretirde independenfa sa
nationald in respectul politic ca s@
figureze in numele san®
Romanii din Binat incd au {i-
nut in 115/27 lunie 1848 0 mare
adunare in Lugoj sub prezidentialui
Eqtimie Murgu. In concluziile acestei
mari adunari incd aflam firul rosu
al punctului principiar al neamului.
In punctul 5 se zice pe scurt: - -
»Nationalitate si pe seama
Romdnilor”. Adecd recunoasterea
nationalitdtii sau a natiunii romane
drept o individualitate etnic.
Romanii din Ardeal la prima
ocazie cand pot si se manifesteze
politiceste dupd anii grei de absolu-
tism, revin asupra programului de la
1848 si isi formuleazd punctul prin-
cipiar si mai plastic.
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E vorbd de punctul 11 al con-
cluselor conferentei nalionale din
1/13 Jan. 1861, care zice:

»Nafiunea romani asterne M. Sale
ces. reg. apostolic umilita rugare ca prea-
Inalt aceeasi, sd se indure a pune fintre
cele dintai propozifii regesti pentru dieta
cea dintdi a {darii inarticularea natiei gsi
a natzonalzldtu romdne, prin care ea sd
edstige dupa forma celor de-pdnd acum
trei receple notii si pairu confesiuni vo-
zifie legald de stat giegald indreptafire”...

Aceastd inarticulare a si urmat
dupd doi ani dupid ce mai intai in-
susi monarhul in adresa prin care
convoacd diela Ardealului la Sibiin
pe 1 Iunie 1863, ordond ca acestei
diete sa i se prezeuteze inainte de
{oate proiectul :

1. Despre efectuirea egales in-
dreptifiri a natiurei romdne $i
a confesiunilor ei.

Durere dualismul din 1867 a
matarat deodatd cu autonomia Ar-
dealalui ¢i articolul 1. al dietei din
Sibiiu ¢i nddejdile neamului au fost
inghelate de un viscol politic, care
allora le-a adus poroc, iar pe noi
ne-a respins din nou in cetatea ti-
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nerii mortis la programul etern -al
neamulpi nostru.

In noua situatie politicd - creata

prin sistemul dualistic al imperiului
Austro-ungar inaugurat la 1867 cea
dinlai manifestare politici  mai in-
serrnatd a Romanilor e proiectul de
lege despre egala indreptitire a npa-
tionalitatilor presentat din pariea de-
putatilor roméani atit din Ungaria
proprie cat si din Ardeal.
‘ Paragraful prim care se - poate
privi drept basa noua principiard
pe care au accenfuat-o . RomAnii in
noua situatie zice :

»Urmdtoarele poporatiuni regnico-
fare istorice ale Ungariei Magh1arn Ro-
ménii, Sarbii, Slovacii, Rutenii si Nemtii
se recunosc de natzum regnicolare egal
indreptdjite, pe seama cdrora se garon-
teazd egala indreptdtire politicd a nafio-
litatii si a limbei prin lege fundamentald

intre margmzle integritdtii fteritoriale i
ale unitdpi politice ale statului.”

Proiectul acesta de lege are o
insemnditate deosebitda tocmal din
punctul de vedere prz’wcipia{*, pen-
trucd e prima incercare a Romani-
lor de-a se conforma nouei situati-
uni politice prin admiterea ,integri-
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tatii teritoriale si- a wnitdfic polidice
a statului Ungar.*

E prima incercare de-a paraa
baza federalistd abdicind de preten-
siunea -aulonomiei t-ansilvane, <ca
una care de fapt nu se unegle cu
principiul unitd{ii politice a slatului
ungar.

Programul nemuritor al nea-
mului nostru din care. nu pulem lasa.
o ot fird de a sivarsi o sinuei-
dere politici si nationala, a  aflat
intrupare §i in aceasta . noud . bazi,
reclamati prin = situatiuni  politice
schimbate fird voia noastri, in pre-
tensiunea categomca ci: Romdnii si
fie recunoscuti de natiune regnico-
lard egal indreptdfita

Dacd la 1869 Maghiarii ar fi
onorat aceastd inifiativa - de apro-
piere a nationalitatilor nemaghiare,
de punctul lor de vedere al unitifi
si integritatii politice a statului un-
gar, si in schimb ar fi acceptat si
el baza poastrd pr:ncipiard minimals,
sunt sigur ci partidul national Ro-
man in 1881 nu se retrigea din
nou dupi zidul de apirare al punc-
tului prim al programu]ul for. care
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cere »pentru Transilvania recasti-
garea autonomiei salec.

Legea de nationalitditi 'a lui
Dedk incid s’a pus pe o bazd noud
chiar §i din punctul de vedere Ma-
ghiar — dupid cum o voi dovedi in
articolul urmitor — pe baza drep-
turilor individua'e §i deneagi cu
desdivargire nwu numai recumoas-
terea fdlisd a mafionalitdtilor ca
a unor colectivitdti etnice, ci si foate
indreptdfirile de limba etc. cele a-
coardi partea specialdi a legi asa
numite . ;de nafionalitati“. Toate a-
ceste le recunoagte si asigurs numai
pe seama singuraticilor cetdfent,
cu limba malernd nemaghiard, iar
nicidecum nalionalitdtilor ca ateri.

Punctul de vedere al Maghiarilor.

Lupta frumoasd, {inuid la un
ipalt nivel, ce-au purtat-o deputatii
romani in frunte cu Alexandru Mo-
cioni la 1868 impotriva legei de na-
tionalita(i a ridicat vilul deasupra
prapastiei ce s’a deschis deodatld
cu legea asta intre punctul de
vedere principiar al Romdnilor i
al Maghiarilor.
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- Legea aceasta precum am spus.
e pusd pe baza drepturilor indivi-
duale celdfenesti ea disolvd natio-
nalititile in atomii ei constitutivi si

numai acestora le acorda drepturi de. .

naturd nationald.

Romanii din contrd au {inut si
{in si azi cu tdrie la, ‘recunoagsterea
naliunii romdne inseyi de subiect
al drepturilor de . natzonahtate

Generafiile mai tinere ale Ma-
ghiarilor, si durere prin influenfa
universitdtilor maghiare, o mare
parte $i a Romdinitor sunt  convingi,
¢d punctul de vedere potrivnic s’a
niscut deodati cu constitutia mile-
nard i e o piatrd unghiulara, o
dogmi a politicei de nationalitdfi a
Maghiarilor, dela care ei nu sawu
abdtut nict c¢dnd nici cit e negru
sub unghie.

Imi va fi ugor ca sa sfarm i
aceastd Iegendz chiar cu argumente.
luate din legi si proecte de legi in
chestia nationalitatilor fabricate de
ei. Voi arita, c4 numai in comisia
plenarid exmisi peniru pregitirea
legii de nafionalitifi din 1868 s’a
ivit intdiagi dat@ cenceplia indivi-
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dualistd a drepturilor de nationali«
tate. Chiar si subcomisia constati-
toare din d-nii Nvary Pal si Kerka-
poly Kéroly au acceptat punctul nos-
tru de vedere: al egalei indreptd-
liri natlionale si nuw individuale.

Dar si ne f{inem de obiect :
Cel dintai document despre un pro-
ect de legiferare in chestia. nationala
¢ proectul de pacificare din 14 lulie
1849 dintre Balcescu si Boliac, re-
fugiatii romani din principate ;i in-
tre Kossuth in vederea unei impi-
cari romano-maghiare.

Paragraful 1 al acestui proect
zice :

§ 1. Valahii formeazid o natio-
nalitate separatd si in actele publice
vor fi numiti in viitor Romani.

5 2. Guvernul Ungariei acords
liberd desvoltare tuturor nationali-
tatilor, cari fac parte din Ungaria;
se acordd si Romanilor garamntié
nationale.

E interesant si proiectul de lege
priniit din partea dielei refugiale la
Seghedin in 21 Iulie 1849 prezentat
de ministrul presedinte. Szemere. In
punctul principiar a). chestiunii legea -
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aceasta se - exprimd precum ur-
meazi : :

— ,,Dezvoltarea liberd a tuturor
nalionalitdfilor locuitoare intre ho-
tarele Ungariei se garanteazd prin
urmdtoarele dispozitiuni“. (Urmeazi
apoi partea speciald). :

In anul 1861 9 August prezi-
dentul camerei din Pesta anunii,
¢4 .comisiunea pentru studlarea
chestiei nalionale gi-a prezentat ra-
portul. 1
Acest raport contine in moti-
vare urmditoarele dou#d principii :

a) ,Cetitenii de ori-ce limba ai
‘Ungariei in privinta politicd formeazi
numai o nafiune, nafiunea ungard
unitard indivizibild. '

b) Toate popoarele locuitoare
in tardi anume: Maghiarii, Slavii,
Romanii, Nemtii, Sarbii, Rutenii etc.
sunt a se privi de notionalitdfi cie
drepturi egale cari pot sid-gi validi-
teze in deplind libertate si fird o
restringere pretensiunile lor. speciale
nationale intre limitele unitatii poli-
tice a tdrii pe baza libertdtii indivi-

duale si de asociare.
2
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Baza aceasta de drept public
e identici in esentd cu cea a depu-
tafilor romani din 1868.

Se recunosc anume diferitele
nationalititi ca unele cari au drep-
turi egale in chestiunile lor speciale
nationale. Intre aceste nationalititi e
numdratd expres si cea maghiard.
‘Totalitatea dcestora formeazi apoi
natiunea politici Ungard unitard. -

Tot ce e suspect in declaratia
aceasta e codita dela fine, in care
se zice, cd singuraticele natfionali-
tati au a-gi esercia drepturile de na-
tionalitate -, pe baza libertdtii indivi-
duale si de asociare.

Clausula aceasta ambigud si in
viaditd contrazicere cu declaratia
principiard a ,egalei indreptitiri na-
tionale“ dela inceputul propozitiei
ne di si presupunem deja acea in-
fluentd a lui Dedk, acest politician
astut a cdrui mentalitate se reoglin-
deazi si din operatul comisieir par-
lamentare din 1868 si din insasi
declaratia principiard a legei de na-
{ionalitdti. :

In 25 lunie. 1867 subcomisia.
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pentru legea de nationalitdti isi in-
nainteazd comisiei pa.lamentare ple-
nare elaboratul. Acest elaborat sub-
scris de Nyari Pal si  Kerkapolyi
Karoly declard ca principiu: ,ci a
primit egalitatea nationalilatii 7o-
ponrelor locuitoare in tard -si s’a
nizuit a pregiti, un astfel de proect
de lege prin a cdrui acceptare acelea
s1 poald liber wvalidita prefensiu-
nile nationale pani la acele mar-
gini carl se defig prin unitatea po-
liticd a tdril adecd prin integritatea
legislatiunii si a administratiunii po-
litice a e1.“

Proiecte] e impirtit in capitole
st fiecare poarti titlul caracteristic ;

~ Cap. L Drepturi de nationalitate
pe terenul administrativ. * -

. Cap. IL. Drepturide nafionalitate
pe terenul jurisdictiunii.

Cap, IIl Drepturi de nationalitale:
pe terenul iustiliei etc.

Tar §-ful 35 al acestui proect

zice : ’ B

s Egala indreptifire a fiecdres

nalionalitdfi locuitoare in tard sta-
P j'vﬁl"?”r}a o

N
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toritd in §§-fii anlecedenti se declara
de lege cardinald a {dric“.

Comisia plenari insd n’a pri-
mit punctul de vedere principiar al
subcomisiunii,  ¢i a acceptat pe fata
baza drepturilor individuale-.

Raportul comisiunei o spune
verde :

,HEa (adeci legea proiectald de
ei) exprimd derlina, e¢ala indren-
titire a limbei pentru individ“.

Aceastd conceptie transpird si
din § 1 al acestui proiect:

§.'1. , Toti cetitenii 'Ungariei
formeazd in privinta politici o na-
tiune, una si nedespirtitd natiune
ungard al cdrei membru egal in-
dreptalit este ot cetdleanul, fie de
ori ce nalionalitate.

Aceasta declaratie principiarad
s'a primit din partea camerei cv o
singurd modificare stilard ficutd din
partea lui Dedk, care fatd de textul
comisiei isi ficuse obiectiunea, ca
disv el apare aga lucrul ca si. cind
¢+mera abia acum’ ar crea natiunea
politicA si ar decreta egala indrep-
tatire, pe cand ele au esistat de cind
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e Inmea. Astfel apoi iniroducerea
legei din 1868 art. XI1IV modificat
in sensul propunerei lui Dedk a pri-
mit urmitoarea formulare:

«Dupid ce {oti celitenii Ungariei
formeazd chiar in conformilate cu
principiile fundamentale ale consti-
tutiunii din punct de vedere -politic
o natiune, natiunea ungard unitari
si individuald a carei membri: egal
mdreptatlt e fiecare cetdtean - al
patriei apamna el ori carexnahond-
litate elc. etc....

Aceasty lege poarta pomposul
{itla despre eqala wdreptdtz’re @
natiovaliiat lor !«

Cu acelas drept ar putea purm
titlul despre egala sugrumare - sau
egala atomisare a L.

Urmarile funeste ale acestei for-
muldri mdaestrite, viclene le glim cu
totii.

Pe vremea lui De k, Otvos inca
se mai ficcan s ohserva  dinstictia
intre ,naliunea politich Ungard“ «i
inlre ,naliunea genetici Maghiari«.
Aceasta din urmd a fost privitd inci
si in 1878 de-o nalionalitate ca si
celelalte.
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Anume codul penal prevedea
delictul agitatiei unei nationalititi: in
potriva celeilalte. Sute de ziarigti ro-
mani condamnati pe baza §-lui 172
‘din codul penal au avut barem man-
gierea de-a fi demonstrat prin su-’
ferintele lor existenta sé a nationa-
litatii maghiare.

Cu incetul insd opinia public
maghiard a inceput se identifice
anatiunea genet'cd maghiard® cu
»ratiunea politicd wungora“ dat
fiind c4 in limba lor pentru ,un-
gar“ si ,maghiar” au numai un singur
cuvant.

O alta fasd de desvoltare a fost
tadlmécirea din insasi legea de »na-
tionalititi« a tezei, ¢4 nici nu esistd
nat onalitals in Ungaria, ci numai
cetdfeni maghiar: cu buze streire.

Iar coroana la toate a puso ni-
zuinta lor utopicd de-a preface pe a-
cesli cetdteni nat_ionalicegte atomisati,
maghiari adevarati si in grai si in
sentimente, adecd de a preface statul
Ungar poliglot intr'un stat national
maghiar si etniceste.

Iatd unde duce o lege cchivoci.
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Decite-ori 0 iau in mand imi vin in
minte cuvintele lui K:lonics care
propusese  lui losef I, ca intariiea
privilegiilor Sarbilor si fie -obscrirg
si cu doud intelesuri, ca in viiior
ele si poatd tiesplicate in mai mu'te
chipuri: terminis obscuris aut verlis’
ambiguis, quae futuris temporihus
diverse modo intellegi ac interpreturi
possint«. S
Se pare c# Kolonics si Deik
au fost de-o vitd, — nu dupd sange
— ci dupd inrudirea sufleteasca.

, Punctul 4 al programului nostru
din 1881 cere revizuirea legei de
nationalitate in favorul nostru, fird
de-a spune aprial céd revizuirea si
cere in punciul principiar sau in: cel
special dispoziliv a! legii.

Scopul acestui articol e se lip-
sesc de o ilusie i pe cei putini ai
nostrii cari vid in articolul XLIV.
din 1868 panacea tuturor relelor ce
ne bantue si cari s’ar multumi si cu.
legea aceasla.

E cu putintd o apropiere ?
Articolii de fatd nu vor si pre-
judice tratativele incd npelerminate
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dinire guvernul ungar si partidul
natonal roméan. (Sunt terminate !
Not. Red ) De ambele pidrti nuo se
intentioneazd o solufie radicald si
finala a diferendului de veacuri din-
tre poporui maghiar si cel roman.

Gdasirea unui modus vivendi de
¢ azi pe mane, crearea unei at-
mosfere politice mai priclnice pe
seama poporului roman se poate in-
chipui 8¢ fdrd ca din o parte sawu
olta sru din amb-le pdrii drodatd,
st se ceard abindonares bazelor
principiare, cari azi  formenzd o
prdnastie adincd intre Maghiar:
s Romdni.

Eu mé gindesc insd la wiitor.
Am in vedere generafiile viitoare,
cari crescute in alt spirit si trdind
intre alte Imprejurdri politice poate
vor fi silite si facd un pod peste
pripastia de azi.

Froblema e grea, cici e vorbd
— precum am spus — de-0 muzicd
a -— viitorului.

~u toate aceste voi incerca o
deslegare la tot cazul sub rdspun-
dere personald, si fara de-a jigni-
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nici pe un moment datorintele ce le
am fatd de partidul si comitetul lui
executiv, a cdror membru credincios
am onoarea a fi.

Ca sa pulem géisi o bazid co-
muni trebue inainte de toate si pun
in curat atit ca punctele, cari sunt
sau pot fi comune, intre cele doud
baze principiare antagoniste, cat si
cupunctele de diferents principiara.

Sa vedem intai la Maghiari,
care ar fi punctul acela principiar,
care din toate cele spuse in artico-
lul precedent se poate privi' ca un
minimum dela care nu s'au abitut
nici cand si din care de sigur nu vor
ceda decat in cazul unei catastrofe.
Acest caz insd deastidatd sa-lldisim
afara din socoteald.

Baza aceasta nu poate fi decat
tntegritatea st unitatea politica a
tarii unguresti.

Ca si putem opera cu o defi-
nitie politici trebue inainte de toate
s fim in curat cu insemnarea ei
in intregime §i a fiecdrui cuvant
constitutiv in parte. Si punom tesa
altfel :
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. Ce se intelege sub un stat po-
liticeste unitar? Prin ce se deose-:
beste de statul federativ?

. Parlamentul unitar ales pe baza
unei legi electorale si a unor cercuri
electorale uniforme nu e suficient.
Reichstagul german e astfel compus
si cu toate aceste imperiul german
e o confederafie de state si nu un
stat unitar. :

La tot cazul e si acesta un
criteriu dar nu unicul. Croatia de
pildd e in afard de unitatea politica
a Ungariei propriu zisd intre altele
si prin faptul, ci cei 40 de deputati
sunt delegalii colectivi ai natiunii
Croate esmisi din dieta lor croata.
Dar aceasta nu e totul. Raportul
lor de federatie — mai laxd ori mai
stransid e indiferent — sti mai ales
in faptul, cA pentru un anumit cerc
al afacerilor publice rezervate legis-
lativei, et au un corp legislatw
separat autonom. '

Din toate aceste urmeazi ci
criteriile statului = politicegte unitar
sunt:

1. Legislatie  vnitard cu com-
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petentd asupra tutaror - afacerllor le-

gislative :

2. Esecutivd normald un'tar.
3, Juslitie unitard in ce pri-
este  organizatia ei, a legilor de

procedura si a legilor materiale. =

Nu e un atribut al urwi stat
unitar unitatea lmbei

Aceasta e o urmare nalurald
de sine inteleasd intr'un stat pa~
tional, dare gresitd si nedreapti in-
tr'un stat poliglot. :
Un stet poate fi unitar si fflra
a fi national.
Nici negarea ezistentei etmce a
diferitelor natiuni dintr’'un stat nu e
un postulat al statului unitar.

Recunoasterea si garantarea na-
tionalitdtii pe baza egalei indrepti-
tiri nationale, ba chiar acordarea
unei autonomii, nu politice. ci cul-
tural-econcomice, fiecirei natiuni incéd
nu se loveste de unitatea pohtu‘a a
unei téri.

Cu aceeasi logici cu care se
deneaga aceslea, s’ar putea lovi ci-
neva si de awulonomia confesiuwi-
~lor cari precum stim sunt recunos-
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cute de subiecte de drept public si
privat, cu facultatea de a-si administra
ele -insdsi afacerile lor culturale, re-
ligioase si materiale, flrd ca si-i
vie cuiva in minte de-a afirma cé
confesiunile formeazé »slat in slal«
si altereazd unitatea politicd a {arii.

DIl Iiszi 1in cartea sa asupra
cestiunei de nationalititi citeazd o
parcre a lai L. Kossuth care con-
gruiazd in toate cu cele =zise mai
sus.

,Ce pot face locuitorii unuistat
poliglot pentru ca s#-gi asigure si
desvoalte nationalitatea?

sAceea ce fac cand e vorba de
asigurarea si desvoltarea intereselor
lor relagwase

»o8 se asocieze. Comunitatea
limbei e tot asa un int res social
ca si comunitatea credintei. ..

,,bi se grupeze dupd comune,
cercuri, si in fine intr'o universitate
nationald. Aleagd-si un gefl national
numeascé-l voivod, hospodar sau ori
cum or vrea. Dac# afli de bine si
lege de universitatea lor nationald ad-
ministrarea bisericilor si a scolilor
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lor, creeze-si stalute pa baza carora
vor sd-si administreze societatea. Cu
un cuvant dupd ce sd bucurd de-o
autonomie desdvdrsita, vor {i in
stare sd-si perfectioneze - toate acele
interese morale si sociale in com-
plexul cdrora se cuprinde tot aceea
ce numim nationalitate“,

D-1 laszi sustine cu tot dreptul,
ci cu planul acesta al siu Kossuth
a premers ca o jumditale de veac
celei mai moderne teorii asupra
cestiunii de nationalitate a lui Karl
Renner.

Nu e timpul si locnl si  arit
aici intrucat e identicd teoria lui
Karl Renner si a lui Otto Bauer si
peste tot a teoreticianilor social-de-
mocrali’ din Austria cu a lui Kos-
suth.

Credinta mea e cd teoriile a-
ceste ale unei aatonomii nationale
nu legatd de un teritor deosebit le-
gislativ si administrativ autonom, ci
pe o asociare pe baza proncigiului
personal cu ajuforul catastrelor
nationale deja introduse in Mo-
ravia, sunt menile sa dea o solujie
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finthvd edluptelor de natzonahtale
[in {arile potiglote.

Autonomia de azi a confesiu-
nilor e 0 dovadd, ca lucrul e cu
put-wli st intre cadrele unui stat
politiceste wunitar. Totodatd insd
aceste aunionomiit confesionale sunt
modelele dupd cari se vor forma si
la noi autonomiile nationale.

Pand ce vor ajunge insi’ Ma-
ghiari. la intelegerea acestor adevi-
ruri a viitorului, va trebui si treacd
pe rind prin  ori-cari corecturl si
prefaceri ale mentalititii lor de azi.

Faffele aceslea In  mare sunt
cam urméatoarele : :

1. Democratizarea nu numai
a_ lostitutiunilor ¢¢ 8¢ a sufletului, a
cugetdrit  §i  s'mfirii  etnice ma-

ghiare.

.- 2..Drept urmare a. ace:texa trel
buie sd fie d-sparitia sovinismulni
de rassd a wntieranlei nationale
si inlocuirea lui. cu principii de
ech'tate g in2'c:re a indreptc-
;eruaacomra$ aspirafiuni na;zonale
8t la alte pegoare.

3- Ldpadarea de utOpza uni
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stal national si recunoasterea sti-

rei fapticz din Ungiria, a carac-
terului etnicegte poliglct a firii cu,;'

toate conmsecingele lui.

"4 Revxzulred teoriilor lor ero-
nate despre . criteriile unui ,stat
unitar®, admiterea sirecuncagterea
diferitelor grupdri etnice dreol

natiuni cari sunt insdsi sublectele

drepturilor de nationalilate.
, lar acam sd-mi spun péirerea
st fatd de punctul de vedere ro-

mdnesc cu aceeagt sinceritate si

obiedtivitate.

Punctul de plecare nu. poate .{i
nici . programul din 1881, nici cel
din 1848 peste tot, nici un program
vremelnic care a incercat sid con-

cretizeze intr'un fel sau altul, con-

formandu-se in totdeauna ideilor si

imprejurdrilor politice -din - epoca in.
care . au rasirit, programul cel elern,
cel nemuritor al neamului. .

Bazt trebuie sd fic - insusi a-
cest program nemuritor.

~Acest program nu ore alliceva
decit recunoasterea nagionalildatii
romdne de-o personalilate etnicd

.

o

e TN
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care e insd-gi subiectul drepturilor
nafionale de cart are lipsd, ca sd-i
fie asiquratd desvollarea liberd
rajtonald-culturala. S

Realisarea acestui program veci-
nic care e totodatdi alfa §i omega,
maximul si minimal aspiratiilor noa-
stre e neatirnidtor de formele de
stat trecitoare :i schimbicioase. "

El se poate ajunge intr'un stat
federativ, dar nu e cu neputintd de
realizat nici intr’un stat politiceste
unitar. :
In Transilvania autonom3 dar
feudald dinainte de 1848 am fost
robiti politiceste in momentul cAnd
programul vecinic al neamului " a
fost ingropat prin celebra <«Unio
trinm nationums>.

In acelag timp imi pot inchi-
pui realizarea acestui program si in
cadrele unei Ungarii poktlceste uni-
‘tare in infelesul adevirat iar nu so-
,vinist al cuvantului.

Ci cea ce afirm nu e numai
o fantazie, si ca béarbatii vrednici ca
Alex. Mocioni si sofii lui din 1868
an fost in esentd deaceeace pirere,
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- ¢ dovedeste paragraful prim din
! proectul deputatifor nationalitatilor
" inaintat ‘fatda de proectul lui Dedk:

§-ful 1. . Urmdtear ele popor -
ftuni regnicolore (istorice) ale Un-
gariei anume M ghivvii, Rominid,
Sd bii, Slovacii, Ruteni. si Nemw
se recunosc de mafiuni regnicolare
egal indreotiti'e pe seamn carora
se garanteaza cgala  indreptitire
pohitica a naticnalititii si a limbet
prin lege fundamentald intre mar-
ginile integritalii - toritoriale §i
ale unitdfit politice a stotului®.

fati o bazd principiara comuna
pe care cred cd ne-am pulea inte-
lege cu poporul Maghiar.

Odata aceasla resolvitd ar fi
usor a aranja afacerea si in delai-
uri, cari se complanea'/a de sine sub
1nﬂuenta enei sitoatiuni clarmmlv in
punctul principiar.

Un lucru insa si nu se  uile:

Din riul egalei indreptiliri na-
tior.ale azi se adapd rumai Maghia-
rii. Noi stdim din jos de ei. A
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cerca si ne stAmpdrdm i noi setea
ce ne arde. Ki strigh in gura mare
cd le turburdm apa.

Cine trebue si facd primul pas?




