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GAND ROMANESC

LIMBA ROMANEASCA

 Suntem cu drept cuvint mandri de limba noastrd. De la Vici-
resti pand astdzi, poetii au cantat-o cu atribute generoase, numind-o
fermecitoare, ripitoare, nobild §i asa mai departe. Poetii insi nu
erau obligati sd ne spund de ce e frumoasa. lar, cu pufine exceptii?),
filologii s'au gandit mai mult la etimologii si la constatiri de filiatii
istorice decat la creiarea unei estetici a limbii romanesti.

Ne afldm .aici in fata unei lacune, poate cea mai gravd din céte
prezintd cultura noastrd, Ne lipseste o explicatie filozofici a limbii,
cu determinarea posibilitifilor ei de expresie si a legilor cari domini
aceste posibiliti{i. Ne lipseste o adeviratd congtiinfd linguisticd, care
nu se poate naste decat dintr'o definifie §i caracterizare stiintifici a
materialului expresiv. :

Da, limba roméneasci este frumoasi si originald. Fiecare bianuim
cd originalitatea limbii oglindeste originalitatea sufletului romanesc
§i ca aceastd originalitate vine in primul rind din altoirea anumitor
caractere slave pe trunchiul vechi al daco-romanismului. Sintaxa la-
tind permite limbii noastre jocurile precise ale ratiunii. Vocabularul
‘slav ii dirueste jrizdrile infinitului sentimental. S'au tras oare toate
consecinfele din aceastd dubld orientare slavo-latind a sufletului si
limbii romanesti? S'a ficut numiritoarea siguri a elementelor slave
si latine din limba noastrd? De sigur ci nu, de vreme ce ne lipseste
incd mult doritul Dictionar etimologic si istoric al termenilor intre-
buintati in provinciile roméanesti. In orice caz, simpla statistici nu este
suficientd. Ar trebui si stim rostul fiecdrui cuvant slav sau latin in
economia generald a limbii noastre. Ar trebui si stim cu ce ma-
terial anume se exprimd fiecare din facultdfile noastre sufle-
testi, in ce' misurd aceasti tdlmicire a gandului prin cuvant se
face cu precizie §i @1 intensitate si in ce sens anume particularititile

1) Aflim, de pild4, cd dl Ovid Densugianu a finut in ultimii ani, la Univer-
sitatea din Bucuresti, un curs consacrat tocmai esteficei limbii romanesti. Din ne-
fericire, nu cunoastem continutul acestui curs. Oricum, articolul de fati fiind com-
pus acum trei ani, nu puted {ine seamd de contributii posterioare lui.
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linguistice dovedesc ci se orienteazd particularititile noastre sufle-
testi, Consideratii de dozare si de intensitate expresivd trebuesc adiu-
gate, spre a le completa, consideratiilor de pura statistica. .

S'ar ajunge, cred, la concluzia ci limba romaneascid poate fi
rationald, dar ci s'a dovedit mai ales sensoriald, poate fi demonstra-~
tiva, dar cd pand astdzi a rdmas mai mult instinctiva, poate fi precisa,
desi deocamdati este vagi. Sugestivd si intuitivd, limba noastrd ex-
primi mai bucuros sentimente, sensatii, stiri sufletesti si atitudini
retorice, decat idei si silogisme. Intr'un cuvant, cel putin panid astizi,
limba poeticd si nu filozofica.

Limbi poeticd, intr'adevdr. Nu stim dacid Roméanul e niscut poet,
dar limba lui ni se pare neindoelnic poetici. Limbad tanird, formata
in medii rurale, limba noastri prezinti sau sugereazi un fond concret
bogat intr'un vestmant fastuos si opulent, ca invelisul rotund si cirnos
al upui fruct. Un vers de Eminescu iti umple sufletul, dar si urechea.
Se infitiseazi cu mare plenitudine si perfectd rotunjime. Existi o
muzici a limbii pe care poetii mari stiu s'o orchestreze in asa chip
incat devine sensibili chiar striinilor. Sensualitatea sonorid a ver-
sului nostru a fost perceputi de toti Francezii cidrora am avut prilejul
sd le citesc versuri romanesti. Un cuvant romanesc este mai totdeauna
iluminat de o vocala plind, iar un ascultitor atent desprinde din fraza
romineascd bine formatd si pronuntati un adevirat joc de vocalize,
o adeviratd frazid muzicald. Versul lui Eminescu combini sunetele cu
atata mdestrie, nciat cu usurinii se poate urmiri o ascensiune si o
concluzie sonord. Vocalele sunt perfect echilibrate si se intregesc
complimentar, asemenea culorilor in picturd, spre céa mai mare sa-
tisfactie a ascultidtorului cu ureche fini. v :

Dacd addugdm acestei plenitudini sonore, calititi de culoare si
de plasticitate, comori de imagini §i de metafore, vom intelege cati
robustd si elementard poezie confine limba romaneasci. Cititi Cdlin
al lui Eminescu, sau o pagini descriptivd de Sadoveanu: cuvantul in-
floreste viu, ca floarea soarelui pe un plai smiltat, Tanguit de clopote
infioreazd tablouri desvoltate pe fond de fosnet piaduratec, Toate
amintirile si vedeniile noastre campenesti, muntenesti, bisericesti se

~desteaptid rand pe rand. A rimas atata frigezime de lucru vizut si

auzit in cuvantul si fraza romaneascd, transcrierea faptului concret in
notatie abstracti s'a ficut cu atita primitivi putere, incat cuvantul
rominesc seaménd ca nici un altul cu roadele in cari se urci dela
riadicini clocotul de must si de sevi.

Sunet, culoare, metaford, caracteristice sigure si pozitive ale vo-
cabularului nostru. Ele riman inci a fi studiate estetic si filozofic,
dupd cum trebuesc studiate sintaxa si posibilititile ei stilistice, pentru
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punerea in lumind a geniului limbii, oglinda cea mai credincioasa
a geniului rasei. Ast3zi cind simtim asa de crud nevoia de a ne cu-
noaste si de a evolua in linia chemairii noastre, nu ne mai este permis
sd nesocotim documentul fundamental, singurul care nu minte, docu-
mentul linguistic. Si, fiindcid toatd lumea vorbeste de criza, sa vorbim
si noi aici despre criza limbii romanesti.

Cici spectacolul limbii vorbite si scrise astizi in tara romaneasci
ni se pare nespus de trist. Ascultati o convorbire in tramvai, la Bucu-
resti, intre cetiteni fie §i corecti, sau intre studenti la sfarsitul unei
ore de curs. Plimbati-vi pe Calea Victoriei, cdutind-a prinde cram-
peie de dialog. Fiti martur (sau martir...) la un ,ceai” in lumea
mare, sau mai putin mare. Vi va izbi peste tot si inainte de toate
marea sdricie de vocabular intrebuintat curent. Nu vefi auzi decit
'ter'r_neni generici cari nu rdspund decat de departe obiectului precis
de care ¢ vorba. Pentru ca totusi acest obiect si fie desemnat, se
" recurge la perifraze, la aproximatii — ,un fel de”... — perifraze
si aproximatii cari lungesc vorba si ingreuiazd expresia. Alteori, ter-
menul global si necioplit se nuanfeaza cu un gest, cu o mimici, cu o
interjectie...

Saracd si formats din termeni globali, limba vorbiti la noi in
general nu e nici micar pronunfatd cum se cuvine. Silabe mtregl dis-
par; ca §i cum vorbitorului i-ar fi frici sd nu-si rdceasci gura. $i
ce risipd de exclamatii, de superlative, de interjectii, de clisee fira
semnificatie precisa! Cate inflexiuni lenese si libirfate, sughifate sau
cdscate, cari te fac si te indoiesti de sinitatea vorbitorului! Pa de-a-
supra, termeni parazm si nelegitimi, termeni rusinos de urati si des-
gustitor de murdari s'au pripésit in limba de toate zilele, ca germeni
de descempunere adusi de vantul mlastinei. Te intrebi astfel, dupa
cazuri i dupd mediu, ce limbi nearticulati, ce limbi pasareasca s
fie oare jargonul {iginesc, 'xemtssy sau - frantuzesc care- ti 1nsulta
auzul si demnitatea omeneascid!

Sa ne intelegem: nu cerem limbii de’ toate zilele cine stie ce
purism sau puritanism exagerat. Nici nu vrem ca fiecare cetifean
din tara roméaneasci si faci studii de dictiune si si declame ca la
Teatrul National. Existd insd o cale de mijloc intre Viforul lui Dela-
vrancea si cupletele dela Cérébus Si aceastd cale de mijloc, cir-
turarii nostri trebue s'o caute si s'o impuni din toate puterile lor.
Cici ndravurile fogmale pe cari le condamndm in limba noastrd vor-
bitd trddeazd o gravd meteahnd de gandire si de moravuri. $i toc-
mai acesta e aspectul dureros al chestiunii. Vorba lenesd si nearti-
culati dovedeste viatd lenesid si desorganizatd, atitudine scepticd si
Tatalists in fata existentii, groazi de munci si de limpede situare a
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omului fati de problemele morale pe cari societatea le pune la fie-
care pas. Intr'un cuvant, orientalism, levantinism, cosmopolitism, apu~
cituri de secituri si de ,smecheri”.

Cititi gazetele, aproape la intamplare. Pe un alt plan, aceeasi
constatare, acelasi diagnostic. Faptul dominant in jargonul nostru
gazetiresc este pletora de neologisme, mai ales de galicisme. Un
Francez intelege opt cuvinte din zece — aranjament, voiaj, oribil,
esantioane! — cuvinte uneori usor de inlocuit printr'un echivalent
romanesc, alteori mai greu, Existd la noi o problemd a neologismului,
pe care a venit timpul s'o cercetim cu luare aminte!). $tim cu totii
ci limba si literatura trdiesc din creafii si imprumuturi succesive, dar
din imprumuturi asimilabile, adici intr'adevir folositoare. In alte
limbi se dau adevdrate batilii in jurul unui cuvant nou intrebuintat.
Controleazi cineva la noi imigratia linguisticd?

La vocabular instridinat, apucituri sintactice copiate dela stralm,
sau chiar lipsa aproape desivarsiti de sintaxi. Iatd criza care ban-
tuie, nu numai in limba noastri gazetireascd, dar cutropeste juma-
tate din literatura critici si de imaginatie.

Cercetati o frazi frantuzeascd: e ca o familie din badtrani, ai
cirei membri se cunosc intre sine, se respectd si se ajuti. Un senti-
ment de rudenie circuli dela capul familiei panid la cele din urma
vlistare, Raporturi de ierarhie, de subordonare, de subtild potrivire
unesc membru cu membru intr'o mici societate perfect organizati.

Fraza romaneascd aminteste, dimpotrivd, una din aceste nume-
roase familii moderne, plini de adultere, de bastarzi §i de parazifi.
Nimeni nu porunceste, nimeni nu asculti, Fiecare pentru el, nimeni
pentru comunitate. Intr'o frazi romaneascd se urmiresc efecte rizlete
si trecdtoare. Doui nuante de idei aliturate nu se implinesc spre
cresterea gandirii, ci se ciocnesc ca doud corpuri tari: sar scantei,
se nasc curcubee ciudate de culori, se intrevdd pripistii si se deschid
ceruri, Care este insd sporul de gandlre in toatd aceastd inflorire de
efecte laturalnice?

In romaneste fiecare scrie cum i se ndzare, fiureste cu dela
sine putere cuvintele ce i se par a lipsi, limureste substantivele
prin atribute a cdror prezenti nimic n'o justifici, construeste fraza
la intamplare, dupd timp si dispozitii. (Vorbesc, bine inteles, numai
de limbi si nu de acest indiciu al personalititii, stilul). Nimeni nu
se ridicd sd conteste scriitorului o frazd gresit construitd, si uneori,

1) Intre timp, dl Sextil Puscariu a publicat un studiu Despre Neologisme, Cluj,
1931. (Extras din volumu! de Omagiu lui N, Iorga). Regretim ci n'am putut tine
seamd de aceastd prefioasi punere la punct.
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din nenorocire, cu greu s'ar putea spune de ce fraza pe care o simti
greoaie si neciopliti pacitueste impotriva limbii, Cici limba noastrd
n'are o unitate de mdsurd gi nu ascultd de un cod de legi bine de-
finite, pe cari vrand nevrand si le respecte dela cel mai mirunt ga-
zetar pand la cel mai de frunte stilist. Limbii noastre nu i-a fost
dat sd fie crescuti cu ingrijire, vreme de veacuri, de generatii intregi
de gramatici si de scriitori constien{i de rdspunderea pe care o au
in pistrarea celei mai scumpe mostepiri najionale.

Lucrul acesta ni se pare ingrijitor. Cici, inci odati, anarhia
limbii trddeazd anarhia gandirii. Se intampld ca citind o frazi ro-
maneasci de astdzi, semnatd uneori de nume respectabile, si nu poti
descoperi centrul de gravitate in jurul cdruia si se orchestreze nuan-
{ele. Propozitia principald, de abia conturati, se pierde intr'un haos
de mirunte contraziceri, de cochetirii si de penumbre, Pentru a trans-
pune o asemenea frazd intr'o limbid bine definiti ca cea francezi,
trebue mai intai si reconstituesti gandirea autorului, s’o regandesti.
In general, se traduce de o mie de ori mai usor in frantuzeste din-
tr'una din limbile mari europene decat din romaneste. Scriitorul roman
gindeste prea deseori vag, firi strictd coordonare si ierarhizare a
valorilor interioare.

Procesul limbii revine deci la procesul gdandirii noastre. Se poate
oare contesti serios legdtura stransd intre una si alta? Fiecare artd
isi studiazd cu ingrijire materialul prin care se va realiza. Pictorul
zugriveste cu o pasti care nu se va decolora a doua zi. Un sculptor
nu expune in piata publicd un grup de gips, ci de bronz sau de mar-
murd. Si ce ati zice de un arhitect care ar clidi un palat din lut?
Mecanica §i arhitectura cunosc o ramuri esentiald realizdrii lor:
rezistenta materialului, Limba inseamni in acelasi timp instrument
si material. Se intreab3 cineva la noi de starea acestui instrument, de
rezistenta acestui material? Dela rdzboiu incoace ati citit o groazi
de cronici despre romane, versuri, teatru. Vi amintiti de o pagini
serioasd inchinati studiului limbii acestor romane si versuri? Dar
iimba clasicilor nostri? Cunoasteti vreun studiu temeinic asupra limbii
lui Eminescu, Cosbuc sau Caragiale? _

Aceastd lipsd de interes pentru limba noastrd se explicd in multe
feluri, dar mai ales prin conceptia romantici a scrisului si printr'un
fel de obsesie metafizici pe care o vedem stiruind in mai toatd lite-
ratura noastrd contimporani. Suntem cu totii inspirati si intuitio-
nisti, Ne sim{im sufletul clocotind de simfiri puternice si de vedenii
adanci. Credem ci transcrierea acestui tumult se face dela sine si
ca cititorul va simti si va vedea neapirat cum am simtit si vizut noi.
Credem in virtutea magicd a inspiratiei. Uitim cd existi un proces
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necesar de traducere a gandirii in limbi, proces prealabil scrisului
propriu zis, proces chinuitor si istovitor care a rdpus uneori pe cei
mai mari scriitori ai lumii. De aceea scrisul nostru izvoriste fur-
tunos, dar turbure, interesant prin insdsi ciuditenia lui, dar vag.
Suntem bogati sufleteste, dar pagina pe care o scriem nu redi decat
o neinsemnatid parte din bogdtia interioari pe care, cu mai multa
congtiintd linguisticd si stilisticd, am fi, putut-o reda. :

Avem o scoald de filologie si linguisticd reprezentatd prin savanii
de reputatie europeani. Preocupirile lor sunt grave, truda lor absor-
bantd si fecundd. Viitorul limbii roménesti va fi asa cum il pregitesc
ei. Dar prezentul? Nu putem cere unui savant si renunfe la senini-
tatea cercetirilor sale spre a urmiri pas cu pas si zi cu zi migcirile
ce se produc in limba vorbitd si scrisi. Putem insd cere aceasta cri-
ticului literar si criticului de moravuri sociale. Limba noastrd simte
nevoia unui dogmatic care si trdiasci in valtoarea de toate zilele;
un dogmatic sever, dotat cu simtul limbii, cu gust literar, cu insusiri
de caracter; un dogmatic iute la galceavd, gata de hartd, méanuind
o pand sprintend si ascu}iti, pe care si-l blesteme, dar sd-l teama
toatd suflarea scriitoriceasci...

Datoritd acestui ferment de fericiti dlSCOl’dle, acestui nelinistit
cdruia un ideal de mai bine nu-i permite si se adapteze lenesei una-
nimitdti, s'ar iscd o migcare plind de zumzet si de viatid activi. Un
interes nou s'ar naste pentru probleme cari astizi nici micar nu se
pun, pentru probleme de limbi, de stil, de higiend morali si sociali.
Publicul mare ar deprinde incet incet obiceiuri de disciplinid si de
proprie supraveghere, ar invidta sd respecte bunuri, ca limba §i so-
cietatea, cari nu apartin fiecdruia in parte, ci tuturor la un loc. lar
rezultatul unei asemenea vanturdri de idei, de principii si de ideale,
ar fi poate accelerarea unei evolutii linguistice s psihologice, care
se desfisurd de sigur dela sine, prin simpla mecanici a elimin#rilor
de elemente neviabile; dar care, in lipsa unei constiinte vii $1 dina-
mice, se desfisurd prea domol si pasiv.

Sé fie un rdu acest spor de disciplind interioari? Si fie un
rdu intervenfia unui dogmatic sever intr'o tard in care severitatea
este doar apanagiul jandarmilor §i constrangerilor de corp? Intr'o
epocd de inflatie literarid si sociald, noi credem ci atitudinea dog-
matici nu poate decit servi. Astidzi cand batalioane de scribi spun
si scriu orice si oricum, a descuraji falsele vocatii inseamni o bine- -
facere. Pentru servitorii modesti ai literaturii si gazetariei, deprinde-
rea unor anumite forme si principii, dacd nu le-ar imp#rtisi un geniu
care nu se d4 cu imprumut, le-ar impune cel putin o decentd uni-
formd, fird Trumusete, dar §i firi infumuriri vicioase.
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Cat despre adeviratii creiatori de stil §i de frumos: nu existd
exmplu de puternici vocatie inovatoare, pe care si-l fi descurajat un
dogmatic, fie si stramt. Laharpe, Morellet si Fontanes n'au descurajat
pe Chateaubriand, ci l-au purificat, i-au desteptat instinctul traditiei
linguistice. Byron, Baudelaire, Oscar Wilde, toti marii singuratici ai
gandului poetic, ar fi poate mai putin mari dacd n'ar fi intampinat
rezistenta si chiar neinfelegerea unui conformism dogmatic, care le-a
dat prilejul si se revolte, dar le-a impus in acelasi timp un minimum
de respect pentru starea spiritului contimporan. Un geniu vulcanic
dédrami zigazele fragede ale dogmatismului. Dar, din aceastd luptd
victorioasd, ii rdmane un instinct de puritate, de legitimitate, o con-
stiintd liferard care asiguri continuitatea vietii spirituale. Geniul
sparge tiparele si dogmele. Dar, inainte de a fi crescut destul de
puternic pentru a le sparge, a crescut in ele, s'a desvoltat organic
si sdndtos: devenind demiurg, n'a devenit un monstru.

Si sd nu se creadd, pe temeiul exemplului frantuzesc mai sus
invocat, cd aspirim la intronarea unui rationalism neexpresiv si uscat
in gandirea §i limba romaneascid. Avem comori de sbucium interior,
un sens al infinitului ¢i al armoniilor lumii pe cari Francezii le in-
locuiesc cu daruri de altd natura, dar pe cari noi trebue si le pastrdm,
sd le cultivim, sd le exprimdm. Dar nu le vom exprima cu adevirat
decat ridicind subconstientul la lumina constientului si veghiand la
buna sinitate a limbii sortite si inchidi in urne inviolabile o viata
mai limpede i mai disciplinati. A numira bogitiile pe cari le-ai
mostenit sau agonisit nu inseamnid ci devii mai putin bogat. Iat a
cristalizd intr'o limbd sindtoasi shuciumul tiu, oricit de puternic,
s intui’;iile_ tale, oricit de adanci, inseamni atat pentru scriitor cat,
mai ales, pentru cititorul lui, spor si nu pierdere.

: . BAZIL MUNTEANU

Post Scriptum. Acest articol e mai tanir decat autorul lui. A fost scris in
1931 si destinat unei publicafii care tocmai incetd si apari. Astdzi, am exprima
aceleasi vederi intr'un chip diferit. Publicim totusi aceste pagini asa cum au fost
scrise, dupd indemnul cui i-au fost inchinate din capul locului. B, M,
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Hipersensibil, si cu fruntea 'n soare

Vreau parafulgerul de-argint si-ti fiu:

Rujile trupului brumiriu

Si le pidzesc de furtuni, sd le apiar de soare.

Ci dacd maini cufitul unei stele

Iti va tintui fruntea de pdmant,

Te-oiu duce 'n brate mut prin plins de vant
Pani la marginea pimantului, la rapile de stele.

Si 'nchipuind soviitoare cruce

— Liana trupului de-omit pe pieptul meu sbatut —
Voiu striga peste oceane in marele necunoscut:
Miri ale neantului, unde mi-o veti duce?

Si ca rispuns, in lanturi ferecat

'De ape plesnitoare 'n luciu de soparld
Care pe umeri o si mi-le-asvarli
Cel fiard nume 'n gest infuriat, —

Vom impietri in stancd amandoi:

Tu ai sd pari un inger in somn — ca si-l desmierzi,
Pe care marea l-a legat de trunchiul meu de-apoi
Cu sclipitoarele-i britiri de alge verzi.

INTOARCERE

Mi-anin privirile de pomi in floare

Ca niste osteniti funigei,

Sd-mi lege fruntea grea de calma lor v1sare,
De verile adanci ce dorm in ei —
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Din care sufletu-mi si se ridice

Al copilului cu albastrele 'n pilirie,
Un auriu snop de spice

Stropit de zane cu o apid azurie.

S& se intoarcd iar la cel strein

Si plans de pe drumuri din vari,
S'aplece o aripi de senin

Pe-obrazu 'n care pluguri mari arara.

S’adorm sub creanga albi acoperit de véant
Ce-o scutura din frunze un somn darnic,
Plangand

Pe fluerul rupt al unui vis zadarnic.

* CANTEC SA SE DUCA SOMNUL

Bunid dimineata, draga mea!

Ti-am agternut pe prag un brat de soare
Si stai un pic aici pand s'or scutura
Fulgii de somn de pe pleoapele de floare.

Pe-obrazul fraged de copil de lapte
Ti-a inflorit un mac de somn brumat
Sub degetele zanelor de-azi noapte
Care de duhuri te-au ap3rat,

Stai ci-fi ajut eu si-ti incalti condurii
Ce au dormit pe prag de-aseard si
Era sid-i fure piticii padurii

'De n'ar fi prins din boturi a 'nfrunzi.

Paianjenisul somnului ce te-a 'nvelit
Ciazu precum o rochie de spumai.
Acum fiptura-ti fragedd s'a despirtit
De sanul m#mei visului, de brumi.

— Auzi, ce zumzet sund? Osti sclipind.
Viorile dela o nunti de buburuze.
Vino si tu cu résul tiu de-argint!
Licuste bat din pinteni si peruze
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De puritdti de-azur ifi cresc in drum.
Vrea 'n rochia de spumd si te vadid

.Gridina de cidelniti cu parfum:

Buni dimineata, fati de zipada!

FLIRT

Printre miciesi insangerati faclii
Iti supse cerul cald liana"purid

Suflati 'n foi de ceard strivezii,
Tulpind 'n care verile murmuri!

Culcat pe mal cu visul cipatai

Imi pari un fir de abur smaltuit

Ce 'ntemnifat in lut din noaptea 'ntai
Téasneste — acum mlidiu in infinit.

Cu-o mana gingas ledi in pir un mac
Iar rau 'mpotmolit de vis te ‘mbie

In caretd de cristal azurie

Ca sd surazi din fragedul hamac.

Ca sd te legeni in albastru visitoare
Pand ce surd neantul va sfirma

Pe buzele cidelnitelor clare
Clestaru 'ntors in marea Marmara.

EPAVA

Sunt ca un spin ursuz crescut in soare
Rinind morocinos un lan de grau —
Ucideti-m3 'n noapte cu topoare,
Zvarliti-m3 'ntr'o rapd de parau!

Mi-am rupt prin oameni drumul ca'ntr'un crang
Crustind pe piepturi semne blestemate,

Tarand un ciuf de umbra, duhul stang,

Ce m'asmuta cu tepele-i din spate.
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Ah, sufletul meu pur s'a inecat
Ca intr'o baltd un clopot pus de vraji.’
Si apele cetoase au prins coaja
Si nu mai aud glasul zugrumat.

Sunt incércat de ghimpi, de viespi, de tini —
Pe floarea buzei mi-au turnat otravi
Cristosii falsi cu suflet de rugini
- Si-acuma ard in vanturi o epavi.
! EMIL GIURGIUCA
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SAMBATA SEARA

— FRAGMENT —

Umbrele mci, imnbibate de rdcoarea umedd a primiverii, imbra-
card pand la piept - ca o mitase find, cenusie, — padurile de fag
si de brad de pe muntii dinspre risirit. Era abia pe la ojind, dar
soarele scipidtase dupid sirul muntilor dela apus, lisand si adie din
padurile verzi ricoarea inseririi, plini de mireasma risinii, a frun-
zelor tinere de fag, si a pimantului ravin. Aerul era tare, amefitor
ca o biuturd asprd, jos in valea stramtd a Jiului. Soarele are drum
putin de stribidtut, pe orizontul ingustat de crestetele cetinoase ale
muntilor,

Dela braul de umbri in sus padurile de brad luminau metalic,
neclintite in sulitele de otel intunecat, din varfuri, Braul se ridica
insd mereu, desi imperceptibil, si stingea lucirile de ofel. Crestea
si ricoarea inserdrii, jos in vale. Se revirsa si linistea, din desimea
codrilor, tot mai stipanitoare. Murmurul de mai inainte al Jiului
crescuse acum in larmi, intr'un vajait ca de vant. Sivoiul aprig,
straveziu, tindr, vinjos si gribit, isi frangea in bolovanii limpezi din
alvie, cristalul, zdrobindu-l in spumi de zipadi, care se invartea
la cotituri, la ochiuri, si alerga in creste albe, odatd cu raul.

Din tainitele pamantului, de pe ciriri infundate in munti, de
dupi colturi de stanci, incepurs si risari deodati grupuri de mineri.
Intai mai putini, apoi tot mai multi, luandu-si drumul ticuti, cu pasi
osteniti, spre ghiseurile din vale unde li se ficea plata in toatd
Sambita, dupd masa. .

Vizuti de departe pireau cete de banditi cari se strecoari, ne-
simtit, la pradd. Cu fetele si méanile negre de cirbune, cu birbile
nerase, cu hainele intinate, soioase, rdspandind miasme acre din
umezeala mdiruntaelor pimantului, adusi de spate, pisind larg pe
picioare nesigure, vdzuii de-aproape pdreau mai degrabi grupuri de
nenorociti. Din cand in cdnd se auzea tusea haraitoare pani in adanc
de piept, si cate-o injurdturi amarnici in diferite limbi ale tirii,
cand vreunul se impiedeca de-o piatri din drum.

Cei mai mul{i trigeau din tigari sau din pipe, ticuti, ganditori,
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sau, mai degrabi, epuizati si fatalisti, Cei cu pipe scuipau, in rdstim-
puri, printre dinti, pani departe, ca un adaos al lor la decorul primai-
verii de afari, pe care nu voiau s'o invredniceascd de nici o privire.

Se grupard in fata ghiseurilor de pldti. Fum innecicios de tutun
riu se ridica in palcuri deasupra capetelor. Incepurd si se imbul-
zeascd, si se ghionteascd, si injure, Mici grupuri de femei in haine
mohorate incepurd si se iveascd de pe ulitele asezdrii miniere, sa
se desfacd, cdutind mereu din ochi pe cineva, §i si se amestece in
multime, strecurandu-se langi cel ciutat. '

Larma acum incepu a creste si injurdturile a curge. Birbatii nu
erau bucurosi de prezenta femeilor, cari.voiau si controleze incasi-
rile, desi, in zeci de randuri, acass, dupd sfezi cumplite, aceasta
le-a fost condifia de impicare.

Si cragmele, murdarele birturi si restaurante muncitoresti, ince-
purd sd se populeze, pe misuri ce se ficeau plitile. .

Aproape toti si depiartau dela ghiseuri injurand cu strisnicie
pentru retinerile ficute: alimente, avansuri, Protestele curgeau in
toate limbile t4rii, mutii de mai inainte cipatand glas, ochii lor goi
si fetele lor supte, uscate, ca de lemn ticiunit, incepaind si invie,
sd arate omul.

Intr'o clipd inflorird becurile electrice prin magazii, birici, ospa-
tarii, birturi, pe strizile lungi si intortochiate, si pand departe spre
uzine, deasupra cirora plutea ca o neguri de lumini rece.

Pe dinaintea birturilor risunau, din cand in cand, palme: mi-
nerii isi cinsteau femeile sau fiitoarele cari voiau sid-i ducd acasi.
Se aprindeau certe, se iscau piruieli, si toate in mijlocul unor sudalmi
ingrozitoare sau a vorbelor triviale. Nime nu didea vreo atentiune
acestor treburi de familie, si cei mai multi venind si trdind singuri.
aici, treceau cu un aer de superioritate si de satisfactie pe langa cei
ce se certau sau se bidteau: erau stipani pe banul si pe vointa lor.

Dar unele femei, in cele din urmai, izbuteau si-si ducd oamenii
acasd; §i cum se depdrtari de multime, §i mergeau aldturea de bir-
batii infuriati inc#, isi trdgeau hainele ciufulite in incédierare, isi
netezeau pirul sub ndfrimi, inviind in ele biata cochetirie ce le
mai ramisese, cand inainte cu un sfert de ceas nu erau decat niste
animale furioase si oarbe. '

Cei cari cunfbirau in magazii singuri, sau aliturea de femei, si
nu se abidteau pe la crisme, erau putini, si toti aproape numai sectari:
pociiti, milenisti, anabaptisti. O puzderie de secte se lifiserd intre
mineri in urma faptului ci aici se adunau muncitori din toate regiu-
nile t&drii, ba si din strdinitate.

In birturile muncitoresti se umplurd mesele. Oamenii méncau la
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inceput in sild, desi gustard, pe inima goald, rachiul. Filcile pareau
ostenite, abia se desclestau, abia micinau. Pe fetele celor ce mancaun
singuratici, in tdcere, se conturau linii tragice, cari pireau ci in-
deamni si desfid in acelasi timp, si cunoascd cineva rostul omului
in lume. Linii' de expresie, pe cari nu le mai intilnesti decat in
fetele animalelor superioare, si cari strecoard in suflet o deprimare
cutropitoare si nedeterminata.

Dar cu cat se desartd sticla cu vin sau rachiu, cu atat filcile se
invioreazd, pofta de mancare si mai ales setea creste.

Rand pe rand invie toate fetele de lemn ticiunit, se aprind ochii
stansi, sentimente, porniri si patimi dau navald in cuvinte, in gesturi,
in priviri, in expresia fetei. Schimbarea pare, intai, nefireasci: trezirea
acelor insi cari au parut mai mult scule, lucruri, decit oameni. Si
astepti ca vorba lor sd sune a lemn...

Sunt aspre glasurile, dar sunt glasuri omenesti si vorbesc despre
dureri si bucurii omenesti.

Povestesc acum la toate mesele, in toate restaurantele si larma
creste, fumul de tigard si de pipd se ingroase, aerul din liuntru e
greu de mirosul acru al hainelor soioase de pe trupurile incinse
de cildura,

Sala cea mai spatioasd o are restaurantul numirul 3, care vine
cam in centru, Vanzitorul de aici, Werner, pare a fi un intelectual
declasat. Are fa{a inteligentd, ochii destep{i, parul cidrunt, tuns scurt
ca la robi, se poarti ras de tot. Fata i-e plini de dungi ce curg
de-alungul, 13sand impresia unui cap de cal. E foarte prevenitor fata
de oaspeti. Are misciri curtenitoare, serveste cu insufletire, se stre-
coard usor printre mese, desi pare om trecut de saizeci de ani. Dupa
felul cum isi pricepe meseria, ai putea crede ci a fost chelner toati
viata. ‘ '

E discret, nu se amestecd in vorba altora cand nu trebue. De
mesele celor ce vorbesc in soaptd se apropie numai in varful de-
getelor pentru a-i servi. Dar e cu ochii pretutindeni, si stie vecinic
unde e bine venit un cuvant al lui, o aprobare, o negare, sau unde’
trebuz s radd cu cei dela masa.

Vorbeste fluent nemteste si ungureste, stie destul de bine roma-
neste, desi se crede ci ar fi de origine polonez,

Restaurantul lui e cel mai cercetat, si se pare cid se aduni aici
cei mai subtiri dintre muncitori, mecanicii dela uzine, slujbasii dela
cdile ferate. Pregiteste manciri mai alese, desi poate imbia oricui si
pranzul cel mai simplu si mai ieftin.

Oaspetii povestesc cu vorbe tari, rdzimati cu coatele pe masa,
cu bidutura inainte. Cei mai multi au isprdvit de mancat. Dar intra
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mereu mineri intarziati, si domnul Werner le face loc, la mesele
ocupate toate, fiecdrui unde stie cd are un cunoscut.

Vin si oameni cari nu mai pot fi socotiti intre populatia flotantd
a agezdrii miniere, cari s'au niscut aici, sau cari de ani indelungati
si-au pirisit vechile vetre, Multi dintre ei sunt tot muncitori in mi-
nele de cirbuni, sau au ajuns la vreun grad mai inalt, de supra-
veghetori, de hocmani, de sefi de’ echipe. Unii sunt mecanici la ate-
liere, altii in diferite ocupatii la ciile ferate.

‘Desi au aproape toti gospodarii, familii, — ei mai ales. consti-
tuind si samburele parchiei de aici, — parintii sau mosii celor mai
multi sunt veniti din alte regiuni ale tirii, de cand s'a inceput ex-
ploatarea mai sistematici si in stil mai mare, a minelor,

Prin tinuta si purtarea lor se deosebesc de populatia flotanta.
Sunt mai curati, mai bine imbricati, au o demnitate a lor care nu-i
mai lasd, decat cu prilejuri rare, si-si zvarle agoniseala unei sidpta-
mani pe fereastrd, cum fac multi dintre veneticii proaspeti, Sambita
sau Dumineca. Dumineca i in sdrbéitorile in cari nu se munceste in
mine, se imbracd curat, merg la bisericd, unii cantd in strani..

S'a cernut multd lume prin aceasti staliune minier3d, pand cand
s'a ales si a rdmas la fund, ca populatie statornici sau bastinasi,.
aceea care formeazd parohiile de aici, de toate confesiunile.

Si se cerne incd si acum, in fiecare an, Muncitori vin si pleaca
in fiecare luni. Si din cand in cind, elemente mai harnice, mai nor-
male si mai bine inzestrate, riman si sporeascid numirul populatiei
stabile.

Totusi localnicii, multi, Samb#ti seara vin si ei pentru un ceas-
doud, la crasme, si schimbe o vorbd, si bea un pahar de vin sau
de rachiu, s& mai audid noutiti. Imboldul unui obiceiu vechiu al lor,
sau mostenire dela pirintii §i mosii, cari isi petreceau aici, pe vre-
muri, serile ca si populatia flotanti de acum.

Si veneau, de obiceiu, in restaurantul lui Werner, ciutindu-si loc

" pe la mesele la cari stiteau muncitori sau slujbasi mai alesi.

La 0 masd de langa fereastra aburitd, plini de resturi de man-
care si sticle goale, sase mineri de vrasti si de neamuri diferite, isi
aplecau mereu capetele, cu ochii atintiti spre mana unuia care nu-
mira bani. I-au numirat pe rand fiecare, si cum mereu iesia din
numdiritoare altd sumd, ei radeau cu hohote, afari de unul, care pri-
vea posomorit, cu'mustata datd a oald, cu o frunte ingusti si mancati
de paraiase orizontale.

— M4, banii dstia-s vridjiti, — strigd cel care i-a numéirat mai
pe urmd, un birbat in puterea vrastei, osos, cu o gurd largi de peste.
De unde-i ai Petre? Aici nu-i lucru curat. ..
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— De unde si-i am — riaspunse domol cel cu mustata a oald, —
dela casierie ca s§i voi.

— Cum? Vrei si ne prostesti? Atata e plata ta siptimanala?

Petre ridicd in sild bratul.

— Ei, saptdmanald! N'afi vizut ci i-am scos pe cei mai multi
din serpar? Pe cei de azi i-am adus in mand. Am tot adunat si am
pus de o parte. Si-i trimit acasi. Si acum, iatd, nu stiu cafi trimit.
M2 pot insela la posti.

Ceilalti se uitard cu ochii betegi la Petru: erau ametifi de bau-
tura multd si parcd si uitaseri de numdritoarea banilor.

Numai cel cu gura de peste se tinea mai bine.

— Ce, nenorocitule? Si-i trimiti acasi? Dar pentru asta i{i macini
tu oasele in miruntaele pimantului? Si-i trimiti acasd? Cui?
Bestiei? Tu crezi ci nevastid-ta e o femeie vrednicd sd-i trimiti ago-
niseala castigatd in sudoarea neagri a fruntii de miner? Dar care
femeie e vrednicd si ne sugd sangele? Toate sunt le fel, toate sunt
niste bestii, ca si fosta mea nevasti. In vreme ce noi ne scuipim
viata in praful de cdrbune, ele se libovesc acasid in desmierdirile
flacailor, ale jandarmilor, ale vidduvilor si ale tuturor ticilosilor, ca
niste baronese. Pfui! S& nu te mai aud, Petre, ci spui prosti. Am
sd ma maniu.

Ceilalti motidiau din cap in semn de aprobare, dar lui Petru ii
sdri tandira. Ridicd de sub masi o mani lungi cu pumnul strans, ca
o miciucd, si-1 privi cu dusmainie.

— Maii spurciciune, mii ghiavole, nu stiu ce esti, ﬁngur, neami
ori jidov, ori ce mama dracului! Dar de mai spui un cuvant eu te
triznesc in numele tatilui, romaneste, cu glaja asta de bere. Inte-
lesu-m'ai? D'apoi tu crezi ci noi suntem cu totii. porci ca tine, si
ci toate femeile noastre sunt lepadaturl sunt citele, cum a fost
a ta?

— Nu te aprinde, tovarise Petre, ci n'ai pentru ce. Am zis
o vorbi care-i credinta mea. Pe mine nu mi mai insald muierea. N'au
vrut sd se agate si aici vreo trei de mine? Le-am dat cu piciorul,
le-am scuipat. Eu banul meu il beau; eu il muncesc, eu il folosesc.

Izbi in masd si ceru biduturi.

— Eu nu mai beau, — zise Petru, — am apucat cu voi §1 am
trecut misura. S& facem socoteala.

— Ce socoteald? intrebd cel cu gura largi de peste.

— Socoteala mancarii si a biuturii, si vedem cat vine de fie-
care, zise Petru cu ochii la sticle si la farfurii, simtind cum i se
strange inima, Nu vedetl cd ne-am ametlt cu totii, incat nu mai putem
numira niste bani?
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— Eu v'am chemat, eu plitesc! Pe voi sd vd ia dracu’ cu neveste
cu tot! Trimitefi-le banii! Eu ii beau! li beau cu prietenii §i cu dus-
manii. Ce-mi sunte{i voi in seara asta? Prieteni ori dusmani?

— Prieteni buni! sughitard cei patru., Se imblanzi si Petre,. au-
zind cine pliteste. Nu-l lisi pe dl. Werner si ducd farfuriile si
sticlele goale pentru a putea face socoteala cat vine de fiecare, si
pentru a nu-i insela birtasul. De cand stitea la masi ficu in gand
si de douidzeci de ori socoteala, dar nu-i iesia aceeasi sumid, Era
greu la socotit si-1 mai ametise si biutura.

Birtasul veni surazitor, lui comanda, aduse biutura. Petre zise:

— Domnule Werner, te rog si mai numeri si dumneata odata
banii istia, :

— Séa-i numir? Cu plicere! Dar este ceva care te 'ncurcid pe
dumneata? . ,

' — Suntem cam afumati, domnule Werner, si ne ieasd fieciruia
altd sumi.

— Ei, afumati! De un strop de biuturd, — zambi Werner, si tot
vorbind numdird banii de pe masi: zloti grei de argint, bincufe sub-
tirele de doudzeci si de zece bani, dar mai ales creifari ruginiti, intre
cari cateva pitace de arami, mari cat zlotii, dar cari nu valorau
decat cate patru creitari.

— Opt zloti buni si doudzeci si patru de bani, — zise streinul
dupd ce sortd banii,

Omul avu o incretiturd in mijlocul fruntii, ca si cand ar f1 in-
cercat sa-si imprime in memorie suma.

— Creitarii o si-i {in, zlofii o si-i trimit acasi. Sase sunt, nu-i
asa?

— Da, sase, De cand esti d-ta aici, bade Petre? De doud luni?

— Asa este! Si iatd ce am putut si pun de o parte — zise el
cu amadiraciune.

~— Ai crutat mult, ascultid-mi pe mine. Altii risipesc tot.

— De, facem fiecare cum avem poftd, ranji cel ce comandase
bdutura. Si tu, mai ales n'ai pentru ce te plange. N01, cari cheltuim
“tot, te ingrdsem,

Werner rase cu voe buni.

— Da, sunt $i gras eu, — vorba sd fie, — si se desird cat era
de lung, razand iar.

— O si intri In curand in randul capitalistilor. De exploatat stiu
cd ai stiut si pana acuma. '

— Prietene Krizsan, zise Werner, devenind deodati serios, ca-
pitalul meu o si-l impart bucuros cu tine, si cu .altii. Azi, miine,
peste zece ani de vom trii, in orice clipa.
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— Daca-ti bati in pinteni castigul! Dacad joci si pierzi la carti,
eu nu stric nimic! Adevirul e ci esti un exploatator al muncitorilor.
Stiu eu? poate esti chiar un jidov. ‘

Sorbi din pahar, fard a ciocni cu ceilalfi, se stramba si zise:

— Poftim si gustd si tu! Asta-i vin? E otet, domnule, $i pe otetul
dumnitale ne iei banii.

Werner gustd. Vinul nu era mai acru ca altidata.

— Am si calitate mai buni, dar e mai scump. Porunce$t1'7

— De sigur cid poruncesc! In seara asta imi omenesc prietenii.

In vremea asta Petru isi mai numira odati banii, ii iesi aceeasi
sumi ca si la cragmar, Isi adund comoara, o sirecurd in serpar, ne- -
amestecindu-i. Se hotidri sid trimitd nu sase, ci sapte zloti acasd. Se
ridicd, isi indesd o zdreanti de pildrie in cap. Nu mai voi nici si
guste din vinul cel nou, ci zise lui Werner:

— Unde e posta?

— Acum e inchisi, e tarziu. E dincolo de uzine. Dar eu ti-as
da un sfat: vdd ci dumneata nu te sti incd afla aici. Du banii la popa,
da-i adresa, si ti-i trimite el. Esti Roman, nu?

— Roman, vezi bine!

— Du-i la pirintele Ilarie Mogos. El face bucuros slujba asta
credinciosilor lui, si chiar si altora, cari nu stiu slova. Posta acum
e inchisi, maiine, Dumineci, deasemenea, iar Luni dumneata intri
in mina.

Petru nu se putea hotiri:

Nu-l cunosc pe popa. Nici n'am stiut ci este popid roma-
nesc aici.

Birtasul, vdzandu-l neincrezitor, zise, cu un glas in care pirea
cd pune toatd solemnitatea de care era capabil:

— Dragul meu, nu e nimic ¢i nu-1 cunosti. La el, banii sunt mai
in siguranti decit la dumneata, ori la mine. :

— Daci-i dai adresd din America, acolo {i-i trimite, si acolo
ajung, zise deslusit unul din cei patru mineri cari nu vorbird pani
acum. )

— Desigur cd sunt mai in sigurantd la popa valah decat la tine,
ranji citre Werner cel numit Krizsan. Tu repede i-ai toca la carti.
Hei, daci n'ai avea tu patima asta! Ai fi ajuns pani acum Rotschild!

— Ba mai bine spune cd n'as fi ajuns aici, prietene Krizsan, zise
oftand birtasul. Ei, duci banii la popa Ilarie?

Omul era incd nedumerit ce si faci. — D’apoi, dacid ziceti tot1
asa, ii voi duce dimineatid. Acum, e tarziu

— Tarziu, dar la popa e inci lumini. Citeste in bucoavnele lui
cele valahe. Miine e Duminecd, are slujba. Da' citeste si in alte
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ropti pani tarziu. Eu il cunosc de cincisprezece ani, de cand am
venit aici.

— DPar dacd nu ajung banii, domnule Werner? — zise Petru.

— Boule! Idiotule! sufld cu manie in ungureste, minerul Krizsan,
si scuipd cu desgust. Imi pare rdu ci i-am platit mancarea si bdutura.
Asta-i un tampit!

Ochii celorlati, — toti mineri mai vechi in partea locului, — se
uitard si ei cu dispret la Petru.

— Dac4 nu ajung banii, {i-i plitesc eu indoit, — rdspunse Werner.

— Si noi stim buni! rispunseri cei patru. Ei incepura a bea, fara
sd mai aibd grije de Petru, care se strecurd printre mese, cu inima in-
<4 indoita.

La o masi lunga, langad peretele dela apus, sedeau, imbulzifi pe
cele doud lavite, vre-o douizeci de mineri, si ascultau intins vorbele
unui tovards mai bine imbricat, cu o frunte inalti de chel, cu gruma-
zii subtiri, cu barba ascutiti, cu nasul risirant obraznic.

— V'am aritat motivele pentru cari si voi trebue si intrafi in or-
ganizatie. Chiar dacid nu aveti de gand si stati multi vreme aici. Tot
‘muncitori o si ramaneti, ori unde veti merge. E nevoe sd vi se des-
<chidd mintea, si intelegeti cd robia noastri nu e osanda niminui, ci
ea izvoreste din prostia voastrd. Nu ne cunocastem puterile. Nu stim
cat suntem de mulii aici in {ard, si in toatd lumea. Nimeni nu i-a fi-
<cut pe oameni stipin si slugd. Ci dupd cum ne nastem §i murim la
fel, asa trebue si si trdim, in egalitate, in dreptate.

Strainul vorbea cu un glas ascutit, si arunca bratele ca si cand
ar fi voit sd si le zmulgd. La masa cea lungd nu se bea decat rachiu.
Pireau cu totii mineri veniti de curand aici, hainele le erau inci destul
de bune si fetele mai sdnitoase decat ale altora. Pdreau neindemana-
tici, stangaci: ascultau cu nedumerire vorbele aceluia care se agita.

— Dreptatea 0 mancat-o lupu’ de mult, domnule, rase un ti-
ran voinic dela mijlocul mesei. — Ce vorbesti dumneata de egalitate,
s1 cd nu trebue si fie stipan si slugd! Dar ce? Si ne facem cu totii
domni, si sd ne plimbdm cu tigara in gurd pe uli{d? Cine ne va da de
mancare? o

Raserd cu tdtii si vorbird, un ridstimp, voiosi intre ei.

— Aveti nevoe de o noud educatie, — incepu oratorul. Sunteti
crescut1 pentru a fi slugi, Pentru supunere si ascultare Pentru res-
Ppectarea autorititii...

— Ce pidrere o mai fi si asta? glumi un vldjgan dela capdtul mesei.
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— Apoi da, asa suntefi crescuti, in intunerec si fricd, si vi te-
meti i sd ascultati de primar, de pretor, de prefect, de notar, de popa
mai ales. Vi impusci §i vd bat jandarmii, si nu deschideti gura. Ei
bine, toti acestia va invatd ci fiecare e stipan pe averea lui, ci poate
face cu ea ce-i place, ci unii au dreptul si porunceascs, iar altii, cei
multi, datoria si asculte. Iar Biserica, cu popii ei umflati de mancare
si bduturd, intdregte toatd invititura asta de robie, spunand ci asa a
lisat Dumnezeu. » ‘ '

— Dar se' ntampli ceva in lumea asta firi stirea si voia lui Dum-
nezeu? Apoi stipani si slugi au fost de cand e lumea, si vor fi pana
la capatul veacurilor.

Vorbi asa un roman din péartile Maramuresului, un om inalt, cam
palid la fati, cu ochii vii,

Oamenii iar isi plecard capetele unul spre altul si vorbird intre
ei, gustand din paharele cu rachiy, si, din cand in cand, privind spre
cel care le cuvanta, §i care pirea foarte nemultumit:

— Asta are ce are cu noi!

— M4 mir cum déd asa — buzna — intre oameni pe care nici nu-i
cunoaste. Abea suntem de cateva sdptamani aici.

— Ei, acum, de organizatie am mai auzit eu vorbindu-se si in alte
pir{i. Nu e lucru rdu.

— Da, insd sunt pliti de facut Iti cere dare. Zice ci trebue pen-
tru organizatie si pentru partid, pentru gazeta.

— Nespilatd gurd mai are. Cine si fie?

— Cine! Vreun agent socialist. Nu-i vezi ci misund acum in toatd
tara?

'— Nu zic de organizatie, de toviridsie. Stim si noi ci doi fac mai
mult decit unul. Da' nu m3 impac eu cu asta: toate neamurile, clae
peste grimadi, tovarisi! Tovarisi, pentruci suntem cu totii munci-
tori. Adicd eu Roman cot la cot cu Ungurul, cu Neamtul, cu Slovacul,
cu Jidanul. Toti de-a valma, firid nici o lege, fird nici un Dumnezeu!

— Cum fira nici un Dumnezeu?

— D’apoi asa! Eu am umblat multi lume, am fost si in orga-
nizatii socialiste si stiu, Nici un Dumnezeu. Ei de-aici incep: Nu-i
Dumnezeu, nu-i vieatd viitoare. Totul e lumea de-aici. Ce nu vedem
si nu pipdim, e minciun, scorniti de popi si de oamenii bogati.

— Pfii! auziti blestemitii! S'o apropia coada veacului, mii oa-
meni buni!

La un semn al oratorului de la mesele vecine se ridicard vreo
patru si se imbulzird pe laviti intre cei doudzeci.

— Tovardse Klintok, — zise unul dintre noii veniti — ai putea
¢4 ne spui ce beneficiu curat dim noi societitii intr'o sdptimana?
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" — Pandi la dousizeci de mii de zloti — raspunse repede vorbitorul
de mai inainte. La an, peste un milion de zloti buni.

— Si pe acestia-i baga in buzunar oameni cari nu au pus o sin-
gurd datd mina pe ciocan, n'au aprins o patroani de dinamitd, nu
s'au coborat o singurd dati in mini. Ba poate nici nu stiu in care
parte de lume se afli. Iau banii de-a gata, sudoarea noastri, singele
nostru. — Asa vorbi altul dintre cei patru strecurati la masa cea lunga.

— Da bine, mi vericule, nu-i averea lor si nu suntem noi platiti
pentru munca noastri? intrebd maramuresanul.

— Averea lor? Ei au seminat cirbunele in pimant? E averea
celor ce fac bani din el, a celor ce-l muncesc. Fird bratele noastre
cirbunele ar putea sta, mult si bine in pimant, cum a stat de mii de
ani.

Tovardsul Klintok, din fruntea mesei, incepu sd se insenineze.
Vizu cd oamenii asculti mai incordati.

— Plata ce ne-o dau noui e o batjocurd pe langd castigul lor,
— incepu al treilea dintre noii veniti. Ei trebue mta1 sd ne mireascd
platile. Ori nu sunteti de aceastd parere?

+ — Ba suntem, ridspunseri in cor vreo douizeci de glasuri.

— Sunteti! Dar ei de bund voe nu adaugi nici un ban la plata
siptimanald. Noi trebue si-i silim.

— Usor de zis! zise un tiran de la mijlocul mesei.

— Si de ficut e usor, daci suntem organizati, daci {inem to}i
la olalti, si ascultim de o singurd poruncd. Intrim in grevi si le
primejduim castigul lor. Iatd pentru ce datoria oricarui muncxtor e sd
intre in organizatie.

Oamenii se frimantarid un rastimp, vorbmd vecin cu vecin. Lar-
ma crestea.

— De, nu e asa de usor de ficut o grevid, cum vi pare, — zise
un romén uscat, cu ochii visitori. Eu am luat odati parte la o greva.
Trei sdptimani n'au mai izbit ciocanele, $i, dupa trei siptimani, au
venit muncitori din altd parte, si pe noi ne-au scos din sat cu jandarmii.

— Da, se'ntelege! Se'ntampli! Dar tot din vina noastri, zise
Klintok. — Aceia n'au fost muncitori organizati, n'au ascultat de po-
runca unitd. Dar cand vom fi toti organizati, de-aici §i din toata lu-~
mea, biruinfa e a noastrd. Noi vom fi stipani pe rodul muncii noastre.

Vreo cinci deJa masi declarard ci se inscriu in organizatie. Altii
soviiri, Cei mai multi nici nu voiau si audi.

- — V4 stim noi! Aveli nevoe de cotizatiile noastre! Par'ci de
douizeci de ani nu aud acelasi cantec, pe la toate minele si fabricile,
"si tot nu-mai vidd ca muncitorii sd ajungi in locul stipanilor! Vorbe
de clacd, asta e, pentru a ne $terpe11 banul din punga.
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— Nu vi stim §i nu vi cunoastem. Nu, sunteti de-o lege cu noi. Ce
incredere putem pune in voi? |

— Par’cd lumea se poate schimba!

— Catd vreme veti asculta de popii vostri cari vd {in in intune-
rec, de buni seama ci nu se va schimba, si voi tot slugi ve}i rimanea,
— zise unul din cei patru. De aceea cine intrd la noi, trebue si se
lapede de popi si de biserica.

— $i de pdrintele Ilarie Mogos? intrebi cineva dela o masi ve-
cini. _

Cei patru tdcurd. Tdcu si Klintok. Oamenii dela masa cea lunga
intoarserd capetele spre vorbitor. Era un miner bitran cu o frunte lu-
minoasa.

— Bagi pe toti popii intr'o singurd cildare? intreba avela§1 glas.
Cine dintre cipeteniile muncitoresti de aici are ceva de spus im-
potriva pdarintelui Ilarie? ~

Nu raspunse nimeni, Oamenii se friméantari pe scaune.

— Dar cine dintre sefii muncitorimii se poate asemina cu pa-
rintele Ilarie? — intrebd acelasi glas.

Multi dela mesele vecine intoarserd capetele, 1ncepura sd asculte.

— Apoi, de, afi amutit acum! Nu vi vine la socoteali intre-
barea. De aceea, mai incet cu lepiddarea de popi §i de Dumnezeu.

— Un corb alb, indrdzni unul dintre cei patru nou veniti.

\ — Nu un corb alb, ci un preot adevirat. Si iati ci si el, impotriva
l\cﬁruia nu puteti spune nimic, invatd la supunere, la respectarea averii
! altuia, si el propovidueste impicarea cu randuiala lui Dumnezeu, ca
; si al{i preoti de care vi bateti joc, zise bdtranul.

Buni sau rai, sunt niste sarlatani, — strigd cineva dela o mas&
depirtatid. Hristos n'a ldsat si fie popi. Oricine e preot pentru el,
dacid are darul duhului sfant care-1 lumineazi.

Incepuri discutii aprinse intre oaspetii dela mese. Cel in fruntea
cidrora era Klintok, nu-1 mai luarid in seami, nici pe el, nici pe cei
patru tovardsi, ci incepuri si povesteascd, grupuri, grupuri. Unii
vorbiau despre necazurile lor, despre satele din cari au venit, despre
familiile ce-au ldsat acasi. Altii criticau pe socialistii faird Dumnezeu.
Unii erau pentru intrarea in organizatie, altii impotriva intovirasirii
cu toti streinii. Bitranul dela masa vecind se strecurd intr'un grup
si le povestea despre vxeata si faptele crestinesti ale pirintelui Ilarie
Mogos. o

Minerul care pomeni numele lui Hristos era incunjurat de vreo
sase, cirora le vorbea de multi vreme. Il chema Maier si ficea pro-
pagandi sectard. El incd nu se botezase a doua oard, pentru a intra
intre alesii Domnului, dar era hotdrat si se pregitea pentru marele
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act din vieata lui. Acum bea inci rachiu si fuma in rand cu ceilalti,
neincetand si le arate ce picat mare era si bautul si fumatul de cari
el se va lasa cu desidvarsire indatd ce se va boteza.

Stia de pe acum o multime de citate din Scripturd, din amén-
doui legile, si-i uimea pe ascultitori cu stiinta lui. Ace§t1a nu erau
acum sub focul intaiei propagande sectare.

— Multe nu le pot primi din cate spui, tovarise Maier, dar un
lucru nu-l pot intelege de loc. Cum puteti spune dumneavoastra cid
dacd te pocdesti odatd si te botezi a doua oar3, nu mai poti gresi,
nu mai poli pacatui? Cine e fird de picat in lume?

— Cei ce intrd prin pocdintd si botezul Domnului in randul fra-
tilor sfinti, in Biserica cea adevdrati a Domnului. Nu vezi ci fratii
nu beau §i nu fumeazi?

— Dar pentru aceasta nu e nevoe de nou botez, ci numai de vo-
inta. Cine vrea din toatd virtutea lui, se fereste de aceste doud lucruri.
Dar numai ele sunt picate inaintea voastrd? Puteti pune mana pe
inimd sid jurati cd nu avefi ganduri, dorinte rele, cd ravniti la ce este
a altuia? ‘ )

. — Eu nu inteleg ce au ei cu sfanta Cruce, zise altul. Ea care ne
intdreste si ne ajuti in toate necazurile. Pentru ce voiti si o isgoniti
din lume?

— Pentruci sunt in slujba diavolului, care nu poate suferi crucea
— rase al treilea.

Domnul Maier incepu din nou si-si arate stiinta si si facid cita-
tii din Scripturd, din diferite cirti, capitole si versete.

— Cu noi e usor si te intreci dumneata, zise altul, Noi suntem
oameni fird carte. Credem cum ne-am pomenit, si infelegem ci nu
facem nici o prostie, cum spui dumneata. Dar de ce nu te ieai odata
la intrecere cu pirintele Ilaric Mogos de aici? El e popd si cunoaste
cartea sfantd. Aratid-i lui ci e ridtacit in credinti.

— Nu poate fi riticit in credintid cine nu riticeste in viati —
zise altul dela masi. '

— Si am auzit si eu spunandu-se in bisericd, din cartea sfanti,
cd Dumnezeu nu aude rugiciunea celor picitosi. lar rugiciunile pa-
rintelui Ilarie, au fost de multe ori ascultate, — vorbi altul dela masa.

Si, uitind de doctrina si teoriile lui Maier, oamenii incepura
sd povesteascd ce se vorbea despre parintele Ilarie Mogos, Odati
un miner sdrac Yoi si trimitd acasid doudzeci de zlofi. Peste noapte,
cineva ii furd banii. Dimineata s'a dus, plin de desnidejde, la pi-
rintele Ilarie. Acesta a fiacut o rugiciune in bisericd, si a treia zi omul
si-a gésit banii la locul lor.

Altul, muncitor bun si harnic, primt stiri de acasd cd nevasta lui
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e mereu indemnatd la picat de un fliciu tomnatic. Femeia, cinstita,
nu-si ficea de lucru cu el. Dar omul stiruia. Dupd o slujba fiacuta
de pirintele Ilarie, minerul a primit stirea ci omul cu pricina s'a
dus la pidure la tidiat de lemne, Un fag mare a cizut peste el si
i-a rupt un picior.

Al treilea cdzuse aici, la spital, in boald grea. Nici o doctorie nu-1
tdimiduia. O slujbid facuti de pirintele Mogos, il puse in picioare.

Al patrilea, nu se putea hodini noaptea, Nu avea somn. Si cu
trei molitve pirintele l-a inséinitosat.

Odati dispdru o sumd mai mare dela casierie. Casierul a fost pus
in lanturi si judecat, desi striga mereu ci nu el a furat banii. Era
Ungur, era reformat, dar cand a vizut cid zadarnic se apira, a lisat
prin cineva si- i facd popa cel romanesc o liturgie. i la o siptiamana
doi mecanici s'au mfa’p$at cu banii, ardtind cum au deschis cassa
de fier. .

Aceste §i multe alte lucrurl minunate se povesteau intre mineri
despre pirintele Ilarie Mogos. Numai cei mai proaspit veniti nu le
cunosteau. ’ _

La un p3har de b3uturd minerii, chiar si cei cari erau in orga-
nizatia socialistid sau in secte, povesteau bucurosi- dewpre lucrurile in
cari binuiau o putere peste fire.

Chiar si in seara aceasta de Sambiti, dupd ce vorbird, in larmi
mare, despre multe lucruri, discutari si se certard, se apropiard multi
cu scavnele in jurul mesei celor ce povesteau despre puterea rugi-
ciunilor parintelui Ilarie Mogos.

Unii dintre noii veniti intrard in vorbd si povestird si ei alte in-
tamplari minunate. De pe fefele ascultitorilor dispiruri rand pe
rand intiparirile discufiilor avute mai inainte, si cresteau liniile de
mirare. Erau si oameni bistinasi din sat, cari intireau cele povestite.

In curand cei ce ascultau pireau nigte oameni primitivi, dela
inceputul lumilor, cari incearcd si pitrundi taina, cu fetele tragice,
cu ochii mari deschisi, infiorati de spaima ce adie din lumea de di~-
colo de realitate.

% . *

Se apropia de miezul noptii cand in restaurantul No. 3, unde dl
Werner motdia acum dupd tarabd, intrd primarul Martin Szekely.
Venia dela oras, ciaruta o lisase in drum, inaintea restaurantului.

Se asezi la 0 masi la care erau locuitori bastinasi si cativa func-
tionari inferiori dela uzine. :

— Condamnat la trei luni temnita, restituirea celor 500 zloti din
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casa bisericii, si cheltuelile de proces, zise el, cat ce se asezd la masa.
Domnule Werner! O jumitat’ de vin!

— Cine? intrebara mirati ceilalti,

— Cum? Voi nu stiati cd azi a fost procesul lui Gligor Noada,
epitropul bisericii romanesti?

— Adevirat! si nu l-a iertat parintele Ilarie?

— El poate ci l-ar fi iertat, dar nu l-a mai putut ierta legea.
N'a voit si recunoascd pana in clipa din urma, si punea vina pe périn-
tele. Zicea cd popa a mancat banii bisericii. I-au luat jurimant, si
ticilosul a jurat ci banii i-a cheltuit popa. Atunci pirintele Ilarie
s'a ridicat de pe scaun, s'a apropiat de el, tinind in mani crucea dela
siragul de matanii, si i-a zis: ,,Fatul meu, fiule Gligore, poate sa fi
gresit eu. Ci tu mai spune odatd juridmantul i in fata mea, pe crucea
asta. Md voi da plainic!” Dar Gligor, primul epitrop, n'a cutezat si
jure pe crucea popii. Si, mai mult mort decat viu, a marturisit hotia.
Asa, a fost pedepsit si pentru jurdmant stramb. Nu stiu cu ce gand a
mairturisit. Poate astepta ca périntele si se roage de iertare pentru el.
Dar popa era ostenit si scarbit si cidnd a iesit nici n'a mai bigat de
seamd cd cel condamnat s'a aruncat ca o fiara asupra lui, Noroc ca
era departe, si doi gardieni au pus mana pe nebun.

Cei dela masid rdmaserd multi vreme in ticere. Primarul de-
serta doud pidhare unul dupd altul, igi aprinse o figard si zise:

— Nime nu l-a putut binui pe Ilarie Mogos sa fi cheltuit el banii
bisericii. Dar cand l-am auzit pe epitrop jurand, am inceput si ma
clatin in credinti,

— Omul dracului Gligor Noads, dsta! Mai multi au fost impo-
triva alegerii lui de epitrop. E venituri, nu-i niscut aici. Dar périn-
tele i-a luat apdrarea: ,Il stiu, il cunosc. Eu l-am crescut!” $i avea
dreptate popa: el il crescuse si-1 purtase pe la mestesug de a ficut om
dén el. Si acum, iatd risplata! Era cat pe-aci si-1 scoatd Vlidica din
preotie si din sat pentru cele cincisute de zloti. Asa vorbi un Romén
bine legat, un fel de supraveghetor la minele de cdrbuni, care rav-
nise el, inainte cu cinci ani, si fie ales de primepitrop al bisericii ro-
manesti.

Vestea fu prinsd si de celelalte mese. Un rastimp se vorbi de ju-
decata asta. Apoi conversafia lancezi. Se gandeau cei mai multi la
acelasi lucru: era intaiul conflict dintre preot si cineva din localitatea
minierd. De treiZeci de ani era preot aici parintele Ilarie Mogos.
Dar n'a avut nici un schimb de vorbe cu cineva. Nime nu-si aducea
aminte, Si acum, iat3, un om in temnita!

Pirea ci s'a coborat asupra capetelor o atmosferd apisitoare.
O ingrijorare nedeslusitd se furise in suiflete. Rand pe rand oaspetii

©OBCUCLUJ



346 GAND ROMANESC

intarziati pardsird restaurantul No. 3. DI Werner, albastrui de oste-
nit, inchise obloanele, puse zdvorul.

Afard, era rdcoare péatrunzitoare. Minerii isi strangeau haina
pe trup si gribeau spre adiposturi. Scipati din cocleala restauran-
tului, plimiditd din aer stricat, din fum de tutun, din miros greu de
bauturd §i de mancare, si intrati in apa limpede a noptii instelate, le
-era frig. Umerii se ridicard, trupurile se zgulird, si unii injurau ra-
coarea.

Nu-i ademenea vinul ce-l nou, diruit de primivara si de padu-
rile inconjuritoare, pe care, fird si-si dea seama, il inspirau pand'n
adancul piepturilor. Nu se opreau si vada luna spanzurata in cres-
tetul cetinos al brazilor, nu-i nelinistea clipirea stelelor de aur, sus
in inidltime.

Ulitele ramaserd in grabd pustii. Vajeitul Jiului se auzia, ca o
fierbere necurmati, in padurile de pe coastd. Palcuri de neguri se
iveau si dispdreau, ca niste aridtiri ce nu se pot intrupa, de-asupra
padurilor de brad si de fag. Lumina lunii crestea, si odatéd cu ea, sin-
guritatea si taina, cari invidlue §i pdtrund lucrurile lumii, indatd ce
zgomotul vietii se stinge, si ochiul omului nu le mai priveste.

I. AGARBICEANU
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De ce-{i curg lacrimi pe obraz, cerule cu heruvimi,
Ca-ti rupi nivoadele albastre, grele de margaritare?
Pimantu-si moae’'n tine buzele amare

Si scoate-argintul iernii in pomi spre limpezimi,

Tacut in sldvi, murmuri in ape de clestar
Si vorbele ti-aud in cupa sufletului meu —
Liturgic clopotel, in plangitor altar,

Care-o0 si-mi tremure in vers mereu.

M3 simt o apd ruptd din trupul tiu de-argint,
Ram inflorit de stele —

Cobor pe mine paseri de umbre si le- almt

Ci vreau si spintec noaptea imprejurimii mele.

Sufletul meu cuminecat de-azururi,
Potir pandit de degete de brumai,
S’o risuci — sarpe de fum — ce'n ineldri se'ndrumi
Alunecind pe marea ta de-apururi...
GEORGE BOLDEA
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CANTECUL UNUI PINGUIN

Inima mea strigd dupid oameni multi,
dupi oameni goi si desculii.

Locurile tale nu poti si le parisesti,
pentru ci in locurile tale te implinesti.

Inima mea strigd ca dupi un frate
inebunit de atata singuritate.

Se plimba pe aleea circulard
fratele exilat la tari.

Noaptea cade 'n sat cu multi caini.
In odaie, slab, tu visezi la paini.
Chipuri de oameni deschisi invii

dar sufletul tdu e departe ca in stihii.

Iatd omul singur ca un animal,
care manancd, doarme si munceste,
si noaptea, cand vine, se nelinisteste,
si se teme la zgomotul celui mai mirunt val,

Tati omul apus in picat,
omul care s'a cunoscut,
si pe mainile diavolului s’a dat
ca si-si fie siesi necunoscut.

Si iatd femeea care nu zice
nici da, nici nu, — femeea frumoasi!

Si iatd tandrul care-si joacd soarta in arsice
si care nu stie niciodatd ce zice.

STEFAN ION GEORGE
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PRINCIPILE UNIFICARI LEGISLATIVE

CONCEPTIA §I METODA EI DE REALIZARE. — CONTRIBUTIA
DREPTULUI ARDELEAN LA UNIFICAREA DREPTULUI
POZITIV ROMANESC. )

Unificarea legislativi este, firi indoiali, una din problemele
fundamentale ale organizirii noastre sociale. Ea ar fi trebuit deci sa
constitue, indatd dupi Unire, o principald preocupare, atat a guver-
nantilor nostri, pentru desdvarsirea unititii politice a tarii, prin
inldturarea diversititii legilor de pe teritoriul ei, — cat si a juris-
tilor romani, in adancirea acestei capitale probleme a viefii noastre
de Stat, in vederea solutionirii sale.

Multd vreme insd lucririle de unificare au stagnat, in lipsa unei
orientiri precise asupra metodei ce trebue utilizatd in crearea
ei §i a unor priviri clare de ansamblu a planului acestei opere epo-
cale pentru noi. A lipsit poate si mai mult preocuparea constanti a
celor care au condus destinele tirii, de a realiza cu un moment mai
de vreme opera unitdtii ordinei juridice a natiunii noastre,

In momentul de fati insd unificarea legislativi este la ordinea
zilei, Ziarele si revistele au coloanele deschise pentru discutarea ei.
Cercurile de juristi cu sau fird atributiuni oficiale o desbat in con-
tinuu, ficand critici si propuneri, Lipseste totusi un spirit de inte-
legere in aceste discufiuni care dominid astdzi viata juridici dela
noi. Pirerile cele mai diferite isi fac loc, criticile cele mai acerbe
atacd din deosebite puncte de vederea insdsi conceptia si metoda
proectelor de coduri lucrate de Consiliul Legislativ, producand des-
orientare si nedumerire chiar in lumea juridica.

In aceasti stare de lucruri, am gisit nimerit si expun intr'un
scurt esseu principiile unificirii, nu cu scopul de a da directive si
indrumiri, ci numai cu acela de a incerca si invederez concepiia si

| Acest studiu cuprinde desvoltarea ideilor expuse in conferina {inutd la
Cluj, in ciclul ,Problemele Ardealului de astdzi" organizat de gruparea ,,Gand
Roménesc” in cadrele asociatiei ,Astra”.
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metoda care, potrivit unor criterii stiintifice si deci obiective, trebue
si stea la baza unificirii legislative a tirii noastre.

Desigur cd in aceastd discufiune se inscrie in prima linie chestiu-
nea misurii in care va trebui si contribue fiecare din sistemele de legi
provinciale, la unificarea legislativi. Si cum principala criticd ce se
aduce proectelor de coduri ale Consiliului Legislativ, este aceea a
unei inspiratii prea largi din dreptul ardelean, vom insista asupra
acestei chestiuni, aritand limita in care acesta e indrituit si participe
la opera de unificare §i care anume institutiuni juridice ardelene
au fost adoptate in mod justificat de proectele de coduri.

Numai lipsa unei asemenea lucriri in literatura noastrda juridica
m'a indemnat s'o scriu, in dorinta de a aduce o contributie cat de
modestd la limurirea unor puncte de discutie principiale, atit de
disputate -de juristii nostri, :

Actualitatea arzitoare a unificirii legislative, o determini si-
tuatiunea insuportabild pe care o prezinti diversitatea legislativd a
tarii noastre." :

Avem nu ‘mai putin de 4 sisteme de legi diferite, care ne gu-
verneazd dela Unire incoace, deci de peste 15 ani.

I. In vechiul Regat, legile romanesti de originid neo-latini (fran-
cezd si italiana).

IL. In Ardeal, legi de origind maghiaro-austriaci si drept cutu-
mier, _ :

ITI. In Bucovina, legi de origind austriaca.

IV. In Basarabia, legi de origind rusd, acestea insd in cea mai
mare parte abrogate, prin extinderea codurilor din vechiul Regat.

Prin urmare, dacd vechile hotare care despirtiau, in contra drep-
tatii istorice, provinciile roméanesti de patria mumi, s’au prabusit
pentru vecie odatd cu actul Unirii, — au fost pistrate insi granitele
juridice, in dispretul unui principiu elementar de unitate politici a
tarii noastre.

Consecintele dezastruoase ale acestei stiri de lucruri si nevoia
urgentd a inlaturdrii lor prin asigurarea unititii legislative, se pot
situa pe doud planuri, sub raport teoretic si sub acela al exigentelor
practice.

Pe primul plan se infifiseaza situatiunea de astizi a diversititii
ordinei juridice in guvernarea relatiunilor vietii noastre sociale, ca
inadmisibild din punct de vedere al conceptiei constitutionale de
Stat unitar si indivizibil, ce sti la baza Statului nostru. In adevir, din
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moment ce legile, care reprezinti in prima linie sistemul de drept
pozitiv «al unei nafiuni, sunt expresia suveranitatii Statului dela care
emani, concepfia si deci continutul acestora trebue sd fie unitar, ca
si aplicarea lor, pentru intreg teritoriul Statului. Nu se poate admite
in ordinea privatd pozitivd, ca aceleasi raporturi sociale si primeascad
o anumitd consacrare juridici intr'o parte a tarii si o altd consacrare
a dreptului in alti parte a {irii; iar in ordinea publici interni, ca
una si aceeasi infractiune, cum este de pildd furtul sub raportul va-
loarei lucrului sustras, si fie privit ca delict in vechiul Regat si
drept crimi in Ardeal — firi ca unitatea politicd a tirii in ordinea
dreptului, si nu sufere o gravad infrangere.

Si este o situatiune juridici bizard si anacronici, ca induntrul
hotarelor aceluias Stat, si fie utilizate principiile de drept interna-
tional privat, pentru rezolvarea conflictelor de drept interprovincial,
— aici in Ardeal de o frecvenii aproape zilnicd — atunci cind in
momentul de fati in unele State europene, doctrina si practica ju-
risprudentiald au reusit si stabileasci pentru anumite materii, norme
juridice de unificare internationali.

Pe al doilea plan, sub raportul cerintelor practice ale vietii ju-
ridice, relevdm starea de nesiguranti, ce au creat-o mai miilte sisteme
de drepturi in acelas domeniu juridic pe teritoriul tirii, profund diu-
nitoare intregii vieti economice si sociale, in special pentru relatiu-
nile comerciale dintre noile provincii si vechiul Regat; acestea iau
fiintd sub semnul incertitudinii si al confuziunii, izvorite din conflic-
tele permanente dintre legile diferitelor provincii.

Necesitatea unificirii legislative se impune deci ca un imperativ
categoric, atit pentru cimentarea unitdtii politice a Statului nostru,
cat si pentru asigurarea securititii drepturilor in viata sociald, prin
stabilirea unui regim juridic unitar.

Pentru a infelege insd valoarea sociali a unititii legislative si
metoda de adoptat in realizarea ei, este necesar si relevim impor-
tanta Dreptului in societate, privit in ansamblul sdu, ca disciplind
sociald, incercind si sesizim mecanismul siu intim, in aplicarea sa
la faptele vietii.

I1

Dupd cum Domnul Jourdain, burghezul gentilom, celebrul per-
sonagiu al lui Moliére, ficea prozd fird si stie, pand a aflat-o spre
marea lui satisfactie dela profesorul sdu, tat astfel pentru majori-
tatea camenilor, existenta Dreptului nu e relevati decat de anumite
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martor intr'un proces, intrarea ca membru al Juriului la Curtea cu
Jurati, sechestrul aplicat pe un bun al datornicului pentru neplata
unei creante, incheierea contractului de cisitorie in fata ofiferului
de stare civild, etc.; in afari de asemenea imprejuriri, membrii unei
societdti se bucurid de toate binefacerile ordinei juridice pozitive,
care le asigurd existenta si libera lor desvoltare, banuindu-i numai
prezenta sa ocrotitoare in relatiunile vietii sociale, fara insd a avea
o intelegere clarid a arhitecturii acestei impresionante opere umane,
a organismului Dreptului unei societati.

In consideratiunile ce vom face asupra misiunii Dreptului in
viata sociald, — atat de pufin cunoscuti chiar de lumea culti, —
mi voiu mirgini numai a privi Dreptul in latura lui pozitivd, dzci
experimentald, ca stiintd sociald destinati a asigura ordinea juri-
dici in societate. Nu md voiu ocupa deci de conceptia filozofici
a Dreptului decit numai tangential, in méisura strict necesard
subiectului discutat. De altfel in ce priveste fundamentul Dreptului
sub raport filozofic, domneste in prezent, o mare incertitudine,
din cauza diferitelor sisteme care isi discutd intaietatea, lupta
dandu-se insd intre conceptia Dreptului pe bazd metafizicid si con-
ceptia pur -psthologicd si sociclogici a Dreptului, singurele care au
astdzi autoritate in lumea juridicd. Marea bitilie a si inceput, cea
dintaiu etapi insemnind-o lucririle primului congres international
de Filozotie a Dreptului si Sociologie juridicd, t{inut la Paris in Oc-
tombrie 1933,

In orice caz, deosebitele conceptii filozofice ale Dreptului se
intalnesc in fata realititilor sociale, in analiza acestora, spre a stabili
valoarea normelor dreptului pozitiv si sensul lor social — si aceasta
inseamnd posibilitatea concilierii lor in viitor, iar din punctul nostru
special de vedere, inseamnd un reazim sigur in analizarea elemen-
telor componente ale Dreptului, pentru a putea invedera insisi sub-
stanfa sa. :

Dreptul, in manifestirile sale organice, se confundi cu viata,
am putea spune cd e reflexul ei. La baza oricdrei colectivititi ome-
nesti std Dreptul, cici nu poate exista societate firi ordine juridici.
+Ubi societas, ibi jus”. Este in adevir nevoe de o reglementare a
conduitei membrilor societitii, care si asigure dupi celebra formula
a lui Kant, ,coexistenta drepturilor subiective”, prin limitarea liber-
tatii fiecdruia, in masura asigurarii libertdtii tuturor.

Misiunea esentiald a Dreptului e prin urmare aceea de a garanta
ordinea juridicd intre membrii comunititii sociale, pe care o reali-
zeazd prin impunerea de reguli obligatorii pentru acestia, cu un in-
doit caracter, de protectie pentru titularul dreptului lezat si de con-
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strangere pentru persoana care a violat acest drept, si reparz pre-
judiciul adus persoanei lezate. Pentru ca Dreptul si poatd realiza
aceastd functie primordiald a sa, e deci necesar ca puterea sociala,
pe care o reprezintd in societitile moderne Statul, si supunid voin-
tele rebele, impunandu-le la nevoe cu forta, respectarea regulilor
sale juridice. ' ,

Dar misiunea Dreptului nu se poate reduce la un simplu rol
negativ, ea trebue si satisfacd in epoca de civilizatie actuald si alte
exigente sociale de ordin mai inalt, care se concentreazi toate in
jurul idealului de justifie al timpului de fati, acela al asiguririi ar-
moniei sociale,

In adevidr, experienta vietii sociale a aritat ci Dreptul in orga-
nizarea acesteia, nu-si poate limita rolul siu la o atitudine de pura
expectativd, recomandati de doctrina individualisti in garantarea
liberului exercitiu al facultdtilor membrilor comunititii sociale, fird
a risca ca Dreptul si se transforme intr'un mijloc de oprimare a
celor slabi, de citre cei puternici. Acesta, in vederea realizarii unui
echilibru social, trebue si intervind pe cale pozitivi pentru a proteja
pe cei slabi si a le asigura o participare mai efectivi la avantagiile
pe care li le di societatea. Numai astfel, prin repararea injustitiei
provenind din inegalititile sociale, inerente vietii, individul poate si
profite de liberul exercitiu al facultitilor sale, pe care i-l asigurd
in prima linie ordinea sociala.

Aceasta inobilare a Dreptului cu o noud functie social4, care tinde
in ultima analizi la realizarea in mod progresiv a principiului unei
mai juste repartiziri a avutiilor, se cheami in limbaj tehnic, sociali-
zarea Dreptului si este trdsdtura distinctivd a miscirei juridice con-
temporane. Ea e datoritd uriaselor transformiri economice si sociale
din ultimii 50 ani, precum si luptelor de idei care s'au dat in acest
rastimp si care au dus la rezultatul aritat.

Asa se explicd stabilirea unei mai juste repartitii a sarcinilor
Statului pe capul contribuabililor, prin instituirea impozitului pe ve-
nit; deasemenea obligatiunea pentru patronul unei intreprinderi in-
dustriale de a repara prejudiciul cauzat prin accident lucritorului,
sau familiei sale in caz cind accidentul e mortal, — independent de
orice culpd din gartea celui dintdiu, — in virtutea teoriei socializante
a Dreptului pozitiv, creati de jurisprudentd si doctrini, aceea a ris-
cului rezultand din functionarea intreprinderei; si apoi, pentru a da
un ultim exemplu al socializdrii Dreptului prin interventia acestuia pe
cale pozitivd in relatiunile sociale, citez legea de unificare a asigu-
ririlor sociale din 1933, care stabileste asigurdri sociale obligatorii
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pentru salariati, cu mijloace de finantare stranse din contributia co-
mund a Statului, a salariatului si a patronului.

In realizarea acestei funcfiuni sociale, Dreptul este cilduzit de
doi factori determinanii ai evolufiunii sale:

1. De idealul. de justifie, care izvoridste din datele constiintei
noastre, controlate de ratfiune i serveste numai ca principiu direc-
tor, fiind, dupd expresia lui Charles Beudant, ,ideia care inspird
§i orienteazi pe om in eforturile sale continue pentru desidvarsirea
ordinei sociale. Acesta este elementul metafizic al Dreptului, recu-
noscut de scoala modernid a dreptului natural.

2. De principiul utilitdfii sociale, care constitue elementul expe-
rimental in formarea Dreptului, — singurul recunoscut in conceptia
sociologicd a Dreptului, — si este izvorit din realititile vietii, avand
ca scop coordonarea si echilibrarea intereselor sociale, spre a asigura
concilierea si deci armonia lor,

Insd dacd am invederat, cel pufin in liniile sale generale, conti-
nutul dreptului pozitiv, ne mai rimane si aridtim oridinea si modul
sdu de formafiune, — in special a dreptului pozitiv privat, — de
elaborare a regulilor juridice, in latura sa tehnicd, care ne intere-
seazd in mod direct, pentru cd aceste constatiri ne vor servi ca fun-
dament al expunerei principiilor ce trebue si cirmuiascd unificarea
legislativd a {arii.

La baza organismului dreptului privat, chiar in epoca noastra,
dar mai ales in evolutia lui istorici dela societitile primitive la
societatea civilizatd de astizi, std cufuma sau obiceiul pamantului,.
care e oglinda in care se reflecteazi constiinta poporului, acest ele-
ment spontan si de formatiune inconstientd, sursd profunda a oricdrui
drept pozitiv, ca factor de formare a regulilor de drept.

Cutuma este o stare tranzitorie citre dreptul scris, pe care-1 pre-
giteste, cici in el legiuitorul gdseste elementele necesare credrei
regulilor de drept scrise, care nu mai pot fi concepute ca.in vechiul
drept, ca pure creatiuni ale spiritului omenesc, ci ca norme juridice
ce au legiturd organicid cu viata sociald, destinate s'o guverneze,

In Ardeal cutuma reprezintd si astdzi in anumite pir{i ale Ba-
natului §i ale Transilvaniei apusene, isvorul formal de drept civil,
aceasta fiindca dreptul civil ungar aplicabil aici, nu fusese codificat
pani la Unire si de altfel nici in prezent Ungurii n'au cod civil.

Elementele esentiale ale cutumei, care o caracterizeazi ca sursi
formald a dreptului pozitiv, sunt doud si anume primul constind
intr'o utilizare a ei constanti si de lungi durati in rezolvarea con-
form normelor sale, a anumitor relatiuni sociale ce cad sub imperiul
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sdu — si al doilea, constind in convingerea membrilor grupului so-
cial guvernati de cutumd, cd aceasta este social obligatorie.

In societitile moderne insi, guvernate de sistemul legislativ,
<cutuma gi-a pierdut mult din importanta din trecut, fiind tot mai
putine cutume cu caracter general, — din care o voi releva din
pricina valoarei sale sociale, pe aceea in virtutea cireia femeia
casatoritd poartd numele patronimic al sofului siu. Aceasta se ex-
plicd prin faptul c¢i mai toate natiunile civilizate sunt supuse pe
teritoriul lor unui sistem de legi scrise unic si omogen, care au limi-
tat mult domeniul juridic al cutumei; apoi prin faptul cid cutuma
nu se poate forma decat in cercuri restranse cu o atmosferd sociala
unitard; totusi au o deosebiti importanti si in prezent asa zisele
cutume profesionale: agricole, industriale si mai ales comerciale,

Aldturi de cutumd, in primele inceputuri ale dreptului pozitiv
privat, avem manifestarea acestuia sub formid jurisprudentiali,
sacerdotald sau laicid. Din aplicarea empirici a Dreptului la cazuri
individuale, sub formi de jurisprudenfd, se degajeazi cu timpul
principiile juridice, care sunt reguli de drept cu caracter general, cu
contururi largi si continut cuprinzitor, reprezentand substanta Drep-
tului, partea fixd a acestuia, in structura sa permanenti. Aceste prin-
cipii generale ale Dreptului reprezintd viata reald insisi, complexi
si nestatornicd, din care au fost desprinse prin procedeie de logici,
tocmai pentru a simplifica realitatea curdfind-o in contact cu ideile,
de tot ce e contrazicere si incoherentd si pastrand ca miez al prin-
cipiilor, numai esenta realititilor sociale. Prin aceasti operatiune
de analizd si de sintezi a faptelor societitfii, isi anunti aparitia :
tehnica juridicd, destinati a construi ‘edificiul Dreptului cu datele,
<cu elementele vietii sociale.

Insd actiunea tehnicei juridice, departe de a fi terminati, pro-
priu zis de abia acum incepe, prin opera sa de aplicare a principiilor
de drept relatiunilor vietii sociale, in vesnicd transformare. Aceastd
.actiune de adaptare a principiilor de drept raporturilor de viatd, o
realizeazi tehnica juridicd prin crearea de concepte si construcfiuni
juridice; ele constitue elementul mobil, variabil al Dreptului, ca si
viata la care se adapteazi si au rostul de a preciza contururile si
continutul principiilor generale ale dreptului privat pozitiv, in sensul
<d le determini conditiunile de aplicare in timp, la raporturile so-
.ciale cdrora organizatia juridici pozitivi le di sanctiune juridici.

Pentru ci nu toate relatiunile de fapt obtin o recunoastere ju-
ridicd. Sunt unele care rdman in domeniul moravurilor si al moralei.
Ordinea juridicd le recunoaste numai pe acelea, care reprezinti o
utilitate sociald, acesta fiind criteriul esential al sanctionirii lor ju-
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ridice, Insd sfera relatiunilor umane, care capidti recunoastere juri-
dicid, este in continud extindere, cici pe mdisurd ce viaja omeneascd
devine mai complicatd, interventia Dreptului este mai mult solicitats,
pentru a asigura echilibrul intereselor in societate. Ori rolul tehnicei
juridice este tocmai acela de a procura ,realizarea formald a Drep-
tului”, dupd fericita expresiune a marelui lhering.

~ In stadiul actual al civilizatiei, cel mai perfect instrument al
tehnicei juridice, astfel cum a dovedit-o experienta istoricd, il _con-
stitue legea, care este regula de drept, formulati de autoritatea so-
ciald, cu caracter obligatoriu pentru membrii unei societifi.

Valoarea exceptionald a legii, care ii asigurd primul loc in ierar-
hia surselor formale ale dreptului pozitiv, constd in autoritatea sa,
garantatd de puterea sociali — si in securitatea, stabilitatea si cer-
titudinea ce o creazi in ordinea juridicd, — condifiuni indispensabile
oricarui progres social, prin faptul transcrierii regulilor de drept si
a determindrii aplicérii lor.

Datoritd acestor calititi remarcabile din punct de vedere social,
campul de aplicatiune al legii in reglementarea activitdtii juridice
s'a extins extraordinar si are tendinfa si cuprindid intreg ansamblul
vietei sociale, in foarte intinsa retea legislativd, pe care o constitue

codificatia moderni.
" (Va urma). EMIL PUSCARIU
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: . CRONICA SOCIOLOGICA
TRATAN HERSENI: TEORIA MONOGRAFIEI

SOCIOLOGICEY)
sRomania este o tari eminamente agricold” ... ,,Suntem un po-
por de tdrani”... ,Populatia Romaniei este compusi in mod covar-
sitor din tirani” ...sunt tot atitea dictoane, pe cit de pejorative ca

nuanti, pe atat de adevirate in fond.

Dacid-i adevdrat, ci Anglia are o populatie urband de 80% si
numai 20% rurald, dacid-i adevirat cd Germania are vre-o 65% popu-
latie urbani si 35% rurald, Franta cam jumitate urbani si jumaétate
rurald, atunci este tot atit de adevidrat, ci Romania are numai 20%
populatie urbana si 80% rurali.

Cine observi cu atentie miscarea populatiei pe intreg globul, cine
observd migratiunile spre centrele industriale, mai ales in epoca capi-
talistd, poate constata o tendintid generald de urbanizare. Orasul mare
atrage, aspird tot. .

Cat va dura aceastd afluenti a masselor spre orasele mari, ra-
mane si deducd sociologii si economistii. S'a profetit insd inceputul
de descongestionare al oraselor si s’a preconizat ideea de nivelare a
asperitatilor dintre oras si sat pentru a facilita unificarea cea mai
ideald pe intreg teritoriul unei regiuni. ‘

Pan’atunci insd, era firesc sd se nascd o stiintd a acestei fracti-
uni atit de importante din populafia tirilor. In privinta oraselor s'a
scris mult; existd o literaturd sociologicid foarte bogatd cu privire la
centrele industriale si pentru analiza structurii capitalismului (care
este in primul rand orisenesc-industrial si numai in al doilea rand’
rural, cu caracter agricol-latifundiar). E curios totusi de ce n'a creiat
capitalismul o stiintd speciald, sistematicd, unitard a orasului, Carui
fapt se datoreste, ci in toate tirile, mai ales in America, a apirut
aceastid sociologie a satului (Rural Sociology, Dorf-Soziologie), cand
evolutia societitii contimporane nu merge deloc spre o ruralizare bu-
colicd, tolstoiand sau sdminitorista, ci mai curand spre o tot mai mare
mecanizare si industrializare a intregii lumi, chiar si a agriculturii.
Max Rumpf sustinea, cid adevirata realitate sociald a epocei noastre

1) Cu un. studiu introductiv: Sociologia monograficd, stiintd a realitdfii so-
ciale de D, Gusti (p. 166; ed. 1. S. R.).
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este orasul mare (die moderne Groszstadt)?).

Nu avem pretentia si dim aci o explicatie ultimd a fenomenului
de aparitie a acestei stiinfe si nici o explicatie a intereselor vitale pe
care ea are si le serveascd. Pentrucd suntem convinsi, ci nici-o sti-
intd nu se naste din pur idealism si dintr'o simpla dar nestivilitd sete:
de cunoastere a omului, si nu credem si existe vre-o stintd, care sa
nu serveascd la nimic. Stiintele, cari nu isi au radacinile adanc infipte:
in vre-o realitate carecare, nu se pot infiripa ca stiinte si cele cari nu
pot servi la nimic, mor.

Deocamdati observdm, ci sociologia satului la noi a luat un avant:
deosebit si rddédcinile ei s'au fixat solid in pitura imens3 a unei frac-
tiuni coplesitoare din populatia {irii. Poate nicdieri aceasti stiinti
n'ar fi trebuit si se nascd mai repede si sd se constitue mai puternic,.
ca la noi. Institutul Social Roméan a inteles acest lucru. La constitu-
irea ei ca stiin{d, el a contribuit cu forfe mari si i-a dat forme intr'ade-
var gigantice. E de ajuns sd comparim in aceastd privinti literatura
noastrd monografisti, care in ultimii 10 ani umple paginile ,,Archivei’”
si, impreund cu publicatiile uriase cari se anuntd, covarsesc ceea ce
s'a ficut in altd parte3).

Cartea dlui Herseni deschide seria studiilor si este intr'adevir o
fericitd inaugurare. Este un mic tratat de sociologie si un manual de
sociologie monografici. Din ea se poate cunoaste totodatd conceptia
fundamentald a scoalei sociologice dela Bucuresti.

D1 Gusti, in bogatul sdu studiu introductiv, ne di cateva notfiuni
fundamentale de metodd monografisti si face o succinti expunere a
evolutiei acestei stiinte, cu un foarte bogat material bibliografic. Ne
invatd si cunoastem ideile sale, pe care le propagid de ani de zile dela
catedrd, formele in care crede dsa ci se poate.incadra realitatea so-
ciald (cadrele si manifestdrile), tesitura vie care le prinde, di viats,
face legdturile lor infinite si permite si circule pulsul tuturor activi-
titilor omenesti voinfa sociald). lar ca idee fundamentali lasi si
se intrevadd (dl Herseni insistd apoi mai aminuntit) legea paralelis-
mului sociologic, ca o alvie adanc# si necesard pentru a duce ansam-~
blul spre revidrsarea in bazinul final al conceptiilor sale: Idealul So~
cial, Idealul de Culturd.

D] Herseni contureazi mai de aproape aceastd sociologie. Defi-
neste locul si pozitia cadrelor (cosmic, biologic, psihic si istoric) si
a manifestdrilor (economic, spiritual, politic si juridic) precum si ne-
cesitatea permanenti si infinit de variati a interpenetratiilor lor.

Conceptia aceasta a cadrelor si manifestdrilor ar rimane o cate-
gorisire arbitrard si artificiald, dacd n'ar exista legea paralelismului
sociologic, care si facd interpenetraiea si si impace antagonismele
dintre ele. :

Primatul cadrelor sau al manifestirilor? Ce a fost la inceput,
economicul sau spiritualul? ar insemna si ne mai intrebim odati cu

2) Max Rumi: ,Die Grosstadt”... in ,Kolner Vierteljahrshette fiir Soziolo-.
gie”. 10 Iarg. Heft 2, :

3) Vezi Cap, IX. din ,,Das Dorf al soziales Gebilde” publicati in ,Kolner
Vierteljahrshefte fiir Soziologie”,
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Confucius, dacd cocosul cantd fiindcd risare soarele sau soarele ri-
sare fiindcd-i place cocosului si cante? )

Ideea gustiani isi are valoarea poate tocmai in aceastd nazuinia
de impicare a sociologiilor idealiste cu cele materialiste. De aceea,
daci am ciuta si incadrim scoala dela Bucuresti in istoria sociologiei,
atunci probabil am categorisi-o printre curentele eclectice. Legea pa-
ralelismului sociologic este o inspiratie admirabild pentru concilierea
exageririlor celor doui mari scoli antagoniste. Una, care sustinea
pani la absurd primatul spiritului, iar cealaltd, care sustine, ci viata
economici si formele de productie determind viata spirituala.

Dl Gusti, imprumutind cateva idei dela sociologii spiritualisti,
modifici ierarhia valorilor exprimate mai sus, ardtand, <4 economicul
»serveste numai si mijloceste, dar nu are nici un rol cauzal in istorie
si societate”. DI Herseni aratd, cd nici economicul, nici spiritualul nu
primeazi, ci merg paralel. ,Intotdeauna cu anumite forme economice
apar anumite forme spirituale, sau invers. Variatiunea concomitenta
a partilor indici de cele mai multe ori o determinare comuna. Aceasta
autonomie partiald si desvoltare concomitentd a manifestirilor soci-
ale are tiria unei legi numitid de prof. Gusti: legea paralelismului so-
ciologic” ... ,,Primatul il are numai intregul, societatea ... Economicul
sau spiritualul pot fi elemente explicative numai, in domeniul econo-
micului sau al spiritualului, —in materie sociald trebue sd se dea in-
tégietate socialului... (p.108). :

Se poate spune insi — cum se intampli cu toate sistemele eclec-
tice — cd tocmai in afirmatiile lor fundamentale se poate gisi si punc-
tul vulnerabil. Fiindcd metoda fundamentald a monografiei sociolo-
gice este observatia riguros stiintifici, un fel de inductie dela ,.ele-
mente la structura ansamblului”, deci un fel de evadare din formele
statice ale interpretirii sociologice — era firesc si se procedeze la
un moment dat la negarea oricidror reminiscente de metafizism. Astfel,
la plecare, sociologia monografistd vrea si se debaraseze de orice idei
preconcepute si, conform cu legea paralelismului, neagd chiar pri-
matul spiritualului: ,,cine mai crede azi in idei indscute. Si.cele mai
generale idei si cele mai abstracte notiuni au fost construite incet si
trudnic, pe material concret empiric” (p. 142).

Atunci cum se explicd totusi faptul, ci ,socialul e primordial
element spiritual, valoare obiectivi. Dar trece adesea intr'o fazd mai

gy

»prozaicd”, se materializeazd™ ... (p. 142).

Paginile cari urmeazi sunt o sfortare uriasi de a evada din acest
echivoc, pe care il creiazd — credem noi — chiar legea ,,paralelis-
mului”..., o sfortare uriasi de a evita spiritualismul metafizic si o
vesnicd recddere in el. Altfel nu se pot intelege afirmatiile riscante,
cd ,,spiritualul are un inteles in sine, nu este nevoie si-l ravortim la
starea sufleteascd a celui care l-a creiat, el este obiectiv’... si ci
prin urmare ,,spiritualul n’are nevoie de aceastd raportare la om*. ..
si cd ,datoritd societitii valorile pot exista independent de cei ce
le-au produs, pot avea un sens prooriu”... [p. 129). Noi credem
tocmai dimpotrivd, cd nu aceasta este circulatia valorilor, dela su-
biectiv la obiectiv. ci dela cosmic neorganizat, la mediu organizat:
la social. Individul creator si valorile creiate de el, nu pot fi intelese
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decat in functie de acesta din urmi. Mai deparle: ,,Psihologul proce-
deazd tocmai dimpotrivd, pe el il intereseazi intotdeauna autorul.
In exemplul nostru psihologul se intereseazd de Homer si de Kant, nu
de opera lor, de aceasta se foloseste doar ca o expresie a lor (care
e inafard de sensul obiectiv), ca si-i cunoascd mai bine” (p. 127} ...
w1liada poate fi inteleasd si dacd ne-o inchipuim ca o creatie spontana
si, ce e mai important de observat, cunoasterea avtorului n'ajutd ni-
mic la aceastd intelegere” ...

Adevirul — credem noi — este cu totul altul. Sub nici o forma si
sub nici un motiv creatia nu poate fi desficutd de viata creatorului, -
dupa cum sufletul nu poate fi scos din corp si dupa cum azi viata nu
mai poate fi imaginatd nici m&car sub forma paralelismului psiho-
fiziologic,

Spiritualul are nevoie de raportare la om si omul la conditiile
cosmice si economice in care a tridit. De aci isi trage seva si nu poate
si se ridice impotriva nici chiar cand se declard dusmanul epocei sale.

;Mediul trage totdeauna artistului anumite limite in interiorul ci-
rora se poate misca liber, insd de unde nu poate evada niciodatd”.
Daci n'am admite acest adevir atunci am cidea in exagerarea
acelora, cari sustineau ci ,,universul a devenit trist, fiindc# odinioara
o paiatd a devenit melancolica! Nihilistul, acest straniu martir fira
credinti, care se urca pe esafod fird entuziasm si moare pentru un
lucru in care el n'a crezut — este un simplu produs al literaturii: a
fost inventat de Turghenieff si completat de Dostoiewski. Robespierre
a fesit din paginile lui Roussean, tot atat de sigur, cum Palatul Popo-
rului se ridicd pe ruinele unui roman"‘*].

Fireste exemplele sunt exagerate pani la absurd. Asa insi ele pot
evidentia cu atat mai bine necesitatea unei adevirate interpretiri so-
ciologice, ca astfel sd nu ajungem la o infunditurd misticd, la un fel de
ncult” exagerat al omului.

W. Bolsche spunea undeva, ci nu existi in sometate niciodata
si nicdieri o infrerupere macar de o clipd a contractului strict imperios
dintre naturd, viatd si creatiile ei. Numai odatd s'a crezut — spune
acest autor — cd aceastd lede a fost intrerupti, Aceasta, fiindci in-
vititura celui firi de prihani (a lui Isus), era prea mare. Dar a-
ceastd invatiturd era sdmanta veacurilor, era in omenire, s'a ndscut
odatd cu ea. Ca si izvoarele de daze, ce parcurg decenii si veacuri in-
tregi paturile din scoarta pamantului, pand ajung la suprafati. Si
aci un singur om sau un copil chiar, a dat foc printr'o singurad scanteie
gazului, ca apoi o flacird uriasi si se intindd deasupra veacurilor.
Si aceastd lumind ivitd in noaptea neagrd, era atit de mare incat se
pirea la un moment dat, ci pimantul e prea mic ca si-l lumineze
numai pe el ...

Iati de ce credem. ci sociologia nu poate fi o stiintd a spiritualu-
lui. Dacad dl prof. Gusti a creiat legea paralelismului sociologic, ea ar
trebui s rdmAnid micar paralelism si si se evite o continuid revenire
la primatul spiritualului. Pentruci nici o idee, nici un sistem filosofic
nu-l putem’ infelege fdrd sd-i stabilim antecedentele cauzale. Si noi

+) Oscar Wilde: Intentions.
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nu putem imagina o sociologie, care si ignoreze acest adevir si si
nesocoteascd acest punct de vedere, aceasti metoda de a gandi si de
a lucra. Toate celelalte, dl Herseni a ardtat-o foarte bine, nu sunt
decat stiinte psihologice, sau inspirate de individualismul p81hologlc
O micd nedumerire mai avem — am amintit-o mai sus — in ce
priveste formularea intelesului voinfei sociale. Aceasta vrea si fie
viata, care leaga prin infinite firisoare vii, formele realitaii sociale.
Ea tinde si dea realititii sociale mereu o formi de viafd $1 sid o in-
demne la o permanenti realizare de sine, Formularea ei insd ni se
pare cam metafizicd si — f&rd sd mai intrdm in analiza et — tot un
fel de contractualism Rousseau-ian. Poate cd in locul acestui factor
de origine misticd, ar trebui si gisim alt factor, care si explice sufi-
cient orice manifestare in exterior a socialului: evolutie, progres, cul-
turd. Acest factor va fi intr'adevir elementul cel mai important de
cunoastere al stiintei sociale, El este de fapt, cel mai greu de aflat
{dupd cum in medicin3, diagnoza este cea mai grea de stabilit), insd
de el depinde intreaga terapeutici a reformei sociale: cu cit e sta-
bilit niai precis, cu atat reforma se aplicd cu mai multd eficacitate.
. Dupa clarificarea acestor mici puncte indoielnice, scoala Bucu-
restiand va putea aduce servicii imense stiintelor sociale. Munca in-
treprinsd are proporfii gigantice si discutia adusd asupra cétorva
puncte nu poate decat si foloseascd. Intluenta scoalei \sociologice
Bucurestene e evidentd. In Ardeal Ungurii au intreprins si ei o seami
de cercetiri cu pr1v1re la sociologia satului, pornite de revista lor
,Erdélyi fiatalok” (tineretul ardelean) cu brosurile apirute: 1. Gyal-
lay-Pap Zsigmond: A nép és az intelligencia (poporul si intelectualii].
2. Demeter Béla: Hogyan tanulmanyozzam a falu életét? (Cum si
studiez viata satului?), 3, Demeter Béla: Az erdélyi falu és a szellemi
aramlatok (Satul din Ardeal si curentele spirituale). Unii dintre ti-
nerii cercetitori sunt fosti elevi ai d-lui Gusti; influenta este prin ur-
mare directd. Asteptim. ca si tineretul romén ardelean si intreprinda
asemenea cercetiiri, mai ales acum, dupi ce d-1 Herseni ne-a dat un
indreptar de metodd atat de pretios. Cine citeste cartea d-lui Her-
seni, cunoaste din belsug toatd teoria monografiei soc1olog1ce si poate

incepe, dupd datele indicate aci, activitatea introductivi in cerceti-
rile sociale. . OSCAR JIANU

ZECE ANI DE VIATA SASEASCA
LA KLINGSOR*

La 1 Aprilie #1934, revista brasoveana Klingsor, condusid de H.
Zillich, a implinit zece ani de existentd. E o realizare aceasta peste
care nu putem trece cu indiferenta. v

In judecata curentd a intelectualului roman, Sasii din Ardeal sunt
un popor sobru, exclusivist, tenace si orgolios in pastrarea traditiilor,
cu accentuite preocupiri materlahste, mu't prea practic deci pentru a
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nu desconsidera veleititile artistice. Dacd aspectul sumar al orasului si-
sesc si viata {drdneasca, stransd fn chinghile de fier ale unei discipline
bisericesti si economice, indreptifesc, pani la un punct, aceasti pirere
si dacd structura sociald cumpiniti si omogend, din care lipsesc con-
trastele (proletariatul i aristocratimea), fixeazi atentia in primul rand
asupra capacitifii de organizare a Sasilor, nu inseamni, lireste, ci-am
epuizat tot ce era de spus despre ei

Nu avem intentia si ne ducem prea deparfe in trecut pentru a
descoperi si alte componente ale sufletului si culturii sisesti decat acelea
de generald circulatie. Vom aminti doar, in ordinea de idei pe care o
urmirim, incercarea d-lui Adolf Meschenddrfer, revista Die Karpathen
apidruti in preajma rasboiului mondial (1907—1914). Revista aceasta a
adus o innoire adidncid in viafa spirituald a Sasilor, o lirgire a ca-
drelor, o descidtusare. Puritanismul autoritar, pragmatismul excesiv, na-
tionalismul strdmt si provincial care stipaneau pand atunci bruma de
literaturd sdseascd, au fost atacate rand pe rand cu indrdzneald si pri-
cepere de omul de gust si de cullurd care intelegea si ceard respecta-
rea criteriilor estetice in cantirirea procuctiilor literare sdsesti Dacid
Meschendérfer a rdmas pani astizi o figuri proeminenti intre Sasi,
aceasta se datoreste nu numai versurilor si romanelor lui, ci si activi-
tatii de critic si animator literar.

Pentru noi o importantd particu'ard mai are si faptul cd in co’oa-
nele acestei reviste s'a publicat, in traducere ingrijiti, multd literaturd
romaneasca.

Kling:or piasea asa dar pe drum bitut. Cateva deosebiri trebue
facute insd de la inceput. Die Karpathen oglindeste estetismul placid, teore-
tic al anilor de calm profund ce au precedat razboiul, Klingsor vibreazi
de toate nelinistile pe care rdazboiul si framantirile de dupi el le-a si-
dit in suflete. Klingsor a fost conceput ca o revistd de luptd, de discutii
asupra problematicei contemporane si directorul ei, om de splendidi ener-
gie tinereasci si de variate resurse (liric de largd perspectiva, tun pro-
zator §i gazetar de temperament) i-a pastrat pand azi finuta de frondd
inteligenti, gustul de noutate.

Se stie cd inainte de rdzboi. Svabii din Banat, Sasii din Ardeal,
Germanii din Bucovina, cei din Basarabia si Dobrogea, traind subt regi-
muri deosebitz, n'aveau prea multe legaturi intre ei. Ajunsi, in 1918, in
cadrele ace'uiasi stat, toti acesti Germani se organizeazi intr'un singur
bloc politic: Uniunea Germanilor din Romania. In acest bloc german,
Sasii, desi mai putin numerosi decat Svabii biniteni, dar colonisti
mai vechi decat acestia, mai bine organizafi si mai inaintati in cultura,
iau locu! de conducere — si nu numai in politicd ci si in viaja cu'turald.
Organizatia de vast aparat, Kulfurami-ul care a functionat pani in anul
1927, isi are sediul in Sibiu, conducitorul, ei Rickard Csaki, azi in s'ujoa
Deut iches Ausland-Insitut-ului din Stuttgart, este un ardelean.

In asemenea dimprejuriri alti greutate are o revisti siaseascd de
azi, decit una de dinainte de rizboi. »

Desigur ca nu numai pentru aceste motive ci si pentru valoarea
ei intrinsecd, si mai ales pentru participarea ei intensi la toate dra-
mele spirituale din Germania anilor din urma (pani la adoptarea hitle-
rismului), revistad-luiZillich a padtrunssi in Reich, E adevirat ci, la un
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moment dat, Vossische Zeitung a putut scrie enormitatea ci ,,Klingsohr
(sic!) triieste azi in Ardeal” si ci aliturea de Zillich, el este unul din
conducitorii vietii literare sisesti de aici — si Zillich are destul umor
pentru a reproduce in revista lui aceasti mostrd de exactitate gazeti-’
reascd, dar faptul rimane in picicare: revista brasoveani a stiut si
atragd asupra ei atentia cercurilor din Reich, a stiut si depiseasci ori-
zonturile provinciale, Numai dupi o sistematici pregitire in acesl s¢ns
s'a pulu! ajunge én anul 1930 la realizarea breslei cirtii germane fn Ro-
mania (Deutsche Buchgilde in Ruménien) care, aliturea de o mai veche
organizatie similari ungureascd, este una din cele mai de seami si in-
genioase infipluiri ale politicei culturale minoritare din Ardeal.

Klingsor, in sfarsit e cumoscutd si la Bucuresti. Este, cred, intaia
revisti germand din tard care e urmiriti cu atentie de periodicele noa-
stre. Si in aceastd privintd, d. Zillich a dovedit o pricepere prompti.
Legiturile pe care a stiut si si le facd, in deosebi cu cercul Gdndirii,
traducerile si colaboririle alese (Blaga, Crainic Bucufa, Arghezi, Sado-
veanu, O. W. Cisek, San-Giorgiu etc.), cronicele si notitele ce ne privesc,
dovedesc o orientare sigurd si nu putem lisa neamintit faptul ci intui-
tia justd a Klingsoru'ui a stiut si ghiceascd, de cateva ori, talente
romanesti care abia mijeau. Klingsor a fost printre intaile reviste din
tard care a vorbit de Jebeleanu, de foarte tanidrul Stefan Aurel Baciu,
din paginile ei am luat cunostinii de existenta lui Pefru Neagoe.

"~ A face un istoric al Klingsorului, ar insemna a da tabloul intregii
vieti spiriiuale sisesti din ultimii zece ani. E o intreprindere pe care
nimeni n'ar putea-o duce la asa de bun sfarsit ca documentatul si vi-
oiul critic si istoric literar sas, profesorul iesan Karl Kur! Klein, el in-
susi un colaborator asiduu al Klingsoruluisi care in cartea sa, Ostland-
dichier, aparutd in 1926 (Brasov edit. Klingsor) a dat citeva portrete -
excelente ale scriitorilor sasi in viata.

Dar nici nu este scopul nostru de a da in aceste insemndri o
schitd istoricd si dacd, alituri de Zillich, vom aminti pe poetiide inspi-
ratie religioasi, M. Wolf, G. Maurer, sau pe Otto Folberfh si E. Neu-
stddler, pe povestitorul cu cald humor E. Wiltstock, pe eseistii E. Reis-
ner, Pomarius, M. Orend, ne dim seama ci nu facem decat si insirdm,
firi prea mare folos, cateva nume. lati de ce vom renunta la prezen-
tarea istoricd a acestei decade pline de miscare si de culoare si ne vom
mirgini si dim cateva din liniile de orientare ale revistei

E un fapt prea bine cunoscut ci Sasii sunt un pepor extrem de
conservativ. Putini la numdr, pastrind cu gelozie amintirea nostalgica
a unor mari privilegii si traditii, ei imping uneori pani la absurd spi-
ritul de organizare, de gospodirie de control. Oricat de indrazneti in
formularea idealurilor de arti, Klingsoristii nu pot scipa din aceastd
fundamentald disciplind a spiritului sisesc. Preocupirile de organizare
sociald, bisericeasci, si culturald ocupd un loc respectabil in paginile lor.
Ce-i drept, Klingsbrul pune in aceste preocupdriimpetuozitatea tineretii,
el cere si se facd loc generatiei transeelor, noului spirit zémislit in iure-
sul tragic al rizboitlui. El nu se di inddrat nici de criticele aspre care
ar putea supédra un amor propriu national mai putin robust. Carasteristic in
acesti privinti este articolul lui E. Reisner, ,,Defectele nationale ale Sasi'or**
(a I, p. 293 —)in care dialecticianul ascutit deriva antinomiile caracterului

©OBCUCLUJ



364 : GAND ROMANESC

sasesc din calitatea de popor colonist. Pastrand legiturile sufletesti cu
fara de obarsie, de care insa, geoﬁraflc el este definitiv separat,” Sasul nu
are ridicini, ,ii lipseste solul patriei’’. , El poate canta oricat de insuf-
letit canteceie lui despre ,Land des Segens", despre ,,Gipfeln der Kar-
pathen”, cu vorbe si melodii nemtesti, campia si muntii nu vor deveni
nemtesti pentru atata lucru, nu vor deveni o patrle, m misura pe care,
pontru a fi autenitc in intregime, cantecul ar trebui s'o presupuna. Aici
este acea desbinare care, dupé parerea mea, caracterizzazi asa de mult
existenta siseascd, si este, in ultima analizi, temeiul tuturor insugirilor
care-] deosebesc pe Sas — si nuin avanta1u1 lui — de Neamtul din Ger-
mania casi de celelalte popoare trditoare in Ardeal. Sasul nu poate fi
adevirat German decat in misura in care nu este Ardelean, si la fel,
el nu poate fi Ardelean decat in misura in care inceteazi de a fi Ger-
man (natural, nu vreau si spui prin aceasta ci el ar trebui si fie Ro-
min sau Ungur), Peisagiu si natiune stau intr'o legdtura mult mai
stransi, decat se crede de obicei’. Nu vom urma pe d. Reisner in
portretizarea lui acidulatid, in care filistinismul si utilitarismul sisesc,
subordonarea sentimentului religios celui national sunt derivate din acee-
asi constatare fundamentald pe care am aritat-o, dar vom retine ci a
spune asemcnea lucruri dela iniltimea unei reviste de tinuta Klingso-
rului e un semn de curaj sindtos pe care l-asi vrea practicat si la noi,
cu seriozitatea cuvenitid. El nu descurajeazi de altfel nici decum pe
Klingsoristi, si nu-i 1mp1ed1ca de a_vorbi cu incredere despre misiunea
istoricd a germanismului in general si a Sasilor in deosebi. Intr'un arti-
col institulat ,,Deutsche Sendung* (a. 1929, p. 44) Zillich, plecind de la com-
paratia, discutabild in orice caz, dintre cultura francezi (,,viaguitd, pe-
rimati'’) siputerea de expansiune, de contagiune universald a celei ger-
“mane, ajunge la o ditirambicd preamirire a acesteia din - urmi. Daci
cultura ceha si maghiard — desi amindou3 isi au idioma lor nationald, —
nu sunt, totusl decat dialecte ale celei germane, ne putem usor inchi-
pui perspectlvele de imperialim cultural pan-german la care va ajunge,
in concluzie, d. Zillich. Aplicatd la Sasii din Ardeal aceasta viziune de
universalim cultural german, schitati tot de Zillich, ne intereseaza si
mai de aproape. Intr'un articol intitulat Destin $i daiorzgmmorztara
(a. 1927, p. 449)d. Zllich, dupéce insira fratamentul, Toarte vitreg du-
pa d-sa, de care au avut parte Sasii in cadrul Romaniei intregite, ajunge
la concluzia ci acestia, dacd au fost si sunt oprimati de fori;a numarului
elementului dominant au, in schimb, consolarea marei misiunide a firep-
rezentantii si mijlocitorii culturii europene. ,,Toaté bunurile spmtuale din
aceasti parte de lume triiesc in sangele si traditiile noastre’. Zillich
contestd posibilitatea unei culturi autohtone .,, Viitorul ei (a acestei parti din
Europa, deci si viitorul nostru) este intrarea in spiritualitatea europeand,
care poate avea, neaparat, si ea partlle ei urate, dar este mai vie de-
cat cea a Rasiritului, mai articulati prin secolele iriite constient, mai
capabild de initiativd, mai creatoare. ,,Cine ar vrea aici altceva, si ar
visa de o culturd nationald, in opozitie cu cea a Europei, acela poate
insufleti eventual pe liceeni, viata insi trece inainte.... Ce rol vom juca
noi minoritarii in aceasti evolutle care in ultima analizi este o evolu-
tie in sensul nostru? Vom avea chiar rolul de transmititori pe acest
lung front de viati... Prin destinu! nostru deci, noi suntem reprezentantii
vechii culturia Europei in Rasirit"'. — §i acest rol, Zillich, il vede cu
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atat mai important cu cat, dupad dansul, viitorul german si cel al Eu-
ropei se suprapun din ce in ce mai mult. -

ylrebue si ne apiarim impotriva oricirei influente a Balcanului,
raménand insd deschisi spre Occident*: iati concluzia d-lui Zillich,
concluzie care ne face si ne gandim nitel la articolul citat al d-lui Reis-
ner care ardta, nu fird ironie, pe ce subrede motive se reazimi dis-
preful Sasilor pentru vecinii lor. Concluzie cu atit mai curioasi, cu
cit cu cafiva ani in urma, d. Zillich singur va pleda pentru o colaborare,
in cele spirituale, intre Romani si minorititi, propunand chiar un comitet
de personalititi de vazi in frunte cu M, SaRegele (Colaborare cultu-
rald in Romdnia; Nov. 1931). Mai realist, ciutand si lege firul preocu-
parilor ‘de azi de acela al traditiilor de altidats, d. Capesius, vorbeste
si el despre ,misiunea germani in Romania“, amintind rolul Sasilor in
trecut, in Principate, si preconizand, in locul transilvanismului-nebulos,
o politici culturald intemeiati pe realitifi si contind cu intreaga tari
romaneascd (a. 1933, p. 134).
: Trebue si spunem aici cateva vorbe despre chestiunea , transilva-
nismului”, chestiune discutatd cu aprindere in publicistica ungureasca
mai ales, pitrunsa insi destul de copios si in coloanele Klingsorului.
Acest mit care a obsedat atitea condeie in Ardeal, se hrineste din
consideratii istorice §i din altele de ordin sociologic. Se mai pune la
contributie si puterea de modelare a peisagiului, imponderabila lui in-
fluentd in determinarea unei tonalitati spirituale comune, destul de pu-
ternici — se afirmd — pentru a fiuri o sumi de aspiratii ce ar lega
mai strans cele trei natii de aici decat elementul de rasi.

Nu noi vom nega importanta elementului regional ca mijloc de |
atmosterizare in arti. Reflexul peisagiului ardelean in toponomia roma- /
neascd, in poezia populari si in literatura noastri cults, atestd intimitatea gi ___
trdinicia legaturilor dintre pimant ¢i om. Dar peisagiul nu e tot. Ll17
nu e decat unul — si unul static — din nenumiratele componente ce
alcituesc sufletul unei nafii. Trecutul, credinta, limba si ceeace se des-
prinde din toate acestea: tainicul si implacabilul sens de orientare ce
ce ne indreaptd pasii spre viitor: iati ce nesocotesc transilvanistii in
teoretizirile lor fragmentare si contradictorii. (A se vedea de ex, discu-
tiile din 1929 in revistele Erdélyi Helikon, Korunk si Klingsor). Se pleaci
dela o temelie subreds, vorbindu-se de un paralelism istoric care insi este
un postulatimprovizatmai degraba decat o realitate. Si se anticipeazi asupra
viitorului cu aceeas ignorare a profundului nostru instingt de unitate ce con-
stitue insisi axa vietii noastre nationale. Am impresia ca fransilvanistii au
ramas la vizitinea vietii ‘ardelene din primul an de dupad rizboi cand
unii, — nu noi insd — isi puteau face iluzii cu privire la virtualitatile
de cohesiune romaneascs. ‘

Cand asa dar d. Hajek vorbeste (a. 1¢26, p. 137) despre o ,natiune
ardeleand“, despge o ,limba ardelean“, cred ci se giseste in opozifie
nu numai cu punctul de vedere roménesc dar chiar cu intreaga ideo-
logie sdseasci despre care stim cu cati tirie reclamd comunitatea spiri-
tuald cu Germania. Deasemenea cand d. Folberth scrie (a. 1928, p. 86)
despre , Cosmosul ardelean” si vede in morfologia acestui pimant o forta
determinanti de unificare, uitd ci muntii n'au fost numai graniti intre
state ci drum cunoscut si practicat de ciobanii nostri sute si sute de ani, iar
cand d. Shaefer afirmi in articolul intitulat , Intelesul misiunei noastre in
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Ardeal" (a. 1932, p. 430), cd ,Sasilor le este dat si fie congtiinta sufle-
tului ardelean”, intelegem desigur ci avem a face cu o expresie alegoric,
dar nu stim la ce poate ea raspunde.

Iatd de ce recomandirile unuia care ne cunoagte — e vorba de
E. Witting") — ne par cu deosebire pretfioase: ,Trebue si scriem, in
primul rind, cirfi ardelene sasesti si numai dupé aceea cir}i germane.
Avem si ne spunem ceva. In orice caz un lucru trebue si ne fie mereu
in minte: Numai dupd ce vom fi cunoscut pani in adancuri caracterul
peisagiului nostru si popoarele care ne inconjoari, vom putea si ne
intelegem pe noi ingine", v

Asa dar cunoagtere adancd, luciditate in metodd: iatd drumul
adevirului,

Klingsor a dovedit de atateaori cd larga intelegere si finefea
nu-i lipsesc. E un motivmai mult pentru a-i aduce omagiul meritat

dupd zece ani de munci striluci{i asupra careia vom reveni.
1ON CHINEZU.

CRONICA STIINTIFICA

PROBLEMA NUMARULUI GETO-DACILOR
— CONSIDERATII ASUPRA UNEI LUCRARI RECENTE ") —

Lucrarea d-lui Em. P., profesor de istoria antici la Universitatea
din Cluj si directorul Scoln Roméne din Roma, destinati a servi
drept comunicare la Congresul istoricilor din Varsovia din anul 19332)
si formand subiectul a doud comuniciri, cetite, una la Academia Ro-
mdnd, in sedinta dela 6 Octomvrie 1933, cealalti la Acad. Pontif.
din Roma, in primele luni ale anului 1934, nu vrea si fie aliceva —
dupd insdsi mirturisirea autorului (p. 4) — decat incercarea de a
interpreta si de a pune ,in valoare stirile care se afli la Strabo,
privitoare la numérul for{elor armate ale Getilor si ale Dacilor”,
pentru a ajunge la incheierile care s'ar putea trage din ,aceasta
analizd privitoare la numairul Getilor si al Dacilor inainte de cuce-
rirea romani”,

Dati fiind 1mportanta acestel chestiuni pentru istoria pidman-
tului roméanesc, in special, si pentru cunoasterea lumii antice, in ge-
neral, fie-mi ingdduit si mie, care, chiar in cursul acestui an §colar
(1933—34), am avut prilei sd mi ocup intensiv tocmai de acestd epocd
a istoriei natlonale sd iau parte la discufia pe care insusi d. P.o
crede utild si o doreste, pentru limurirea §i — n'as vrea si zic —

*) Despre romanul lui Witting, Foc ciobdnesc (Hirfenfeuer), cu subiectul luat
din viata ciobanilor ardeleni, v, G. R. a. I, p. 94—95.

1} Em, Panaitescu, Numdrul Getilor §i al Dacilor. Comentar dupd Strabo.
{Extras din volumul ,In memoria lui Vasile Parvan”). Bucuresti, 1934, p. 3—16.

2) Rezumatul a fost publicat in ,Résumés des communications présentées au
congrés Varsovie 1933", vol. I, p, 6566, sub titlul: La population de la Dacze
préromaine,
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rezolvirea, dar, in orice caz, mai buna limpezire a interesantei pro-
bleme (p. 15—16). Cred cid o asemenea discutie, pornind dela lu-
crarea d-lui P., va fi cu atdit mai utild si mai rodnicd, cu cat me-
toda si datele cu care opereazd d. P., cat si rezultatul la care ajunge
d-sa, sunt cu totul deosebite de ale inaintasilor care s'au ocupat cu
aceeasi problemi, :

Numirul Geto-Dacilor lui Burebista a preocupat si pe alti isto-
rici, romani §i streini, cu totii pornind dela pasagiul bine cunoscut
al lut Strabo. E de mirare ci nici Tocilescu (in Dacia inainte de Ro-
mani) si nici Xenopol (Ist. Romdnilor din Dacia Traiand, I, Buc.
1913) nu discuti problema, desi atat primul cat si al doilea vorbesc
pe larg despre toate problemele privitoare la Geto-Daci. D. lorga
insi, discutind pe larg si chestiunea numirului Geto-Dacilor in Ge-
schichte des Rum. Volkes (Gotha, 1905, I, p. 35), isi exprimi pirerea
<i cifra de 200.000 luptitori dela Strabo (VII, 3, 13) ori e foarte
exagerati ori — ceeace pare mai aproape de adevdr —— cuprinde
si numeroasele contingente ale aliatilor Sarmati si Germani?®). Dupa
d-sa, toatd populatia dacid cu greu putea trece peste 100.000 de suflete.

Chestiunea o discuti, firi a se opri la o cifrid anumiti, si inva-
tatul bulgar Dr.. G. Kazarow, in clasica-i lucrare Beitrdge zur Kultur-
_geschichte der Thraker (Sarajevo, 1915, p. 10—11), referindu-se atat
la datele antice care pot servi la formarea unei pareri in aceasta
privintd. cat si la cercetirile moderne (intre acestea si a d. lorga).
Pentru Kazarow, toate acele cifre antice sau moderne ,,raman, fireste,
foarte problematice”.

Nu putea lipsi tratarea problemei nici din Gefica lui Parvan.
Pornind tot dela traditia literard (Strabo), regretatul Parvan vede in
cifra de 200.000 o cifrd acceptabild, desi poate mai curand modesta
decit exagerati in plus (p. 91). Pe baza ei, Pirvan calculeazi nu-
marul ,aproximativ’ al populatiei la de 5 ori 200.000, adici la
scirca un milion”, i

Cu totul la alt rezultat ajunge d. P. in privinta numirului popu-
latiei din imperiul lui Burebista. Dupi d-sa, numarul locuitorilor din
nmarele imperiu” al Getilor si Dacilor e de doud milioane si juma-
tate, cifrd care pare si fie considerati ca un minimum (p. 13—14).

Inainte de a cerceta mijloacele prin care d. P. ajunge la aceasti
cifri insemnati, trebue si stabilim ci ea nu se referi numai la Geti
si Daci (asa cum ar rezulta din titlul lucririi), ci la infreaga popu-
lafie de sub stipanirea lui Burebista, cuprinzand, deci, si semintiile
destul de numeroase celtice, germane, illyre si sarmate, precum si
populatia oraselor grecesti de pe coasta Mirii Negre, din cuprinsul
imperiului geto-dac. '

Dupi cum am vizut, atat d. lorga cat si Parvan si d. Panaitescu
pornesc dela Strapo. Pentru d. P., Strabo e chiar temelia intregei

3) De aceasti pirere e si d. C. Patsch, cel mai bun cunoscitor al proble-
melor demografice antice din Sud-Estul Europei (v. Beitrige zur Vélkerkunde von
Siidosteuropa. V. p. 44, in ,Sitzungsber. der Akad., der Wiss. in Wien”. Phil,
Hist. K1., vol. 214).
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lucrdari — ,,comentar dupd Strabo’ fiind insusi subtitlal lucrariit).
Si totusi, rezultatul nu numai cid nu e identic, dar cifrele la care
ajung autorii se exclud in modul cel mai categoric, nepermitand nici
o apropiere cat de aproximativd intre ele (100.000 lorga, 1.000.000
Parvan, 2.500.000 Panaitescu).

Se impune, cred, o cercetare a principiului insusi: pot fi luate in
serios cifrele de razboinici si de armate pastrate la scriilorii antici?
Pirerea mea e cd — cu foarte mici exceptii — nu se poate pune
nici un temeiu sigur pe indicatiile numerice furnizate de scriitorii
antici cu privire la lumea barbard. Daci pentru lumea greco-romani
datele oficiale sau aproape oficiale (recensimant, liste de conven-
tus-uri, etc.) au putut fi socotite ca acceptabile de cidtre Beloch (v.
pentru utilizarea lor, in afari de faimoasa carte Die Bevdlkerung
der gr.-rom. Wellt, si splendidele pagini din a sa Romische Geschichte,
1926, p. 216 sqq.), intrebuintarea cifrelor pentru lumea barbari e
extrem de perxculoasa Numai motive foarte puternice il determinid
pe Beloch de a privi si unele din acestea din urma ca acceptabile
cu aproximatie (cum e cazul cu regatul Odrysilor si populatia Illyri-
cului, dupd Thukydides si Velleius Paterculus).

* In adevir, chiar informatule privite ca cele mai autentice si si-
gure prilejuesc adeseorl surprize neplacute. cum e, de pilda, cazul
cu numarul ,autentic” al Helvetilor si al aliatilor lor, relatat de lu-
lius Caesar dupi insemnirile oficiale” gasite in lagirul Helvetilor
(B. G. 1, 29). E meritul profesorului dela Strasbourg, E. Cavaignac,
de a fi aritat ci in cifra de 263.000 suflete, se cuprinde si
numirul de 105.000 al aliatilor, pe care Caesar, intentionat sau din
eroare, il mai adaoga odat3, ficind un total general de 368,000, inexi-
stent in realitate (E., Cavaignac, Population et capital dans le monde
méditerranéen antique, 1923, p. 138).5).

Ce valoare putem atribui si afirmatiei faimoase a lui Herodot
(V, 3) ci ,neamul Thracilor este dupd al Inzilor cel mai numeros
dintre toate’®), cand aceasti afirmatie e desmintiti de cel mai bun
cunoscédtor al lumii thracice, de Thukydides, pentru care Thracii vin,
si ca numdr si ca intindere teritoriald, dupd Sciti (11, 97; cf. Kazarow,
0. ¢. p. 9)? Observiam ci atat Herodot cat si Thukydides nu au in ve-
dere decat pe Thracii de la sud de Dunire.

La fel stid lucrul si cu incercirile moderne de a afla numiral
locuitorilor din vechime, in special al acelora din lumea barbari. Pen-
tru aceasta e deajuns, socot, a cita, in afari de deosebirile enorme
constatate mai sus, cu privire la imperiul lui Burebista, cazul Gallilor
din sec. I. a. Chr. Eruditia moderni oscileazi aici intre 5 si 48 mili-

1) Cu toate acestea, vom vedea ci la fixarea propriu zisi a pumarului Geto-
Dacilor, d. P, nu mai tine de loc seami de Strabo, ci aplicd o altd metoda.

5) Cf. si H. Delbriick, Gesch. d. Kriegskunst, vol, I, Berlin, 1508, p. 484 sqq.,
care deasemenea aratd exagerdrile comise de Caesar,

6) Pausanias, in a 2-a jumitate a sec, IT dupd Christos (!}, prins, de altfel,
cu mai multe neadeviruri, repetd, pare-se dupi Herodot, aceea$1 pdrere, inlocuind
pe Inzi cu Celtii (I, 9, 5).
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oane! (Vezi excelenta carticicd a lui A. Grenier, Les Gaulois, Paris
1923, p. 90). Fireste cd in aceste conditii, o justificati indoiald se
naste asupra valorii unei asemenea eruditii istorice moderne.

Daca totusi discutim aceste lucruri, o facem, in primul rand,
pentru a vedea mefoda intrebuintati de d. Em. P. si dalele pe care
se bazeazd d-sa in aplicarea acestei metode si in sprijinirea rezulta-
tului obtinut. '

Ca introducere, d. P. arati clar si foarte aminuntit care este
criteriul — de altfel cunoscut — de datare a informatiilor oferite de
Strabo, cu privire la Geto-Daci (els fpdc = lucruri intamplate in tim-
- purile autorului, dar mai de mult, deci cam pe la jum. sec. I. a. Chr.
si-vov = fapte recente de tot, in preajma scrierii operei sale, aproxi-
mativ epoca lui Augustus). ‘

- Ca metod4, d. P. e pentru criteriul aplicat de Beloch: raportul de
4:1 dintre populatie si oaste, pe baza ciruia Beloch calculase popu-
latia regatului Odrysilor de la sfarsitul sec. V. a. Chr. — acceptand
cifra de 150.000 de luptitori pastrati la Thukydides II, 98 — si de
care se servise si la calcularea populatiei din Dalmatia si Pannonia
{dupa datele lui Velleius Paterculus si Plinius cel Bitran). Dar d. P,
e pentru metoda Beloch numai pentru a ardta :um a ajuns acesta la
calcularea mopulatiei din Thracia (pe la sfarsitul sec. V. in, de Chr.)
si din provinciile dundrene (sub Augustus, mai exact: la moartea lui
Augustus). D-sa nu aplicd insd aceasti metodd si Geto-Dacilor, desi
avea la dispozitie elementele cu care lucreazi Beloch: cifra de 200.000
a luptatorilor dela Stabo (pe care d. P. il crede vrednic de cre-
zare) si raportul de 4:1 stabilit de Beloch — dupd Caesar — pen-
tru lumea barbari, ci, luind ca buni cifra relativd de 5 locuitori
pe Km? stabiliti de Beloch ca densitate de populatie pentru cele 5
provincii dunirene (Raetia, Noricum, Pannonia, Dalmatia si Moesia),
o aplicd si la teritoriul marelui imperiu al lui Burebista, pentru care
A-sa fixeazi o intindere de cca 500.000 Km?2 In felul acesta:
500.000X5 di o populatie de 2,500.000 locuitori pentru imperiul ma-
relui rege geto-dac.

Cu pirere de riu trebue si declardm, insd, cd aceastd abild me-
todd nu ne poate multumi si nu cred si multumeasci pe cineva. Dupd
modesta noastrd pirere, e un criteriu arbitrar a considera densi-
tatea de populatie a unor provincii romane de la sud de Dunire, pe la
inceputul sec. I dupd Chr., egald cu densitatea populatiei dintr'o re-
giune barbard, in cea mai mare parte a ei la nord de Dunire, pe la
anul 50 a. Chr., deci cu mai bine de o jumitate de veac in urmi. E
perfect adevirat ci de aceasti mefodi s'a folosit si Grenier fo. c.,
p. 92) pentru a calcula populatia Galliei in ‘primul secol in, de Chr.,
raportand-o la pooulatia Italiei din acelas veac, dar Grenier — dan-
du-si seama de dif@renta ce trebue si existe — scade media dé den-
sitate la jumitatea mediei acceptati pentru Italia. si totusi, chiar asa,
ajunge, pentru Gallia din timpul lui Julius Caesar, la fantastica cifrd
de 15—20 milioane de locuitori, pe cind Beloch ii da numai 5—6
milicane in epoca cea mai buni a desvoltirii ei.

O comparatie moderni, cred, va arita pe deplin primejdiile apli-
cirii unei asemenea metode: In fosta monarhie austro-ungari, cu oca-
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zia recensimantului oficial din 1910, s'a constatat, peniru Austria o
densitate de 95 pe Km?, pentru Ungaria, inclusiv Croatia si Slavonia,
64 pe Km?, iar pentru ,,provincia” fostei. Monarhii, pentru Bosnia si
Hertegovina, limitrofd cu Croatia-Slavonia si Dalmatia, abia o medie
de 37 pe Km?. Ce s'ar fi intamplat, dac4, in lipsa de date precise, am
fi aplicat Ungariei media géisita in Austria sau Bosniei si Hertegovinei
media constatati pentru fara vecind si inruditi ca neam, a Croatiei-
_Slavoniei?

Cifra de 2% milicane pentru populatia Geto-Dacilor, rezultata
din o0 asemenea metodd nu poate fi acceptata stiintific i din alte mo-
tive:

Intinderea imperiului geto-dac de sub Burebista, d. P. o di ca
de circa 500.000 Km?. Chiar de la cea dintai examinare a calculului in-
tinderii acestui imperiu, mi-am dat seama ci aceastd cifri trebue
scidzutd cu 100.000 Km?, teritoriul provinciei romane de mai tarziu —
Pannonia, care niciodatd n'a ficut parte din imperiul lui Burebista™).
Hotarele 1mper1ulu1 lui Burebista d. P. le ia dupa Parvan (Getica, p.
80), care, printr'o interpretare fortati sau dintr'o regretabili scdpare
din vedere, confundi pe Tauriscii Norici cu Tauriscii din preajma Du-
narii, din nordul fostei Ungarii®). Nu e locul de a intra aici in discutia
aminuntiti a chestiunii; e destul si amintesc ci toti acei ce s'au ocu-
pat de intinderea imperiului lui Burebista nu admit o stdpanire a aces-
tuia asupra Pannoniei; in orice caz nu admit o stipanire asupra Pan-
noniei intregi (de 100.000 Km?), cum era ea ca provincie romand, ci
in frunte cu Brandis, Pauly-Wissowa R. E. IV, s. v. Dacia si Supl.. I,
s. v. Burebista, considerd Duniirea ca granifd de Vest a imperiului. De
aceeasi categoricd pirere e si Kazarow, o. c. p. 25 si Patsch, o. c. 45.
Dealtfel, din Strabo (VII, 313) reese-in chip neindoios ci teritoriul
pentru care se dau luptele intre Burebista si Boii ahatx cu Tauriscii
e tinutul intre Dundre si Tlsa, de unde Celtn sunt scosi, iar Dunirea
e ficuti hotar.?), Scizand, insi, 100.000 Km? din 1nt1nderea teri-
toriului, r&maAn numai 400.000 Km? si natural, cu aceasta si num&rul
locuitorilor scade 1a 2.000.000. Si daci, de pild4, am admite, ipotetic,
un numir de 4 locuitori pe Km?, cifra locuitorilor ar scidea la

7) Prov. romanid Pannonia cuprindea in cei 100.000 km? aj ei nu numai
~Dunantul”-ul Ungariei de azi, ci si teritoriile dintre raurile Drava-—Sava, o fasie
ingustd la Sud de Sava, precum si o fasie ingustd din Austria de Risdrit.

8) Vezi pentru Taurisci, art, Taurisci si Teurisci din ,Pauly-Wissowa R. E.*,
vol. V, A, s. wv.

9) Imi pare inexplicabil cum d. P. in nota 1 dela p. 9, unde fixeazi (dupi
Parvan. Getica, 80) granitele de Vest ale imperiului lui Burebista. aduce drept
mirturii pentru aceasta si pe Brandis cu cele doui locuri citate din R. E, desi,
dupd cum am vizut, Brandis spune tocmai contrarul de ceeace susfine d. P, resp.
Parvan, Tot astfel, nu poate fi invocatd nici mdirturia lui C. Jullian, Hisf. de la
Gaule, 111, p. 149 sqq. si p, 154, cdci aici nu se vorbeste de loz de Pannonia, ci
de tinuturile dela Nord de Dunire, in Slovacin de astdizi. Despre expansiunea
geto-daci in aceste pirti, spre Nord-Vest, mai griesc si eruditele pagini ale d-lui
1. Andriesescu. Asupra rdspandirii nord-vestice a Tracilor la inceputurile isforiei
in volumul jubilar ,Inchinare lui Nicolae Iorga®, Cluj, 1931, p. 1 sqq.
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1,600.000. Iati la ce diferenie enorme ne poate duce aplicarea subiec-
‘tivd a unor criterii luate in mdd arbitrar. o

Gisirea lui Burebista, ce putea atinge chiar si (®ote zai) cifra
de 200.000, deci un maximum dupi Strabo (VII, 305), raportand-o
la numirul de 2% milicane rezultat din calculul d-lui P., trebue sa
1i fost, astfel, nu un mawimum, ci un foarte modest minimum. Cici daca
'se aplicd teoria lui Beloch, direct, maximul e, potrivit raportului de
4:1, de 625.000 luptitori, cifrd pe care nu cred si si-o poatd imagina
cineva pentru o stipanire barbari in timpul acela,

In sprijinul rezultatelor obtinute, d. P. aduce dou# mdrturii ale
geografului Strabo. :

Una e informatia ce ne-o di Strabo cu privire la decadenta pu-
‘terii Geto-Dacilor din timpul cind scriea opera sa (timpul lui Augus-
‘tus), cand aceastd putere abia mai putea pune pe picior de risboiu
0 oaste de 40.000 de luptitoril®. D, P. interpreteazd acest pasagiu
(VII, 3, 12 5i VII, 3,13) ca referindu-se numai la una din cele cinci -
parti in care era impirtitd fosta stipanire a lui Burebista (Strabo, -
VII, 3, 11) pe timpul lui Augustus {p. 9—10) si crede ci toate la un
Toc tot 200.000 de luptitori dideauw. o

Nu putem admite aceasti interpretare. Mai intai de toate pasa-
giile respective. din Strabo nu permit deloc o asemenea explicare
(dacd gandul lui Stabo ar fi fost acesta, limba greceasci avea toate
posibilititile de exprimare a acestei idei). Dimpotriva, geograful antic
'se referd la intreg poporul geto-dac (nu la imperiu: w0 &3veg drameydd,
1n pasagiul VII, 3, 12 si Iétor xal Aaxol ouvestadpéver VII, 3, 1311),

Cici, dacd am admite interpretarea d-lui P., am fi siliti s presu-
punem o impaértire in cinci pirii egale a fostului imperiu, ceeace e
<u neputin{i. P

Imposibilitatea acestei interpretiri reese, insi, si mai clar daci
mne gandim cd din fostul imperiu al lui Burebista, in forma in care o
diduse d. P., pe timpul lui Augustus,” Moesia si Panonia sunt sub
stdpanire romand si Strabo nu mai putea si le aibi in vedere in fe-
lul cum crede d. P.

A doua mirturie e pasagiul din cartea VII, fragm. 48, in care
Strabo afirmi ci toatd Thracia (Bpdxy obpnasa) este alcituiti din
douidzeci si doud de neamuri si cd, desi este foarte secituits, tot mai
‘poate pune pe picior de rdzboiu 15.000 de cilireti si 200000 de pe--
destragi,

10} Ca aceastd cifri si fie exagerati in minus — e posibil. In orice caz,
Parvan (Getica, p. 91-—92) o crede sub realitate, dar nici decum nu o considerd
<a a 5-a parte din totalul de 200.000, Adevirul e ci n'avem nici o posibilitate
serioasd de a sti cind exagereazd si' cum exagereazd in privinta cifrelor Strabo.

E interesant, totusi, si arat ci Jullian, (0. ¢, III, p. 152) vorbeste de Daci
ca de o ,petite peuplade, perdue parmi les nations thraces...”. Prin urmare,
<hiar el, Jullian, nu vede milioane. de Geto-Daci. ‘

11) Atat verbul é&tamatvddv  cat si participiul  ovveotadpéver  indicd clar
i fard nici o posibilitate de ristilmicire o reducere, scddere in sine si nu o di-
wiziune sau diminuire prin impdrtire.
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D. P. vede in cifrele de soldati, date aici, 0 noui confirmare a
exactitdtii cifrei de 200.000 pentru imperiul geto-dac pe timpul lui
Burebista §i o intirire a teoriei d-sale cid si dupd moartea lui Bure-
bista acest raport de forte a rdmas. (p. 12).

N’'am avea nimic de spus dacd ru s'ar opune hotdrit trei fapte
sigure:
1, Textul grecesc — redat si de d. P. — nu pomeneste deloc de
Burebista {ceeace pune d. P. intre paranteze in traducerea roma-
neasci e adaosul d-sale care ar putea induce in eroare pe un necu-
noscitor -al limbii- grecesti), iar fragmentul de care vorbim n’are nici
o legiturd cu Geto-Dacii.

2. ., Tracia toati” nu se referd la tinuturile de la Nord de Du-
nire, ci —dupd cum o stim cu tolii —- numai si exclusiv la , Tracia”
sud-dundreand (v. Kazarow, o. ¢. p, 11, dar in special p. 18 cu nota.
8), unde se afld, chiar pe vremea aceea, regatul clientelar al Odry-
silor si unde se gisea, de altfel, grosul lumii tracice!?). Fragmentul
48, cetit in intregime, va limuri pe oricine ci Strabo nu se gandeste
decat la Thracia de la Sudul' Dundrii, cici toatd seria de orase si rauri,
pomenite de el in acest fragment, sunt din Sudul Dunérii. Chiar frag-
mentele 47, 49 si 50 tot despre Thracia vorbesc, despre Thracia pe
care o cunoastem;sud-dundreand. Nicderi nu se gdseste la Strabo
numirea de Thracia cu intelesul larg care si cuprinda si pe Geto-dacii
de la Nordul Dunirii (v. indexul!).

3. Cum se poate impica, insfarsit, numarul de 200.000 de sol-
dati ai imperiului lui Burebista (inainte si dupa moartea acestuia) —
imperiu care n'a cuprins regatul thrac al Odrysilor — cu cei 200.000
pedestra51 si 15000 cilireti ai infregii lumi thracice, inclusiv Geto-
Dacii si Thracii de la Sudul Dunirii, asa cum interpreteaza d. P. pa-
sagiul cu pricina, daci numai fostul imperiu geto-dac putea da fru-
moasa cifri de 200.000 ostasi? Rimane pentru Thracia dela Sudul
Duniirii numai cifra de 15.000 de cilireti? Cred ci e o scdpare din
vedere involuntari, atat de evidents, incit nu mai trebue si insist

asupra ei.

Am spus mai sus ci ceeace ne intereseazi pe noi in primul rand
cu ocazia examindrii critice a expunerii d-lui P. asupra populatiei
geto-dacire din imveriul [ui Burebista, sunt nu atat cifra, la care a-
iunge autorul, cat metoda si datele pe care se sprijineste acest rezul-
tat numeric,

12) Celebra inscriptie a lui Acornion (Dittenberger, Sylloge 1. Gr., II* no.
762) nu poate fi luati drept argument. cici aceasta nu vrea si spuni altceva
decat cd Burebista stipanea si in Thracia, adicd in lumea Thrazilor sud-dunireni,
unde fusese, fireste, cel mai puternic domnitor pe acele vremuri. Altfel, inscriptia
nu mai avea nevoie si adaoge ci B. stipineste pe ambele maluri ale Dunirii:

In pasagiul VII, 295 din Strabo nu se spune ci ,,Getii (din Sudul Dunérii)
sunt numiti Thraci de citre Greci” , cum traduce d. P. p, 12 nota 1 — ca o do-
vadd in favorul tezei de mai sus - ci numai ci ,,Grecii considerau pe Geti ca
Thraci” — ceeace e cu totul altceva. E interesant de stiut ci gresala aceasta a
comis-o — quandoque bonus dormitat Homerus — insusi Parvan, Gefica, p. 80.
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Atat in privinta metodei, cat si in privinta datelor scoase din
interpretarea izvoarelor antice ne-am expus modesta noastrd parere
si dacd in ce priveste metoda aplicati s'ar putea obiecta cid aceasta
e ¢ chestiune mai mult de ordin subiectiv — necontrolabild propriu
zis — cum e, de altfel, si parerea d-lui Iorga cu cei 100.000 sau coe-
ficientul de 4 si 5 cu care inmultesc numirul de soldati Beloch si
Parvan, — nu e deloc acelasi lucru cu interpretarea izvoarelor si cu
intrebuintarea unor anumite date pozitive, care nu admit decat o
singurd si obiectivd utilizare.

" Am demonstrat, credem, <ci datele de:care se foloseste d. P.
‘nu sunt deloc cele reale (chestiunea teritoriului, de pilda), si ci iz-
voarele citate in sprijinul teoriei d-sale nu numai cd nu admit o inter-
pretare favorabili tezei sale, dar citite, traduse si explicate obiectiv
'si critic, combat de-adreptul tot ceeace construestz d. P., cu o liuda-
bild osteneala.

* *

Care este, acum, atitudinea noastrd fati de numirul de 2%
mmilioane, in special, si, care e pirerea noastrd cu privire la numa-
rul, in general, al populatiei geto-dace? )

"La prima intrebare nu credem ci mai e nevoie si repetim ca
atat timp cat acest numdr de 2% milicane se bazeazi pe o metodi
pe care noi n'o putem accepta fiindcd e cu totul subiectivd si se
sprijineste pe date si izvoare gresit utilizate si interpretate, cifra
nu ne mai intereseaza, Subliniez doar cd oricare ar fi aceastd cifrd,
ea nu e a neamului geto-dac, ci a populatiei intregului imperiu, in-
globind si semintiile streine subjugate cu orasele grecesti de pe
coasta Mirii Negre, etc., si ci numirul propriu zis al strdmosilor
nostri ramane, iardsi, necunoscut.

La a doua intrebare, rispunsul e mai greu. In primul rand, con.
stat ci incercirile istoricilor de a fixa niste cifre ,aproximative” nu
se pot impica una cu alta. Deosebirile nu sunt de 10—15 procente,
ci de 100—2000%. Pe de alti parte, istorici si specialisti in materie
(Kazarow, Brandis, Patsch) lasi problema nerezolvati, desi se sesi-
zeazd de izvoarele care ar putea si le serveasci si le amintesc — ca
o curiozitate — dar, desigur, nu le-acordi nici o valoare sau o va-
loare prea micd si dubioasi. .

Si cu drept cuvant! Singura informatie pastratd la unul din scri-
itorii antici care nu e considerat ca cel mai vrednic de crezare in
materie de cifre (observim ci intr'un loc — VII, 295 — insusi Strabo
— geograful — declard cd nu e in stare si dea hotarele {irii Getilor!
nu ajunge. Nici cifra de 200.000 si nici aceea de 40.000 nu pot fi
considerate ca exacte: una din ele trebue si fie o exageraie (daci
nu amindoud), Daci e luats, totusi, ca punct de plecare, acecastd ci-
fri trebue si fie verificatd cu alte mijloace si prin comparatia criticd
a tuturor criteriilor ce ne pot sta la dispozitie spre a ne putea forma
o idee ¢at mai aproape de adevir.

Unul din aceste mijloace si criterii ar fi, dupd noi, cunoasterea
cat mai temeinicd si exacti a asezdrilor omenesti si aceasti epoci.
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Desimea si, nu mai putin, infinderea asezirilor, necropolelor etc., con-
statate in aceastd epocid ne pot furniza bune si pretioase puncte de
sprijint?®), '

Cunoasterea lumii inconjuritoare, barbare si civilizate, ne poate
da oarecari posibilitid{i de comparatie si — uneori — de analogizare,
tinand, totusi, bine seamda de situatiile geografice si istorice deosebite.
Nu orice teritoriu a putut fi, fie si numai din motive fizice, locuit in
aceeasi masurd ca altul; ne gandim la deosebirea de densitate a popu-
latiei ce a trebuit si existe in totdeauna intre sesul mainos, strabatut
de ape, cu clima sidnitoasd, si intre {inuturile muntoase acoperite cu
padduri seculare sau pustiurile intinse, ca Birdganul sau Pusta un-
gureascdl4),

Un bun mijloc, apoi, de a intrezidri situatia reald sunt ridzboa-
iele: ce trupe au fost deajuns pentru cucerirea sau atacarea poporului
de a cirui desitate ne ocupdm? Natural, ci in acest caz va trebui si cu-
noastem exact fortele dusmane care atacid, dar si avem in vedere si
superioritatea militard si tehnicd a cuceritorilor.

In afard de aceasta, la judecarea unei populatii nu e deajuns
numai factorul geografic (intinderea teritoriald, caracterul solului
si al climatului, etc.), ci va trebui sa traga in cumpina si factorul eco-
nomic si de civilizafie materiald: sistemul de productie, stadiul de
civilizate, nevoile materiale, atat de variate de la epocd la epoci,
-de la popor la popor, ne vor infrana zelul de generalizare a situati-
ilor cunoscute asupra altor tinuturi, de un aspect economic-material-
civilizator cu totul diferit,

Tot acest factor economic ne va opri sid acordim cu atata usu-
rintd crezare fantasticelor contingente armate cu care ne fericesc au-
torii antici in special din lumea barbarilor, fird a mai vorbi de im-
posibilititile de ordin tehnic, militar, de a conduce si opera cu ase-
menea mul{imi de oaste.

Istoricul adevirat nu poate si nu tind seamd de ceeace se cheami
evolutie istoricd, in intelesul pozitiv-materialist al ei.

Cat pentru poopoarele barbare, in general, noi nu trebue si uitdm
cd supt atitea numiri de semintii si neamuri din aceeas natiune se
ascund, in cele mai multe cazuri, mici unitdti cu nume imprumutate
de la localitatea unde sau in jurul cidreia locuesc (v. Ptolemaeus) si
cd rar numdrul acestora trece peste citeva mii de oameni.

Ci nu trebue si ne gandim la un numéir mare de indivizi la.
populatiile barbare, ne-o arati si datele ce avem asupra neamurilor
care, in epoca cea mare a migratiilor, au nédvailit in imperiu si care
nu atat prin forta lor numerici, cit mai ales prin caracterul general

13) Vezi, cu privire la valoarea arheologiei preistorice si protoistorice pentru
cunoasterea habifusului vremilor trecute, admirabila care a lui A. Dopsch, Wirt-
schaftliche u. Soziale Grundlagen der Europ, Kulturentwicklung, Wien, 1924, vol..
1—II, in sp. vol. I, p. 51 si urm,

14) Cf. si ceeace spune Depsch, o, c., I, p. 55, cu privire la ne-locuirea pa-
durilor seculare si la preferinta omului primitiv de a se ageza in campii, la mar-
ginea pddurilor, langd rauri si lacuri,
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si permanent ostdsesc al intregului popor au insemnat ceeace au in-
semnat??). '

In ce priveste pe Geto-Daci, e cu neputin{d si nu {inem seama
de numirul destul de mic al lor in epoca romand (vezi numairul ex-
trem de mic al ale-lor si cohortelor formate din Daci, in epoca impe-
riald roman#, constatat de Parvan, Dacia, Cambridge, p. 190), chiar
dacd am admite o ,exterminare” a natiunii dacice in cursul celor
doui rizboaie si o puternicd emigratie a lor (o. c.. p. 189—190).

Iati de ce, noi nu credem cad problema pusd de d. Em. Panaitescu
poate fi rezolvati atat de usor. Daci, totusi, cineva tine sid precizeze
numirul unei populatii, fird a tinea seami de atitea elemente esen-
tiale care, in lipsa unor date precise si vrednice de crezare, trebue:
si intre in calculele stiintifice, riscad si fixeze un numir oarecare,

bun sau riu, dar care nu obligd cu nimic si nu convinge pe nimeni.
C. DAICOVICIU

CRONICA ETNOGRAFICA
ROMANIA IN IMAGINI?)

Recensia acestei lucrdri a aparut deja in revista nostri (anul I,
no. 8). Dacd se face acum din nou, cauza este, ci opera are mai multe
laturi, cari trebuesc examinate de recensenti de diferite specialitati,
numai astfel vom putea si avem un punct de vedere just fata de ea.

Autorul ne este cunoscut si apreciat prin albumele anterioare
ce le-a publicat la casa de editurd E. Wasmuth-Berlin asapra Jugo-
slaviei, Spaniei, Angliei, Austriei, Italiei si prin albumele Danemarca-
‘Suedia-Norvegia si Germania aparute la casa de editurda F. A, Brock-
haus. Dacid pe de o parte regretim cd Roménia a aparut atat de
tarziu, pe de altd parte ne bucurdm ci acest ultim volum beneficiaza
de toate experientele autorului si de imbunitatirile tehnice, repre-
zentand un progres incontestabil fatd de celelalte volume. Hartia este
mai satisfidcdtoare, mai albd, reproducerile mai clare si artistice, toate
vederile au un scurt text explicativ in 13 pagini, care lipseste la vo-

- lumele asupra Jugoslaviei, Spaniei si Italiei. Lucrarea este din punct
de vedere fotografic si reproductiv (Kupfertizfdruck) ireprosabila,
aproape de perfectie, prezentarea exterioard a volumului este supe-

15) Vezi pentru toate acestea, ca si pentru tendin{a permanentX z camenilor
din toate timpurile de a-si inchipui ostirile in modul cel mai exagerat, opera de
o s#nidtoasd judecatd a lui H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst, vol. 1—III,
Berlin. 1907—1909, passim.

Exemplele aguse de Delbriick, demonstreazi in chip suficient ce enormititi
contin stirile scriitorilor antici, medievali_si chiar moderni in domeniul acesta
si, in acelas timp, picilelile la care s'au expus si unii cercetitori, acceptindu-le
farad nici o critica.

1) K. Hielscher, Ruménien. Landschaft, Bauten, Volksleben, Leipzig, F. A.
Brockhaus, 1933. (Cu 304 planse si 32 pag, text. Pretul 800 lei).
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rioard, chiar pentru cele mai inaintate edituri apusene, ea face deci
cinste firmei F. A. Brockhaus. Textul introductiv la volumele ante-
rioare autorul 1-a incredintat odatd unui poet {G. Hauptmann) alta-
datd unui savant (W. v. Bode), la volumul nostru poetului Cct. Coga.
Introducerea aceasta de netigdduite calititi poetice totusi nu mul-
tumeste pe acela, care asteapta informatii concrete, exacte asunra
tarii sub tcate aspectele: istoric, monumental, ariistic, etnodrafic, tu-
ristic, cum s'a facut aceasta cu carecare succes la volumele ce privesc
Austria si Anglia. (O eroare de un secol si jumitate a introdoucerii
este afirmarea ci stilul gotic ar fi produs in Ardeal opere insemnate
la inceputul sec. 13). Daca continutul ilustrat al albumului ,,Romania”
nu poate rivaliza cu ceeace oferd de ex, [talia ori Spania, ca arhitec-
turd, el va castiga multi admiratori ca aspect pitoresz, ca viatd si
artd populard, ca varietate a stilurilor si a peisajelor.

Albume asupra Romaniei nu lipsesc. Cel mai luxos rdmane ,La
Roumanie en Images” (Paris, 1919, 229 planse si 33 p. text), care
nu se mirgineste numai la peisaj, arhitecturd si popor, ci are si ca-
pitole asupra artei vechi si noi culte si asupra artel populare, apoi
asupra Romaéaniei economice si pagini din istorie, Cunoasterea tairii
este mai complectd, mai multilaterald. Reproducerile bune sunt de
diferite dimensiuni, ceeace e nefavorabil, in schimb albumul contine
nu numai ce vede ochiul fotografului, ci si stampe vechi care repre-
zintd fara, apoi monumentele si poporul asa cum le vede un artist.
Valorosul album ,La Roumanje Pittoresque” de N. lorga (Paris,
1924, 220 pag. text cu ilustratii in text si un numir de planse sepa-
rate) castigd insemnitate prin descrierile si observirile distinsului
autor, ilustratiile insd nu sunt la nivelul textului, desi are si repro-
duceri in culori.

Albumul ,,Privelisti Romanesti” de Al. Badauta (Bucuresti, 1932)
cuprinde 190 planse si un text introductiv de 6 padini, inutil in felul
cum a fost scris, cdci nu cuprinde o sintezi stiintific3, nici informatii
exacte asupra tdrii. Este regretabil apoi ci lipseste orice explicare
a vederilor prezentate, cici spectatorul are nevoe de o informatie
precisd la fiecare ilustratie in parte. Fird note explicative, ilustra-
tiile nu aduc folosul dorit, intocmai ca si obiectele unui muzeu fari
un ghid explicativ. Tehnica ilustratiilor nu se poate compara cu aceea
a lui Hielscher. Acest album romaénesc, la care cam jumaditate din
ilustratii reprezintd peisaje, iar cealaltd jumditate arta cultd si tara-
neasci, recunoscind meritul adundrii materialului, are lipsuri si
inexactititi de neiertat. Cele mai vechi si importante monumente
istorice romanesti ale Transilvaniei lipsesc: bisericile din Demsus,
Hunedoara, Prislop, Gurasada, Brasov (Sf. Nicolae). etc, etc., apoi
castelul din Hunedoara, cel mai grandios castel de cavaleri din
estul Europei. Din cele minoritare lipsesc chiar si cele mai insem-
nate: catedrala r. cat. din Alba-lIulia si biserica neagrd din Brasov.
Nici harta cu indicarea localititilor nu trebue si lipseascd. Superficia-
litatea strigitoare o denotd titluri ca acestea: ,biserici din Bucu-
resti” (188), ,bisericd din Cluj" (187), parci tot Bucurestiul si Clu-
jul numai o singura bisericd ar avea, apoi ,,moscheie’ fard nici o altd
indicatie (189), ,tip din Bucovina® (151), ,,drum din Bucovina"” (105},

©BCUCLUJ



GAND ROMANESC 377

bisericd de lemn din nordul Ardealului” (194), etc., ca si cum toate
tipurile si drumurile din Bucovina si bisericile de lemn ar fi la fel.
Fara indicarea locului, numirii, date ‘controlabile, oricare om de stiinta
are dreptul de a trage la indoiald autenticitatea, Lipsa de exactitate
a titlurilor supard pe cetitorul cult, Nici terminologia nu o cunoaste
d. Badautd, de ex. ,pergole la mare” (80, 184); geografii cu drept
cuvant refuzd titluri ca ,muntii Negoiul” (44), ,muntii Detunata”
(54). Unele vederi nu prezintd nici un interes (201, 202, 204]).

‘Din fericire albumul lui Hielscher ne crutd de asemenea super-
ficialitdti supdritoare, cu exceptia planselor 292—4, 296—7, 266—7,
161). Dar si judecdm lucrarea ca ansamblu. Este fard indoiald greu a
infdtisa o tard in 304 ilustratii din toate punctele de vedere: arhitzz-
poate da o sintezi aproxlmatlva prmtro selectiune severd a ‘celui
mai important material, prin evitarea a tot ce e inutil si ce ar putea
altera sinteza. Cunosc din experientid proprie, greutdtile unei aseme-
nea intreprinderi la noi, oboseala extraordinara, dificultatile zarti-
ruirii si aliment&rii, neajunsurile de tot soiul. Cu toatd recunoasterea
noastrd in aceastd privintd, cu toatd admiratia pentru reu51ta
fotografiilor si reproducerii lor, trebue si spunem cid avem oarecari
nemul{umiri in ce priveste selectiunea materialului. In primul rand
proportiile intre provincii: Ardealul e reprezentat prin 148 vederi, pe
cand toate celelalte provincii impreuna nu au decat 156 vederi, ceeace
constitue o nedreptate fatd de Moldova, Basarabia, Muntenia si Bu-
covina. Proportia aceasta ne-ar putea inspira ideia falsi a neimpor-
tantei acestor provincii fatd de Ardeal. O nedreptate, ce li s'a facut
insd Romanilor ardeleni este, cid nu ni se prezintd in album nizi un
singur monument istoric roman de material solid (oiatrd ori cara-
mida), nici un exemplar al artei culte, pe cand la Sasii din Ardeal
autorul nu neglijeazi aceasta. In afard de bisericile de lemn trebuiau
prezentate monumentele de zid romaénesti, cari sunt atdt de curioase
si diferite de cele s3sesti si unguresti prin acel amestec al stilului
bizantin cu stilurile apusene. Trebuiau reproduse neapirat: bisericile
romane din Demsus, Prislop, Hunedoara, Gurasada, Streiu si Streiu-
Sangeorgiu, Ribita, Criscior, Vad, Fagiaras, Simbita de sus, Brasov
(Sf. Nicolae), Blaj, Oradea, Lugoj, catedrala din Sibiu si cea a in-
corondrii din Alba-Iulia; incercirile de stil neobizantin asemenea. Fara
aceste ilustratii strainul ar putea crede, cd Romanii ardeleni ar fi nu-
mai tdrani firad o cultura veche, fird clasd cultd. Inteledem interesul
strainului fatd de tot ce este primitiv in etnografia poporului nostry,
fiindcd nu se giseste in apus, dar se poate prezenta si {dranul roméan
instirit, bogat, cult, gospodiria, satul 1u1. de ex. cel din podcoria
Aradulm. din Sahste, etc., altfel iardsi s'ar putea face deductii si
generaliziri nefavorabile asupra tdranului nostru. Finetea si distinc-
tia latinid a tlpurllor noastre taranes’u frumusetea si fiinta impu-
nitoare a tiranului nostru admirat de toti caldtorii nu e relevatd
in album. Lipsesc stanele aseminitoare cetatllor, tipurile interesante
de preoti, serbirile religioase, unele regiuni importante, cum este
aceea a Hategului.

Este desigur disproportionat a trata pe Sasi si Svabi in 43 de ilus-
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tratii, iar pe Romanii ardeleni in 76 numai. Dar si la Sasi monumentele
istorice meritau o atentie mai mare. Nu putea lipsi biserica romanica
dir. Herina, cea de transme din Carta-sdseascd, Reghin, Sebes-Alba,
fortificirile medievale ale oraselor; iar biserica neagra putea si aiba
si o vedere mai exacti a qxter;orulux in locul interiorului reficut
ulterior. Palatul Brukenthal merita si el o fotografie. In schimb a
reproduce noud biserici fortificate intr'o asemenea selectie e prea
mult. Datele dela explicarea ilustratiilor trebuesc uneori revizuite:
biserica reprodusi la 258 nu este a lui Matei, ¢i a Sf. Mihai; la
castelul din Hunedoara avem data 1452; opera este in cea mai mare
parte realizatd de romanul loan Huniade; mdaestrii executori au fost
strdini, planul e francez, iar regele Sigismund nu are vre-un merit
in aceastd arhitecturd, nici Ungurii la restaurare; acestia din urma
au facut mai mult rdu decat bine castelului. La Cetatea de baltd ar
fi trebuit amintit, cd a fost in posesiunea voevozilor romani mai lungs
vreme, Monumentele stapanirii romane si dace nu sunt mfatxsate
de loc (astfel amfiteatrul dela Sarmisegetuza, cetatea daci dela
Costesti si Gradistea Muncelulm, etc.). Alte observiri au fost facute
de recensentii N. lorga si V. Puscariu,

Rezumand cahtatlle si scidderile albumului Hielscher am putea
conclude urmitoarele: Lucrarea reprezinti munca enormd a adunirii
materialului orlgmal fotograliile sunt proprii ale autorului, executie
fotograflca si reproductivd ireprosabild, la inalt nivel apusean, un
progres in aceste privinte fati de albumele romanesti si chiar fata
de cele antericare ale autorului. Luat ca album fotografic, destinat
distractiei si admiratiei, fard pretentia de a mijloci concluzii generale
asupra tarii, face un serviciu nepretuit, atrigand atentia asupra frum-
setilor naturale si artistice ale tirii, la noi si in strdinidtate. Daci
autorul va realiza in editia viitoare o selectie mai critici a mate-
rialului, in sensul ca acesta si devind de fapt o justad sintezd a tarii,
adicd fird neglijarea unor provincii si a monumentelor istorice ro-
mane din Ardeal, a unor rarititi istorice si naturale, aprecierea noa-
strd va fi fard rezerve. Savantii roméani, Touring Clubul Romaniei si
studiul bibliografiei vor da desigur concursul necesar in interesul

cauzei, prin informatii si date.
CORIOLAN PETRANU
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Carti si reviste

C. ANTONIADE, Machiavelli.
curesti, Cultura Nationald. 2 vol.

D. C. Antoniade a imbogitit literatura
istoricd roméni cu o carte substantiala.
de orizont intinc si de adancid patrundere
cum pufine s'au scris. Elogiul superlativ,
prea usor intrebuintat in scrisul cotidian,
si-a pierdut valoarea proprie, puterea su-
verand, incat cand vrem sd recurgem la
el ni se pare fad si anemic. Si totusi, in
cazul de fatd ar fi mai indreptatit decat
oricand,

Bu-

Se intimpld cd anii acestia tulburi,
cand dospesc germeni de lume noud, pri-
menitd nu numai in aspect exterior, geo-
grafic, ci si in esentd spirituald, au scos
la suprafatd, din rezervoriul istoriei, ca
pe o valoare neepuizatd, doctrina politicd
a celebrului secretar florentin din veacul
XV, Niccolo Machavelli, Maximele cari
inchid cugetarea lui politicd, intemeiatd
pe o ascufitd si st3ruitoare observare a
realitdfii si pe necontenita confruntare
a rezultatelor propriei observatii cu datele
experientei inchise in cartea trecutului,
au gisit, se pare, teren potrivit de acti-
une in zilele noastre. Noul lor avant a
castigat mai ales in urma norocoasei in-
trebuintiri ce a fiacut-o cu ele condu-
citorul Italiei de astdzi, Ducele Musso-
lini, Numai cd aceste maxime nu sunt tot-
deauna iesite din cofdeiul sigur si istet
al lui Machiavelli; multe dintre ele au
fost formulate in cursul veacurilor, de
scriitori cdrora le.a lipsit fie injelegerea,
fie probitatea intelectuald si astfel ecle
deformeazi o cugetare organici, valabild

in bloc, Se uitd apoi adesea ins#si pia-
tra de temelie a catehismului politic al
Iui Machiavelii, Intr'adevir conceptia lui
este respectatd numai atunci cand mij-
loacele de actiune preconizate de el, acea
manierd forte indrédgitd de dictatorii de
toate calititile, sunt puse in slujba unui
ideal, a cédrui frumusete morali n'a fost
depasitdh incd, Acest ideal lse chiami
binele obstesc. ,Da, scopul scuzd mij-
loacele. dar nu orice scop, nu orice apa-
rentd de scop. Existd o ierarhie intre sco-
puri: unul singur e absolut. cici la urma
urmei nu existd decdt un singur scop:
il mantimento et il benessere dello Stato,
Sau cum spuneau Romanii: salus reipu-
blicae suprema lex esto” (Vol. 1l pag.
115), Iar Statul nu este altceva decat o
contopire a energiilor (virti) individuale
intr'o energie superioard, aceea care ur-
mireste folosul comun (ibid. pag. 136).

Deaceea Machiavelli este imposimil de
zeflemisit si foarte greu de combitut a-
tunci cind este cunoscut profund si just,
cand este pitrunsi esenfa cugetdrii lui
si contingenfele ei. Aceastd apreciere
dreapti si necesard situare in timp o fa-
ce d. C. Antoniade, intrebuintind o vas-
t4 bibliografie, — cum numai in jurul ma.
rilor figuri ale omenirii s'a tesut, — fara
s# se incurce in aminunte si valorificind
idei si concepte cu certitudinea unui de-
plin cunoscitor.

Intreagd epoca Renasterii, in tot ce are
ea mai caracteristic, ne apare din cele
doud volume. Oameni si credinte, — mai
bine zis lipsd de credintd _. popoare si
state, cu permanentele lor conflicte se
profileazd plastic din caracterizdri de
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find pétrundere si din actiuni caracteris-
tice, In mijlocul lor, Niccolo Machiavelli
isi duce greul viefii, mai intadi ca umil
slujbas al patriei sale mici, Florenta, pe
care o stia servi insd mai bine decit con-
ducitorii, apoi ca scriitor si ganditor, pos-
turd impusd lui de distratia Senioriei,
— acel ,rdgaz silit” cdruia ii datordm
scrierile lui faimoase, in atdtea privinte
deschizidtcare de epocd noua — si in sfar-
sit ca diplomat, totdeauna slab remunerat,
pentruca s& n'aibd prilej de lenevire
cugetarea lui, menitd si ex;;rime atatea
adevidruri durercase si profund intemeiate
asupra oamenilor si asupra actiunilor lor.

DIN ARHIVA LUI DUMITRU BRA-
TIANU. Acte si scrisori din prioada
18401870 publicate, cu o schitd biogra-
fica, de dl. Al Crefzianu, 2 vol, Imprime-
riille Independenta, 1933—1934,

Prin valoarea lor documentars,
doud volume de acte si scrisori din arhi-
va lui Dumitru Britianu. stau, firi in-
doiald, la un nivel egal cu al studiului
d-lui C. Antoniade. De aceea, inainte de
orice altd apreciere, trebue si ne expri-
mim bucuria de a vedea tipdrite niste
documente istorice de asa mare impor-

cele

tanta,

Se pare ca, in sfarsit, a venit vremea
sd | se facd dreptate si lui Dumitru Bra-
tianu,

Partea lui in prodigioasa aciiune poli-
‘ticd desfisuratd mai ales in ristimpul
dela 18401860 de ades hulita ,generatie
dela 1848" este covarsitoare. Plecat prin-
tre cei dintai la studii, la Paris, el are
ocazia si lege cunostintd mai de timpuriu
cu publicistii si oamenii politici francezi
cari, prin el si prin tovardsii lui, vor de-
veni devotati prieteni ai poporului roman
si susfindtori ai idealurilor lui. In opera
de propagandi dinainte de revolutie, ro-
lul lui nu este cu nimic mai prejos decat
al lui Ton Ghica. Si poate cd nu gresim
dacd spunem acelasi lucru despre activi-

tatea lui diplomaticd —_ oficiald. dar mai
cu seamd neoficiald, - in epoca revolu-
tiei si in anii imediat urmitori, Totusi

“intre cei doi barbati politici era o pro-

fundi deosebire de temperament, care de-
termina un fel de u vedea si de a concepe
actiunea diametrul opus. Catd vreme lon
Ghica nu concepea actiune politicd decat
cu concursul puterilor constituite, in speta
reactionare, ale Europei apusene, Dumitru
Britianu, prin temperamentul siu impul-
siv, prin credinta puternicid ce-1 impingea
la actiune, cduta mai cu seamd sprijinul

. fortelor revolutionare, f8rd a nesocoti-

insd concursul guvernelor legale. I, Ghica
era numai un liberal, cati vreme D, Bri-
tianu un radical, depdsindu-1 in aceasta
privintd atdt pe Nicolae B#lcescu cat si
pe fratele sdu, viitorul mare birbat de
stat, Ion Bratianu. In extremismul sdu
Dumitru Brédtianu are un singur emul, pe
C. A. Rosetti.

In afard de aceasti atitudine, care-i
este proprie, pe el il impuneau atentiei
figurilor reprezentative ale popoarelor
occidentale, admirabilele lui virtuti mo-
rale si intelectuale. J, Michelet vedea in
el nu numai pe ,intemeietorul libertatii
romanesti” ci pe intdiul cugetdtor al pa-
triei sale. Iar altidati acelasi spirit ge-
nial remarca la patriotul roman cea mai
rard insusire pe care o posedd neamul
nostru, veinta fixd, precum si flacara
nestinsd si hotdrirea nestrimutatd, vir-
tuti mostenite dela Romani, stramosii
nostri. $i activitatea de mai tarziu a lui
Dumitru Britianu n'a desmintit catusi
de putin aceastd judecatd sigurd a lui Mi-
chelet, cu toate cd rezultatele striduinte-
lor sale nu pireau de mari proportil
Aceasta insd numai din cauza umbrei
aruncate asupra figurii sale de oameni si
imprejurdri, timp atat de indelungat.

Cele douia volume de documente edi-
tate de ,,Asezdmantul cultural Ion C. Bra-
tianu'' fac lumind acolo unde pani acum
domnia intunerecul. Prin importanta eve-
nimentelor ce expun si l&muresc, ca isvor
istoric ele pot sta aldturea de amintirile
lui Ton Ghica. Abia acum se va putea
descrie in deplind cunostintd de cauzd
activitatea diplomaticd si de propaganda
desfasuratd de pasoptisti dupd izbucnirea
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revolutiei din 1848 si care a pregatit
unirea dela 59, ca si evenimentele ce au
urmat apoi,

»Schita biografica” a d-lui Al Cretia-
nu bogatd in date si utild, se intinde si
ea mai mult asupra perioadei dinainte de
unirea Principatelor, ca si colectia de
docuinente ce prefateazi.

GRIGORE URECHE SI SIMION DAS-
CALUL. Letopiseful [drii Moliovei, Edi-
tie comentata de Constantin C. Giurescu.
Craiova, 1934. Srisul Romaéanesc.

In frumoasa colectie ,,Clasicii Romani
Comentati a apdrut de curind o noui
edifie a cronicii lui Grigore Ureche, pre-
zentatd intr'un amplu studiu introductiv
de prof. Constantin C. Giureszu.

Aceastd operd, care sti la temelia isto-
riografiei romanesti, a provocat o ne-
sfargita discufie asupra paternitatii ei,
discujie care a angajat aproape pe tofi
istoricii nostri, incepand cu cei din vea-
cul XVII, Ea-a fost atribuitd rand pe
rand lui Grigore Ureche, Iui Nestor U-
reche, tatil celui dintai, lui Simion Das-
calul si de multe ori i s'a dat o indoita
paternitate, socotindu-se ca autori ai cro-
nicii, in forma péastratd pand astizi, Gri-
gore Ureche si Simion Dascilul impre-
uni,

Cercetand in mod obiectiv, cu metoda

criticd gi atat de senind ceri caradterizea-

zd activitatea istoriograficd, toate parerile
de pand acum, d. C. C. Giurescu ajunge
la concluzia cd aceastd cronici trebue si
poarte doi autori, pe Grigore Ureche si Si-
mion Dascilul, decarece pirtile noui adi-
ogate de acesta in transcrierea operei ce-
luilalt fac parte organicd din cronici.
in forma in care o cunoastem noi astazi
si ele nici nu pot fi sabilite cu toatd pre-
ciziunea necesard, Nestor Ureche a fost
inldturat cu totul din discutie, iar Eustra-
tie Logofatul §i Misail Calugirul, relevati
cu oarecare importantd *de Mihail Kogil-
niceanu, rdman niste personagii cu rol,
secundar, intiiul ca autor probabil al le-
topisetului moldovenesc, unul din isvoare-
le cronicei iar al doilea ca un compilator,
care mai 'térziu, i-a facut cateva ,ada-

osaturi’’, cum spune Miron Costin.

Importante precizdri aduce d. C. C.
Giurescu cu privire la isvoarele cronicei,
¢ altd problemd indelung desbatuta de
istorici,

Letopisetul moldovenesc, atribuit lui
Eustratie Logofdtul si necunoscut noud,
este socotit ca un izvor principal, alatu-
rea de letopisetul lesesc si cel latinesc.
Letopiseful lesesc asemenea ne este ne-
cunoscut si paternitatea lui e nesigura,
Pirerea cea mai acreditati pand acum,
care identificd acest isvor cu cronica lui
Ioachim Bielski, este pusid la indoiald,
pentru motive puternice, de d. C. C, Giu-
rescu. Cat pentru letopisetul latinesc ne-
cunoscut nici acesta, el a putut fi o cro-
nicd internd scrisd de un moldovean cu-

noscitor al limbii latine —. erau si de
acestia — sau de un ,cleric catolic” din
tara.

Aldturea d=z aceste isvoare esenfiale,
G. Ureche si Simion Dascidlul au mai
folosit la redactarea lucrdrii lor o serie
de isvoare secundare, intre cari sigure
sunt: ,cronica lui Guagnin in traducerea
poloni a lui Martin Paszkowski, o cosmo-
grafie latind de tipul aceleia a lui Sebas-
tian Miinster si letopisetul unguresc”, care
putea fi tot o cronicd internd, tradusi in
ungureste de vreun preot catolic, Aceasta
din urmi avea totusi §i o parte originala,
.basna’’ despre descedenta Romanilor
din talharii romani trimisi in ajutor re-
gelui Lasliu al Ungariei impotriva Tita-
rilor, legendi culeasd de Simion Dascilul
spre indignarea adancd a cronicarilor ur-
mitori, Afari de acestea, e neindoios
ci Grigore Ureche a inirebuintat pe
alocurea si traditia familiei sale de frunte.

Si mai mentiondm, in sfarsit, si indrep-
tirile de text facute de d. C, C. Giurescu.
Studiul d-sale este ultimul cuvant al
istoriografiei noastre intr'o problema din-
tre cele mai controversate, iar pretioasele
note explicative, indicele bogat, reprodu-
cerile si harta istorica dela sfarsit fac
din aceasti lucrare un model de edifie
criticd, in forma populard, dupd cerinta
colectiei in care a apdrut,

Olimpiu Boitos
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CONSTANTIN C. ANGELESCO, La
cansulfation directe du peuple en dehors
de ['élection, d'aprés la Constifution de
Weimar. Paris, 1933, 656 pagini.

Obiectul acestei lucrari il formeaza stu-
diul initiativei legislative poporale, adici
al ,dreptului de initintivd legislativi,
exercitat de un numdr determinat de ce-
tiateni’’, si al referendum.ului, adica al
wdreptului poporului de a se pronunta in
mod direct asupra ratificirii legilor sau
asupra anumitor rezolufiuni votate de
cdtre parlament sau asupra adoptirii
preiectelor de legi din inifiativd popu-
lard,” . institutiuni legislative cari si-au
gidsit expresiunea in constitutia dela Wei-
mar, Aceste forme ale consultatiunii popu-
lare, asa cum sunt cristalizate in dreptul
constitutional german, prin constitutia
dela Weimar si prin cele doui legi din
27 Iunie 1921 si 8 Iulie 1922, gisesc apli-
care in urmditoarele cazuri:

1. In situatiunea cand - presedintele
Reich-ului refuzi sanctiunea unei legi. In
acest cuz, el va supune aceasti lege vo-
tului natiunii, referendum-ului (Volksent-
scheid}, in decurs de o luni dela adop-
farea ei de Reichstag (art, 73, al. [ 2l
const, dela Weimar).

2. In cazul cand Reichsrat-ul face o-
pozitiune (Einspruch) impotriva unei legi
votate de citre Reichstag, Daci reprezen-
tanta populard isi menfine legea — in
urma unei noi deliberatiuni __ printr'o
majoritate de doud treimi, presedintele
Reich-ului va fi pus in alternativa sau
de 2 o publica sau de a o supune refe-
rendum-ului (art. 74).

3. Atunci cind Reichstag-ul modifici
constitutia, iar Reichsrat-ul se opune uce-
stel modificari. In acest caz, presedinte-
le nu poate publica legea modificatoare
a constitutiei, dacd Reichsrat-ul recla-
md referendum-ul asupra acestei legi.
(art., 76, al, II),

4. Un referendum va avea loc cand e
cerut de a douizecia parte a alegitorilor
iscrisi (art. 73. al. II) in privinta unei
legi, care nu a putut fi publicats din ca-

uza opozitiei unei ireimi a Reichstag-
ului.

5. Un referendum va avea loc, daci o
zecime djn alegitorii inscrisi prezintd
Reichstag-ului un proiect de lege redactat
gata, pe care insd Reichstag-ul nu-l adop-
td; bineinteles cid dacd il adoptd, orice
referendum devine inutil (art. 73, al. IIIj.

6. In alard de aceste cazuri, pot face
obiectul unui referendum si modifica-
rile teritoriale {p. 546—581) precum si
hotirirea de demitere a presedintelui
Reichsului (Abberufungsrecht], luatd de
citre Reichstag printr'o majoritate de
doud treimi (art, 43, al. II).

Acestea sunt, indicate in mod schematic,
pe cat spatiul ne permite, ipotezele pentru
poate interveni un referendum, o
consultatiune populari, un plebiscit.
Pentruca si se poatd ajunge la aceastd
consultatiune, va fi nevoie de participarza
la vot a majoritdtii alegatorilor inserisi.
Dacid condifiunea aceasta e satisficuta,
alegitorii participanti la vot, vor decide,
iardsi pe baza majoritatii, de soartea pro-
positiunii care face obiectul referendum-
ului. Dacd insd e vorba de o modificare
a constitutiei, supusid referendum-ului, a-
tunci va fi nevoie, pentru realizarea ei, de
asentimentul majoritdtii alegatorilor in-
scrisi, deci nu numai de asentimentul ma-
joritatii alegitorilor participanti la vo-
tare (art. 76, al. I}, ca in ipoteza prece-
dentd. In cat priveste normele cari ca-
lduzesec plebiscitul in materie de modi-
ficdri teritoriale, ele sunt diferite si
mult mai complicate (art. 18 si 167 din
constituie precum si cele doua legi ci-
tate). '

cari

Analiza acestor ipoteze si cazuistica
la care dau nastere, e epuizati integral
de cétre autor. Aplicatiunile practice, u-
zul pe care poporul german a inteles si-]
facd de aceste prerogative ale sale, for-
meazd jardsi obiectul unui interesant si
pasionant capitol al lucrdrii D-lui Ange-
lescu (p. 446--545). Astfel d-sa ne arati
cd au avut loc pani acum douid referen-
dum-uri {la 20 Iunie 1926 cu privire la
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expropriatiunea fird indemnitate a bu-
nurilor apartinind fostelor case domni-
toare §i la 22 Decemvrie 1929 cu privire
la asa zisa ,lege pentru libertate”).
Lucrarea domnului Angelescu, bogatd
in documentatie si scrisid intr'un stil so-
bru, de-o discretd eleganid, meritd si fie
cunoscutd in cercuri juridice si po'itice
cat de largi, ea constituind una din cele
mai frumoase pledoarii pentru drepturile
poporului,
Titu Onisor

Insemnari

IN MEMORIA LUI VASILE PAR-
VAN. Volum publicat de Asociatia acade-
micd ,Vasile Parvan” a fostilor mem-
bri ai $coalei Romane din Roma. Bucu-
resti, 1934, Cartea Romaneascd 326 p.

Aminipren Jui Vasile Parvan creste,
uriasd, cu fiecare an ce trece. Ea este
cultivatd mai ales de fostii lui elevi si de
generatia tandrd (notiuni care nu se aco-
per totdeauna...) Celor dintaiu autorul
Geticei le-a dat pasiunea unei discipline
stiintifice; iar celor din urmi perspec-
tiva cosmicd si sentimentul tragic, doud
teme fundamentale in spiritualitatea
postbelica.

Un fruct al acestui cult pentru Parvan
este si Omagiul de fatd. El era menit si
apard acum doi ani, cind se implineau
cinci ani dela moartea si cincizeci de
ani dela nasterea maestrului. Un lucru
bineficut e oricand binevenit; timpul nu-i
scade valoarea. De acest gand au fost
condusi, fird indoiald, si initiatorii aces-
tui volum, apirut in admirabile conditii
tehnice. intrunind colabordri extrem de
preticase, atat din {ard, cit si din stre-
indtate (Parvan si-a risipit pretutindeni
prieteniile), atunci cagd au amanat apa-
ritia lui,

Cele mai multe din contributiile O-
magiului sunt studii istorice sau filolo-
gice de specialitate. Nici competenta
(cel putin pentru o parte din ele) si nici
spatiul nu ne permite si ne ocupam aici

de toate. Nu ne putem retine insi de a
nu mentiona patru din aceste studii, de
naturd mai generali.

Intaiul este al lui Vasile Bdncild. El
poartd un titlu ispititor: ,Tragicul lui
Parvan si tragicul modern”. Aliturea de
comentariile dlui Busuioceanu e tot ce
s'a scris mai patrunzitor asupra lui Par-
van-filosoful. Vasile Bincild e un mare
virtuoz, A interpreta o temd filosoficd
este pentru el un joc de copil-minune.
Componentele temei se desfac, se adan-
cesc, primesc o neobisnuitd strivezime,
se preteazd la variatiuni nebdnuite. Aceste
calitati ale lui Bincild cuceresc dela cele
dintai sire ale acestui studiu, cu perspec-
tive adanci nu numai in peisajul atat de
accidentat al personalitdtii lui Parvan,
ci si in spiritualitatea contemporana.

Vorbind despre tragicul lui Parvan,
Vasile Bincild nu putea si nu aminteasc
de ideea de singuritate, una din com-
ponentele lui fundamentale. Mai ales a-
ceastd idee o analizeaza dl St. Bezdechi
in ,Broderii pe hlamida lui Anaxagoras”,
ariatand in mod critic, ce aduce Pairvan
nou in conceptia despre tragedia antici.

Celelalte doud studii, pe care {in sd
le amintesc, sunt: ,,Sur la notion de sty:
le al dlui H. Focillon si ,Notes sur la
synthése en histoire” al lui Vasile Mun-
teanu.

Eminentul profesor de Istoria Artelor
dela Sorbona isi intemeiazi miezoasele
sale observatii, asupra unei nofiuni atat
de la modi astizi, mai ales pe materia-
lul oferit de artele plastice. Ceeace spu-
ne insd cu privire la viata stilurilor arun-
ci o binecuvantatd fisie de lumind si in
domeniul altor arte.

Vasile Munteanu face o pledoarie in
favoarea istoriei. Cu inteligenta si sigu-
ranfa de sine cu care e scris#, ea e bine-
veniti astdzi, cand asupra acestei disci-
pline se descarci de pretutindeni grin-
dina atacurilor. Iatd concluziile autorului.
Ele meritd sd fie meditate, atat de isto-
ricii cdt si de antiistoricii improvizati,
sau miopi: »

1. Critica, descrierea si adunarea fap-
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telor istorice nu este un scop, ci un mij-
loc. Autorii acestor fel de opere, a ci-
ror utilitate nimeni n'o contestd,

uitd acest lucru,

prea

II. Notiunea de ,passé-vivant” este
un non-sens; ea nu poate fi acceptatd

indojald dezinteresul marelui public pen-
tru problemele plasticei.

In ciuda acestei adversitd{i, un direc-
tor hotdrit: dl Augustin Clonda si un
méanunchiu de <olaboratori, cunoscuti ca
oameni de specialitate: pictori, profesori

de istoria artelor, publicisti distinsi: A,
D. Brosteanu, Dan Botta, Borgo Prund,
Alex, Ciucurencu, Ionel Jianu, Eugen
Ionescu, C. Petranu, Alex, Tzigara-Sa-
murcas, Fr. Sirato, Tache Soroceanu, D.
Sevastian, N. N. Tonitza, George Zlotescu
si Ton Zurescu, fac sid apard de doi ani
unica publicatie roméaneascd inchinatd
exclusiv artelor plastice. E revista Arta
si Omul din Bucuresti.

Am citit cu interes, in ultimele cinci
numere, articole si studii serioase sem-
nate de dnii I. Zureccu, P. Comarnescu
si Tonel Jianu. Am privit cu placere si
spre deplind multumire a ochiului re-
producerile, bine realizate. De altfel re-
producerile sunt un element esential
pentru o publicatie de arti.

Avem totusi impresia cd revista nu

decat ca o metaford pentru uzul poetilor,
,Faire vivant”, este in istorie o iluzie
puerild si primejdioasi.,.

IT1I, Evocarea trecutului aparfine mai
mult romanului decat istoriei. Ea este un
gen hibrid, deci nelegitim,

IV. Lumea istoriei, ca §i lumea feno-
menelor, oferd un material sui generis
gandirii istorice, deosebit de cel filoso-
tic, Faptul acesta ii di istoricului o dem-
nitate reala,

V. Inainte de a gandi istoric, istorio-
graful trebue si stie gandi, pur si simplu.
El trebue sid cunoascd filosofia si stiin-
tele morale, al ciror limbaj riguros si
metodd strict logici va transpune-o in
istorie’.

Ion Brea-u
aduce o notd criticd stiintificd destul de

DACA revistele literare abia isi pot
duce viata, apoi publicatiile inchinate
artelor plastice sunt condamnate si moa-
rd cu primul numéir, Faptul tradeaza fars

accentuatd si atit de necesard pentru de-
limitarea problemelor si stabilirea valo-
rilor in plastica noastra.

Daniel Popescu

REVISTE SI ZIARE: Gaseta lustrata (Cluj) Mai. — Observalorul {Beiug) Mai-
lunie. — L’Europe Centrale (Praha), n-rele 22-25. — I7ata llustrald (Sibiu) lunie.
Gazeta Cdrtilor (Ploiesti) 25 Mai, 15 lunie. — Stitnta si” Progres (Tg. Mures) lu-
nie, lulie. — Clasa 1V B (Cluj) lunie. — Buletinul Dbemégrafic al Romadniei (Buc)
Mai. — Familia (Oradea) Aprilie. — Solia Dreptdatii (Orastie). — Korunk (Cluj)
lunie. — Graiul Maramuresului (Sighet). — Univea Poporului \Blaj). — Curierul
Cooperator (Buc.) Mai~lunie. — Romdnia dela Mare (Constan{a). — Gazela Ciu-
cu ui (Qheorgheni). — Revista Fundatiilor Regale (BRuc.) lunie. — Adevarul 1i-
terar si Artistic (Buc.) lunie. —~ Brasovul Liferar, 8 lunie. — Premea (Buc ) lunie.
— Viata Romaduneasca (Buc) 1 si 15 Mai. — Orientiri {Moinesti) Mai. — Provin-
cia ltzlgra.rd (Sibiu) Martie, Aprilie—Mai. — Hotarul (Arad) Aprilie— Mai — Con-
vorbiri Literare (Buc) Mai, — Progres si Culiurd (Tg. Mures) lunie. — ZLiler-
tatea (Buc.) An. Il nr. 10~12. — Revista [nstitutului Social Banat-Crisana (Timis*
soara) Nov. 1933~lunie 1934, — Viata Basarabiei (Chisindu) lunie, — 7'ag1'111' Li-
terare (Turda) 1'5 lunie. — Plaiuri Sdcelene, lunie. — Gdndul Vryemii (Tasi) 15 lunie,
— Moldova Literard (Mihaileni) Martie—Mai, — Cargatii (Cluj) 15 Iunie. — Me-
rzdz'an (Crajova) Mai. — Plugaru! (Briila) Mai—Iunie. — Prometeu (Bragov) (5
lunie. - Revista Istoricd Romdnd (Buc.) Vol. 1ll Fasc. IV. — Tara Birsei (Bras=
sov) lulie—August. — Observatorul (R. Valcea).— Blajul, lunie. — Erdéivi Szem-
le (Cluj) 10 lunie. )
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A APARUT :
Victor Papilian

IN CREDINTA CELOR SAPTE SFESNICE

roman

In colectia ,,Gind Romanesc* 2 volume lei 170

A APARUT:

Lucian Blaga

CENZURA TRANSCENDENTA

Incercare metafizicd

Eucuresti, ,,Cartea Roméineasci* Lei 100
A APARUT:
" D. D. Rosca ’
EXISTENTA TRAGICA
Incercare de sintezd filozofica
Lei 60

Editura Fundatiei ,,Regele Carol IL*

AU APARUT:

D. D. ROSCA, Mitul utilului.
VAL. PUSCARIU, Ghetarul dela Scarisoara.

GEORGE SOFRONIE, Problema picii interna-
tionale $i organizarea ei juridica.

STEFAN METES, Domni din Principatele Ro-
mane pribegi in Transilvania in
veacul XVIL

VASILE BANCILA, Teoreticism.

N. SAULESCU, Scoala superioari tirineasci.

.

Extrase din revista ,,Gind RoméanescH - ,,Cartea Romaneasci”, Cluj.
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