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Nr. 3. Braslovu, ®. Januuriu 1809. Anala XXV.

LA CRITIC’A DEIN „KORUNK.“
V.

La not’a a sieptea, ce urméza sub cuventele 
mele despre nescari limbe, cari eri - alai ta - eri erau 
inca neculte si barbare, nu sciu ce fatalitate a trasu 
dunga preste ideele Criticului; asia catu in locu de asi 
face aici reflesiunile cuvenite ce i-le dicta. amaratiunea 
ânemei; se trezi ca graesce cu totulu de altu ceva, ce 
nu se tienea de obiectulu de aici, ci de altulu mai in 
diosu, — de nu cumu-va tipografulu seau altu geniu 
ia jocatu aci asta pacala, sarindu preste not’a de aici 
la not’a urmatoria. De aceea inse, totu nu am scapatu, 
semi audiu cele frumósa; de si ceva mai tardiu in ari. 
ffl.i dar’ cu atât’a mai indesatu. Cu catu dereptu, vomu 
vedé la loculu seu.

Aici numai atatu voliu se oserbezu la acestu ob- 
iectu, ca in cuventarea, mea nu au graitu de nece una 
rusîne, cumu traduce d-lui, .ci numai de rugina,  
precumu arata testulu dein tfóte jurnalele romanesci, in 
câte s’a reprodusu 'acea cuventare. Er’ déca d-lui nu 
scie alege intre aste doue vorbe romanesci rug ina  si 
rusîne, ci le tiene de sinonime, atunci nu am ce se 
dîcu, de catu ck e pecatu de acea cunoscentia a lim- 
bei romanesci cu carea se lauda dein pruncia, seau câ 
si aici iau stelitu ochii, câ si mai susu, totu pre actele 
ce le tienea a mana.

Ci se trecemu la insasi not’a Criticului, care o 
face aici, de si nu e loculu ei, si e un’a dein cele mai 
minunate si delicate, precumu nece se póte asteptá 
almentrea, unde scrie: „Cumu cá fienti’a de fa^a a 
200 de persóne, si aceli 5600 îl., dein cari mai a 
cincia parte a datu-o unu magiaru,  inca nu e 
destula garanţia fa<?ia cu unu periclu asia mare, cumu-lu 
vede oratoriulu, si care spre fericirei nu esiste, sub 
constitutiunea magiara na fostu in fientia nece una 
data.“ De periclu inse nu mai oserbezu nemica, orimicu 
ori mare se fia, ori esiste ori e numai imaginariu, ca 
am graitu mai susu destule despre elu, si déca d-lui 
totu nulu vede, ci numai noi si natiunalitatile nema- 
giare, atunci nu remane alt’a de catu câ unor’a dein 
doi nu ni-su buni ochii. Dîcemu inse si acumu, câ si 
atunci, câ ori catu de mare se fia acelu periclu, garan- 
ti’a ne este si mai mare, nu in numerulu aceloru 200 

persóne ce au fostu acolo de faşia, care in adeveru 
erá fórte micu, ci in numerulu milion eloru ce le repre- 
sentau aceli 200 de insi, de cari nu ne indoimu nece 
vmu minutu, ca ce au aparatu eli si parentii loru in a- 
celi XVII secuii batujocuriti de Criticulu, nu voru pre­
getă a face la ori-ce templare, chiaru si candu peri- 
clulu ar’ fi si mai mare de cumu ni-lu imaginâmu.

Cu atatu mai puşinu cercâmu si punemu noi ga­
ranţi’a limbei natiunali in aceli 5600 fi. dein cari nece 
unu magiaru nu a datu nece unu cruciariu ,
Noi scimu bene, ca suntemu seraci de bani si de averi ; 
scimu si catu de multu apasa in cumpan’a vietiei ba- 
Dulu si avutî’a; ci credemu, cá déca romanulu si in 
schlavi’a lui, candu ca africanii dein Americ’a cea li­
bera nu poteamu numi nemica alu nostru, totu siau sciutu 
recâştigă libertatea limbei natiunali in cuntr’a unui pe­
riclu si mai mare, acumu in acestu evu de auru alu 
libertatei cu multu ne va fi mai liusioru a ne apară si

fora multa avere in cuntr’a incercariloru desnatiunalisa­
rei. — Er’ de acea parte a cincia, de care d-lui dî- 
ee, ca nu o citéza spre mustrare, am graitu la incepu- 
tulu acestui respunsu, er’ aici destulu fia a mai o- 
şerbă, ck dupa statutele Asociatiunei, care si in jur­
nalele dein Clusiu s’au pubîîcatu, cene contribue la 
fundulu asociatiunei macaru 200 fL, se face membru 
actuale fundatoriu (§, b. 1), er’ onorarii se de- 
numescu dein aceli barbati meritati, cari la Asociatiune 
nu au contribuitu nemica in bani (§. 9.)

Diurnalele dein Clusiu ne au mai adusu amente si 
du alta ocasiune de aceli 1000 fi.; noi inse le dîcemu 
stat’a numai, ca déca magnaţii de alte naţiuni, căror’a 
romanulu le a sierbitu atâtia secuii fora sembria, aru 
intende man’a dein acea avere multa de care se bu­
cura, dieu nu aru avé pecatu, numai créda-ne ca si noi 
*vemu unu simtiementu de omu, si nu ne place se ne 
scoţia ceneva ochii cu cod’a l ingure i .

* In not’a a opt’a, la vorb’a mea: se se in ­
ch ine la  a l ta  l im b a  s t r ă in ă ,  jntréba Criticulu: 
Ck déca ceneva pre lenga limb’a materna mai invetia 
si limb’a atatoru eompatrioti ai lui Joanne Huniadi 
ú \regelui Matia, inchina-se ore la limba străină? — 
Ba, nu se inchina, respundemu noi, déca ceneva înve­
ţi» Mmb’a compatriotiloru, nu că limba materna, ci că 

tfeiba străină. Er’ déca ceneva invetia limb’a străină, 
•asia catu de limb’a materna nu mai vr& se scía, déca 
pruncii sîi invetia numai in limb’a străină, ér’ in limb’a 
parentésca nu, cumu facura multe famelie romanesci 
inca pana si in dîlele mai de curundu, care nu vreu se 
le numescu pentru ck suntu cunoscute si pentru ca e- 
xempla sunt odiosa, acelia se inchina limbei străine; 
inca si acelia, cari candu graescu si scriu romanesce 
se păru ck au invetiatu romanesce intre turci si tatari, 
ér’ candu vorbescu si scriu intru a l ta  limba, se în­
trecu cu K. in eleganţi’a stilului si in elocuentia, si a- 
celia, cari chiaru si cu romanulu mai bucurosu vor­
bescu intru alta limba de catu romanesce, carii dîcu 
ca li-e mai in de-mana a grai in limba străină, cari 
te saluta si intre patru ochi si in publicu numai in limba 
străină, cari intre străini pentru capulu loru nu aru cu­
teză nece macaru seti sioptesca in limb’a romanésca 
etc. etc., toti aceştia se in c h in a  la limbe străine si 
urgisescu pre a natiunei sale. Asia invetiă romanulu 
limb’a magiara pank candu o invetiă de buna volia, 
si sub constitutiunea magiara nu eră in fientia nece 
ţina lege, care se impună cu poterea altoru naţiuni ob- 
legatiunea de a invetiă limb’a magiara că limb’a diplo­
matica a tierei. Asia catu romanului eră ruşine nu nu­
mai a nu sci unguresce, ci si a nu sci perfecte pre cumu 
eră starea culturei limbei unguresci pre atunci, ér’ a 
nu sci romanesce seau a nu sci bene, nui eră rusîne.
Ci canele dein fabula nu s’a multiamitu cu carnea ce
o avea in gura, ci vrii se apuce si pre cea dein apa.
Si de atunci romanulu începu ai fi mai multu ruşine 
ca nu scie romanesce de catu alte limbe.

De Corvinesci inca mai nu mai cutezamu se le 
dîcemu, ca aru fi fostu romani, dupa ce compatriotü 
loru mai bucuroşi au fostu sei faca prasila bastarda de 
imperatu, de catu dein doi parenti romani de omenia j 
si mai eri alalta-eri unu corespundente dela ore-care
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diurnalu dein Clusiu adeveri in eonseientia-si, ck neee volu­
mele cele gr<5se ale lui Teleki, de nu me insielu, nu au foştii 
in stare selu capaciteze, ek bietulu Janeula ar’ fi fostu ro- 
manu. Eli dar’ suntu pierduţi pentru totudeun’a, si pre ge- 
nealogi’a loru dein Bonfiniu intru adeveru ek nu dkmu una 
c6pa degerata. De acea neoe nn lungimu vorb’a de eli.

Not’a a n o n ’a nu are de catu una încercare de a a- 
plecă unu proverbiu nemtiescu nemtiesce, la cuventele unde 
am dîsu ceva de s e r a c i’a unoru naţiuni gamfate si pre- 
tensive, că si candu asi fi graitu dein ore-care sumetîa, a ca- 
reia urmare e totu de un’a darea preste capu, după prover- 
biulu nemtiescu. — Dă, prea bene sciu si io , ck omulu su- 
metiu numai de câtu - si dk preste eapu , cumu se templk 
chiaru si Criticului colea mai susu, candti se sumetî cu a- 
cea a c i n c i ’a parte dein biet’a sumutîa de 5600 îl., că si 
candu iar’ fi datu dein punga-si. Inse sentimentula, ce mia 
dictatu cuventele critisate , nu au fostu nece cumu sumeti’a, 
ci una singura convicţiune firma, cumu ck romanulu nece de 
aci in ainte nu se va tali’a de catrk naţiunea sa, că se se 
serac£sca pre sene si se inavutiesca pre alte naţiuni. Er’ de 
cumu va ar’ fi se me insiele acea convicţiune , celu puijinu 
sperezu ck dup a dilele aniloru miei nu voliu se vediu asta 
rusînare a convictiunei mele.

In not’a a d i e c e a la cuventele mele despre i n o c h i a- 
rea  r a m u l u i  de o l i v u  d o m e s t i c u  i n  o l i v u  sel ­
ba t e c u , dice Criticulu ck nu va se anoteze nemica, fiendu 
ck-su dictate de unu gradu inaltu de pasiune; si face prea 
bene, nu pentru ck aru fi dictate de ore-care pasiune, ci pen­
tru ck prea liusioru potea precepe , ck acea asemenatiune e 
numai una aplecatiune luata dein scriptura, că si alte frasi 
mai multe dein cuventarea mea, si asia nece pote fi vorba 
de pasiune.

Er’ unde dîce in not’a a u n ’s p red iecea ,  ck bene eră, 
d^ca-mi intorceamu cuventele spre indereptarea celoru ce lip­
seau in cuventulu deschidietoriu, — 6rasi atinge una corda, 
a eareia iam audîtu melodi’a chiaru la inceputulu Criticei; 
de acea aeumu ne astupkmu urechile.

In urma la cuventele cuventarei: n a ţ i u n e  n o r d i c a  
seau  a s i a t i c a ,  oserb^za Criticulu in not’a a doua- 
sprediece:  „ck intielege alusiunea;“ — sif<5rte bene; dupa 
acea, mai adauge si alte multe ce nu au nece cea mai mica 
legătură cn vorbele mele, intru una tiesetura atatu de esem- 
plaria, catu merita a se traduce dein vorba in vorba, precum 
urm6za: „Numai atat’a se insemnamu, cumu ck romanii, de­
spre cari inca si in seelulu XIV dîce C h a l c o c o n d y l a :  
Haud iuterim extante aliquo memorabili istius gentis — Va- 
lachorum — exemplo , quod opere pretium sit ut prae- 
senti historiae intexatur; in campulu panei, la S. Imbru, in 
campulu mierleloru, si in alte locuri mai multe, sub flamu- 

 ̂rele acestui poporu asiaticu si a castigatu merite de unu pre- 
tiu duratoriu in istoria, mai duratoriu de catu faptele lui 
M i c h a l i u  si H., cari acumu e moda ale glorifică pre cale 
si afara dein cale in prosa si in versuri. Cumu ck la Varn’a 
spargunduse tota cea alalta 6ste numai Huniadi a mai tie- 
nut ordenea bătăliei cum suis Valachis, se p<5te ceti la T h u r o c z.

In care espectoratiune in adeveru nu potemu află alta 
de eatu iutentiunea, de a ne laudă pre parentii dein vechime, 
intru atatu in catu-i vene bene la soeotela, pentru că apoi 
cu atatu mai inâesatu se ne mustre pre noi nepoţii acelor’a. 
Ci se vedemu si aici ce ne spune istori’a , si pank in catu 
are dereptate critisatoriulu.

De Huniadi, pre care si aici-lu presupune romanu pen­
tru ck asia i vene mai bene aici, nu am se mai dîcu nemica 
mai multu de cumu am scrisu mai susu, numai cutezu si io 
a cită unu istoricu, si inca magi  aru,  pre Pet ru  de Re- 
wa (de monar. et cor. Cent. VI). Praeclarum illud et heroi- 
cum Corvinum genus, ut summa et prodigiosa quadam vir­
tute effioruerat, ita subito fortunae impetu in reliquias ob- 
scuras defioruit; unico gloriationem generis istius, Ferdi- 
nandi tempore, prae se ferente Nicolao Olaho, praesule Stri- 
goniensi, qni se ex matre Marina, sorore uterina magni illius 
Johannis Huniadis, patris Matthiae regis, genitum jactabat.

(Va urm’a.)

Timisi6r’a in l-a Jan. 1862.

Ortodocsi’a nostra si Carlovitftulu.
Unu cuventu natiunalu 

catra Roman i i  dreptu-credintiosi dein Austri ’a.

Credu ck nu mai esiste romanu dreptu-credintiosu inim- 
perati’a Austriei, cărui se nu fia cunoscute si semtite fatalele

urmări ale necanonicei si nefirescei nôstre legature de ierar- 
chi’a serbésca d’in Carlovitiu.

Sant’a nôstra beserica, dupa cuventulu mantuitoriului, 
dupa invetiatur’a apostoliloru, dupa prescriptele concilieloru 
ecumenice — biseric’a popularia si natiunala, prin Carlovitiu 
devenise institutu de propaganda străină si intr’o parte mare 
e inca si adi unu monopolu de interese natiunale si materiale 
străine.

Asia nu mai pôte remanéî
In politica, si preste totu in cele lumesci — pôte unulu 

si altulu se aiba dreptu de a dispune cu noi dupa arbitriulu 
si interesulu seu, eu noi cei materiali si trecători, prin pute­
rile sele materiale si trecatôrie; dar’ in biserica, unde omulu 
apare — nu că supusu, ci că crestinu liberu, că spiritu, aci 
numai orbi’a si ticăloşi’a nôstra propria a potutu si mai p<5te 
se ne subjuge voiei, interesului si capriçiului strainu!

Voi’a nôstra, interesulu nostru celu sufietescu, dorinti’a 
nôstra cea prea legitima — aceste d’in plansorile si petitiu- 
nile cele multe, ce de vreo 30 de ani incôce facuramu in a* 
césta privintia, suntu destulu de cunoscute tronului, patrie- 
loru nôstre diferite si gubernieloru loru, ba suntu cunoscute
— sum convinsu — si coreligiunariloru noştri fraţi şerbi.

Diet’a ungurésca din 1847/8 in articlulu seu de lege XX 
§ 8 , luaee intr’o parte o notitia pro visoria despre aceste, dar’ 
fara resultatu.

Gubernulu imperatescu, anume celu mai pocitu alu lui 
Schwarzenberg-Bacli, precand in organul seu cinicu publică nu- 
merôsele nôstre petitiuni si plansori politico-natiunale, la urma 
nu putù a nu mărturisi, ca pretinsiunile nôstre in privinti’a bise- 
ricei si scôleloru nôstre, anume rugarea nôstra pentru des­
părţire de ierarchi’a serbésca, in privinti’a administrativa, si 
pentru infiintiarea unui sinodu generalu romana, este deplinu 
drépta si intemeiéta, si pôte aşteptă deslegare multiamitôria.

Iu fine insasi Maiestatea S’a preuinduratulu nostru Im- 
peratu ne asecurk prin altisima sea resolutiune dein 27. Sept. 
1860, data la rugarea celoru trei consiliari romani imperiali, 
cumck nu e in contra restaurarei mitropoliei nôstre natiunale, 
asiadara despartirei nôstre de Carlovitiu; asemenea in altisi- 
mulu autografu din aceeaşi dî catra patriarculu Raiaciciu de­
manda Maiestatea S’a preagratiosu, că d’in tienendulu sinodu 
se se iaca propusetiune motivata prin candne — spre multiu- 
mirea lipseloru si intereseloru romaniloru ; ear’ in puntulu alu 
treilea, totu in acestu preainaltu autografu se enuncia lamu- 
ritu, ca romaniloru dein diecesele Aradului, Timisiôreisi Ver- 
sietiului debe se se concéda cuvenita representatiune Ia con- 
gresulu natiunalu.

Ba chiaru si celu mai mare antagonistu alu nostru, de 
curendu repausatulu patriarcu alu cerbiloru —■ recunoscuse 
in prochi’amatiunea sea dein Maiu 1848 dreptulu romaniloru 
de a avé Metropoli’a loru natiunala, si promisese a ne păr­
tini realisarea acestui dreptu ; dar’ durere, ca nu’si tienu pro­
misiunea, dupa cumu de comunu d’intre ardiipastorii noştri 
şerbi mai neci unulu nu afla de lipsa a-si tiené vorb’a data 
romaniloiu !

Noi romanii dreptu-credintiosi dein Austri’a, in numeru 
de doue »miliône de suflete , putemu dîce, ca mai bine că de 
unu seculu si diumetate suntemu — de si nu dupa dreptu 
si dreptate, dar’ in fapta — fara Metropolitu; unu lucru pre- 
catu ae daunosu pentru propri’a desvoltare si fericire a po­
porului romanu, pre atâtu de stricatiosu in conscientiele sele 
pentru statulu publicu séu patria intrég’a; catra acésta unu 
lucru cu totulu anormu in biseric’a nôstra.

Pana la anulu 1848 arcliiepiscopii Carlovidului, carii in­
tr’o fôrte micutia si precaria parte se alegéu si prin concu- 
rinti’a romaniloru, purtau si titlulu de mitropoliti ai „Natiu- 
nei,Romane“ ; ear’ delà acelu anu incôce, de candu archie- 
piscopulu Raiaciciu prin o adunare de poporu curatu serbésca 
se prochiamk si prin mon ar cu se recunoscu de patriarcu, elu 
depuse chiaru si acelu titlu, numinduse acumu — pre catu sciu 
eu „patriarculu tuturora serbiloru, bulgariloru si alu Iliricului.“

Deci repausandu acumu patriarculu serbiloru, Baronulu 
de Raiaciciu, carele de si nu dupa dreptu si dreptate, nu in 
intielesulu sântei scripture si alu eanôneloru, dar’ prin poterea 
luata delà stapenirea lumésca si pe temeiulu fiptiunei politice, 
că cumu densulu aru fi fostu si alesulu romaniloru, in fapta 
esercea drepturele cuvenite mitropoliei romane, fara inse a 
împlini si datorintiele aceleia, — sum convinsu, ca in totu 
dreptu credintiosulu romanu desteptu si onestu trebue se se 
nasca întrebarea: „Ce se faca, cum se se pôrte romanii façia 
cu obvenind’a nôua alegere de patriarcu, ori archiepiscopu si 
metropolitu alu Carlovitiului ?“

Combinandu cu acésta întrebare seriôsa, cum merita ea,
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■si consultandu-me asupra ei si cu alti barbati de autoritate si 
competintia, aflu de lipsa a comunică aice parerea, ce-mi for- 
maiu in acésta privintia, lamurindu-o pe fatjia fara tóta reserv’a.

Eu socotescu, ca alegerea pentru scaunulu vacantu se va 
face că pana aci, adeca in conformitate cu §. 63 alu rescrip- 
tului dechiaratoriu din a. 1779, va se dîca, prin congresulu 
„NATIONIS ILLYRICAE.“ Se póte ca alegerea se remana 
strenşu lenga privilegie si rescripte, desemnandu adeca numai 
archiepiscopu si mitropolitu, pe carele apoi grati’a monarchu- 
lui l’aru insestr’a earasi cu titlulu de „Patriarchu u Pentru 
noi totu atata.

Deci se vedemu cine, si cum este chiamatu a luă parte 
la acésta alegere, — firesce dupa normele anormale de pana 
acum, fiendu ca altele deocamdata nu avemu, precumu neci 
sperantia de a esoperă atari pe usioru.

Mai nainte de tóté oserbamu, ca dieces’a Transilvaniei si 
cea a Bucovinei, de si Carlovitiulu pretinde, ba si deprinde 
intru catuva asupra loru, supremati’a metropolitana, la alege­
rea acést’a nu iéu parte de feliu; pentru ca, de si la actele 
de alegere din anii 1790, 1837 si 1842 fuseseră cliiamati si 
episcopii din Ardealu ú  Bucovin’a, dar’ neci in lege neci in 
fapta nu se afla urma, despre participarea loru la acele ale­
geri, apoi si acelu faptu istoricu, ca la alegerile din anii 1744 
si 1749 Brasiovulu tramisese cate doi ablegati, fú. si remase 
fara totu efeptulu positivu de dreptu; de unde urmédia, ca 
sapremati’a Carlovitiului acestoru diecese romane, cu mai 
multu că unu milionu de romani, e curatu impusa si sustie- 
nuta cu puterea, fara nici unu temeiu de dreptu politicu ori 
canonicu; de unde se iniielege, ca continuarea ori perenarea 
acestei anormitati, acestui abusu violinte, ar’ fi unu pecatu 
strigatoriu la ceriu — mai alesu pentru romanii, carii sar’ 
invoi si ar’ conlucră la ea.

La alegerea capului metropolitanu din Carlovitiu con- 
curgu urmatórele siepte diecese: a Aradului, a Baciului, a 
Budei, a Garlstadtului, a Pacratiului, a Timisiórei si a Ver­
sietiului, precum si archidieces’a Carlovitiului.

Acests diecese tramitu tóté la olalta 75 de deputati ale­
gatori, 25 din cleru, 25 din miliţia si 25 din civili, carii toti 
formédia congresulu ,,Nationis Illyricae.“ Alegerea acestoru 
deputati se face prin diecese sub conducerea si supraveghiérea 
episcopiloru, carii prin urmare, anume in privinti’a clerului 
si civiloru, au ocasiune a esercita cea mai deplina incurgere 
la acestu actu momentosu. Dar’ acésta anomalia — tréca, 
ducase, inse se vedemu cum se repartiescu aceşti 75 de de­
putati asupra sengurateceloru diecese.

Dieces’a Aradului alege 3 din cleru sî totu atâti din 
civili; dieces’a Baciului 3 din cleru, unulu din militîa si 4 
din civili; dieces’a Budei 3 din cleru si 2 din civili; dieces’a 
Carlstadtului 3 din cleru si 10 din militîa; dieces’a Pacratiului 
4 din cleru, 6 din miliţia si 3 din civili; dieces’a Timisiórei 
3 din cleru, 1 din miliţia si 4 din civili; dieces’a. Versietiului
3 din cleru, 2 din militîa si 5 din civili; in fine archidicces’a
3 din cleru, 5 din militîa si 3 din civili.

Asiadara diecesele mai mari si locuite de unu milionu 
de romani, adeca dieces’a Aradului ou vre o 440,000 de su­
flete, a Timisiórei cu vreo 400,000 de suflete, si a Versietiu­
lui totu asia de mare, aceste 3 diecese ce cuprindu mai multu 
cá jumatate din intréga provincia si poporatiune, ce iea parte 
la alegere, abie sunt representate la actulu alegerei nici cu 
atreia parte din intregulu numeru alu deputatiloru. Anume 
dieces’a Aradului, carea are celu mai mare numeru de ro­
mani si eelu mai micu de şerbi (că la 4—5000) ea se repre- 
senta numai prin 6 deputati; a Timisiórei, sub carea suntu 
impartiti că la 300,000 romani, se representa cu 9 si Ver- 
sietiulu, ce numera sub sine si mai mulţi români, si abea vreo 
40—50,000 de şerbi, se representa cu 10 deputati la con­
gresulu „Nationis Illyrcae“ , incatu déca romanii la alegerile 
de deputati, ce se faeu in aceste diecese, s’ar’ respepta de- 
plinu, dupa cea mai strensa dreptate, ei totuşi in totalitatea 
loru de peste unu milionu de suflete, n’aru puté fi represen- 
tati decatu cu vreo 15 barbati de ai sei; in fapta inse neci 
odata pana acumu n’au fostu representati la congresele dein 
Carlovitiu cu mai mulţi decatu 5— 6 membrii, fiindu ceilalţi 
pana la 70 de deputati şerbi, asiadara representantii minori­
tăţii serbesci cam de 900,000 de suflete.

Bine, diecesk Aradului de 44,0000 suflete — cu 6 , — 
dîecesk Budei de 40,000 suflete — cu 5, — a Pacratiului de 
vreo 100,000 suflete -— cu 13, dîcu treisprediece membri re­
presentate dupa normele custatórie la adunarea dein Carlo­
vitiu , ori nu e acésta o satira, o ironia in sant’a Biserica! 
ori nu sémena acésta, că ou cu ou, cu representatiunea poli­
tica a natiunei romane din Ardealu pana la a. 1848, o re-

presentatiune adi condamnata de tóta lumea si desaprobata 
prin insusi imperatoriulu!

Déca omulu cu minte si ,cu consciintia combina mai a- 
dencu acésta ironica representatiune a româniloru aci in con- 
gresu, si iea in consideratiune, cum ck cam totu asia de iro- 
n ia e representatiunea nóstra si in celelalte síere bisericesci, 
nu póte a nu deveni la supunerea si credinţi’a, ca, decumva 
autorii, normatorii si sustienetorii aceleia nu voru fi fostu, 
ori nu suntu conduşi de celu mai spurcatu spiritu alu ne­
dreptăţii, ei cu buna séma ’si voru fi facutu calcululu numai 
cu privintia la şerbi, lasandu pe romani la o parte, in voi’a 
loru libera, de a-si cauta ei inşii de sene, candu ’si voru des­
chide ochii si le va veni bene.

Acésta mi-se pare a urmă chiaru si din nomenclatiunea 
Nationis Illiyricae“ ; pentruca, dupa cum tóta lumea scie, ro- 

ir manii neci candu n’au purtatu numele de iliri, neci n’au for- 
matu parte intiegitória a natiunei iliriee ori serbesci. De alta 
parte si aceea e adeveratu, ca proprie neci serbii nu suntu 
,,Iliri“ si ca in seculii trecuti — dupa cum vedemu din o 
mulţime de acte istorice, sub „Iliri“ se intielegeau in Austria 
popórele ortodocse peste totu; dar’ pare-mi-se aci regimulu 
bisericeseu făcu cu nomenclatiunea de „naţiune ilirica“ chiaru 
asia escamotagiu in favórea natiunei serbesci, că si regimulu 
tierei dein „Ungari’a“ si „naţiunea ungarica“ in favórea se- 
mentiei magiare!

Fia cum va fi, atata e securu, ca omu cu minte si de 
omenia nu póte afirmă, cum ck in congresulu „Nationis Illy- 
ricae“ ce dupa rescriptulu dechiaratoriu e chiamatu a alege 
pe archiepiscopulu si metropolitulu Carlovitiului, cele dóue 
milióne de romani ortodocşi din imperati’a Austriei — ar’ fi 
catu de câtu representate, cu atatu mai puijinu dupa dreptu 
si dreptate, cuviintia si sântele principie ale bisericei. Deci 
dara unu crestinu bunu neci aceia va afirmă, cumck acelu 
archiepiscopu si metropolitu, ori patriarchu — dupa canóne, 
dupa adeveru si dreptate — aru fi metropolitulu româniloru 
si aru avé potestate legala asupra loru.

Din tóté acestea dupa cuprinderea mea resulta, ca ro­
manii au totu cuventulu si cea mai santa datorintia catra sene 
si faricirea sea, cá, déca s’aru cere se concure si ei la alege­
rea noului archiepiscopu si metropolitu, ori patriarchu dein 
Carlovitiu, acésta ei se o faea de buna vóia (sila fisica. aci nu 
póte esiste) numai asia, déca li se va concede tuturoru, adeca 
si celoru din diecesele Transilvaniei si Bucovinei, si celoru 
dein a Aradului, Timisiórei si Versietiului — unu dreptu pro- 
portionatu si intru tóté conformu cu a fratiloru şerbi; altmin- 
trea neci decum.

Deci déca prin grati’a imperatului, in urm’a nenumera- 
teloru nóstre plansori si rugari, ce voru fi diacundu si acum 
sub pulberele cancelarieloru centrale, ni s’aru face deplina 
dreptate, atunci noi — credu ck ne-amu servi de voturele 
nóstre preeumpenitórie — spre a ne alege metropolitulu no­
stru propriu, natiunalu, lasandu fratiloru şerbi in liber’a loru 
voia de a’si alege ei siesi capu bisericescu, patriarchu ori me­
tropolitu — dupa placulu seu , si realisandu in acestu tipu 
candva despartirea administrativa a ierarchiei nóstre de cea 
serbésca, fiindu-ca intentiunea si dorinti’a nóstra neci a fostu 
neci póte fi, că se domnimu noi prin maioritatea nóstra asu­
pra altora, precnm domniră si domnescu ei cu minoritatea de 
secuii asupra nóstra.

Firesce, ca mai bine, mai potrivitu si mai folositoriu ar’ 
fi, déca grati’a imperatului ar’ decretă de locu in fapta acé­
sta despărţire, si ne-ar’ convoca pre noi romanii dein tóté 
diecesele nóstre dein monarchia spre a ne organisa ierarchi’a, 
diecesele si scólele nóstre, si a ne alege metropolitulu nostru. 
Spre astfeliu de gratia inca ar’ avé altisimulu locu — mai 
vertosu dein partea diecesei ardelene — destulu de momen- 
tóse sustrate, si eu sum convinsu, ca preademnii capi ai a- 
cestoru diecese n’aru lipsi a face si mai departe tóté cate 
s’ar’ recere spre ajungerea acestui maretiu si santu scopu.

In fine, déca, fara a ni-se face intr’una séu alta forma 
dreptate,  ̂unulu séu altulu dintre noi prin influinti’a episco­
piloru ar fi chiamatu a luâ parte la alegerea patriarchului 
ori metropolitului dein Carlovitiu, eu credu cumea ar’ fi o 
mare sminta, ba chiaru pecatu a urma unei atari ehiamari ; 
pentruca dupa sperienti’a de tóté dilele neamicii noştri, de 
cari avemu cata frundia si érba, chiaru asia ar’ apuca a de- 
mnstra inaintea lumei, cumca patriarehulu serbescu e alesu

* si prin representantii româniloru, si asiadara are supremaţia 
legitima si asupra loru, precum ei vediuramu decurendu in- 
tarindu, cumca uniunea Transilvaniei cu Uugaria s’a fa­
cutu cu învoirea româniloru, fiinduca la diet’ transilvana dein
a. 1848 intre 350 de magiari luara parte si vreo doi romani!
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Ear’ neluandu romanii neci cata parte la alegere inCar- 

lovitiu resultatulu va fi dupa socotéla mea:
1. Ga alesulu antiste serbescu nu va avé de felin cu- 

ventu, de a’si aroga supremaţia peste romani, si — póte se 
va si sfii de lume si teme de Ddieu a usurpá un’a câ aceea.

2. Noi amu fi aratatu inaintea lumei cu fapta, ca sun- 
temu toti unulu câ altulu petrunsi de dreptulu si interesulu 
nostru spiritualu, precum si resoluti a nu ni-lu mai calca a- 
cesta in picióre odata cu capulu.

3. Prin acésta s’aru lamuri inaintea lumii si a cuviosului 
nostru imperatu, cumca dóue milióne de romani, creştini buni 
si supusi credintiosi, suntu fara regimu si representatiune 
euprem’a in sant’a loru biserica; cari impregiurari tóté prin 
natur’a loru cea impunetória, mi-se păru prea calificate, de a 
ne apropria si conduce la scopulu vechieloru nóstre prea 
legitime oftări si dorintie, adeca la total’a despărţire admini­
strativa a bisericei nóstre natiunale de cea serbésca natiunala.

And re i u  de Mo ci o ni.

TRANSILVANIA. Brasiovu (Sciri feliurite.) In dîlele 
acestea s’a latîtu scirea din tiér’a vecina, cumca vam’a pe 
mărfi de totu felulu carea pana acum era 5 °/0 dela pretiulu 
facturalu pentru orice intrâ in Principatele unite si esia de 
acolo pe viitoru se va desfiintia cu totulu pentru măriile de 
esito,  din contra dela marfile impor ta te  acolo din tieri 
străine, se voru lua 15 °/0 prin urmare cu 10 °/0 mai multu.

Acesta reforma in vămile Principateloru nu va trage dupa 
sene óresieare prefaceri in pretiurile toturoru obiectelorn atatu 
crude catu si manufapte si fabricate.

Noi dein partene pana in minutele de fa^ia nu avemu 
alta scire positiva despre o asemenea schimbare, decatu cea 
cunoscuta mai bine de 1 anu incóce, ca adeca in Principate 
s’a vorbitu si s’a lucratu cu totuadinsulu, câ de o parte se 
se sterga vam’a de esportu de pe tóté productele dein Prin­
cipate si in locu de aceeea se se multiésca cea de importu. 
0  lege inse cá acést’a intr’o tiéra constituţionala se proiecta 
si asiédia numai prin camer’a legislativa si se sanctionédia 
prin Domnitorulu. Pana atunci orice se s’ar face in acésta 
privintia ar fi numai lucru octroatu de catra unu ministeriu, 
pentru câ se cadia sub celu urmatoru, precum de eS. se in- 
templk mai deunadi si cu acea porunca ministeriala, in pote- 
rea careia tó t a Europ’a erá indatorata a scrie facturile, frac­
turile si dechiaratiunile măriiloru de importu numai in limb’a 
romanésca, ceea ce inse preste puţinu sio retrase insusi re- 
spectivulu ministru din alu cărui cabinetu esise.

In totu casulu este bine câ lumea comerciala se stea gata 
la schimbări si prefaceri insemnatóre.

(Restaurari si convertisari, demisiuni.) A lb a  de diosu.
S. com. Pogani remane in postu cu intregu oficiolatulu seu. 
Asia ne spune „Korunk“ in Nr. 9. — V.-com. Török Antal 
si Pál Imre jude supremu is detera mai nainte demisiunea. 
Asia dara autonomistii s’au re’ntorsu la terenulu, la lagerulu 
romaniloru, ad. la legile poterei faptice pe care romanii le 
aperara cu atata statornicia. — Desamagirea e pe fa<jia, ca 
ómenii se acomodara dupa dictarea intereseloru atatu perso­
nale, catu si naţionale, ne vrendu a lasá frenele influintiató- 
rie din mana. — In Alba de susu afara de com. supremu s’au 
retrasu oficiali ceilalţi cu cont. Haler, cu tóté ca mai inainte 
se dede acést’a de scornitura. — Turda totu asemenea. Com. B. Gr. 
gin Kemény isi dete demisiunea provocandu pe oficiolatu 
se remana in postu, ceea ce se si facü, administratorulu nou 
D. Stefanu Ziilich, fostu pretoru se si afla in Turda

In com. Hunedórei au remasu tóté pe’ locu, numai déca 
limb’a romana s’ar considera cum recere dreptulu egalitatei 
si pretinsiunile maioritatei.

In Solnoculu int. s’a restauratu oficiolatulu sub com. r. 
Mihály Franciscu. Solidulu nostru barbatu Gravrile Mânu  e 
jude supremu, (Fibirou) , Ios. Leményi, not. prim. Asessori 
Teod. Frincu si Ioanne Czitie, toti ceilalţi suntu unguri ?! 
Totu asia facu ungurii si in Ungaria; petutindinea reintra la 
servitie, ba nnii se virescu cu tóta importunitatea, câ se aiba 
influintia la alegerile venitórie. Macar’ de lear urma si roma­
nii in politic’a acesta virinduse la posturi or si cu ce pretiu, 
câ se nu remanemu eschisi dela trebele publice. Cons. gub. 
J. Bomemis’a, Conte Gabr. Betlen, B. Dom. Kemény si A. 
Nagy inca s’au lasatu de postu; déca are dreptu „Korunk.“

___ S i in  Ardealu s’au redicatu judecie speciali in M.-O-
siorheiu si Sibiiu pentru crime speciali d. e. de les’a Maiestate

si turburarea ordinei publice, revoltare si potentia séu opu­
nerea eu potentia la organele stapanirei.

UNGrARI’A. Magiarii spera câ voru capata Palatinu pe 
Archiducele Rainer, din impregiurarea, ca acésta. fá acum de- 
eoratu cu ordinulu S. Stefanu.

Slavacii reesira cu limb’a in scoli in contra otarirei oei 
generale: cá in tóté gimnasiele catolice se fia limb’a invetia- 
mentului numai magiara, dupa o lupta neconita a episcopiloru 
si intielegintiei loru,

In Verona tienú Mai S’a in 2 . Jan. revediu de trupe, 
la care numai din oficirii de facjia potei forma 2 batalióne, si 
binevoi a’si arata multiamirea cu portarea si precisiunea loru 
adaugendu: „Inca lupte grele ne astépta, nimenu scie, candu 
voru urma acele, pregatitiva şirele la acelea, câ se le spriji- 
nimu bine cu ajutoriulu lui Dumnedieu.“ Gren. Benedecu re- 
spunse in numele armatei, ca toti suntu gat’a a muri cu o- 
nóre pentru suveranulu seu si pentru a invinge pana la celu 
din urma soldatu pentru o Austria mare, libera, potinte siin- 
frieosiatória scl. Vivate si semne de entusiasmu necurmate 
urmara la acestea. Pentru intocmirea unui spitalu mare in 
Italia darui Mai. S’a 1 mii. fr.

Din Italia avemu a registra, ca Bach, solulu Austriei, a- 
tasiatu la cortea de Roma a reportatu gubernului seu, ca 
Francia pretinde prin Lavaletu solulu ei departarea esreg. 
Franz din Roma; si cont. Rechberg, min. prim. austriacu fá 
chiamatu la Verona in caus’a acésta, déca su adeverate sci- 
rile respandite. Eara soirile comerciali spunu, ca Franci’a va 
contrage unu imprumutu de stătu de 300 mii. fr., spre ce 
scopu Y nu se scrie; totu asemenea se aude si despre Italia.

La Nru 1629 civ. 1861.

Edictu de vendiare.
Dela judecători’» districtului Fogarasiu se face tuturor» curios* 

cu tu , ca la cererea .esequeuteiui Dn. Protopopu Ioanne Metianu dein 

Zernesci iu cuntra Olui Stanu Pelcu deiu Pojana Mărului pentru pla* 

tirea unei sume de 169 f. 50 cr. v. a. s’a concesu vendiarea realitati* 

loru esecutuliii, anume: Cas’a dinpreuna cu una ograda de suplu IXr. 

consc. 156 [>r. agrii si fenaliele de suptu Nrii topografici: 1)7, 582, 

611, 615, 1003, 1004, 1893, 1894, 1896, 1898, 1899, 1900, ai 1901, 

pretiuite cu 60 f. 90 cr. v. a., si diu’a de vendiarea se determina mai 

dntaiu pre 29. 1 a n u a r i u , apoi pre 21. F e b r u a r i u  1862, in fâşia 

locului, cu acea oserbare, ca nepolenduse aulaiadata face vendiarea 

cu pretiulu estiraatiunei, a doua ó ra : vendiarea va urmă si mai josu 

de acést’a.

Toti acejia, cari au castigatu vreunu dreptu hipotecariu pe aceste 

realitati, se provóca a se insinuâ ia diu’a de vendiare, caci altmintrea 

siesi vor avé de a’si multiumi urmările.

Conditiunile mai deaprópe ale veudiarei se potu vedé in Cance- 

lari’a Judecătoriei.

Fogarasiu, in 21. Dec. 1861.

3— 3 D e i n  S e d i u  t i ’a J u d e c ă t o r i e i  D i s t r i c t u a l e .

i\r. . 167. E D I C T U  '

Prein care Gafi’a mulieera iui Nicolau Marton dein Borgo-Tih’a, 

carea dein 1854 cu necredentia a parasitu pre barbattilu seu, se pro* 

vóca prein aceste, câ intru unu anu dela datulu acestei publicări se 

sie iuanlea acestui tribunale, la care barbatulu seu a pornitu procesu 

divortiale, caci aiturnentea se voru hotari si fara dens’a célé prein 

cauóne si legile casatoricesci prescrise.

Gherlâ 20. JXovembre 1861.

Dein sied. trib. matr. pentru dieces’a g. c. a Gherlei.

j\r. 82. E D I C T U .

Mihailu Gödé din Erkövős comitatulu Crasna, carele din ÍŐ48, 
tempulu iurolarci s’ale in miiili’a magiara nu s’a reintorsu ia legiuit’a 
sa muere Fiorea născuta Pernyes, se provóca prin aceasl’a, câ iutr’unu 
anu dela datulu acestei publicări Be sléie iuaioiea acestui tribunalu, 
ca-ci alluuiiutrea se vuru face si hotari si fara densulu cele prin ca* 
tióne si legile casatoresci prescrise.

Din sied. trib. rnatr. dentru dieces’a g. c. a Ghierlei.

i\. 87. E  D  I C  T U.
Prin care lui lacobu Lolics din Suburbiulu Bistritiei, carele de 

16 ani sia parasitu pe legiuit’a s’a muere Maria născută Doraiea, se 
face cunoscutu, cumca acesta a inceputu procesu divortialu in contrai 
din capulu uecreediittiósei părăsiri prin urmare «e provóca, cá intrun’u 
anu dela publicarea acest'a, se se iufatiosedie inaintea acestui tribunalu 
matrimoniale, allumiulrea se voru perlraptâ si hotari cele prescrise in 

seusuiu cauóneloru si alu legtloru casatoresci si fara de densulu. —
Ghierla 10. Augustu 18ÖI.

Din sied, trib. matr. pentru dieces’a g. c. a. Ghierlei.

Redactoru respundietoru

J A C O B Ü  M U R E S IA N U .

Editiunea: Ca tipariulu lui
JOANNE GÖTT.


