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Kuun Géza qgrof elndki beszéde

az Erd, Irodaimi Tdrsasdg 1890. mdjus 27-én tartott ll-ik iinnepélyes
kozgyiilésén.

Az ,Erd. Irodalmi Tédrsasag® 1888-ban tortént meg-
alapitisa 6ta ma tartja mdsodik kozgyfilését s ez alka-
lommal nem id@szeriitlen a kérdés: tettiink-e haladdst
egy altalunk kitiizott czél felé, legstirgdsebb feladataink
egy részét megoldottuk-e, irodalmi életiink szinvonala
valamennyire emelkedett-e kozremiikodésink 4ltal? A
tavolsig méretei konnyen megesalhatnak, az ilyenekben
a szabad szem nem j6l tdjékoztat s konnyen azon csalfa
hiedelembe ejt, hogy a kitlizott czélhoz kizel jutottunk,
midén az még igen tdvol 4ll télink. Minek &mitandk
magunkat? A balhiedelem kivetkeztében lépteinket meg-
lassithatndk, pedig sietésre int fogyé id6nk s hé vagyo-
dasunk czélunkhoz kozeledni. E szempontbdl nézve igye-
kezetiinket és szigoruan iigyelve arra, hogy optimismusunk
el ne ragadjon, képzeletiink elménket kiprazatba ne ejtse,
megtett dtunkat keveselni nincs okunk Igaz, nem roham-
Iépéssel indultunk, de hiszen a gyorsabbodé mozgds ren-
des koriilmények kozt kevésbé lehet kitarté, mint az,
mely ez erdk kimélésével torténik. Hogy legsiirgsebb
feladatainknak egy részét mennyiben oldottuk meg, ki
fog tinni a titkari jelentésb6l. En itt csak egyre hivat-
kozom, mint egyikére a legfontosabb eredményeknek,
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melyeket révid multu, de anndl nagyobb reményii tirsu-
latunk felmutathat s ez nem kevesebb, mint az az érdek,
melyet Kolozsvdrnak, a régi Erdély e kozpontjinak, mi-
velt tdrsasdgdban maga irdnt keltett. A véletlen hallga-
tésdgot Osszehozhat, de azt allandévd nem teheti, a rea-
beszélés és a személyes Osszekottetések darab iddre va-
lamely felolvasétermet megttlthetnek ugyan, de azt rovid
id§ mulva, ha més komoly érdek nem miikiodik kozre,
iiresen fogjuk taldlni. Ha a redbeszélés elmarad, ha az
osszekottetések meglazulnak, ha a véletlen méasként for-
dul, a megjelentek egymds utin elmaradnak s nem so-
kara ires falak fogadjak az eladét. A magyar kbzmon-
das valami beszéd eredménytelenségét nem tudja talilobban
kifejezni, mint e nehdny szdéval: ,akér a falnak beszélj.”
Minden beszéd bizonyos hatdst kivan el6hozni s ez kiilo-
nésen a1l a nyilvdnossdgra szant el6addsokndl. Két tényezd
miikodik kozre az irodalmi tarsasdgok felvirdgoztatasira,
az egyik tagjainak munkdssiga, a mdisik a mivelt kozon-
ség érdekl6dése, az els§ noveszti az utdbbit s ez fokozza
s éleszti az elébbit, ¢ kettd a kolesonos hatds alatt gya-
rapodik s mennyivel inkdbb 4ll mindez az olyan irodalmi
tarsulatrél, mely munkdlatait nyilvinos felolvasdsra szdnja,
hol a felolvasé se czéljit el nem éri, se jutalmit nem
veszi, ha iires falak fogadjik. Hogy Kolozsvirt nehany
év ota felolvasdsaink szakadatlanil folynak, az nem csak
tagjai lankadatlan munkdssiginak, de egyszersmind e
viros mivelt kozonsége tartos eérdeklédésének is koszon-
hets. Vajjon a két tényezd elég-e s nincs-e sziikség eg

harmadikra is? Konnyii kitaldlni, hogy a harmadik
alatt az igazsigszolgaltatd, méltanyos kritikdt értem.
S tett kérdésemet még e kérdéssel toldom meg, azon
esetre, ha mindnydjan egyet értiink a kritika sziikséges-
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ségérél s kérdezem, vajjon van-e szilkség a kritikusok
egy bizonyos zirt kardra vagy egy oly birésigra, mely
magit az irék és kozonség felé helyezve, fontoskodd
arczezal mondjon itéleteket €16k és holtak felett s allitson
fel s alkalmazzon viltozhatlan mértékeket, melyekhez a
szellem szarnyainak illeszkedni kell, ne hogy a tulme-
rész felemelkedés miatt feddést kapjon a magasra szir-
nyalé ? Az aesthetika bizonyira nem a tételes torvé-
nyek gyiijteménye, a melyek czikkelyeivel az itélet az
illet§ torvénykonyv értékének idejére mindenkor indokol-
hato s végfonalai a langeszek alkotdsainak nem zsinor-
mértékei. Az aesthetika szabilyt von el a remekmiivekrol,
de azok alkotdsit nem szabdlyozhatja s szoros Osszekot-
tetésben allvin a bilesészeti rendszerekkel, ezekkel egyiitt
maga is viltozik. E kérdések megvitatdsiba a jelen al-
kalommal ‘mélyebben 'mem  bocsdtkozhatom. Kritikira
kétségkiviil lépten-nyomon red szordl az irodalom s ez
irant koztiink nem lehet nézetkiilonbség, de azt ne egy
birésdg s ne is egyes birdk gyakoroljik, hanem az irék
magok s velok egyiitt a mivelt kozonség s itt megjegy-
zem, hogy iré alatt csak is az erre hivatottat értem. E
kettének oOsszevdgé itélete aligha fog helyes kifogds ald
esni; Oszhangzdé dicsérete méltan jutalmaz s feddése nem
ok nélkiil sijt. Iy értelemben vessziik az emlitett ténye-
z6k harmadikdt. Azon kérdésre, hogy irodalmi életiink
szinvonala valamennyire emelkedett-e kozremiikodésiink
altal, 6ndmitds nélkiil, igenld vélaszt adhatunk. Térsula-
tunk tisztelt tagjai dolgozataikkal lényegesen hozzd ja-
rultak irodalmunk gazdagitisihoz; nem egy felolvasott
értekezés vagy koltéi mii nem csak e terem falai kozt
s nem csak a felolvasis vagy szavalds rovid ideje alatt
ébresztett lelkesedést, keltett érdeket, hanem a magyar
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olvas6é kozonség tigabb korében is mélté figyelemben
részesiilt; a mondott sz6 itt nem hangzott el, hanem
toviabb hangzik mindazok lelkében, kik irodalmunkat
méltényolni tudjik. S még ennél is tobb tortént, mert
e felolvasisok s a koltsi dolgozatok elfadisa irodalmunk
mivelésére helyes irdnyokat jeldltek ki, melyek a magyar
népszellem nemes idealizmusit megévjik a kiilfoldon
annyira divatozé realizmus izlést és erkdlesot ronté be-
folyasatél s ez irdnyok egyszersmind a jelenkort bizonyos
tekintetben osszecsatoljik irodalmunk régibb korszakaival
s ilyenképen irodalmi életiink annyira kivdnatos folyto-
nossigat biztositjik, mert nemzeti életiink fentartisira s
kifejtésére nem elég a jogfolytonossdg, hanem szellemi
életiinknek az irodalom terén is, hogy tgy mondjam,
szerves kifejlédésre van szilksége és ha irodalmunk é16-
f4jaba mds irodalmakbdl vett hajtisokat oltunk, kettore
kell iigyelniink, u. m. 1. arra, hogy nemes hajtds legyen
az, melyet meghonositunk, 2. hogy a féval Iényegileg
-egybeilleszthet§ legyen, mert valamint gyiimoleskertjeink-
ben latjuk, Ugy a nemzeti irodalmak terén is nem minden
hajtds foganhat meg kertjének terebélyesen diszl6 é16f4-
jaba oltva. Es hogy irodalmunk ezen folytonossiga ne
csak utopia, hanem valsig legyen, ép annyira kell ja-
rulnunk régi irodalmunk forrsaihoz, mint a ‘nép ajkén
atyarél fiura sz4ll6 hagyoméinyokhoz s ez 616 vizek nem
esak idits frisseséget fognak nydjtani a hozzdjok jaruld-
nak, hanem sajit nemzeti érzésiink is meg fog erdsit-
tetni 4ltalok. Ne tegyiink tgy, ‘mint a kik szdjjal és
széval a jogfentartds és jogfolytonossig elvét hangoztatjik,
de tényleg a multbél resnk maradt intézményeket szét-
bontjak, hogy tulesapongé s nilunk merdben idegen uji-
tisaikat azok helyébe 4llitsdk, vagy azokat -a Kiilfoldi
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példikhoz esetleniil s erdszakosan illesstik. Mi igazsigunk
mellett tényekkel tanuskodjunk, forgassuk szorgalmasan
régi irodalmunk hagyatékdt s gyiijtsiik a még fenmaradt
hagyoményt népiink ajkirél és azon szellem, mely ezek-
b6l kisugdrzik, véljék mindinkibb részévé sajit alkotd-
sunknak. Az irodalomtorténetet ne wgy miveljik, mint
az encyklopaedistdk, vagy mint a polyhistorok, ne he-
lyezkedjiink kizdrélag az archaeologus, vagy a nyelvész
szempontjara, ne elégedjiink meg a puszta adatgylijtéssel,
hanem e torténet lapjain keressiik azt, miben sajit fajunk
egyéni szelleme kozvetlentll nyilatkozik. Ovakodjunk az
Alexandrini korszak kicsinyked$ tudikossdgitél s bar
gzivesen elismerjiik Callimach kivdlé érdemeit s héldsan
vessziik becses tudésitdsait, sem 6, sem a késGbbi hellén
irodalom més tudés iréi, mint p. o. Plularch, Sextus
Empiricus, Porphyrius nem lehetnek az irodalomtdrténet
terén mindenekben utmutatéink. A rémaiirodalom szintén
mutat fel nagy becsii irodalomtirténeti dolgozatokat s
M. Varro és Suetonius miiveikkel irodalmuknak nagy
szolgdlatokat tettek, 4mde a jelenkor irodalomtdrténésze
ezeket sem tarthatja utinzandé példdinak, pedig a mikor
Callimach, Plutarch és Suetonius irtak, mdr rég elmult
azon id6, melyben a hellén s rémai népszellem biztositva
volt az idegen befolyisoktél. Ekkor mir kiilfoldi cultu-
sok s ezekkel egyiitt idegen észjards, exoticus vildgné-
zetek médositottdk sok tekintetben a hellén s rémai nép
szellemét. A mikor ezekre csupin esak az etruriai mi-
veltség, azokra a Phoeniciaiak gyakoroltak befolyist, akkor
még az ¢-kor e két népe a mivelédés idegen elemeit
sajat nemzeti lelkébe 4t tudta olvasztani, de ez id6 elébb-
utébb mindkettére nézve lejirt. Az irodalomtorténet akkori
miveldinek tehdt kotelességiik s honfitdrsaikat hildra ko-
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telez6 egyik fofeladatuk az lett volna, hogy a nemzeti
szellem romlatlan idejébdl szdrmazd régibb miiveket for-
gatva s a nép ajkin 6él6 hagyoményt kellé tekintetbe
véve, azok szelleme Altal erfsitsék meg kortdrsaik ha-
nyatlé s romldsnak indult nemzeti eredetiségét. De mit
. latunk e helyett? E‘p az eredetiség irant viseltetd érzék
hidnyat, eklekticismust és synk retismust. Ezen irdny ered-
ménye mds nem lehetett, mint az, hogy a hellén s rémai
irodalom s vele egyiitt a népélet Gsszes nyilatkozataiban
végéhez kozeledett s azokra nézt, kiknek a fenmaradis
egyik hatalmas eszkoze lehetett volna, elveszett menthe-
tetleniil. Hogy ez igy fog torténni. azt sem Callimach,
sem Suetonius nem gyanitottdk, hiszen Gk mindketten az
irodalmat historiai alapon folytatni s fejleszteni akartdk.
Végiil a régi hellén irodalom tgy szélvdn indexekben,
ismerettdrakban és szétirakban temettetett el, egy a Sui-
das-féle munkdssig végosszlete s a sotét éjjelben a tudo-
méany ldmpdja virasztott mindaddig, mig végre a renais-
sance hajnala fel nem deriilt.

A nyilvanosan felolvasott s nyomtatasban is meg-
jelent dolgozatoknak két kozonsége van, u. m. hallgatéi
és az olvasék s akkor igazin sikeriilt a felolvasds, ha
mind a ketté elismerésével taldlkozott. Csak az imént
tortént, hogy Olaszorszig egyik legalaposabb tuddsa s
ragyogé tollu irdja Ruggere Bonghi Florenczben nagy-
szamu kozonség el6tt a napolyi egyeduralom eredetérdl
felolvasdst tartott s mi torténik? A sala Ginoribél elszé-
ledezé hallgatok elégedetleniil tivoztak onnan, hovanagy
varakozdsok kozt léptek be. Mi volt ennek oka? A ling-
eszii tudds, Bonghi két 6ra hosszat vette igénybe a ko-
zonség figyelmét, halk hangon, kellgkép nem hangsulyoz-
va a szavakat oly gyorsan olvasott, hogy sokan nem ko-
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vethették. A tanulmdny nyomtatdsban is megjelent s mi-
velt olvaséit teljesen kielégitette, a lapok és folydiratok
hasibokat szintak a kitiinG dolgozat dicsérd ismerteté-
sének. Az itt mondottakbdl ki-ki levonhatja a szabalyt.
Hogy Kolozsvar mivelt kozonségébfl oly sokan erdeklod—
nek gyiiléseink irdnt, felolvaséink érdeme.

»

1L

Cserndtoni Gyula tithdri jelentése.

Az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg II-ik dnnepélyes kézgyilésén, 1890.
mdjus 27-en.

Kotelességembsl kifolyélag az aldbbiakban tjbél
szédmot kell adnom Tédrsasigunk egy évi torténetérél. Az
idei esztendd roszil kezdddott. Mindjart az 1889-ik év
szeptember havdban, midén a Tarsasig a nydri sziinidé
utdn 1jbél megkezdé munkdlkoddsit, egy szomoru hir
tudatd, hogy halottainak szdma egygyel ismét szaporodott.
Dozss Dinier, a régi Erdély kozéletének egyik legjobb
harczosa és publiczistdja; a Zdndirhém, Eszakifény,
Kornizs Ilona, Boronkay Margit szerzdje és Tér-
sasdgunknak, a melynek egyik legelss tilésén ,Fatyol-
képek“ czimii dolgozatdban talin utolszér rag yOﬂott fel
kolt6i tehetsége — tiszteleti tagja hinyt el Buda-
pesten. Emlékezetét ifjukori bardtja Koviry Liszio (jitd
f61 Tarsasigunk oktoberi iilésében és a hivatalos jegy-
z8konyv egy szomoru lapja is tanuskodik a részvétrdl, a
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melylyel emlékének adézink. Most ott nyugszik méir a
makkfalvi 8si sirboltban, de a régi Erdély koz- és szel-
lemi életének kutatja azok kozé jegyzendi majd az 6
‘nevét is, a kik tollal és tettel egyardnt harczosai voltak
az 1j 1d6k szellemének. Az ily szomoru auspiciumok kozt
megindult év azonban, hila a Gondviselésnek, a Tarsasdg
munkalkoddsit és elgrehaladdsat tekintve, mégis szeren-
csésnek mondhats. Keves zajjal, még kevesebb reklammal,
pusztdn csak dolgozva és torekedve 1igy szellemileg, mint
anyagilag oly tokére tettiink szert, a mely, ha az Ossze-
dugott kezekkel valé fonmaraddst nem is, de a megélhe-
tést minden koriilmények kozt biztositja. Tarsasigunk
kiilénben is életsziikséget pétol Kolozsvart és az erdélyi
részekben s mint ilyennek médr a korilményeknél fogva
élnie kéne még akkor is, ha tagjai nem fejtenének ki
akkora buzgalmat, mint a minnek ez év folytin példdjit
adtdk.

De beszéljenek a tények, nehogy a dicsekvés vid-
javal illettessiink. Az Erd. Irod. Tarsasdg az elmult évben
egy Keleti Virdgok czimii szépirodalmi folydiratot
bocsdtott kozre, mely t{z, havonként megjeleng 2—3
ives fiizetekben adatott ki és magdban foglalja a Térsasdg
iilésein felolvasott munkdk majd mindenikét. A tiz fiizet
ma mir egy 460 lapra terjedd tartalmas kotetet alkot,
a melyben 32 szerzitél 49 mi jelent meg. Kiaddja Festr
Vicmos, a ,Kozmiivelddés irodalmi intézet“ vezetdje volt,
a kinek buzgalma és dldozatkészsége nem kis mértékben
jarult hozzd a vallalat sikeréhez. A szerkesztéssel a titkdrt
bizta meg a Tarsasig..

Tarsasigunk miikodésének tulajdonképpeni tere azon-
ban a felolvasé-iilések. Tartatott ilyen ez év folytdn
a mai napig kilencz, a melyeken huszonegy tag
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tizenhat prézai és tizenkét verses miivet adott eld.
Jegyzékik a kovetkez6: Csersitont Gvora: Irék és az
~olvasékozonség; Erdm Bia: Foldoszté Feri-
dun (A Séhndmébol:; Feiméwt Lasos: Hogyan kezdd-
dik a beszéd? Heeepos Istvin: Quinet Prome-
theusa; Jakas Ooon: két izben koltemények; Kuon
Grza gréf: Megnyitébeszéd a Tdrsasig II. iinnepé-
lyes kizgytilésén; Amari Michaele-r6l; Kods Ferencz:
Emlékirataimbél; Koviny Liszio: Emlékezés
Dézsa Déanielre; Korsury Jozser: Elbeszélés; Kis
Sizvor: Mikes Kelemen, kiltemény ; E. Kovics Gyura:
Oda Kuun Kocsdrd gréfhoz; Mult és jelen,
koltemények; Moroovix Gereery: Varga Katalin,
a havasok irndéje; Pererer Istvin: Alkonyat, elbe-
sz6lés; P. Szatamiry Kirorv: Kolozsvdr legszebb
napja, elbeszélés; Szisz Birai Dimissio, koltemény;
Szeciy Kikory: Wohl Stefaniersl; Lyrai kolte-
mények; Szisz Gerd: Az asszonyok; Ziugnak a
harangok, koltemények; PetGfinek egy kolte-
ményérdl (Falu végén kurta kocsma); Szsmost Jinos:
A babona a gorogoknél és romaiaknédl; Tursex
Axva: A nagy ledny, elbeszélés. Ezeken kiviil, mint
vendégek, elémozditdk TArsasigunk czéljat : Bartok Lisos:
A mariseli czigdnyok cz. kolteménynyel; Brooy
Sinor: egy elbeszéléssel ; Ozv. Lencvel Dinene (Dalma)
egy kolteménynyel; Mawowiay Dezsé: A haldl
el6tt; Rikosy Viktor: Nemenesik Jénds Olasz-
orszéagban cz elbeszélésekkel és Szmmpre ArTiLa: Bu-
dapest-Kolozsvar cz. csevegéssel. Ezekkel egyiitt a
mult évi iiléseinken fololvasott miivek szdma harmincz-
négyre megy. Ez iilések kozil az egyik, a legdisze-
sebb a Tarsasigunk 4ltal rendezett felolvasd-estély
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volt februarius 8-dn, melyet a redoute nagy termében
tartottunk meg Kolozsvar egész miivelt kozonsége jelen-
létében. A lapok akkoriban kimeritden irtak ez estélyrél,
a mely nem csak Kolozsvar kozéletében, de Tarsasigunk
torténetében is eseményt képezett, mivel alapjat veté meg
anyagi existentiidjinak. Az én tisztem most csak annyi,
hogy ujolag is koszonetet mondjak mindazoknak, a kik
munkilkoddsukkal és buzgalmukkal a sikert biztositottik.
Az elsGség itt is Kolozsvar holgyeit illeti. Rendes felol-
vasé iiléseinknek is Ok alkotjak éllandé kozonségét; 6k
munkaltak legtébbet estélyiink sikere érdekében is.

Ugyanez alkalommal a f6varosi irék kozil Barték
Lasos, Rixosy VikTor 68 SZEMERE Arria megtisztelték ifju
Tarsasdgunkat azzal, hogy személyesen jottek le és folol-
vasdsaikkal emelték az estély érdekességét. A Tarsasig.
tagjai kozill Szdsz GerS, Perecer Istvin és Jaxas Onon
miikodtek kozre, mint felolvasék; E. Kovics Gyora pedig
Szexteyor vt Istvin-nal, a kolozsviri nemzeti szinhdz kitiinG
tagjaval Jokar Mér-nak ,Melyiket a kilencz koziil?“ czi-
mii gyonyorii elbeszélését adta el6 drimétizdlt alakban.
Az estély rendezd bizottsigdnak elnoke Eromi Bira 1. tag
volt. Hadd fejezziik ki hdt mindnydjuknak ismételten
e helyrol is hdlds koszonetiinket; valamint azoknak is,
a kik Tarsasdgunk anyagi gyarapoddsdt biztositani
ohajtvin: az alapité-tagok sordba iéptek. A lefolyt
évben e téren is a Tirsasig nagyérdemii elntke: Kuun
Giza grof jart elol. Példdjat kovették DosiL AntaL iigy-
véd és ozv. Momay KiroLyst § nagysiga.

A mi a Tédrsasag beléletét illeti: elnokké Kvox Giza
grof; alelnokokké: Szisz Gerd és Feumirr Lajos; titkdrrd
pedig Cservitont Gyona a lefolyt évre is ujolag megvalasz-
tattak. A pénztdrnoki 4llast Hory Biia r. taggal tolté be
a Tarsasag.
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A tagok szdma a mult évi iinnepélyes kozgyiilésen
hattal szaporodott, a mennyiben Iure SixporraL, egye-
temiinkon a magyar nyelv és irodalom nyugalmazott ta-
ndraval és orszdgos nevil tuddssal tiszteleti tagjaink
sorat diszitettiik; Bartma Mikiést, a kivalé publiczistat;
Eréot Becir, a hires orientalistdt és miiforditét; Tursex
Anna tehetséges elbeszélét — tovabbd Jancso Bexepex és
Haraszit GyoLa esztétikusokat rendes tagjaink kozé va-
lasztottuk.

Ime, diéhéjba foglalva ennyi az, a miaz Erd. Irod.
Térsasdg kebelében a lefolyt év alatt tortént. Kiegészi-
téstil még esak azt teszem hozzd, hogy felolvasdsainkat
mar egy 41landdé-nak nevezhetd kozonség litogatja a
kereskedelmi akadémia disztermében, a mely a
mult évben is készséggel bocsdttatott a Térsasdg rendel-
kezésére. B koriilmény a mellett tanuskodik, hogy a meg-
alakuldskor tiplalt sejtelem valésdggd 16n s az Erdélyi
Irodalmi Térsasidg ma mir valéban 6letsziikséget potol
a régi Erdély egykori fovirosinak szellemi életében.

—~~—
-

111

8zdsz Geré Emléhbeszéde
Deak Farkas és br. Banffy Gydrgy felett.
(Elmondotta a Tdrsasdg I-s¢ innepélyes hkbzgyiilésén 1889. mdj. 26-dn)

Még csak alig alakultunk és mdr veszteségeket
gydszolunk. Az elhintett magvak még alig vertek vala-
melyes gyokeret; még csirdba nem szokkentek; virdgot
nem hajtottak : és mdr a haldl tartja aratisit. Az ifju
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JErdélyi Irodalmi Tdrsasdg® két elvesztett tag-
javal szemben kell, hogy lefizesse a kegyelet adéjit.

Tarsasdgunk engemet bizott meg e kegyeletes k-
telesség teljesitésével. T4n, jol is tette. Engemet mér
nem lingolé szenvedélyek hevitnek, de a méla borongis;
nem 2 tavasz liikteté heve, hanem az 6sz ,kodds, ho-
malyos éneke®, az elmulis gondolata; sokszor jut
eszembe Byron felsohajtdsa: ,Az é16k legtobbjének
tirsasdgdndl sokszor jobb a halottakkal
lenni“ Es mégis, nem jol tette Az ilyen alkalmak
nagyon kindlkoznak arra, hogy a Kkritikus megmutassa
bonczolé elméjét, a meghaltak munkdinak ismertetése
altal; a torténész csillogtatja tehetségét abban, hogy
historiai hattért fest; a szénok bemutatja ékesenszold-
sdnak erejét, mely emel, meghat, lelkesit s az elmulan-
désagbél felragad az orokkévalo vildgokba. Nem jél tette
Térsasigunk, hogy engem bizott meg e feladattal; mert
¢én e pillanatban nem okoskodom, nem birdlok, nem
deklamdlok: csak gydszolok, csak szeretek, csak emlé-
kezem. Nem a szokdsos ,Emlékbeszédet tartom
meg két elhalt tirsunk felett, csak megeniléiezem
Dedk Farkasrdl és br. Banffy Gyorgyrdl.

A bizalom, a baritsig és a tisztelet jogdndl fogva
fogadtam el e megtiszteld kiotelesség-teljesitést: szivem-
ben mély meginduldissal, szemeimben konnyekkel meg-
ujitni azoknak emlékezetét, kik sziviinkben élni fognak
orokké. Annal a bizalomnal fogva, melylyel a ‘Tdrsasig
megtisztelt; anndl a baritsignal fogva, mely Dedik Far-
kassal ifju korom dta OsszekGtott; és anndl a tisztelet-
nél fogva, melylyel br. Banffy Gyorgy irint mindenha
viseltettem és végre, annak a szeretetnek joganal fogva,
mely nem csak az elmulandé foldet teszi széppé, hanem
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még akkor is, mikor a foldi kotelékek feloldédtak, fel-
nyitjak el6ttiink az orokkévalésignak kapuit.

E perczben is megnyilva 4llanak e kapuk lelki
szemeim eltt és én latom azokat, kiket elveszitettiink,
megsirattunk és Jeggyongébb résziink — sziviink, elfe-
ledni nem tudja, nem akarja. Oh, ha a sirhalmok be-
sz6Ini tudnénak ! Oh, ha mind §sszegyfilnének a konnyek,
a melyek ott elhullottak: mi e pillanatban egy konnyek-
b6l alakult oczesnnak partjain dllandnk. De a konnyeket
felszivja a napsugar, folfrissité harmattd szfiri az alko-
nyat, illattd dolgozza fel a fakadé bimbé: és e napsu-
garb6l, e harmatbél, ez illatbél sziiletik életiink neme-
sebb, szentebb része: az emlékezés, a kegyelet!

Van-e ennél szebb része emberi természetiinknek?
Lehet-e egy szépirodalmi tirsasignak ennél szebb fel-
adata, mint hogy azokrél megemlckezik, azok irdnt kife-
jezi a kegyelet addjat, kik magasztos, szent, orokkévald
czéljai el6mozditisiban mindig hivek, igazak, kotelesség-
tudék valdnak? Es mind kotelességek? Nekiink nem pa-
ranesol a kiils§ er, a vildgi hatalom, a szuronyok er-
deje; nem parancsol a kétszer-kettd, a haszon, azanyag,
a fold, a litszat, az ,én“; erkolesi kényszer az, mely
nekiink parancsol: tisztelettel hajolni meg az Orok-szép
el6tt, agyveldnket aszalni meg az igazért valé kiizdelem-
ben ; szenvedélyeinket, osztoneinket, indulatainkat, egész
lényiinket feldldozni a kioznek oltirain; szdrnyakat eresz-
teni és az elmulandé vildgok felett ott repiilni a szépnek,
a fonségesnek regioiban, mint a k&szli sas, mely soha
le nem szill a levegG-ég fellegei koziil; mi az idedl-
nak viligiban éliink és ha egy kid6l koziiliink, jutalma :
az emlékezés, a kegyelet! '

Az emlékezés, a kegyelet nevében idézlek titeket,
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kiket a haldl kilopott koziilink. A szeretet nevében
idézlek, melyet meg nem rabolhat a haldl; annak a
multnak nevében idézlek, melynek jelképei valitok:
hésiok a békesség csatdiban; lelkesiiltek a joért, nemesért
val¢ kiizdelemben; torhetetleniil hivek a baratsigban;
rendithetetlenek a hazaszeretetben; és egész emberek
raindeniitt, a templomban és az utczdn, a bélesé és a
koporsé mellett; férfiak a férfiak koziott; erGsek, ha a
gyonge védelmet keresett és gyermekek, ha a gyerme-
keknek oromet szerezhettetek.

Idézlek. Jelenjetek meg. Hadd, ldssunk olyanoknak,
a minbk voltatok és sziviinkbe zdrvin, maradjatok olya-
noknak, a min6vé lettetek : kivetendd példdul a jovendd
nemzedékek szdmédra.

Més volt a kor, mely bolesdjiiket ringatd ; mds volt
a levegl, melyet mint ifjak beszivtak; masok voltak az
emberek, kiknek tdrsasagiban 6k férfivd, ifjuvd izmosul-
tak. Az a kor volt az, mely ¢éridsokat termelt e sokat
tildozott, vérig bantott szegény hazdnak; az a levegf
volt, mely a ecsillagokizg emelte azt, a kinek szdrnya
volt; azok az emberek voltak, kik, mint né vtelen hé-
s 0k, mint félistenek haltak meg negyven évvel ezel6tt
a szabadsigért, Magyarorszdg fiiggetlenségeért. En is ott
voltam; és haldt adok istenemnek, hogy ott voltam. Dedk
Farkas oOngyilkossdgot akart elkovetni, hogy gyermek-
~ volta miatt nem vették be honvédnek. Br. Banfly Gyorgy
esak azutdn sziiletett.

Istenem! Mind tiineményes vildg! Oltiri szentség
volt a hazaszeretet, melyet bantani annyi volt, mint az
elkdrhozds. A sziikség, a nyomor helyét, még a kuny-
héban is, elfoglalta a lelkesedés, a torhetetlen akaratnak
ereje. Nem a kalmdrkodé hitvinysdg; nem az alkudozni
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kész hajlengis iizte dombérozdsait, hanem az onfelildo-
zésra elszant szivnek szent heviiletei és a jovenddbe
vetett bizalom és reménység tartott ilinnepeket. Semmi
sem volt csekély a hazdért. Ennek nevében gyémantta
vélt a rog; nemzeti dalt énekelt a maddr; eol-hirfa-han-
gokat zenditett meg a nyelv a koltészet mindenhatésdga
4ltal; templommsi vilt a miivészetnek hdza; a koz- és
maganéletet zomédnczczal vonta be az a lobogds, mely
sugarakat ontott magébdl; mindenen ott ragyogott aza —
semmi, melynek neve: eszmény; neve: idealizmus
Ez a Kor volt az — oh, hogy esak volt! — a mikor a
magyar nemzetre kitoltetett az, a mi isteni, a mi az
emberben orokkévalé. A legkisebb akkor nagyobb volt,

.mint most a legnagyobb; mert nem kétya-vetyélte el azt,

a mi édes mindnydjunké; egy til lencséért nem adta el
az 0si Orokséget. '

Nem a mai vilagb6l, ebbsl a boszorkany-konyhshél,
melyben a becsiiletet felhigitjidk az alkudozds gyivasigi-
val és a férfi-homlok immdr pirulni nem tud: nem, nem
ebb6l a vilighdl valék voltak 6k. Dedk Farkas abban a
korban n6tt fel és br. Banffy Gytrgy abban a korban
sziiletett, middn az istenek leszdllotlak e fildre és
lakdst vettek az emberi szivekben.

Bilesdjiik felett a nemzet géniusza lebbentette meg
szdrnyait. BolesGjik felett a hazaszeretet angyala
virrasztott. Az a kor volt ez, midén minden pilya el volt
zdrva; de a szivet Kkitépni nem lehetett; az utcza, a
nyilvanossdg tiltva volt, de a gondolatot elfojtani nem
lehet és a csalddi élet szentélyében beszélni, még oOrok

joga volt a magyarnak. Ott volt a mfivészet; ott volt -

az irodalom. Ki hazdjit szerette; ki nemzetének fenma-
raddsdért rajongott: ezekhez menekiilt; ezeknek ajanlotta

Erd. Irod. Térs, Evkényv II. 2

s
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fel szolgalatat; és tett ertik annyit, a mennyit “a nemes
szandéktél és j6 akarattol varni lehetett. Erdemiik az,
hogy nem hiusdg, feltiinési vagy sarkalta, hanem a szivnek

Osztone 6s a szépnek szeretete; Osztonozte az, hogy

az a tettek kora volt, a nemzetnek — a sanyaru tél
utdn —. tavasz-kora, méjus-élete és mdjushan minden
fliszal feliiti fejét. és életet kivetel. A ki miivészettel,
koltészettel foglalkozik, avagy a ki csak szereti is, az
rosz ember nem lehet. Az nem elegyedik a mindennapi
élet hetivisardba ; nem szdll le a fold hivalkodésaiba;‘viléga

a kék égboltozat; lelkesedésének tdrgyai a sziv érzelmei,

a lélek abrindjai, az eszmék birodalma; aza vildg, melyet
‘a képzel6dés a jobbak szdmdra teremtett

Ennek voltak profétdi a mi bardtaink, kiknek em-
lékezetét e pillanatban megujitjuk. Mindketten szolgiltak
a szépnek, a nemesnek; szolgiltak a hazdnak, a nemzetnek
€8 esziikbe nem jutott, hogy neviik arany-betiikkel legyen
felirva a torténet konyvébe; és gazdagok voltak mégis,
mert homlokukon ott ragyogott a becsiilet; szivikben a
teljesitett kotelesség megnyugtaté ontudata; lelkiikben a
reménység és ott volt, a mi egész életiilkben el nem
hagyta, az idealizmus szent rajongisa és a lelkesedni
tudds ama kozvetlensége, mely palott épit-a romok folé:
repkényt hint a sirhalmokra.

De, mit beszélek? A mienkek voltak. Biiszkén
vallottik magukat mindenkor erdélyieknek. Erdély!
Csoddlatos elnevezés! Azt hinné az ember, hogy ez nem
egyéb, mint erdSk, halmok, ligetek, havasok és holmi
folyamocskdk osszegyiijté neve. Azt hinné az ember, hogy
nem egyéb, mint egy geographiai fogalom. Lehet, hogy nem
is egyéb azok elftt,kik csak szdmitnak és banydinkban
granitra, séra, vasra és aranyra vaddsznak és kiviszik

.
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t6liink, abban a hitben, hogy minket szegényekké tettek.
Az a szegény, a nyomorult, kit az anyagi gondok tesznek
boldoggd; a kit a kamatok nagy szdma iidvozit; kik a
foldet megtapodjik, de meg nem szentelik; kik a mdt
nézve, nem latjdk a tegnapot, nem gondolnak a — holnapra.
Mi ezekhez nem tartozunk. Mds kincsek azok, melyek
minket gazdaggd tesznek.

Erdély !

Vilgyeink magasabban 4llanak, mint mdsatt a
hegyek. Havasaink til emelkednek a vihar-felhGkon. Dalos
pacsirta éneke szebb, fiilemile dala bdjosabb ligeteinken,
mint mésutt a paradicsom-madar. Tej és méz foly csirgedezd
forrdsaink medrében. A balzsam illatitél részegiilt a
levegs-6g. Mésok az osztonok, a szenvedélyek,az indulatok,
a vigyak és remények; mds a temperamentum: kozel
vagyunk a foldhez, kozel vagyunk azistenhez!Ittminden
' rogot gyémanttd szentelt Gsapdink kihullott vére;minden
halom egy temet§, mely minket dld, ha hozzd hivek
maradunk, minket 4tkoz, ha megtagadjuk. A szell6, mely
_itt susdg; a vihar, mely itt bombol; az ég-zengés, melynek
orditdsa megtorik szikldinkon; és az erddk melancholicus
* cgondje, mind-mind azt beszélik: hogy Erdély az époszok
foldje; a polgari és a lelkiismeret szabadsigdnak foldje;
a koltészetnek, az 4dbrindoknak, a szép és magasztosnak,
az idealizmusnak foldje; ez a mi édes hazdnk; Magyar-
orszagnak ,jobb keze.® A ki itt sziiletett, az innét el
nem megy. Es ha elmegy, visszatér — meghalni!

‘ Szegény Dedk Farkas is kiment. Az- akkori rém-
kormény, mely gyanusitdsbél és vérontdshol tengette
rongy-életét, egy suppondlt Osszeeskiivés okdn, az akkor
éppen husz éves fiatal embert, a maros-visdarhelyi ref.
kollegium tehetséges novendékét, 1852-ben kiragadta

2k
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derék sziiloi 6lelé karjaibél és emberfeletti szenvedések
és megkinzds utdn, a jézsefstadti tomldczbe zgratta, mint
politikai foglyot. Istenem, egy korményrendszer, mely a
tizenkilenczedik szizad mdsodik felében gyermekeken
tolti boszujat!

A gyermeknek az Ot esztendei tomlocz Osszetorte
egésségét egész életére; de a gyermek is megboszulta
magét, mert midén 1857-ben — kegyelem utjin — ki-
szabadult, majdnem mint egész ember lépett ki az élet
szinpaddra A tomloczben megtanulta a német, franczia
és angol nyelvet; és Osszetort, elesigdzott testtel tapldlta
szellemét a vildg-irodalom termékeibdl ; tanult torténelmet,
jogot és a minden tudoményok tudoménydt, a bolesé-
szetet.

1857-ben haza jott. Haza! Volt-e ekkor a magyar-
nak honja a hazdban? Volt A templom és az irodalom.
Mind a kettGben az istennel beszéltek az Osszetort, a
gyaszolé szivek. Dedk Farkas vallasos kedélylyel és istenbe
vetett hittel rivetette magit az irodalomra. Szdzakra
mennek politikai, tirsadalmi, kiozgazdasdgi €és széptani
czikkei, melyeket a vidéki és a budapesti lapokban kozre
adott és szerzett nevének becsiiletet és szerzett maginak
nem Kkisebb személyes baritokat, mint Csengery Antalt és
br. Kemény Zsigmondot: e két név a magyar-irodalom
legnagyobb koripheusait jelenti.

Mint minden fiatal ember, ki lobog, lelkesedik és
szeret: 6 is irt két kotet elbeszélést, melyék 1862-ben
jelentek meg;. és masodik kiaddst értek 1864-ben. De a
koltészet csak azokhoz hii egy egész életen it, kik egész
szenvedélyiikkel csak rajta csiingenek. Dedk Farkasnak
ereje nem az imaginatioban dllott; hanem a contempla-
tioban: nem a kozvetlen megfigyelés, hanem a biralat,
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az itélet volt benne erGsebb; nem a tavaszi nap ldngolé
heve, a mely éget, hanem a természet Os-ereje, a mely
conservdl. Sokkal nyugodtabb, mondhatndm, hidegebb,
kedély volt, hogysem otthonosnak talilhatta volna magit
a mindennapi élet mindent felforralé kemenczéjében, a
szenvedélyek izz6 kohdjiban. Hétat forditott a szépiro-
dalomnak és lett kitart, firadhatatlan munkésa a torté-
net-irasnak. Végig barangolta az orszigot egyik szélétdl
a masikig; felkutatta a levéltdrakat; letoriilte a szdzadok
porait rég bemohosult pergamenekrdl; gyiijtotte a torté-
nelmi adatokat és azokat onallé felfogdssal monographiskka
dolgozta fel. Ezek koziil felemlitem a kovetkezoket:
Wesselényi Anna — ozv. Csdky Istvinné; Magyar holgyek
levelei; Toksly Imre levelei; A  bujdosék levéltdra;
Forgécs Zsuzsénna; ifj. gr. Palfy Daun Lipot; Béldi Pal
és még hiny, meg hany torténelmi becses értekezés.
Mindezekre a legilletékesebb magyar irodalmi tdrsasig,
a magyar tudominyos Akadémia adta meg a birdlatot
és egyszersmind az elismerést, midén 1876-ban leve-
lez6 és 1885-ben rende s tagjavd vilasztotta; Forgics
Zsuzsanniért pedig kirilyné & felsége egy értékes gyiirii
kiildése 4ltal fejezte ki legmagasabb elismerését és ki-
tiintette az egyszerii magyar irét; midon pedig 1886-ban,
mint osztdlytan4csos, nyugalomba vonult megrongdlt
egéssége miatt, & felsége a vaskorona-rend harmadik
osztilyival diszitette fel. Hogy a .Magyar térténel-
mi Térsulat® legbuzgébb tagja; a székely kizmive-
16dési egyletnek alelnioke; az archeologiai és geneologiai
tarsasdgoknak munkds tagja volt; ezek mind érdeméiil
szolgilnak, de tgy hiszem, nem tartozik szorosan a mi
Tarsasagunk keretébe; méltatdsat azoknak hagyhatom.
Midén aztin firaszté munka, a vildgi gondok és
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valamelyes mellztetés keseriiségei is végképpen kifdrasz-
tottak, odahagyta a nagyviligot, a ragyog6, ifju Buda-
pestet €s eljott haza. Haza! Ide hozzdnk — Erdélybe,
hol a tiicsok czirpelése tobbet ér, mint masutt a fiilemile
dal. Eletének utolsé estéjén még dolgozott utolsénak
1gérkezett munkdjin - Bénffy Dénesen. De haza jott,
hogy a hol bolesGje ringott, hadd lissa még egyszer a
megszentelt foldet; haza jott — pihenni ; meghalni. Ez
az igazi megpihenés. Ime, ez volt Dedk Farkas.
* * *

s ha kilépink a nyérdd-andrasfalvi temet6bol, hol
csendes borongdsban mutattuk be az dldozatot az el-
multak emlékének; mér elttiink 411 ama mdsik, frissen
hantolt sir, melyre a gyorsan dolgozd természet mMég
nem érkezett virdgokat nevelni. MinG egészen mds kép !
Ott a megnyugvds érzete enyhitette f4jdalmunkat, hogy
egy megfutott palya, egy j6l bevégzett élet utin mégis
csak j6 megnyugodni, ha szinte a koporséban is; itt a.
megrendiilt hit nem birja visszatartani konnyeit és a
vérzé sziv olyan mozdulatot tesz, mintha kételkedni merne
a gondviselés, a végzet igazsigossigan; mintha kérdezni
akarnd: a mindent tehet§ hatalom mért dobja le a meny-
boltozatrél az esthajnal elsé csillagdt; miért hervasztja
el bimb6jsban a tavasz elsé virdgit? Ha a korhadt fa
kidél; ha a vén ember meghal, hit, jol van, ez a ter-
mészet torvénye: ugyan, micsoda torvény, micsoda igazsig
van abban: ha a villim fiatal tolgyet sujt le; ha a haldl
fiatal embert fektet a teritére, ha megdli a reményt és
romba donti a jovendét?

Milyen kegyetlenek vagyunk mi dnmagunk irant, a
kegyelet nevében, midén br. Banfy Gyorgyrdl emlékeziink!
Hat, nem volt elég egyszer -elveszteni, megsiratni, meg-
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gyészolni? Nem! Fdjé gyonyor az nekiink, naponkint
érezni, hogy a fijdalom saskeselyiije egy-egy darabot
kiszakit sziviinkb6l; ugy hissziik, hogy ha magunkat
gyotorjiik, a mi kedvesiink ott alant csendesebben alu-
szik. Aluszik! Az nem lehet Kn felébresztem. Ki hiszi
azt el, hogy br. Banffy Gyurka meghalt.

Né, hiszen amott van, boldog csalddja korében. Ki
nem litja e pillanatban is ama szép, galambész ferfiut,
a csalddnak fejét, deriilt mosolydval ajkain; az édes
anyat, fejedelem-asszonyi josigaban, melyr§l esak & nem
akar tudni; ama masik fiut, ki tobbre becsiili a képzd
miivészet eszkozeit baréi korondjinal? Né, hiszen, ott
van Gyurka. Itt ndtt fel a mi szemeink el6tt; itt serdiilt
fiatalld ; itt izmosodott férfiuvd ,sans peur, et sans
reproche.© Minta-ember, ki szeret, .és nem kovetel
értte semmit; bator, és nem bant senkit provocative;
van érett esze, tuddsa, és § csak szivét mutatja; meg-
- 4ldva foldi javakkal, - élhetue maginak, .de § imddja
hazijat és a kozéletnek dldozza tehetségeit; siitkorész-
hétnék — mint annyian — a hatalom Aarnyékdban, de §
meg nem hajtotta derekdt; de ¢ maradt onéllo, fiiggetlen
gondolkozdsu, szabad magyar; és a mit a vildgi ha-
talomt6l el nem fogadott, a fényt, a ragyogast, azt
6 megszerezte Thaginak attél a hatalomtdl, melynek neve
mivészet, koltészet, a hol nem nevezhetnek ki
senkit protectioval, nepotizmusbél, a hol csak sziiletni
lehet .isten kegyelméb§1“. Ez a férfiu megerde-
melte szép, ifju nejét. Szomoru-fiiz a sir felett! Mag-
dolna a keresztrdl levett szenvedd mellett Megérdemelte
két kis lednydt, e két kis angyalt, a két kis 4rvdt, kik-
nek legszentebb kincse az édes apa emléke leend.

Mert emlékezete fenmarad, nem csak Tédrsasé-

.
-
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gunkban, melynek tagja és egyik legbuzgdbb megalapitdja
volt; fenmarad miivészi és koltdi torekvésében; a magas
becsvagyban, melynek fényes jelét adta és abban az
Usszetort reményben, melynek romjai koz(il mindig hang-
zani fog .ama kérd6 felsohajtds: ,mi lett volna
belGle!?

Nem sokat irt Nem volt ideje rd. Nem a nagy
szdmmal akart hivalkodni, hanem a belsd tartalommal.
El6bb tanult sokat; meg akarta ismerni az élet mély-
ségeit és magassdgait; nem port akart hinteni a vilag
szemébe, hanem - mint a bdnydsz - szinaranyat akart
adni a koltészet kincses hézab6l. Ks éppen ebben dll a
kolt6 halhatatlansiga Nem a kitetek szdma nyujt babért,
hanem a belsé er; nem a bdbeszédiiség. hanem a tar-
talom; nem a kiilsé ecsillogds, hanem az orok emberi.
Nem sokat irt,” de azon a kevesen meglitszik az orosz-
lan-korom ; meglétszik, hogy & ott volt, a hol az istenek
osz’qak a talentumokat.

Es ezen kiviil genialis muzsikus és hlvatott zene-
szerzé volt. Nem érzem magamat competensnek, hogy e
téren itéljek. Aesthetikai konyvekbdl olvastam; itt-ott
sokat hallottam a symphonidkrél, sonatékrél, a ,jovo
zenéjérol“, Bach Sebestyénr6l, Mozirtrél, Bethowen-
r6l: szépek, felséges dolgok ezek annak, a ki érti.
En csak egyet tudok, azt, hogy vilig-n-elv, vilig-zene,
vilig polgdr: elSttem érthetetlen fogalmak. Rovid egy
emberi élet, hogy az universumé lehessen Adjatok nekem
egy darab foldet, melyet hazdmnak nevezhessek; egy
darab eget, mely ott ragyog felette; adjatok délibabot,
pasztor-tiizet, volgyeket és bennok araté leinyok dalat;
bérczet, melyrél lehangzik a furulya keserve; adjatok
indulatot, szokdst, hevet, szenvedélyt, hangulatot, mely
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az én szivemben is liktet, az én lelkemet is emeli,
mely az enyém is: és boldog vagyok, mert érzem, hogy
valami vagyok..

Br. Banffy Gyurka ilyet adott. ,Faj a szivem,
teher neki az élet*; .Kék nefelejts, népdalok.
Nem tudom, udvar-képesek-e ? O irta; de irhattam volna
én is, vagy akarki, ha magyarnak tudja, ha magyarnak
érzi magit. Vele szeretek, vele bisulok. Megmozdul
minden csepp vérem és 4aldom az istent, hogy engemet
is magyarnak teremtett; és 4dldom az istent, hogy el
nem fogyasztja azok szdmdt, kik heviilni, lelkesedni
tudnak e szent foldért, osszetorik szivoket, és szétosztjak
a milliék kozott, hogy attél tanuljanak a hazdért élni és
ha kell érte meghalni. Ilyen volt Banffy Gyurka. Istenem,
ha arra gondolok, hogy mit tehetett volna! Emléke
legyen aldott.

* * *

Visszaéltem a kozonség és a Tarsasdg tiirelmével.
Legyen nekem meghocsitva, nem magamért; érettiik,
kik méltékkd tették magukat, hogy halilok utdn 1is
emlegessék. Kevés van ilyen; bar volna tobb!

A halil nem a legnagyobb csapds. A legnagyobb
csapds az, ha tdgy éliink, hogy a haldl nem megvaltas,
nem az orokélet kezdete; ha tehetségeinket nem adjuk
vissza annak a t6kének, a honnan kolesonoztik. Az igaz,
hogy a tehetségek kiilonbozdk. De, ha lelkesedni tuddk;
ha olyan magyarok lesziink, mint a mi eléggé meg nem
gyészolhaté baritaink: nem csak e szerény Tarsasig
fogja betolteni hivatisdt; hanem mindnyijan lesziink
paranyi munkdsai Magyarorszig jovend$ nagysiginak,
és ebben jut egy szerényke hely a mi bardtainknak is.
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Nem a halhatatlansdgot er(szakolom én itt sza-
mukra; még a hédolatot sem. Csak a szeretetet idézem;
csak a szeretetre apelldlok. Ez méskint jutalmaz, mint
a kalmédr, ki Osszead, kivon és szdmit; a szeretet
konynyet onf, mint a felh$ a kiaszott mezlre és nyomé-
ban kél az aldés. ‘

Ennek a szeretetnek nevében teszem le a koszorut -
sirhalmukra. A koszorinak nem az 4d becset, hogy ki,
hanem hogy kinek nevében nyijtja. En gyonge és erd-
telen, igénytelen tagja vagyok-e Tarsasdgnal; de a ko-
lozsviri mivelt és magas szinvonalon 4ll6 kozonség és
az “Erdélyi Irodalmi Térsaség® — mint erkdlesi testiilet
— bizony, valami. :

Hit, ezeknek nevében, legyen 4ldds emlékiikon !

e

-1V.
Az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg alapszabdlyai.
1. A thrsasidg czime, pecsétje, székhelye.

A térsasig czime: Erdélyi Irodalmi Téirsasig. Pe-
csétjén a czim és 1888-diki évszam all. Székhelye Ko-
lozsvar.

2. A tarsasig czélja.

Az irodalmi, szépmiitani érdekek istipoldsa Erdély-
ben; a szépirodalomnak nemzeties irdnyu mivelése.



-27

3. A czél eszkizei.

Szépirodalmi, szépmiitani tirgyu felolvasasok rende-
zése; a népi koltészet remekeinek gytjtése; esetleg pé-
lyadijak kitlizése altal a szépirodalmi munkélkoddsra valo
serkentés.

4. A tagok.
A térsasig tagjai tiszteletbeliek, alapitdk és rendesek.

5. A tiszteletbeliek.

Tiszteletbeli tagok, kik a tdrsasdg czéljiul Kitlizott
irdnyban nagyobb irodalmi érdemekkel tlinnek ki.

6. Az alapitok.

Alapit6 tagok, kik a tarsasig czéljaira legaldbb 50
frtot adtak.

7. Rendes tagok.

Kik a tirsasdg czéljat munkilkoddsukkal mozditjak
el6. Szdmuk az Gtvenet nem haladhatja meg. Valasztatnak
azok kozil, kik a tdrsasig czéljat érdekloleg az iroda-
lomban jelentésebb munkalkoddst fejtettek ki.

8. A tagok valasztisa.

Rendes tagokat az iiresedésben levs helyre, legalabb
egy rendes tag ajanlatira a kozgylilés vilaszt, titkos
szavazassal. Tiszteletbeli tagokat a vdlasztmdny ajénlatira
a kozgyfilés valaszt. Ha a tdrsasdg kiilfoldi egyéneket
akar tagjaitl vélasztani, elébb ebbeli szindékat a magyar
kir. beliigyminiszteriumhoz felterjeszti A valasztasok élet-
hossziglan szélanak.
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9. A tagok jogai.

A rendes és tissteletbeli tagok a tdrsasidg tandes-
kozdsaiban részt vehetnek, felolvasdasokat tarthatnak. Jo-
guk van az ,Frdélyi Irodalmi Téirsasdg tagja“ czimet
viselni. ‘

10. A tagok kbotelessége.

A rendes tagok kotelesek évenként legaldbb egyszer
felolvasdst tartani.

11. A tarsasig igazgatisa.

A tirsasdgnak van elnoke, két alelndke, titkara,
pénztirnoka, ellendre. Ezek és a rendes tagok alkotjik
a vilasztméanyt. A tdrsasig minden rendes tagja egyszer-
smind a vilasztmany tagja is A tisztvisel6ket a kozgyfi-
1ést kovetd tisztujité-gylés valasztja szétobbséggel. Ha
els6 vilasztdsndl 4dltaldnos' szétobbsége egynek sem volna,
a masodik szavazds a két legtobb szavazatot nyert jelolt
kozott torténik. Uléseken a hidnyzé elnokot s alelntkoket
a legiddsebb s a titkirt a legfiatalabb rendes tag he-
Iyettesiti.

12. A tarsasig vagyona.

A tirsasig vagyona az alapité-tagsigi Osszegekbil
s esetleg egyéb jovedelmekb6l 4ll. Feloszlds esetén a
vagyon, a magy. kir. beliigyminiszteriumhoz valé el6leges
bejelentés utin az ,Erdélyi Magyar Kozmiivelodési Egye-
siilet“-re szill.

13. A kozgyiilés.

A térsasig minden évben tart egy iinnepélyes kioz-
gyiilést Kolozsvért, méjus elsé vasdrnapjan. Ekkor tétetik
jelentés a tdrsasdg miikodésérsl. Targyat a kozgyiilésnek
szépirodalmi és szépmfitani tirgyu felolvasdsok teszik. A
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kozgytilés szavazé tagjai a tiszteletbeli és rendes tagok.
A kiz-, valamint a valasztmédnyi gyGilésekrél vezetendd
jegyz6konyveket a gyiilésekbdl az elngk 4ltal ad hoc ki-
kiildendd két tag hitelesiti. Rendkiviili kozgyilést Ossze-
hiv birmikor az elndk, ha 15 tag irdsbelileg indokolva
kivénja. Ily kozgy(ilés az alapszabilyok megviltoztatsinak
kérdésében s a netaldni feloszlatist illetGleg hatdrozhat.

Hatdrozathozatalra az alapszabdlyok megviltoztata-
sit érdekléleg absolut tobbség és a feloszlatdst illetdleg
az Osszes tagok hiromnegyede hatirozhat érvényesen. A
rendkiviili kozgy(ilés hatdridejének napja két héttel elsbb
kozzé teend§ s a tagokhoz kiildendd meghivékon a gyiilés
czélja jelzends. A megvaltoztatott alapszabalyok s a fel-
oszlast kimond6 hatdrozat felss jovdhagyds ald boesitandé.

14. Az iilésekrsl.

A tirsasig rendes felolvasé-iiléseit Kolozsvirt, ju-
lus és augusztus hénap Kkivételével, minden hé utolsé
vasirnapjin tartja. Ez iilések nyilvinosak, de a tarsasag
tigyeit illet6 zart tandcskozdsokban végzddnek. Ervenyes
hatérozat hozatalira 7 tag jelenléte sziikséges. A tirsasdg
ez orszigrész nagyobb virosaiban legaldbb egyszer éven-
ként felolvasdst tart, szépirodalmi s szépmiitani tdrgygyal.

15. Az elndk, az alelndkdk.
Az elnék a tirsasigot mis tirsasigok, hatésigokkal
gzemben képviseli s az ligyeket vezeti.
Az alelnokok az elnokot helyettesitik, ennek aka-

délyoztatisa esetén.
16. A titkar.

A titkdr vezeti a jegyzOkonyvet, viszi a trsasdg
levelezéseit; gondoskodik az iilések felolvasisairdl s a
gytilések tartdsdrél hirlapilag is értesiti a kozonséget.
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17. A pénztarnok, az ellenér.

A pénztirnok kezeli a tirsasag pénzét. Kiaddsokat
a kiz- vagy vilasztmdnyi gytilések hatirozataira eszkozol.
Szimaddsait minden esztenddben a kozgyfilésen bemutatja.

Az ellendr a pénztir kezelését ellendrzi s allasdrol
félévenként jelentést tesz a rendes iiléseken. '

18. Az allam feliigyelete.

Ha a térsasidg a fennebbi, az alapszabilyokban meg-
hatdrozott korét tullépné: a m. kir. korminy altala fel-
fiiggesatés utan elrendelendd vizsgdlat eredményéhez keé-
pest fel is oszlattathatik, vagy az alapszabdlyok legpon-
tosabb megtartisara koteleztethetik.

Az ,Erdélyi Irodalmi Térsasig“ 1888. junius 3 -an
tartott alakulé gyiilésébil.

Ejssaki Kdroly, Dr. Cserndtoni Gyula,
id. elndk. id. tithdr.
38585. szdm.
VL.

Ldtta a m. kir. beliigyminiszter.
Budapesten, 1888. junius hé 11-én.
A miniszter helyett:

Beniczky,
dllamtitledr.



V.
Az Erdélyi Irodalmi Tdrsasdg tigyrendje.
. Ulések.
1. A tdrsasdg a — _]11111181 és augusztusi sziinetet
Kivéve — minden h6 2-ik vasirnapjan egy rendes iilést tart.
9. A térgysorozat megéllapitisirol az elntkség gon-
doskodik.
, 3. A vélasztméanyi (zart) iilésekre a titkdr kiillon meg-
hivékat esak akkor kiild, ha nagyobb fontossigu tandcs-
kozasi tzirgyak vannak, a melyek aztin a meghivékon is
jel6lenddk. -
4. Ha valaki fontosabb inditvinyt akar tenni, szdndé-

Kt az ilés el6tt legalabb 24 ordval bejelenteni tartozik.
5. A vendes iilést megeldzileg, vagy utdn az elndk

a sziikséghes képest zartiilést hivhat egybe, a melyen a .

mult iilés hatirozatai vétetnek szdmba.

6. Az iiléseket az elnok és alelnokok akadilyozta-
tisa esetén a- legrégibb tagok iddsebbje vezeti.

7. A Tirsasig személyzetében el6fordult viltozdsok,
alapitvanyok vagy ajdndékok nyilvdnos felolvasé-iilésben
is begelentendok az elnok 4ltal; — egyéb kebli iigyek
azonban mindig zért iilésen tirgyalandok.

8. A szavazds személyi ‘tigyekben mindig titkos;
egyébkor pedig mindig nyilvdnos.

9. A fontosabb inditvinyok esetleg bizottsigokhoz
is utasithaték. Ha valamely inditviny kovetkeztében bi-
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zottsag kiildetik ki, abban az inditviny-tevének mindig
helye van.

10. A Térsasdg tagjai a felolvasé iiléseken vagy
maguk olvassik fol dolgozataikat, vagy a Térsasig vala-
mely erve villalkozé tagja dltal mutattatjik be, Sziikség
esetén és kivételesen nem tagok is szerepelhetnek el6adék
gyanant azok kozil, kik e szakméban kivilé képességok-
r6] ismeretesek ; — ezek nevei azonban az elnikségnél —
legaldbb egy hettel a felolvasds elftt —- esetrdl-esetre
bejelentenddk.

11. Ha a felolvasé-iiléseken valamely fololvasds tul-
ségosan hosszu idGt venne igénybe, az elndknek joga van
a sorrendben netalin még kovetkezd tirgyakat a jové
iilésre halasztani.

12. Minden tagnak jogdban all az eldadésra észre-
vételeket tenni, melyekre a felolvasé valaszolhat.

13. Az iilések jegyzokonyveit a titkdr vezeti s az
elnok, vagy az e végre kinevezett két tag hitelesiti. A
hltelesxtok kinevezésénél az inditvanytevik, vagy felolva-
86k veend6k tekintetbe.

II. Kozgytlések.
14. A Térsasig kozgy(ilésérsl és megtartdsi idejérdl
az alapszabilyék 13. §-a intézkedik. -
15. Az tinnepélyes kizgyfilés tdrgysorinak eltkészi-
tése az elnokokbsl és a titkdrbél 4116 rendezé- ~bizottsig
feladata.

11 Tagvalasztas

16. a) A méreziusi iilésben megéllapittatik, hogy
hény hely télthetd be a rendes tagok sordban.
b) Minden tagnak joga van annyi jel6ltet ;ajénlani,n
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a hdny hely betolthetének hataroztatott. Az ajinlatok
legkés6bb dprilis hé 2-ik vasdrnapjdig a titkdrndl irdsban
benyujtandék, a mely hatdridd eltelte utdn ajénlis tobbé
nem fogadtatik el.

¢) Az ajanlatok az d4prilisi iilésben bemutattatnak
és a valasztds aziinnepélyes kizgy(ilést megeldzG zartiilésen
ejtetik meg és az iinnepélyes kozgyiilésen hirdettetik ki.

d) A szavazas mindig titkos.

¢) Ervényesen csak oly jeloltre lehet szavazni, a ki
ajanlva volt.

f) Minden valasztdsra legaldbb 20 szavazd sziikséges.

g) A megvilasztds csak gy érvényes, ha a jelolt
dltaldnos tobbséget nyert.

IV. A tagok munkaéssaga.

17. A tarsasdg elvarja tagjaitol, hogy évenként leg-
alabb egyszer egy-egy felolvasist tartsanak.

18. A titkdrnak kotelessége a rendes tagokat ebbeli
kitelezettségok teljesitésére figyelmeztetni. Sikertelenség
esetén elngki felhivds intéztetik hozzdjok.

19. Ha valamely rendes tag 4ltal bejelentett dol-
gozatra nézve az elnokségnek oka van attdl tartani, hogy
az a Tarsasignak akdr erkolesi, akdr anyagi érdekeibe,
vagy alapszabdlyaiba iitkozik, joga van a nyilvdnos iilést
megeldz6leg zdrtiilést hivni Gssze s ott aggilyait elGter-
jeszteni. Ily esetben a Tédrsasig az illetd dolgozat eldle-
ges bemutatdsdt kivanhatja. .

20. A vendégek altal felolvasdsra szant munkdk a
Tarsasdg titkdrdndl nyujtandék be s mindenkor birdlat
ald esnek. A biralatrél az elnokség gondoskodik, még
pedig oly forman, hogy két tagot kér fol véleményadds-

Erd. Irod, Tars, Evkonyv II 3
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s

ra. Eltér6 véleményezés esetében a mii egy harmadik
birdlénak adatik ki.

21. Vendégek munkdlatait a Tarsasig iilésein —
a szerz6 Ohajtdsinak figyelembe vételével — az elnik
altal folkért rendes tag mutatja be.

292, Akdr vendégnek, akir tagnak oly felolvasdsa,
melyet szerzGje a Tarsasdg kiadvinyai kizé ohajt felvé-
tetni, eldlegesen mindig birdlat ald esik. E jogot a tdr-
sasdg 4ltal évrol-évre megvilasztott szerkesztG-bizottsig
gyakorolja.

V. Elhunyt tagok végtisztessége.

23, Elhunyt tagjait az Erdélyi Irodalmi Talsasag
a kovetkez$ végtisztességben részesiti:

@) Ha a halileset Kolozsvirt fordnl eld, a Tarsa-
sig tagjai részt vesznek a temetésen. Ha ez iilés idejére
esnék, az iilés elhalasztatik.

b) Az elhunyt tag halalat az elndk a legkozelebbi
felolvasé-iilésen rovid bejelentéssel hozza a tagok és a
megjelent kozonség tudomdsira

¢) Az elhunyt tag folott valamelyik rendes tag nyil-
vénos, vagy iinnepélyes kozgyfilésen emlékbeszédet mond.

d) Ha a tag vidéken halt meg, temetésén a Téar-
sasdg képviselteti magét; vagy valamely formdban jelét
adja részvétének.

¢) A tdrsasig kiilonds érdemii tagjai elhunytdrdl
kiilon gyaszjelentést is adhat ki, mire nézve esetrgl-esetre
az elnbkség intézkedik. '

¥
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AZ ERDELYI IRODALMI TARSASAG SZEMELYZETE.
1890. MAIUS 27-EN.

Tisztviseld k:

Elnék: . . . Kvon GEza GrOF  Maros-Némethi. .
Alelnél: . . Szisz GErRG . . . Kolozsvir.
s » .. FELMERI LagJos . Kolozsvar.
Titkdr: . . CSERNATONI GyuLa Kolozsvar.

Pénztdrnok: Hory Brra . . . . Kolozsvar.

Tiszteleti tagok:

Brassar SAMuEL . . ... ... Kolozsvar.
Gyurar PAnL . . ... ... ... Budapest.
IMRE SANDOR . . . . . . . .. .. Hm.-Vésarhely.
Saramon FERENCZ . . . . . . .. Budapest.

5 SzaBO KAROLY . . ... ... .. Kolozsvar.
Szisz KiroLy . . . .. ... .. Budapest.
Szmicyr SANDOR . . . . .. .. Budapest.

Bendes tagok:

BartHA Miknos . .. ... ... Kolozsvar.
Beneper Enex . . . . .. .« . . . Budapest.

3%
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CSERNATONI GYULA

Easzarr KiroLy .

5 Er6p1 Brra
ENDRODI SANDOR

FreLmer: Lajos

FrerENCZI ZOLTAN . . .

Finiry HENRIK

10 DE GERANDO ANTONINA .
GYARMATHY ZSIGANE .
Haraszmr Gyuvra .

HeceEpUs IsTvANn . . . . . ...

Hory Brra . .

15 JARAB ODON

JANCSO BENEDEK . . . .
JEKEY TALADAR | o1t
Kozma FERENCZ

Koos FERENCZ .

20 KORBULY JOZSEF
Ko6éviry LAszLo

Kuun Grza GROF

E Kovics Gyuna . . .

Ki1s SixpDor .

25 LANCZY GYULA . .

Mepeyes Lagjos

MoLDOVAN GERGELY .

PETELEI ISTVAN

RerHY LAJOS . .
30 SEBESI JOB . .

P. Szatamiry KirorLy . .. .
SZATHMARY GYORGY . . .. ..

Szamosi JANOS .

SZINNYEI JOZSEF . . . . . . .

Kolozsvar.

. Kolozsvar.

Kolozsvar.

. Nagyvarad.
. Kolozsvar.
. Kolozsvar.
. Kolozsvar.

. Kolozsvar.

Banffy-Hunyad.
Kassa.

. Kolozsvar.
. Kolozsvar.

. Déva.

.

Budapest.

s Kolozsvar.
. Kolozsvar.

. Brasso.

. Kolozsvar.

. Kolozsvar.
. Maros-Némethi.

Kolozsvar.

. Szabadka.

Kolozsvar.
Deés.
Kolozsvar.

. Kolozsvar.
. Déva.

Kolozsvar.

. Budapest.

Budapest.
Kolozsvar.

. Kolozsvar.
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35 Szisz BEra . .. . . ... .. Kolozsvir.
Szisz GERO . .. . .. .. . . Kolozsvar.
Szicry KAROLY . . . . .. ... Kolozsvar.
TuTsER ANNA . . . ... . ... Kolozsvar.

Az Erdélyi Irodalmi Tarsasag elhunyt tagjai
1890. Misus 27-16.

1sss DEAK FARKAS.
1830 BANFFY GYORGY BARO.
» DO0zSA DANIEL.

Az Erdélyi Irodalmi Tarsasag alapitoi
1890. MiJus 27-16.
SzERy MikLos . . .. . ... .. Kolozsvar.

Kuvox Gfza grOF . . . . . . .. Maros-Némethi.
DoBAL ANntTAL .. ... ... .. Kolozsvir.

..... Kolozsvar.
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