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Visul

Era in timpul, cand feciori
nefericitei Basarabii
plecau sé mota'n foc si sabii,
s€ moérd pe pamint strain,
ca sé sustind jugul crunt,
cd-ase i-e datd’'la Roman™;

Avui un vis misterios,
un vis nespus de dureros:

Parea cd stau in asteptare,
in népte-adanci, ‘nmarmurit,
cautand pierdut spre résarit,
cu tremur si fior1 in sin,
cautand pierdut catrd hotarg,
hotaré gintului roman.

Si nu sciam ce s'a petrece,
nu ‘nielegeam cid ce astept,
dar presimfia fiorul rece,

ce-m1 strabatea durutul piept,

.4 nu e semn de bucurie,
,ci-isemn de greu si de urgie” .*"}
De-odata se'nrosesce zarea

si erumpénd dela un loc,
de-asupra scumpei Basarabii
s€'nalta' $dlur1' lung1 de foc;
Si ce aud mé'njunghid’n suflet
si isbucnesc deodatd'n plans —
trecea infiorand taria
un gemet nabusit si stins...
M’am desceptat scildat in
- [lacrima,
plangénd cu hohote nebune,
si sbuctumul nu pot a-1 spune,

v si nu-l1 cuprind, nu-l inteleg —

gemea inabusitd'n suflet
durerea unui gint intreg.

*) In batalia ruso-japoneza (1905) intre primele corpuri de armati rusescr

mobilizate a fost si cel din Basarabia. Tragedia a fost si mai cumplitd in marea
batalie a poporelor (1914—18), cand frafi de sub juguri strdine au fost pust
fatd in fafd sé se ucidd pentru causa impilatorilor. Dam aici un episod cutremu-
rator de suflet, audit dela osteni bistritent de pe frontul din Galitia. Un Basara-
bean injunghiat in focul luptei de un Ardelean a gemut: ,vai, frate, da réu
m'ai ars!*

") Vedi versul poporan: ,Hei, nu-i semn de bucurie, Ci de greu si
de urgie”.



Cum scriem cuvintele ,,strdine*.

Am mai facut in aceste pagini observarea la un articolag
din ,Adevérul”, cd nu e corect sé scriem tote cuvintele striine
ase cum se rostesc in limba, din care au fost imprumutate,
Mai ales la imprumuturile din limb1 neolatine (francezi), cand
radécina cuvintului o avem si in roméanesce, o vom scrie ca in
romanesce, st nu cum se rostesce in limba, din care a fost
luatd. Bundord vom scrie ,caretd” si nu ,saretd” (fr. charrette),
dacd nu ne convine romanescul ,cirutd”, sau vrem sé insem-
nadm o cdrutd mai eleganta.

D-1 1. A. Candrea in indreptarul limbei", inceput in
»Universul® si intrerupt, vrea s& ne introduci acee-asi ritécire,
ca si ,Adevérul”, indatorindu-ne s& cunéscem bine limba fran-
cezd, ca s& putem scrie corect rominesce, sau cel pufin sé
avem la indemand un dictionar francez, ca s& nu scriem cu z
acolo, unde in francezia sunt doi ss intre doue vocale, sau ci
s urméza dupé o consunatore; dect am aveée s& scriem: ,fazi,
poezie”, dar nu ,vitezd, cenzurd...”, ci ,vitesd, censurd..."
Atat-a au sbierat fonetisti in contra indreptirei scrisului roma-
nesc dupé 1. latind, care dupé eli e o limba straind, si nu
1. mama, dar ne indatorézd sé ne indreptim dupé l. francezi.
ba si dupé Liturcéscd, siimu ne iérid $& ne indreptidm nici dupé
limba roméanésci. Am arétat cum a ,indreptat” d-1 Candrea in
Dictionarul d-sale pe ,ursuz”, romanit in poesia lui Eminescu
{si inteles de tott Romani): ,M’'as umila ursuz in pene...", si
nu turcit ,hursuz®, cum ar vré d-1 Candrea sé-1 ,indrepte”
dupé 1. turcésca.

Limba néstrd e limba neolating, cu legile ei fonetice; ea
a piastrat si rostesce pe s dintre déue vocale tot s ca si in 1
latind si grecd, si nu z; ,casd, rasd (fr. rasée), meser (fr. miser),
desamigire” ; deci cuvintele de origine latind, sau grecd le vom
scrie si rosti cu s (cum se scriu si in 1. francezd) si nu cu z,
deci:  fasi, musd, poesie, desarma...”, ca si ,vitesd, censura...”,
si atunci vom scrie corect fard sé fim indatorafi a le cduta in
dictionarul francez. Abatere dela acésta reguld vom face nu-
mai cu terminatiunea verbald francezd ,-iser” (ital. ,izzare"),
care e afini cu rom.: ,-ez" dela conjug. I (,lucr-ez, und-ez",
dela care avem si verbul ,undeza"), dect vom scrie ,nationa-
lizare...” cu z, nu cu s. Desmitul fonetist a introdus ,zizaitul”
{cum l-a caracterizat d-1 Scraba) chiar si in cuvintele romé-
nesct, ca: ,dezbina, dezarma..® in loc de ,desbina, desarma”
(e formatiune romanéscd si nu neologism, formati din ,des-
si ,arma”). Si Franceji (cdrturari) au imprumutat multe cuvinte
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de-a-dreptul din 1. grecd si latind, dar le rostesc dupé legile
{fonetice ale limbei lor, cart nu e iertat sé le introducem in
limba nostrd, in locul legilor fonetice romanesci.

E caracteristic pentru desmiful si superficialitatea scolei
fonetice, cd abie dupé o jumétate de secol s1-au adus aminte,
ca la imprumutarea cuvintelor strdine ar fi lipsd si de drecarn
principii, dar in loc de principii sinétése au cadut in altad raté-
cire. Dupé ce o jumétate de secol au imprumutat cuvintele
striine (asé le spun fonetisti) aseé cum se scriu in limba, din
care le-au inprumutat (francezi), si numai pufine ase cum se
rostesc, ca ,paravan (fr. paravent), saretd (fr. charretie), acum
vreu s¢ dirégd imprumuturile, si sé le scrii si rostéscd ase cum

se rostesc in limba, din care au fost luate — o néud ritécire.
Vom scrie si rosti deci ,Primifi, domnule prezidan, expresio-
nul santimanurilor noastre de reconesans..”“ in limba curata

romanéscd a scélei fonetice, nu ,péseréscid” a scolei lui Cipa-
riu: ,primift d-le presedinte, espresiunea simtemintelor néstre
de recunoscintd”. In dictionarul d-lui Candrea ,presedinte” e
insemnat ca ,incorect”, dect ,corect’ va fi ,prezidan”, si in
loc de ,simtemint: santiman...”

Am revenit la problema acésta, pusi asé de tardiu de
scola foneticd si indreptati pe o cale asé de ratécitd, cand ea
a fost resolvatd 'corect' si'limpede 'incd inainte cu aprépe un
secol de marele filolog Cipariu, infiintdtorul adevératei scole
romanesct, (nu latiniste), pe care superficialitatea scolei fonetice
nu numai cd nu o cundsce si nu o urmézd, dar crede cd are
drept sé-s1 batd si joc de ea. Fard principii, cu anarhia scoélei
fonetice nu se péte ajunge niciodatd nict la ortografie, nia1 la
limb3d romanésca unitara.

Din capul locului cati sé accentuim marea ritdcire a
scrietorilor fonetisti, cari considerd cuvintele imprumutate din
l. francezd ca cuvinte strdine®). Peniru cultivarea, intregirea si
inavutirea limbei nostre cu termiui de lipsd in sciintd, filosofie
—- limba literara, s'a ales ]. francezi, fiind limb3 sord, neola-
tind (nu straind); Cipariu a fost pentru 1. italians, a cdrei forme
sunt mai apropiate de 1. romand si de latind, fiind 1. romani
un dialect italic”. Scopul s§i rostul imprumutului din limbile
surori, neolatine, e destul de invederat: pastrarea caracterului
latin al limbei — lucru necunoscut, ba chiar despretuit de
scola anarhiei Deci nu vom imprumuta din francezd galicisme,
car1 nu corespund scopului, pentru care a fost alésa . fran-
cezd pentru imprumuturi, c¢i numai cuvinte neolatine, intru cat

*) Pentru d-l T. Pisani numai aceste-a sunt ,strdine”, pe cand téte figi-
nismele sunt roménesci.



nu le avem in roméanesce. Pentru acele-asi motive nu pot fi
indatorati Macedo-Roméani s& priméscd de 1. romanésci tote
tiganismele dialectului dacoroman in locul cuvintelor de ori-
gine latind pastrate de eli, si car1 nu se afld la noi, Dacoromani.
Cipariu a introdus unele in 1. literard, ca ,periclu, mur (zid),
demanda, mandat (poruncd), duplu...” dar desmatul fonetistilor
le-a scos, credénd in nesciin{a lor, cd sunt latinisme. Pe ,duplu”
l-au scilciat dupé francezd: ,dublu”, credénd, ci l-au dires,
curat dicala: ,na-ti-o frantd, ci {i-am dres-0”, — tot cam
acee-ast rddécind o avem in dialectul dacoroméan in ,indupleca”,
cu p ca in latind, nu cu b,

Dar si cuvintele franceze de origine latind nu e iertat sé
le imprumutim asé, cum s'au desvoltat si format in 1. franceza,
ci cum se afld in roméanesce, iar rddécinile, car1 nu se afli in
romanesce, le vom lua in formele latine, cart sunt mai apro-
piate de 1. romand. Asé bundérd dela ,exposer” din lat. ,ex-
ponere” (dela participiul trecut ,positus”, rom. ,pus”) vom
folosi forma romé&néscd: ,espune”, si nu ,expoza, expozeu"
(espus, espunere, pe romanesce); dela ,exclure” (lat. ,exclu-
dere") roméanesce ,eschide", ital. ,chiudere”, dar pe ,esclu-
dere”, si nu ,excludere”, l-au format dupé latind, care formi o
putem si noi folosi mai ales la adjectiv ,esclusiv” cu atat mai
virtos, cd Macedoromani  au; pastrat forma latind cu ,cl: cli-
dere”, — dar nu ,exclude”; tot asé ,cont” a fost luat cum se
rostesce in 1. francezd ,compte”, in loc de ,,comput”, avénd in
romanesce acésta rddécind in ,imputa”, curat ca in latina;
formatiunea roméanéscad incetdtenitd: ,surprindere” (formatad co-
rect dupé fr. ,surprendre”) incd o direg, adecd o stricd dupé
franceza preficéndu-o in ,surprizd”, in loc de ,surprinsi” (ca
sspusul, spusa"), cum au ficut si Italieni ,sorpresa” din
.sorprendere”, tot dupé fr. ,surprendre”. (va urma)

Etimologii.

Cosdnzana. Nu-m: aduc aminte unde am citit cd acest
nume ar {i contras din déue: ,Col(dreana)+Sandiana”, cum se
mai afld si alte cuvinte compuse in acest mod, ca ,scdlamba”
din ,scil(cia+strlamba”. Dar ,Cosidnzana” nu e un nume ca
nSandiana”, ci e numai un atribut, cu care e insofit totdeauna
numele ,[léna” in povest:: ,Iléna Cosanzana™?), si atunci ar pute
deriva dela ,cosangean”, ,Iléna, cosidngeana nosird, sangele
nostru, strdbuna néstrd”. Prefacerea lui ,ge, gi” in z, ca in
Sangeorz” din ,Sangeorgiu”, e cunoscutd in limba nostra.

*) Dupé& esplicarea de sus ar fi deci trei nume (neindatinat la Romani).
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