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Ultimele decenii ale secolului XIII au marcat esecul cruciadelor cla-
sice. Caderea Acrei in 1281 in mainile musulmanilor selgiucizi Insemnase
tinilor din Occident de a mai debarca in aceastd parte a lumii, cindva
atat de mult doritd. De aici a decurs o descurajare generald, iar caracte-
rul ofensiv al unor expeditii a devenit irealizabil. Formarea statelor cen-
tralizate in Europa occidentald si conflictele au urmat pentru definitiva-
rea granitelor sau asigurarea succesiunii la tron, nasterea si consolidarea
unui sentiment nationall, scaderea autorititii papale (dupd mutarea sca-
unului pontifical de la Roma la Avignon, intre 1309—1378), criza de
prestigiu a bisericii  catolice, accentuarea individualismului si slibirea
sentimentului de solidaritate au condus in final la diminuarea ardorii
colective a oamenilor de rand. Cu alte cuvinte, caracterul popular si in-
ternagional al cruciadelor era pierdut pentru totdeauna’.

Din veacul X1V, Europa era amenintatd ea ins&si, pe propriul teri-
toriy, de forte ostile necrestine., In aceste conditii, apararea continentului
devine o necesitate, iar cruciada se transformd in functie de imprejurari.
Locul cruciadelor clasice ofensive, duse de occidentali, este luat de un
lung sir de cruciade defensive?, desfisurate in sud-estul continentului,
prin participarea si a fortelor crestine locale. Inaintarea turcilor otomani
in Balcani punea problema apdririi tarilor crestine europene si nu pe
aceea a unor cuceriri in Orientul Apropiat, leaginul crestinismului. In
vederea acestui scop nou, cruciada din veacurile XIV—XVII sau ,,cru-
ciada térzie* a urmadrit mentinerea unititii tirilor crestine prin crearea
unor largi sisteme de aliante, in care statele crestine necatolice din estul
Europei trebuiau si aibd un rol important. In ciuda primejdiei, solida-
ritatea insé, era greu de pistrat si de cultivat, in conditiile in care sta-
tele centralizate, mai ales cele din Occident, intraserd pe un figas de
evolutie national. Totusi, ideologia de cruciada era sustinuti fervent de
cdtre o propagandd permanentd, legatd de mentinerea acelei ,republici
crestine® (respublica christiana), pe care unii o vedeau in primul rand
occidentald si catolicd, iar altii, trecAnd peste separatia dintre erestini, o
considerau general-europeana.

Este drept ca, deocamdatd, erau direct amenintate si atacate popoa-
rele si tdrile ortodoxe din Balcani. La jumditatea secolului al XIV-lea,
turcii otomani ocupau in chip surprinzator fortareata bizantind Gallipoli,
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de pe tarmul european al Dardanelelor. In 1371, in ciuda incercirii po-
poarelor balcanice de a constitui un front comun de lupts, sultanul Mu-
rad I cucereste, dupd lupta de pe rdul Marita, intreaga Tracie, o mare
parte din Macedonia, iar in unele locuri depédseste linia Muntilor Balcani.
In 1386, turcii aveau sa ocupe cetatea Nis, in 1387 ei atacau taratul de
Tarnovo, iar In 1389, dupi lupta de la Kossovopolje, ii obligau pe sarbi
sd se recunoascd tributari si supusi ai sultanului. Este perioada in care
Skoplje, Bosnia, Zeta, Grecia, Albania cad sub turci, fiind urmate in
1393 si 1396 de cele doui tarate bulgare de la Tarnovo si, respectiv, Vi-
din. O mare parte din populatia cuceritd, dupéd obiceiul turcilor, este dusa
in robie, iar timariotii pun stipanire pe padméanturi. In regiunile anexate
in mod direct, structurile economico-sociale si institutiile locale sunt in-
locuite cu altele de tip islamic.

Era evident cd, in aceasti inaintare spre nord a turcilor, Dunirea era
un obstacol natural mai greu de trecut. De aceea, incursiunile otomane
la nord de fluviu, desi nu au lipsit nici in veacul XIV, nu s-au soldat cu
succese. Incd la 1369, o oaste turceascd a trecut Dundrea, pe teritoriul
romanesc, stimulati de lipsa de eficientd a cruciatilor italieni (condusi
de Amedeo de Savoia), care veniserd si refaci unitatea crestind cu sa-
bia. Domnul roman, Vladislav-Vlaicu, desi nu fusese invitat la cruciadi,
fiind considerat ,,schismatic%, 1-a asteptat pe sultan pregatit de lupta,
i-a luat pe turci prin surprindere, i-a alungat la sud de Dunire si l-a
repus in domnie pe tarul bulgar Sracimir . din Vidin?., Prima infringere
a turcilor in Europa se datora ostilor roméne si la fel avea si se intdmple
si peste cétiva ani, sub domnia lui Mircea cel Batran (1386—1418), con-
siderat ,,cel mai viteaz si mai ager dintre principii crestini“5. Venetienii
preluau vestea Infringerii turcilor si o transmiteau in Franta, unde era
consemnata in cronica de la Saint Denis ca un eveniment european de
seama®. Astfel, Europa i-a cunoscut pe romaéni ca luptatori la Dundrea de
Jos impotriva turcilor’. Aceastd ipostazi a roméinilor de protagonisti ai
rezistentel antiotomane se va accentua ulterior si va capita dimensiunile
unei misiuni asumate in numele Crestindtdtii, O asemenea misiune de
combatere si limitare a Piginitatii agresive a cuprins, pe Valea Dundrii
mijlocii si inferioare, mai multe tiri si popoare si a atins apogeul in veacul
al XV-lea considerat secolul eroic al rezistentei antiotomane.In Tara Roma-
neasca, efortul inceput de Vladislav-Vlaicu si de Mircea cel Batran a fost
continuat intre anii. 1420—1462 de Dan II, Vlad Dracul, si Vlad Tepes.
In Transilvania, roménul Iancu de Hunedoara, ca voievod si apoi ca
guvernator si mare cdpitan al Ungariei (1441—1456), va trece de la re-
zistentd la ofensiva, ajungind cu ostile sale pind la Muntii Balcani, La
trei ani dupd ciderea Constantinopolului (1453), cAnd nimeni nu mai
spera intr-o redresare crestind, Iancu obtine marea victorie de pe Du-
ndre, la Belgrad, ,carele era apdriatura nu numai a Tarii Unguresti, ci
a toatd crestinitatea dinspre apus®, dupa aprecierea lui Grigore Ureche®.
Mentinerea Belgradului in maAini crestine pina la 1521 a insemnat opri-
rea inaintdrii turcilor spre vestul Europei, fapti pentru care lancu de
Hunedoara a fost socotit erou al Crestinatatii si numit ,,athleta Christi“®.
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Dupd Tara Romaéneascd si Transilvania, efortul rezistentei antioto-
mane trece asupra celei de-a treia tari romanesti — Moldova, Aceasta,
sub domnia de circa o jumatate de secol a lui Stefan cel Mare (1457—1504),
a cunoscut apogeul dezvoltirii sale medievale. Este epoca in care otoma-
nii se straduiesc sd pund in practicd planul lor de transformare a Madrii
Negre in ,lac turcesc® si de dominare ferma a regiunii Dunérii de Jos, pe
ambele maluri ale fluviuluil®. Stefan cel Mare a obtinut citeva zeci de
victorii impotriva turcilor, intrdnd in legenda si in folclor si fiind soco-
tit sfantil. La 25 ianuarie 1475, din Suceava, monarhul roman expedia o
scrisoare circulard catre principii crestini, in care anunta victoria obti-
nutd in urma cu doud saptimani la Podul Inalt (Vaslui) si cerea ajutoare
impotriva cuceritorului Constantinopolului, care se pregatea sa invadeze
Moldova. Textul este semnificativ pentru conceptia politico-militara a
domnitorului: ,,Va spun domniilor voastre ci necredinciosul impérat al
turcilor a fost de multa vreme si este incd pierzdtorul intregii Crestind-
tati“. Ca urmare, ,,auzind si vizidnd noi acestea, am luat sabia In méana
si, cu ajutorul domnului Dumnezeului nostru atotputernic, am mers im-
potriva dusmanilor Crestindtdtii, i-am biruit §i i-am cdleat in piciore $i
pe toti i-am trecut sub ascutisul sabiei noastre [...]. Auzind despre
aceasta, piganul impdrat al turcilor isi puse in gand sa se rdzbune si sa
vind in luna lui mali, cu capul siu si cu toatd puterea sa, impotriva noa-
strd si sd supund tara noastrd, care e poarta Crestindtdtii si pe care
Dumnezeu a apirat-o piana acum. Dar dacid aceastd poartd [a Crestinata-
tii], care e tara noastrd, va fi pierduti — Dumnezeu si ne fereascd de
asa ceva — atunci toatd Cregtindtatea va fi in mare primejdie“i? (subl.
ns.). Intr-o solie citre senatul Venetiei, la 8 mai 1477, acelasi principe
Stefan al Moldovei arati: ,,Nu vreau si spun cit de folositoare este pen-
tru treburile crestine aceastd tard a mea [...]; ea este cetatea de apa-
rare a Ungariei si Poloniei si straja acestor doud regate. Afarad de aceasta,
fiindca turcul s-a impiedicat de mine, multi crestini au rdmas in liniste
patru ani“®3, In consecintd, Stefan cel Mare, invingatorul lui Mehmet
— cuceritorul Constantinopolului —, cere ajutor, dar avertizeaza: ,,5i
dacd Dumnezeu va vrea ca eu si nu fiu ajutat, din doud lucruri unul
se va intampla: sau aceastd tard va pieri desigur sau voi fi silit de ne-
voie s& ma supun paganilor. Lucrul acesta insd nu-1 voi face niciodats,
vrand mai bine de o sutd de mii de ori moartea decat aceasta®!’, Avem
in fatd cele mai elocvente texte de epocd pastrate pand azi In care este
expusd explicit conceptia roménilor privind rolul lor ca aparatori ai Cres-
tinitatii. Fragmentele fac dovada cd, cel putin in cercurile inalte ale pu-
terii, romdinii erau constienti de rolul lor antiotoman si de pozitia tarilor
lor de aparitoare ale civilizatiei crestine. Idealul crestin de apdrare a
Europei este asezat deasupra vietii, ca valoare supremi a existentei. Dar
exemplul epocii lui Stefan cel Mare nu este singular. In unele cazuri, un
stimulent pentru apadrarea Europei crestine devine méndria originii ro-
mane a romdnilor. Astfel, la 1562, un alt domn al Moldovei, Iacob He-
raclide Despot, se angaja ,,s4 Iupte zi si noapte cu necredinciosii si bles-
tematii turci® impreund cu romdanii, ,,oameni viteji si popor rdzboinic,
coboritor din valorosii romani, care au facut lumea si se cutremure®,
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facand astfel ,,sd se cunoascd de cdtre lumea intreagd adevdratii romani si
descendentii lor#15, Se vede cum, in acele vremuri de sensibilitate renas-
centistd, descendenta romand, ca fenomen de constiintd colectivd la ro-
mudni, era socotita un imbold pentru lupta antiotomani, si in vederea re-
dobandirii independentei complete a tarii.

Nici in amurgul evului mediu si in zorile lumii moderne, idea-
lul luptei antiotomane si al apdrarii civilizatiei crestine nu se estompase
intre romani. Astfel, la 2 februarie 1600, intr-o scrisoare catre regele Spa-
niei, principele Mihai Viteazul evoca efortul siu de a ajuta Crestinitatea,
ridicandu-se contra ,,vrajmasilor necredinciosi® si promitea si continue
lupta inceputa: ,,Asadar eu, catd autoritate, fortd si putinii am, cu mare
zel am sd le pun intru intreg folosul si serviciul republicii crestine si, in
scurtd vreme, cu sprijinul Maiestdtii Voastre si al principilor crestini, nu
am si preget ca, trecdnd Dunarea, si lovesc nu numai tinuturile margi-
nase, ci chiar Constantinopolul, inima Imperiului otoman, din care fapta
se poate dobandi pentru Crestinidtate nu numai o crestere foarte mare, ci
sl pace si sigurantd vesnicd“l6, De asemenea, la 17 ianuarie 1601, .in
memoriul cdtre Rudolf II, imparatul Austriei, principele Mihai scria:
»lara mea, Valahia, nu e mai departe de scaunul tiranului ce se numeste
Constantinopol, decat cale de cinci zile si numai Dundrea o desparte de
teritoriul inamicului. In aceastd tard as fi putut trii linistit, sigur si fara
nici o fricd, dacd nu ma simteam chemat de credinta mea [...] fati de
intreaga Crestinatate“!”, Iarisi apare ideea ca tara unui principe roméan
(de data aceasta Tara Romaneascd) era un scut pentru Crestindtate si ca
Dundrea era un hotar intre lumea cotropitd de pdgdni $i tdrile rdmase
crestine. Mihai Viteazul, ca si inaintasii sii, se simfea fird nici o reti-
nere membru al ,republicii crestine® si ignora cu buni stiintd separatia
dintre catolicism si ortodoxie.

Dar care era opinia Europei in legdtura cu acest efort antiotoman
al Tarilor Roméne si cu situatia in care se aflau aceste principate? Tre-
cem peste lungul sir de elogii adresate in diferite scrieri politico-diplo-
matice si savante principilor roméani ca si peste calificativul de ,atleti ai
lui Hristos® acordat unora dintre ei si ne oprim la doud exemple ce ni
se par edificatoare prin aspectul lor precis si concret. Un document flo-
rentin (un raport) din 1479, reproducind ordinea de bitaie a armatelor
puse sub comanda regelui Ungariei, Matia Corvinul, contra turcilor, arata
provenienta ostenilor: regatul Ungariei dadea 14 000 de oameni, Transil-
vania — 28 000, domnul Moldovei venea cu 12 000 de cilédreti si 20 000 de
pedestrasi, iar domnul Tarii Roméinesti scotea in lupti 8 000 de calareti
si 30 000 de pedestri!s. Rezultd ci voievodatul Transilvaniei si cele doud
principate transcarpatine suportau, conform izvorului italian, 87,50/, din
efortul antiotoman, iar Ungaria propriu-zisd restul de 12,5%,. Din cei
112 000 de luptatori, cam 75000 erau roméni, iar restul erau maghiari,
secui si sasi. Chiar dacd valorile numerice sunt relative, proportiile con-
teazd si faptul cd ponderea roméinilor in ridzboiul antiotoman apare ca
foarte insemnatd. Al doilea exemplu este o scriere a lui Filippo Buona-
cori Callimachus, umanist italian (in serviciul coroanei polone), care, pe
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la 1490, incerca sad convingd puterile europene cia o noud cruciadi ar
avea sanse de reusitd. El oferea tarilor apusene pilda popoarelor din
sud-estul Europei, care rezistaseri timp indelungat agresorului. Era in-
vocat indeosebi exemplul Tarii Romanesti si Moldovel care, prin lupte
grele, reusiserd si-si salveze existenta: ,,Adaugd aici — se adresa Calli-
machus papei — expeditiile de atitea ori ineficace Impotriva roménilor,
care popor e astdzi divizat In doud parti, dintre care niciuna, cind a cu-
noscut cea mai mare inflorire, nu trimitea in razboi mai mult de 16 000
de osteni. Si totusi, acei dinfre ei care se numesc Basserabi nu numaj au
rezistat timp foarte indelungat cu forte atit de mici Impotriva intregii
puteri a turcilor, dar foarte adesea chiar i-au atacat, inainte de a-1 pierde
[...] pe acel mare comandant si principe al lor, Vladislav Dracula, de
care fiind lipsiti, € de mirare ci nu au sucombat pe dati, cu totul. Mult
timp dupa aceasta, au ajuns totusi la supunere, astfel incdt sd-si pastreze
toate legile lor, impreund cu avutiile gi pdnd aproape $i libertatea (s.n.).
Iar moldovenii, desi au pierdut pe tarmul Marii Negre orasele Moncastru
si Licostomo [...], isi mentin si pazesc si acum restul tarii lor si au pro-
vocat adesea, in anii precedenti, pierderi atit de mari turcului, incéat
acesta a fost silit, in cele din urmai, sid-1 numeascid aliat §i prieten pe
Stefan, principele moldovenilor [...], care a cedat nu sub presiunea ar-
melor, ci conditionat. O! Iati marea putere atit de temutd de mulfimea
spaniolilor, de armata francezilor, de virtutea italienilor, de fortele ger-
manilor, dar cu care s-au luptat mult timp primitivii ‘epiroti, s-au infrun-
tat adesea bulgarii cu forte egale, au purtat razboi ani indelungati sir-
bii, aproape fara ostati si arme, cu care, in fine, bosniacii si rascii izo-
lati au luptat cu rezultate nedecise in locuri variate, iar romdnii, dupd ce
au respins armele $i sfortarile ei, s-au invoit prin tratate, nu ca invingi,
ci ca invingdtori (s.n.)!®. Textul lui Callimachus este o marturie clard a
faptului ca rezistenta antiotomani a roménilor era cunoscutd si apreciata.
Umanistul italian ii aseazd pe roméni in fruntea popoarelor care s-au
opus Semilunii si explicd judicios si rezultatele acestei rezistente: dupi
un lung sir de victorii, roméanii au acceptat suveranitatea otomani pe
baza de negocieri incheiate cu tratate. Insusi continutul acestor tratate e
evocat, in aspectele sale esentiale, pentru Tara Romdéneascd: mentinerea
intacta a tuturor insitutiilor si legilor tarii fomnes leges), respectarea re-
surselor economice (simulcum rebus) si a autonomiei politice (et paene
libertatem). Excelent cunoscitor al situatiei Europei sud-estice, autorul
stie s& deosebeasca statutul Moldovei si Tarii Romaéanesti — care si-au
salvat existenta statald si intregul ei continut institutional - de situa-
tia fostelor state balcanice subjugate de puterea otomani, in ciuda rezis-
tentei pe care i-au opus-02°,

Marturiile invocate mai sus dovedesc cd in veacurile XV—XVI ro-
ménii aveau constiinta rolului lor important in apirarea civilizatiei cres-
tine si cd in sferele diplomatiei europene era cunoscut (5i uneori chiar
admirat) acest rol. De asemenea, textele mai demonstreazi ci Dundirea de
Jos devenise o mare frontierd politico-militara, anume limita-simbol in-
tre Paganatate si Crestinatate. In urma unui judicios raport intre rezis-
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tentd si conciliere (pe care il sesizeazda Callimachus,), la care au ajuns
romanii In relatiile -cu otomanii, avand in fatd mereu exemplu pasalicu-
lui de la sud de Dunéire, unde existenta statelor bizantin, bulgar, alba-
nez, sarb etc. fusese suprimats, acestia si-au pastrat propriul cadru sta-
tal. Aceasta Insemna conservarea institutiilor roménesti, a bisericii cres-
tine, a structurilor economico-sociale locale, insemna interdictia pentru
turci de a se aseza la nord de Dunare, de a poseda aici bunuri imobiliare
sau de a-si cladi liacasuri de cult islamic.

In evul mediu, roménii, impreuna cu alte popoare din regiune (deo-
potriva ortodoxe si catolice), au aparat lumea cresting, au fost constienti
ca indeplinesc un mare act politic, iar pozitia lor a fost receptatid corect
in unele sfere ale puterii de pe continent. Ajutoare pentru aceasti mi-
siune a lor, asumati deliberat, au primit sporadic si insuficient, dar si
asa au stavilit, cu unele efemere exceptii, puterea otomanid la Dundre.
De aceea, geografia politicd a celor doud maluri ale fluviuiului, pe cursul
sau inferior, a rdmas mereu diferitd, pdnd cdnd, in secolele XIX si XX,
statele crestine s-au refdcut $i la sud de Dundare. Astfel, din mijloc de
separatie intre douid lumi, Dundrea a ajuns in lumea moderni si con-
temporand punte de legatura intre tirile Europei.
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