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MARTURIILE DESCOPERITE in deceniile din urma, coroborate cu date mai vecht, arati,
fird echivoc, ci §1 roménii din Transilvania, aidoma celor din Tara Roméineasci i
Moldova, au avut in Evul Mediu drcptAlimbi a cultului §i a culturii slavona, calchiata
pe necesititile credintei lor ortodoxe. In acest context, lumea crestini a Risdritului,
cu toate componentele sale, s-a bucurat de mare preguire $i respect intre acesti romani,
mai ales in randul elitei lor cneziale, care-si impodobea bisericile din secolele XIII-
XV cu pictura bizantini i cu pisanii despre ctitori §i zugravi $i care ficea insemniri
in slavoni cu litere chirilice pe verso-urile unor documente latine de danie, emise
de regii catolici ai Ungariei. Toatd aceastd spiritualitate risdriteand, conservata prin
ortodoxie si prin slavonismul cultural, a coexistat cu latinitatea limbii si cu amintirea
Romei dintéi, cu prezenta surprinzitoare a congtiintei romanititii la roménii medievali
(in unele cercuri i medii ale lor), dar si cu influentele apusene aduse de unguri si
de germani (sa§1) In acest fel, Apusul lartin §i Risdritul bizantino-slav se intilneau in
aceastd largi arie de interferente in care triiau roménii'.

Lumea cregtini ,adevirati” era reprezentati in Evul Mediu, in rindul romanilor
transilvineni si al celor din Pirtile Vestice, de biserica lor locald si de bisericile celor
doui principate roménesti din afara arcului Carpatilor, iar in plan universal de citre
Marea Biserici de la Constantmopo] urmati de centrele ortodoxe din Balcani ale
bulgarilor si sirbilor, si abia in al treilea rind de indepirtata Rusie. Inca din secolul
al XTV-lea, mitropolitul Tirii Romanesti purta si titlul de ,,exarh al Planarilor (Laturilor)
$1 a toatd Ungaria”, ceea ce aratd cd scaunele episcopale rasiritene (si apoi scaunul
mitropolitan) ale Transilvaniei $i Ungariei erau subordonate ierarhic mitropolitului
de la Arges (cel putin din punctul de vedere al Marii Biserici). Centrul crestinatitii
cra insd §i pentru transilvineni patriarhia de la , Tarigrad”, prezenta simbolic printre
ei din 1391, dupi ce ministirea din Perit Maramuresului (a familiei urmagilor lui
Dragos, voievodul Moldovei) fusese ridicatd de patriarhul ecumenic la rangul de
stavropighie. Cucerirea Peninsulei Balcanice de citre otomani si mai ales ciderea
Bizangului ,,in maini pigane”, la 1453, constientizati in citeva decenii in mentalul
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colectiv, au schimbat treptat aceasta ierarhie si aceastd perceptie. Odata cu supunerea
de citre sultani a grecilor, bulgarilor si sarbilor, se nagte in imaginarul roméanesc ideea
»Bizangului dupi Bizant”, de care vorbea i scria cu atdta pitrundere Nicolae Iorga.
Sporadic, unii au putut gindi, mai ales in secolele XV-XVII, ci Tirile Roméne — de
la Stefan cel Mare si Neagoe Basarab pina la Vasile Lupu si Constantin Brincoveanu
— erau acum ele insele un nou Bizant, continuatoare ale vechii impdraii risiritene de
odinioari, din moment ce anumiti principi se intitulau ,ari”, iar altii aveau ,fire mai
mult impdriteascd decidt domneasci”. Dar noul ,,Tarigrad” se videste a fi in cele
din urm4, treptat, dar tot mai clar, pentru cei mai mulgi, Moscova (cu Rusia intreagi),
depozitard a pravoslavnicei credinte, puternicd, indepartata $i mirifica, de neatins
pentru ,prea cruzii turci”, rezistentd deopotriva fatd de catolicism i fati de ,noile
erezii” apdrute prin Reforma protestanti.

Din secolul al XVII-lea, Rusia incepe si fie §i in ochii roménilor stilpul credingei
celel nesmintite, al vechii ,legi” tradifionale nealterate, al puterii de rezistenti in
fata atacurilor inamicilor. Acest statut conferit Rusiei in imaginarul colectiv genereazi
foarte repede si speranta de ajutor, de sprijin spiritual $i material pentru combaterea
acestor asalturi striine. Romanii transilvineni aveau propria bisericd de rang mitro-
politan, consemnata inci din secolul al XVI-lea, cu anumite episcopii sufragane (vezi
Antonio Possevino)®. Centrul acestei mitropolii — reagezate, la insistentele ui Mihai
Viteazul §i cu acordul principelui Transilvaniei, sub obldduirea Mitropoliei Tirii
Rominesti in 1595 - se afla in capitala farii, la Alba Iulia. Biserica ortodoxi a roménilor
transilvineni, ca §i na;iunea romani nu erau recunoscute in chip oficial, ci erau
doar acceptate (rabdate) pana cand avea sa dureze bunul plac al ceta;cmlor si pnnc1p110r
(usque ad beneplucztum regmicolarum et principum). In plus, romanii si biserica au fost
supusi mai intdi presiunilor de catolicizare, iar apoi, de la jumaitatea secolului al XVI-
lea, celor de trecere la credingele protestante (mai ales la calvinism). Li s-a impus chiar
o ierarhie calvini sau calvinizantd, unii dintre mitropolitii i episcopii lor fiind asimilagi
superintendentilor calvini. Situatia apisitoare a continuat §i in secolul al XVII-lea,
cind toti principii Transilvaniei (pani la 1691) au fost protestanti unguri, dornici
sd impuni calvinismul ca religie dominanti sau chiar unica®.

Unul dintre ei a fost Gabriel Bethlen (1613-1629), pentru care calvinismul urma
sd fie o adevirati forgd de omogenizare a tdrii sale, locuitd in majoritate de supugi
ortodocsi. Strivit de aceste presiuni, mitropolitul romin Ghenadie, al Transilvaniei,
il ruga la 1629 pe tarul Rusiei si-i primeascd $i milostiveascd pe trei cilugiri de la
Ministirea Prislop. Formula de adresare este urmitoarea: ,,Bine credinciosului §i
de Hiistos iubitorutui, celui diruit de providenta de sus, pizit de Dumnezeu si luminat
de sfintul tatd ceresc, incoronat cu cununi cereasci, ce luceste ca ochiul soarelui §i
sceptrul credingei ortodoxe §i nepitate, stilp neclintit al bisericilor lui Dumnezeu,
asemenea unui al doilea Constantin al Noii Rome, apéritor zelos al sdracilor si
sirmanilor..., noi smeritul Ghenadie, arhiepiscopul §i mitropolitul din sfintul scaun
al Balgradulul si al Vadului i a toatd Tara Ardealului™. Rugimintea era de primi
ajutor ,ca si putem riscumpira sfinta ministire din mina ungurilor”. Formula de
adresare, folositd aidoma, peste citiva ani, de citre mitropolitul Ghenadie §i pentru
principele Matei Basarab, al Tarii Romadnesti, era ,gisita desigur intr-o veche carte
bisericeasci, unde privea pe cutare impirat bizantin™. Textul ilustreazi continuitatea
Marii Biserici §i translatarea sperantelor de la Noua Roma a lui Constantin cel Ma-
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re in Noul Tarigrad, unde domnea acum ,stilpul neclintit al bisericilor lui Dumnezeu”.
Teama si spaima exprimate in scrisoare, in fata prigonirii bisericii roménilor din
Transilvania, nu erau exagerate deloc, daci tinem seama de o cunoscuti scrisoare, din
acelagi an 1629, adresati de patriarhul ecumenic Chiril Lukaris principelui transilvan
Gabriel Bethlen. Din aceastd epistold se vede intentia clari a principelui maghiar de
a-i atrage ferm pe toti romdénii din Transilvania la calvinism, prin ademenirea mai
intdi a mitropolitului Ghenadie, spre cresterea fortei de coeziune a drii §i sporirea
fidelititii supusilor. Patriarhul ecumenic nu este, fireste, de acord cu atragerea roménilor
din Transilvania la calvinism, dar nu i se poate opune decit cu spiritul, neavand alte
mijloace s-o facd, pe de o parte si resplngand forta din principiu, ca §i om al bisericii,
pe de altd parte. Inaltul ierarh nu crede ins4 in putinta implinirii dorintei principelui
Bethlen din mai multe motive: mai intdi ~ spune Lukaris — nu vor accepta calvinizarea
romanii ingisi, puternic legati de credinta risdriteand; apoi, se vor opune — crede
patriarhul — domnii T4rii Romanesti §i Moldovei care vor interveni, daci nu cu armele,
micar cu ,indemnuri tainice”; in fine, mai era — scrie acelagi mare ierarh — puternica
Hegiturd de singe si de simfiri” dintre romanii transilvineni i cei din Tara Romaneasci
si Moldova, care-i tinea pe toti impreund®

Din picate, toate acestea, desi prezente §i reale, nu erau de naturi si opreasci
atentatele la credinti, la biserici §i nici la alte aspecte identitare ale roménilor din
Transilvania, iar resursele lor materiale de apirare erau slabe §i ineficiente. Principii
Tiarii Romanesti si Moldovei au intervenit, intr-adevir, dar numai cu ,,indemnuri
tainice”, cu sustineri morale, cu daruri spirituale si, rareori, cu cate o danie de mosie,
cu odoare pentru biserici oti cu bani. La fel se va intdmpla §1 in preajma anului 1700,
cind biserica roméneasci din Transilvania a fost atrasi la unirea cu biserica Romei.
In aceste conditii, apelul la marea impiritie moscoviti era explicabil si legitim. Prin
urmare — cum se gtie — citeva delegatii ale bisericii transilvane, conduse uneori
chiar de mitropoliti, alituri de altele, reprezentind bisericile surori de la sud §i, mai
ales, de la est de Carpati, s-au deplasat in Rusia, cerdnd sprijin material, ajutor binesc,
suport pentru renovarea, construirea $i mentinerea bisericilor i méinistirilor. De multe
ori, vizitele se soldau numai cu schimburi de daruri, ca in mai 1668, cind mitropolitul
Sava Brancovici, ,,din Bilgradul Ardealului”, 1i ducea ,marelui domn, tar §i mare
cniaz” Alexei Mihailovici ,,sfintul chip al Treimii ficitoare de viatd, incadrat in argint,
o cruce de lemn in cadru de argint cu diamante, panaghie” tiiati din chiparos, incadrati
in aur §i pietre scumpe si rubine, precum gi doui cruci tiiate din lemn de cedru”,
primind in schimb ,,0 cupi de argint auriti cu acoperimant, un cufir de camohi®
si un soroc de soboli, bani 30 de ruble™. Delegatiile rominegti aveau si sporeasci in
secolul al XVIII-lea, determindnd actiuni reale de sprijinire a ortodoxiei transilvinene™.

Toate acestea au avut ecouri in mentalul colectiy, fiind consemnate in cronici §i in
alte mérturii de epocd. In acest sens, sunt rcprczcntauve cronicile roménegti bra§ovcne
care exprimi ideile si idealurile unei comunititi romanesti urbane — cea mai prosperi
de acest fel din Transilvania — dezvoltati in vecinitatea sasilor gi cu o viagi culturald
de inalt nivel. Aici, in jurul bisericii Sf. Nicolae, au inflorit o timpurie arhivi si o
biblioteci, o scoali de copisti si de traductori, precum i cea dintéi scoald romaneasci
(in care s-a predat si s-a scris in roméneste incd din secolul al XVI-lea) din toate
cele trei principate. Si tot aici, la Bragov, s-au nascut tiparul roménesc (in jurul anului
1550) si istoriografia roméneasci moderni in limba romani din Transilvania, ilustrati
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prin zeci de cronici si insemndri despre trecut, pistrate din secolul al XVII-lea si pind
la inceputul secolului al XIX-lea'.

Bragovul roménesc (Scheii) reprezinti un caz special de comunitate foarte deschisd
schimburilor externe, plind de mobilitate deopotrivi spre Jumea sud-estici si spre
occidentul Europei, dar in acelagi timp pastritoare fideld a tradigiei §i, in unele privinge,
inchisi in sine. Roménii bragoveni au rezistat nu numai asalturilor Reformei, in
variantele sale luterand si calvind, dar au rimas si un bastion al ortodoxiei, refuzind
de la inceput unirea cu Roma. De aceea, lumea risdriteand pravoslavnica s-a bucurat
de o atentie speciald, iar imaginea acestei lumi s-a risfrint adesea in mentalul comunitar.
Bragovenii stiau detalii despre Rusia nu numai din lecturi $i din auzite, ci chiar de
la preotii lor, fiindcd popa Oprea mersese la Moscova, ,la stoliti”, in 1690-1691,
preotul Ciprian in 1694, iar protopopul Vasile Hoban, la 1697, cand inaintase o
cerere citre tarul Petru cel Mare i o scrisoare de mare mulfumire a comunititii din
Schei®®. In secolul al XVIII-lea, prezengele laicilor si clericilor bragoveni in Rusia
continui prin fratii Teodor Corbea (ajuns ,vel pisar si cancelar al prea puternicei
imparagii moschicesti”) si David Corbea (ceausul), prin Vlad Miliiescu (devenit
secretar al mitropolitului sirbesc de Karlowitz, ajuns in Rusia in 1718), prin protopopul
Eustatie Grid, aflat la Petersburg si in alte orage rusesti in 1743-1744, intors acasd
cu suma de 13 000 de florini, folositi la repararea bisericii si la clidirea unui turn
cu ceas™. Pe frontispiciul bisericii s-a scris apoi cu litere de aur, in latineste, spre
amintire: ,Acest locag sfint s-a renovat in anul 1751, prin pioasa donatie a Elisabetei
Petrovna, neinvinsa impiriteasd singur-stipanitoare a intregii Rusii™. Intelectualii
bragoveni, dintre care unii studiasera Ja Academia din Kiev, receptau opere ale culturii
ruse sau realitdti rusesti venite prin filiere variate. Astfel, dascilul Radu Duma, de
exemplu, a tradus in romdéneste i a prelucrat lucrarea lui Antonios Kathiphoros, Viaga
lus Petru cel Mare, pe care a rebotezat-o cu numele de , Istoria rusilor $i viaga marelui
Petru, monarhul rusilor si vitejiile lui”, completind-o cu date luate din Pseudo-Nicolae
Costin si din Axinte Uricariul. Manuscrisul lui Radu Duma, cu accente pe lupta de
la Poltava, pe corespondenta Iui Petru I cu sultanul Ahmet al III-lea sau pe marea
campanie de la Prut din 1711, s-a péstrat in copii ficute de Joan Zacionea (1783-
1784) si Zamfir Marcu (1788), ambii tot din Bragov'’. Radu Duma a mai tradus
si ,Istoria marelui cneaz Dimitrie Donskoi”, integrabili literaturii militante antiotomane,
foarte rispanditd atunci in Tarile Roméne". Tot el, se pare, a introdus in compilatia
numitd Codex Kretzulescus un capitol cuprinzitor, numit , Istoria pentru monarhia
s1 inpdritia moscalilor™.

Astfel, in cronicile bragovene apar date numeroase despre Rusia, despre vizite
preotilor, despre cuceririle §i rizboaiele rugilor §i uneori chiar portrete ale unor
impdrati. Astfel, ,,Cronica protopopului Vasilie” relateaza: , Intr-aceastd vreme au
ajuns pe popa Oprea oarece grije pentru o chezisie si de mare nevoie i-au ciutat a
merge la Mosc, la stolita". Si, intelegind imparatul Moscului de pravoslavia crestinititii
ce sd afld la acest loc, dat-au oarece milostenie sfintei besereci prin ména popei Oprei
a si aduce™”.

Despre razboaie se dau mai multe detalii in cronici, fiindci rizboaiele tulburau
viata normala si aveau urmiri grele. Razboiul ruso-austro-turc din 1736-1739 este
relatat inclusiv prin prisma integririi unor elemente de istorie locald in istoria universali.
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Astfel cronicarul aratd ca austriecii ,au stricat pacea” (de la Passarowitz, din 1718)
cu turaii §i au pierdut ,,Beligradul®, . Craiova” si ,,Rosava”, dupi care au ficut din
nou pace (la Belgrad)™®. Pe acest fond general al ,raizmeritei” dintre marile puteri,
se relateazd ca ,multi din boierii i din negustorii de Ja Tara Rumaneasca au venit
la Bragov si au fost pana s-au fiacut pace, fiind multe turburiri la tard i multe robii
si multd virsare de singe™'. Se poate ugor remarca tonul de dezaprobare si de re-
gret al cronicarilor faga de asemenea ,turburiri” al caror cadru era pimantul romanesc
s1 care pricinuiau defectiuni in circulatia marfurilor si pierderi de vieti omenegsti.
Cronicarii arata faptul ¢ in asemenea confruntiri armate romdnii nu erau pasivi, ei
aliturindu-se — ca in cazul cipitanului Ilie Bird™, in rizboiul din 1736-1739, ori al
fratilor Mégureni in cel din 1768-1774 — partidei crestine.

Un conflict mai indepirtat de Tarile Romane (desfisurat tot in prima parte a
secolului al XVIII-lea) si despre care, de asemenea, relateazi cronicile din $chei
este rizboiul ruso-suedez (Marele Rizboi Nordic) din 1700-1721. Codex Kretzulescus
mentioneaz, intre cauzele ridicdrii lui Petru I al Rusiei asupra lui Carol al XII-lea
al Suediei, semetia regelui suedez — care avusese oaste (rizboi, conflict) cu craiul
Poloniei, al Danemarcei, cu electorul (curfisti, provenit din germanul Kurfiirst) de
Brandenburg s. a. — precum si doud cetigi luate de ,svezi mai nainte vreme de la
moscali”. Este relatata lupta de la Narva din 1700, unde rusii ar fi participat cu o
oaste de 100 de mii de oameni, ,din care 12 mii regulati, restul fird reguld, anume
cazaci”. Dar Petru I n-a putut conduce direct lupta, zice cronicarul, fiind silit si plece
datoritd rebeliei de la Arhangelesk; astfel incat vzl spedulii; lovind pe moscali noaptea,
a biruit. Este urmdriti apoi desfisurarea conflictului in anii urmatori, de exemplu
in 1702, cand gvezzi, sfargind praful de pugcd, au parasit cimpul de bitilie, revenind
insd ulterior $i arzind 14 sate. Cronicarul prezintid si punctul culminant al rizboiului:
»Dupi toate acestea, Ja urmi au fost mare bitae lingi Poltova, fiind insugi impdratul
Petru si craiul. $i aga infricogatd §i groaznici bitae au fost, cit au fost craiul desavarsit
biruit, atdta cit craiul nu au mai avut loc si scape la tara lui, firi numai i-au ciutat
de au fugit la Tara Tarceascd, cu vro cifiva ofifiri, trecind pe la Bender la Tara
Moldovii...”?. in continuare, se dau aminunte despre , cresterea impiritii moscalilor”
prin cucerirea, de-a lungul secolelor, a celor sapte hdnii titiresti: Cazan, Astrahan,
Caracapil, Calmucii, Donduni, Sibivgchi; mai rimdnea nesupusd hinia Crimului 5i a
Buciaculus, stapanlta de turci. Dar, ,la anul 1768, incepind oaste impératul turcului
asupra Moscului si ficindu-si pace, si actastd hainie s-au supus supt inparitia mos-
calului”, S-au mai adiugat apoi ,,alte monarhii supuse de moscali”: Ghielan, laingi
Persia, Giurginl (Georgia), Chierchiezn (Kirghizia), o parte din imparatia Hina (Chma)
Cronicile urmiresc cresterea imperiului farilor, de regula cu admiratie, avind in minte
perspectiva mdririi $i intdririt ,,pravoslavnicei credinge” si a fortei crestinilor in general.

Se insisti in cronica si asupra Razbotului de Sapte Ani (1756-1763), cu implicatii
mai largi, continentale. Cauza acestuia (in optica vremii) este prezentata astfel: ,,Vizand
cd craiu] Prusii s-au prea innaltat, s-au facut sfat cu tdini, fiind §i papa indemnatori;
neamtul, moscalul, franfuzul, sacsul i Imperium s-au ficut toti la o unire si si scoale
cu oaste asupra praisului ca si-1 supue, puindu pricina ci iar pentru tara Slejiia si
inceape oastea. Iar acel mult vreadnic craiu (Frederic al II-lea — n. n. I. A. P), vizindu-
se la atdta strimtoare §i aflind sfatul lor cel rau, s-au unit cu craiul englezilor ca sa-i
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fie intru ajutori...””. Se poate remarca depisirea simplei atitudini consemnative i
participarea afectivd a cronicarului la evenimente. In continuare, este prezentati
interventia oastei ruse (trimise la Elisabeta Petrovna) impotriva Prusiei. Dar cronicarul
tine si sublinieze ci era ,mare neunire intre oastea moscalilor”; acestia nevoind sa-i
vatime prea tare pe prusieni, desi ,luase toatd tara Prusia, ce iagte crdie a praisului
$i o cetate ce iaste chiia Brandaburhii, numele Colberg”. Moartea imparitesei Elisabeta
— ,ciudat lucru au fost cu moartea inpéritesei asa in grabi”, zice cronica — a schimbat
sensul interventiei ruse dinspre austrieci spre prusient, astfel incit ,,neamtul” a facut
pace. $i din nou o judecati de valoare care pune in lumina optiunea cronicarului: ,,$i
asa nici o parte nici alta nu au dobéndit din iri nimic, fird numai cheltuiala cea multi
care s-au ficut §i oastea cea multd care s-au pierdut™.

Dupi Rizboiul de Sapte Ani, zona de incordare si-a mutat din nou centrul de
greutate spre sud-estul Europei, unde istoria universald avea si consemneze o noui
etapd in evolutia Chestiunii Orientale. Extinderea teritoriald a Imperiului Rus ca si
cresterea fortei sale militare, corelate cu tendinga tot mai accentuati de instipanire
a sa asupra mogtenirii otomane au dus [a agravarea acestei Chestiuni Orientale, devenite
acum o problemai a echilibrului european”, in care erau deopotrivi implicate — pe
langd Rusia — §1 Austria, Franta, Anglia. Aceasti incordare a situatiel internationale
s-a manifestat, intre altele, prin rizboiul ruso-turc din 1768-1774, destisurat, in parte,
pe teritoriul Tarilor Romane. Cronicile din Schei, mai ales Codex Kretzulescus, prezinti
pe larg desfisurarea acestui conflict, incercind si-i surprindi semnificatiile i, depasind
aspectul pur consemnativ, si emitd judeciti de valoare legate de confruntarea armata.
Sunt remarcate unele din cauzele evidente ale conflictului, anumite fapte care au avut
implicatii directe in izbucnirea rizboiului, adica problema Poloniei: ,Ficind pace
neamtul si fiind fost murit craiul Poloniei, au fost tara firi crai. Si aga s-au sfituit
moscalul cu praisul §i cu englezul ca si pue crai la Polonia pe Stanislaus Panatovtki
(Poniatowski — n.n. LA.P)”*. Dar ,vlidicii §i boiarii irii” n-au fost de acord cu
incercarea noului rege de a pune capit situatiei anarhice prin anumite reforme, de
aceea ,,s-au scornit mare turburare in Tara Legasci, precum a pururea au fost obicinuiti
leasii”. Sunt astfel relevate in cronici luptele centrifugale dintr-o Polonie deveniti de
multd vreme un fel de ,republici nobiliard”. Evenimentele ulterioare sunt redate,
de asemenea, aminuntit: interventia rusi in Polonia, solicitarea de ajutor ficuti de
polonezi citre Papa, Austria §i Franga, ridicarea Tuarciei impotriva ,,moscalilor”.

Declangarea conflictului ruso-turc a avut loc, dupa cum sesizeazi cronicarul, in
urma unor incidente diplomatice: ,solului” (ambasadorului) rus la Constantinopol
s-a transmis prin vizir ,,porunca” sultanului ca oastea rusi si pariseascd Polonia; cAnd
»solul” a pretins timp spre a comunica impiritesei (Ecaterina a II-a) cererea, sultanul
a dispus inchiderea lui la Ediculé, a solicitat ajutorul hanului titar, dornic si atace
»Petropoli” (Petersburg). Ulterior, in urma protestului altor diplomati, l-a eliberat pe
ambasador, dar ,,a dat porunci de oaste™. Dupi aceste explicatii preliminare, menite
si arate cauzele care au dus la declangarea rizboiului (cronicarul, care a fost identificat
de citre unii exegetl, pentru aceastd parte a lucririi, drept Radu Duma, zice: ,,din
ce pricind au inceput inpdratul turcesc asupra inpiritii moscalilor oaste), este urmdriti
in amdnunt desfigurarea evenimentelor.

Initial se fixeazd durata conflictului, apoi sunt prezentate planurile de rizboi turcegti
si Incercirile turco-titare de a muta teatrul de razboi la nord-est de Nistru. Dar
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cronicarul consemneaza infringerea turcilor trecuti peste Nistru in , Tara Lesascd”
si victoria ,moscalilor”, care pitrund astfel in Moldova pe la Hotin. Reusita actiunilor
ruse a fost favorizatd de sprijinul dat de ,volontirii” romani, sprijin plinuit prin
intermediul relatiilor secrete ruso-romdéne. De altfel, aceste raporturi politice $i
colaborarea militard au fost precedate, cum s-a mai subliniat, inci de la inceputul
secolului al XVIII-lea, de intense legituri cultural-religioase, intretinute cu deosebire
de romdnii ardeleni. Piturile ordsenesti rimase ortodoxe din sudul Transilvaniei
(din zonele Brasov, Figiras, Sibiu) isi pastrau ,semetia” in lupta lor contra ,,unatiiei”
si prin desele solii trimise la Moscova si Petersburg. Una dintre ele (mentionati
mai sus) este pe larg detaliatd in acelasi Codex Kretzulescus: ,La anul 1744, mergind
pirintele protopop Eustatie Grid la Tara Moscalului, la Peterburhi, fiind innaltata
inpariteasd Elisabeta Petrovna, au dat milostenie la aciasta sfinti besearecd, ce iaste
hramul sfintului facator de minuni Nicolae, 1 dintr-aceastd milostenie s-au zidit
turnul ce iaste ciasornicul...™. Este vorba despre turnul (pomenit anterior) i despre
dania consemnati in inscriptia comemorativi amintiti. Asemenea relatii, intrefinute
s1 de munteni si de moldoveni cu Rusia — pe cind aceasta se considera protectoarea
ortodocgilor din sud-estul Europei — au inlesnit formarea detasamentelor de voluntari
romani, care, spre exemplu, aldturi de arniuti si de alti locuitori ai Bucurestilor, au
alungat pe turci din orag, dupi cum tin si precizeze cronicarii*'

»Istoriile” din §chei prezinti in continuare desfisurarea campaniei decisive pe
uscat §i pe mare din anit 1770-1771. Se dau amanunte despre luptele din Oltenia, de
la Giurgiu si de la Briila, despre victoria rugilor in lupta de la ,Movila Rabii” (Movila
Ribiiei). Se face elogiul unui comandant rus, contele feldmaresal Romansefi sau
Rumiantoy Zadunaischi (“Rumeantev de la Dunire™). Cronicarul se exprimd admiratiy,
in general, fati de victoriile armatei de uscat ruse: ,,Fiind niste ofitiri de la craiul Prusii
la oastea moscalilor, ca sd vazi cum va fi bitaja turcilor cu moscalii §1 fiind la aciastd
bitaie, mult s-au mirat de izbinda ce au ficut asupra turcilor, fiind numai 27 de
mii §i turcii 300 de mii, zicAnd ci de ar fi fost toati puterea craiului lor, inci nu s-
ar fi ficut atita izbindi precum au facut moscalii”*. Romanii sunt zugriviti mereu
ca fiind in sprijinul rugilor. in timpul conflictului din 1768-1774, aflim c4, indati ce
rusii au trecut Nistrul in Moldova pe la Hotin, s-au adunat citeva mii de voluntari
roméni*. Cronicarul mai descrie (cum s-a vizut) felul in care acegti voluntari, impreuni
cu arniutii de pe lingi Voda, i-au alungat pe turcii din Bucuresti. Se fac i judecagi
de valoare din care rezulta distrugerile provocate de aceste rizboaie pe teritoriul
romanesc: ,,Dupi ce au intrat oastea moscalilor la Tara Moldovei si la Tara Rumianeasci,
la multe locuri multe bitdi au fost i mult singe s-au virsat...”**,

Interesant este episodul despre lupta celor trei fragi Magureni —- Parvul, Mihai si
Riducanul - episod in care se vede sensul dat de cronicar notiunii de patriotism.
Aflim cd cei trei frafi, vizdnd ci rugii au oaste putind, s-au temut si nu ardd turcii
Bucurestii, de aceea au organizat apirarea. Ei ficeau parte dintre Cantacuzini, ,,neam
slavit din boierii cel mai de frunte ai Téri Ruménesti, ...dar citi domni venia in scaunul
Térii Ruminesti nu le da vreo boerie (dregitorie — n. n. I. A. P), ci asa triia din
venitul mogiilor lor™. Stridania acestor boieri ii apare cronicarului salutari: ,,Si aga,
avand multi silinga ca si scape aciastd tard din primejdie, s-au aritat citrd moscali
cu mare credingi i ajutori. Ci intdi, din graul care au avut strinsu de la mosiile lor
[-au dat la mincarea ostii, al doilea au dat cari de oaste din vitele lor, al treilea au
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strinsu un reghiment de usari (sau catane ciliri), tot cu cheltuiala lor. Tar alti boiari
al fdril nu s-au ardtat cu nici un ajutori citre patrida lor (a Marginenilor — n. n. L.
A. P), ci au fugit de la tara lor i au mers la Tara Neamtului la Brasov, si acolo au
fost pani s-au ficut pace. Iard acegti trei frati, ca nigte vreadnici §i iubitori de neam
cregtinesc, s-au silit atdt cit unul dintre acest trei g-au virsat singele la oaste”®. Dincolo
de apelul la textul cronicii interne muntenesti, fragmentul face elogiul patriotismului
crestinesc al celor trei boieri de tari, care, statornici prin calitatea de stipini ai mogsiilor
lor, n-au beneficiat de vremelnice dregitorii care si-i oblige la recunostinti fai de
unul sau altul dintre domnii fanarioti. Sacrificiul lor a fost ficut pentru tard (“ca si
scape aciastd tard de primejdie”), iar in aciastd tani erau incluse si mosiile lor, prin
care aveau trdinicie pe acest pimant $i care ofereau concretete idealului lor patriotic
si crestin. Fatd in fagd cu acesti boieri gata de sacrificiu, pentru ci aveau ce apira, sunt
pusi alii, fugari §i venetici, nestatornici, ca §i domnii care le confereau dregatorii i
temporare domenii. In comparatie cu asemenea oameni ,,firi patrie”, exemplul
Migurenilor apare semnificativ.

Aceasti atitudine se poate inscrie intr-o practici mai veche a boierimii romane:
atit timp cat exista amenintarea unei stipaniri directe turcesti la nordul Dundrii (cu
repetarea confiscirilor de mosii, a nimicirii fizice §i economico-politice a stipanilor
autohtoni, cum era cazul regimului timariot la greci, bulgari, sarbi, albanezi), boierii
erau gata si lupte impotriva Semilunii (politica de rezistentd); dar in momentul cand
riposta militari roméneasci energici arita turcilor imposibilitatea supunerii prin arme
a Tdrilor Romane;'si prin urmare; necesitatea intririi innegocieri st a acordrii de
concesii, boierimea era dispusi sd trateze i sd accepte formele politice care si-i
garanteze situatia economico-sociala si politicd, chiar gi sub suzeranitate otomana
(politica de conciliere)¥. In acest veac al XVIII-lea, situatia se complici insi, fiindci
Tirile Roméne devin teren de confruntare armati i obiect de dispute teritoriale intre
Rusia, Austria i Turcia. Stridaniile i intentiile boierimii autohtone de a-§i conserva
statutul economic, soctal, politic devin tot mai dificil de realizat si tot mai slabe,
fird s3 dispari insi.

Intr-o Istorie peniru flota moscalilor, Codex Kretzulescus relateazi despre carnpama
intreprinsd de rugi in Marea Mediterani, pentru a lovi in turci dinspre sud prin
Dardanele si despre trecerea flotei prin locul numit Ghibelaltar (Gibraltar), unde
»s€ ingusteazd marea cit poate ajunge glontul de tun de la o margine la alta” si de
unde ,la o parte iaste o cetate a englezilor, la alti parte iaste o cetate a frantozilor™,
Cronica vorbeste despre sprijinul olandezilor si despre impotrivirea francezilor la
trecerea flotei ruse, despre victoriile obtinute de Orlov, ,;mai mare peste flota moscalilor”,
in luptele cu turcii. Coribiile ruse ajung la Derdaneale (Dardanele), ,.ce 1aste chieia
Tarigradului” (Constantinopolului), unde au fost patru cetiti”, loc pe care, spune
cronica, ,rusii nu l-au putut dobandi”. Cronicarul constatd cu parere de riu: ,Numai
sdraca tara Morea au pitimit multi nevoe si robie, ci s-au fost sculat §i el asupra
turcilor; iar alte ostroave n-au pitit nici o nevoie™.

Se remarci si actiunea curtilor europene de contrabalansare a situatiei, in momen-
tul in care victoriile ruse erau prea stinjenitoare pentru ele: , Frangozul, fiind in mare
dugminie asupra moscalilor, precum sunt §i pAnd acuma, vrind si trimiti la Tarigrad
turcului ajutor, au incircat 28 de coridbii cu tunuri, cu gloante si cu praf de pusca si
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deasupra acestora au pus grau, ca si nu sd bage seama. Sila aceale coribii au trimes
si 800 de tunari™®. In finalul episodului, cronicarul igi exprimd din nou admiratia
pentru victoriile ruse, in virtutea sentimentelor antiotomane ca i a ,dreptei credinge”
comune.

in chip de concluzie a Istoriei despre rizboiul ruso-turc din 1768-1774, cronicarul
consemneaza ,,poncturile pacii” de la Kuciuk-Kainargi: preeminenta politicd rusi
asupra ,,Cramului” si ,,Buciagului”, dreptul rugilor de liberd ,,negugétoric” in Marea
Neagri s1 Tarigrad (Constanrmopol), plata de citre turci a unei despégubiri de rizbot,
obligatia Portii de a nu mai ,asupri” pe ortodocsii din Imperiul Otoman. in acelasi
context, Cronica anonimd a Bragsovului...si Codex Kretzulescus noteazi ci, la 1778,
hanul titarilor din ,,Crim” (=Crimeea) s-a botezat (s a crestinat) prin stridania unui
»ministru credincios” al imparitesei Ecaterina a IT-a*'. Pe fondul victoriilor ruse, se
precizeazi §i garantarea statutului de autonomie a Térilor Romdne: , Tara Moldovei
si Tara Munteneasci si nu mai fie asuprite cu bir precum au fost, numai dupi obiceiul
cel vechiu™. Se recunoagte usor aici ecoul problemei ,.capitulatiilor”, adici al tratatelor
medievale care reglementau raporturile romano-otomane.

Aritam anterior ci, in afari de aceste confruntiri armarte, sensibilitatea cronicarului
se indreaptd si spre suveranii timpului, cirora uneori le creioneazi adevirate portrete,
alteori precizandu-le doar citeva trisituri. Daci despre Sofia, sora lui Petru I, cronica
spune doar ci era foarte isteatd §i inteleaptd”, desi rea, despre impirat isi ingiduie
o adevirata evocare. Petru este si el un ingelept, care, cu toate indemnurile ministrilor,
nu o ucide pe Sofia, ci/o trimite la, mdndstire. Dupd campanile impotriva Azovului
(1695-1696), ,impiratul a mers spre portile Evropii, ca si vazi obiceaiurile $i lucrurile
altor monarhi, ca s& aduci si in stipinirea Inpiritii sale bune obiceaiuri™®. Dupi
inabustrea unui complot urzit de boierii conservatori, temitori de reforme, ni se spune
ci Petru s-a indreptat spre Riga, Kemnigsbery (Konigsberg, azi Kaliningrad), Amburg
(Hamburg), Amsterdam, London, Beci (Viena). A voit impiratul s ajungi si in Italia,
dar a primit iar veste de ,rebelie”, boierii ,,puindu pricini ci miargerea inpératului la
tarile Evropn va si aducid multi innoire §i striciciune in inpérigia Moscului™. Cro-
nicarul, atat de indarjit in péstrarea ,,pravoslavnicei credinge”, dovedeste intelegere si
apreciere pentru reformele lui Petru I $i — ca un exponent al piturii ordgenesti, deschise
spre negot, mestesuguri, cilitorii si schimbare — condamni indirect opozitia boierilor
cantonati in traditie: ,,Dupi aciasta (calatoria in Apus si pedepsirea rebelilor - n. n.
I. A. P), au inceput inpiratul Petru a face bune asezimanturi la toate lucrurile ostii
pe uscat si pe mare si la toate obiceaiurile ceale bune ale tirii. Care aceasti miargere
a inpdratului la partile Evropii au fost de mare folos la toatd monarhia Rusii™.

Un alt episod important, prezent in cronici, este intilnirea de la Moviliu (Moghilev),
din 1780, dintre Iosif al I-lea i Ecaterina a II-a*’; se povesteste despre pregitiri,
despre ceremonialul plin de fast al intilnirii, despre vizita lui Iosif la Kiev si Petersburg,
despre discutiile diplomatice, al ciror continut (necunoscut cronicarului) ar fi dorit
sd ducd, dupi expresia din cronic, la bucurie pentru ,neamul crestinesc”, mai ales
pentru cel ,pravoslavnic” (ortodox).

Ca ortodocsi, cronicarii apari credinta traditionali intru care s-au pomenit din
vechime §i care-i lega, prin puntea Carpatilor, de munteni si moldoveni sau, prin alte
mijloace, de ceilalti drept credinciosi. Brasovenii nu simt att de acut nesiguranta
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vietii lor de ,tolerati” in Transilvania (“p4na va dura bunul plac al cetitenilor”), fiindci
el au sentimentul ci sunt ocrotiti (cum si erau de fapt) de autoritagile T4rii Romanesti
si Moldovei. Cronicarii se simt pe sine si ii simt pe ai lor aparati spiritual, dar si politic.
Substratul politic al acestei atitudini apare clar in Istoria lui Radu Tempea al II-lea,
in Cronica anonimd a Brasoviui... i in Codex Kretzulescus: roménii sud-transilvineni
se sprijind mai ales pe autoritatea politici romaneasci de la sud de Carpati, iar efortul
lor de a rimine in dependentd spirituald de Bucuresti ascunde §i teama ci trecerea
la ,,unatie” sau acceptarea obliduirii episcopiei de Rdmnic dupi 1719 (episcopie fatd
de care austriecii fac presiuni de unire cu Roma) vor duce la eludarea autonomiet lor
traditionale i a identitagii.

Acestor semnificatii li se asociazi un cult accentuat pentru traditie, precum si
pentru rolul benefic al bisericii ca instituie, intr-o vreme cind aceasta concentra pentru
roméni deopotrivi atributii religioase i laice: ,Iar noi, pravoslavnicii crestini, intru
ce ni-au luminat sfintii paringi intru aceia si riméinem §i si pizim credinta curati™.
Cronica devine purtitoare de indemnuri si de pilde adecvate unui ortodoxism manifest,
activ, care propune norme de conduiti colectivi si elogiazd un ideal de viatd valid,
verificat prin impliniri partiale i succesive de-a lungul secolelor.

Acesti cronicari s-au afirmat ca ,intelectuali® de marci ai vremii lor promovind,
mai ales in secolul al XVIII-lea, o ,politicd culturali” de luminare a ,,norodului”. Ei
s-au simgit pitrunsi de misiunea lor de mentori spirituali ai comunititii, antrenindu-
se in actiuni de anverguri, ca aceea despre care relateazi Radu Tempea al II-lea:
HPentru aceia curios lucrn au fost socotit sfintia sa Zaharia Copetenskii ..., de le-au
dat de pe elinie pre limba sloveneascd (este vorba despre Evanghelii —n. n. I. A. P),
dupi cum au fost tilcuite de acei sfingi birbati si, intru cel de obste folos, le-au dat
la tipar, care mai pre urma gi preasfintitul arhipistoriul nostru, Chir Teodosie, mitro-
politul Ungrovalahiei, vizind ci ar fi de mare folos de s-ar scoate pre limba rumaneasci,
ca si si impirtigasci §i neamul nostru cel ruminesc acestor lumini...”™.

Este o vreme de mare efervescentd spirituald in acest veac al XVIII-lea, cind
mentalitatea iluministd pare si fi pitruns pani la nivelul comunitagii romanesti a
Scheilor, cind ortodoxismul, asaltat de modernitate §i de spirit national, este pe
cale de autoevaluare critici §i de redimensionare. Chiar inainte de manifestarea plenard
a curentului iluminist, Radu Tempea face elogiul traducerii i tiparirii cartilor sfinte
in limba poporului, ca si le inteleagi crestinii in general §i ,mai vartos” ceea ce el
numegte ,neamul nostru cel rumanesc”.

Cronicarii mai sunt insi §i oameni ai comunitigii lor orisenesti de mestesugari
$i negustori, adici membri ai unor paturi sociale de mijloc, care, debarasate de timpuriu
de multe aspecte ale spiritului medieval (prin insisi statutul lor urban), devin purtitoare
a unei mentalititi moderne. Ei pun in lumini o congtiingi citadini, de negustor si
mestesugar, atunci cand relateazi, de exemplu, despre anumite ingridiri economice
impuse de oficialitatea siseasci roménilor®. ,,Sunt texte care se incadreazi in lupta
pentru dreptul fa meserii, care apare atit de consecvent in revendicirile rominegti™,
integrate in migcarea petitionari ardeleani a secolului al XVIII-lea. Autorii de cronici
condamni atitudinea centrifugali a boierilor munteni si moldoveni fati de domn,
a boierilor rugi nereceptivi la ,,bunele obiceiuri” (reformele) introduse de Petru I, a
nobilimii si clerului din Polonia (“s-au scornit mare turburare in Tara Legeasci, precum

apururea au fost obicinuiti leasii™"). Cronicarii nu inteleg si nu accepti asemenea
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veleitafi ale clasei feudale, respingind rivalitatea si conflictele armate care tulburau
buna circulatie a oamenilor §i a mérfurilor. De activitatea comerciald depinde insisi
prosperitatea comunititii romanesti brasovene, de aceea autorii de cronici devin
purtitorii mentalititii negustoresti a comunititii lor. Codex Kretzulescus vorbeste
despre prejudiciile aduse comertului de rizboiul ruso-turc din 1768-1774: , Fiindu
oaste turcii cu moscalii, s-au inchis toate schelile (porturile - n. n. I. A. P) dela
Duniire §i n-au mai fost trecind nici un feliu de marfi de la Tara Turceasci la Tara
Rumineasci si Tara Moldovii. $i aga au inceput negotitorii a aduce marfa de la Tara
Turceasci pe la Mehadiea i pe la Zeton. $i cit au inut aceastd oaste, foarte multi
marfd au venit la Bragov si de la Bragov au dus la Tara Rumdneasci i Tara Moldovii.
$i multi negotitori au dob4ndit intr-acele vremi, avind marfa buni ciutare. Jard
ficandu-se pace firi de veste si avind negotitorii multd marfi, mulgi au avut multi
pagubi, iesind ostile moscalilor de la aceaste tari §i viind marfa de la Tara Tarceasci
peste Dunire. Asa multi multd pagubi au avat™’. Paguba negustorilor §i cauzele ei
au putut fi sesizate §i consemnate datoriti atmosferei de la Bragov, datoriti mediului
social i socio-profesional in care se migca cronicarul.

Din acelasi motiv, autorii de cronici condamni rizboaiele, aducitoare de necazuri
$1 nestatornicie, desi disting intre rizboaiele de apirare a tirii (vezi elogiul fratilor
Migureni, de exemplu) si rizboaiele purtate pentru desarte rivalititi, pentru preamirire,
pentru cuceriri. Astfel, dupi relatarea unui conflict inceput de Austria pentru cucerirea
Bavariei, in care s-au implicat apoi mai multe state, Simeon Hérs observi: ,,0, ce
riutate este vrajba si pizma, ci citd chelmiald §i pagubi ce s-au ficut, nu este vreadnici
toati Tara Bavari™.

Cronicarii bragoveni sunt — cum s-a vizut — deschisi spre lume, deopotrivi spre
cea apuseani i risiriteand. Ideile lor, vehiculate in istoriografia roméneasci a Brasovului,
exprimi mentalitatea unui grup social origenesc, de confesiune crestind ortodoxi,
antrenat in actiuni intreprinzitoare pe tirdim economic §i stratificat din punct de
vedere social, adversar, al izbucnirilor violente (mai ales al celor militare) si influentat,
din punct de vedere al psihologiei colective, de credinta in bunul suveran. Acesti
cronicari, congtienti tot mai mult de nevoia propisirii ,neamului nostru roméanesc”
intr-un secol al fauririi natiunilor moderne, mai au inci §i congtiinga unei lumi pan-
ortodoxe. Ei dau comunititii lor gtiri §i fac aprecieri despre marea Impiritie risiritean,
depozitari a ,credingei celei drcpte $i capabild de ajutorare a roménilor transilvani,
asaltati mai intdi de Reforma si apoi de Biserica Romei. In plus, ru§11 sunt admirati
de romini nu numai pentru rolul lor de protectori ai ortodoxiei, ci §i pentru virtugile
militare aritate in combaterea Imperiului Otoman §i pentru salvarea statutului de
autonomie a Principatelor Roméne. In aceasts din urma intreprindere, cronicarii
subliniazi cu mandrie rolul voluntarilor roméni aliturai armatelor tarilor.

Astfel, in mediile romanilor ortodocsi transilvani, lumea ruseasci apare cu prin-
cipalele sale caracteristici de mare putere pravoslavnici, aureolati de pastrarea nealterati
a credintei $i a valorilor Rasiritului, dar si de forta armatelor sale, capabile si-i respinga
pe otomani. Din picate, aceastd imagine se reduce la mediile intelectuale interesate,
la cercurile negustorilor care cilitoreau, la lumea preotilor §i cilugirilor. Abia secolul
al XIX-lea, cu gcoala elementari obligatorie §i cu presa raspinditi in tiraje de masi,
avea si asigure difuzarea datelor despre Rusia — de-acum mult modificate — pini la
nivelul poporului de rind.
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. loan-Aurel Pop, Slavonismul cultuval la vomdni in Evul Medin — citeva considevatii, in

LApozitia”, publicatie anuali a Societdtli Culturale Romino-Germane ,,Apozitia”, Miinchen,
2008, p. 285-292.

. Iezuitul italian Antonio Possevino, prezent ei insugi in Transilvania, leagi situagia

discriminatorie a romanilor de aici credinta lor ortodox3, subliniind cit este de uimitor
ci acegti roméni din Transilvania au fost atit de indéritnici, 1mpreuna cu cei din Tara
Romineasci 51 Moldova, in ortodoxia lor (“dal loro scisma et rito greco”). In acelasi loc
este detaliati organizarea bisericeascd a romanilor transilvineni: acegtia aveau un mitropolit
cu regedinga la Alba-Tulia, intirit de principe in aceasti demnitate, dupi sfinirea sa ca
episcop de citre forurile eclesiastice; mai aveau un episcop in tinutul Dejului (probabil
la Vad) si un altul la Simleu; liturghia era slyjitd in limba slavoni (“lingua rasciana o
serviana”), dar preotii roméni numigi ,,poppi” aproape nu ingelegeau ceea ce citeau. Vezi
Antonio Possevino (della Compagnia di Giestr), Transilvania (1584), editie de Andrei
Veress, in ,Fontes rerum Transylvanicarum”, tom III, Budapesta, 1913, p. 64. O alti
editic a lui Veress a aparut la Cluj, la aceeasi datd. Folosind un alt manuscris, cu foarte
mici diferente, Giacomo Bascapé a publicat din nou lucrarea lui Possevino, sub titlul
Le relazioni fra Italn ¢ Transilpania nel secolo XVI, Roma, 1935, p. 63-163. In roménegte
au apirut doar fragmente din amintita lucrare a lui Possevino, cele mai consistente
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