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ABSTRACT. — Nicolae Iorga’s Vision about the Origin of the Roma-
nian Medieval State. In Iorga's comception, the Romanian medieval state
had a generic meaning of Romanian Country (the territories inhabited by
the Romanians), and a real meaning (three Romanian states existing at
the same time). The second meaning was subordinated to the first and
interfered with it. The internal impulse of the state link was the village
and the free peasantry, then the folk Romanians and the Roman tra-
dition of imperator as dominus, Other elements were added to them;
the influence of the barbarians, the importarnce of the international
trade routes and the expansion of the Hungarian Kingdom. In this
way the great historian interpreted organically the Romanian process of
state linking in the similar European processes by the end of the
ancient world and the beginning of the Middle Ages.

Nicolae lorga, cel mai de seami creator de problematici istoricd din
cultura romaneascd, atras.in chip fires¢ de importantul capitol al gene-
zelor de tot felul, nu putea ocoli ca medievist chestiunea originii si for-
marii statului roménesc. $Si nu numai cd nu a ocolit aceastd temd, dar
a pus in lumind ca specialist una din cele mai complexe si mai complete
conceptii de pind la el despre geneza statului in evul mediu roménesc.

~ Aceasti conceptie sui generis nu a fost expusd intr-o monografie
speciald dedicatd temei, ci in citeva zeci de lucrdri, nu a rdmas constanta,
nemodificatd de-a lungul celor citeva decenii de activitate si, mai ales,
nu a fost pentru el un capitol de istorie roméneasca, ci un mare proces
de genezi a unei institututii de cuprindere universala.

in viziunea lui Nicolae Iorga, statul roméanesc s-a format in conexiu-
ne cu alte state sau alcituiri politice din spatiul euro-asiatic, pe baza
unor factori complecsi care au interferat.- Marele istoric nu traseaza un
. moment ferm de inceput al acestui proces, dar plaseazi rddécinile lui prin
secolele TV—VI en., la scurt timp dupa retragerea aureliand, in cadrul
“acelor ,Romanii rurale® sau ,,Romanii populare¥, constatd un moment
de cristalizare locali a vietii statale romanesti prin secolele IX—XIII, -
pentru a reliefa implinirea sintetizatoare a actului in veacul XIV. Arti-
culatiile acestei conceptii sint detectabile cel mai clar in smte;a de 1sto:
ria roménilor a lui Iorga, in volumul II (Oamenii pdmintului), dar mai
ales in cel urmitor intitulat Ctitoriil. , ,

Nu avem intentia si realizim in incercarea de fatd o prezentare
exhaustivi a acestei conceptii, c¢i doar si evidenfiem citeva din .ace}e
directii de cercetare pe care marele. istoric le-a formulat sau initiat in

1N, lorga Istoria romdnilor, vol. II—III, Bucuresti, 1936—193~, paissim.
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aceastd problema si pe care istoriografia noastrd contemporand le-a
validat in spiritul creatorului lor.

Prima dintre ele se refera la fenomenul de ruralizare in Dacia dupa
retragerea aureliani?. In secolul al IV-lea, spune Nicolae Iorga, ,satul se
impune ca formuld generald® in imperiu si in ceea ce a fost imperiul
caci orasul isi schimba esenta, devenind ,,un sat mai mare si intirit“, daca
nu este pédrasit de-a dreptul. Orasul se intoarce la satul diy care ple-
case’. Deci la inceputurile istoriei medievale romaéanesti s-au afiat satul
si tdrdnimea liberd. Satul conserva in nuce si intretine cele mai multe
din acele institutii care vor capdta consistenta si amploare in cadrul statu-
lui medieval. In fruntea satului se afld un jude (iudex), cu sarcina ini-
tiala de judecator, urmas real sau, de la un timp, generic al intemeieto-
rului. Prin P. P. Panaitescu?, din perspectiva istoricd propriu-zisa si
prin H. H. Stahl3, in cuprindere sociologici. inspiratd si de ide le scolii
gustiene, aceastd directie a condus la o abordare de adincime, justificind
din plin sugestiile oferite de Nicolae lorga. Pe plan mai general.. istoria
satului si a tArdnimii roméanesti medievale, in care Iorga vedea temeiurile
vietii de stat, si-a géasit cel mai de seama exeget pentru Transilvania in
persoana istoricului David Prodan®. Astizi, formula preconizata de Iorga
a satului ca depozitar de viatd romaneascd la cumpédna celor doud milenii
si ulterior a devenit cvasigeneral admisa, iar expresia ,,de la sat la stat®
a patruns ferm in constiinta istoricului medievist”. ‘

Pe drumul- acesta sinuos ,,de la $at la stat, o etapd bine definita
este datd, conform lui Nicolae Iorga, de Romaniile populare, fragmente
de romanitate organizate autonom, peste care dominatia barbarilor s-a
exercitat cu intermitente si adesea indirect. Istoricul distinge in Europa,
peniru secolele VI—VII, trei forme politice si nationale posibile: Impe-
riul care, guverneazd (pe alocuri numai ideea de imperiu), regii barbar:
care au putere si intre imperiul care guverneazi, cu mijloacele si pentru
scopurile sale, si regii barbari, sefi ai unui teritoriu care le apartine, cu
un drept si sub o forma, se afla, cu un alt drept si sub o alti, formd, o
- Romania populard. ;,Acolo unde viata anticd, viata latind s-a mentinut
datoritd doar populatiei, cu mijloacele degajate doar de vointa aceste:

2 8% Stefdnescu, Inceputurile statelor romdnesti in viziunea lui Nicowe
Iorga, in ,Studii. Rewvista de istorie®, 1971, tom. 24, ar. 4, p. 673; S. Papa-
costea, Nicolae Iorga si evul mediu romdnesc, in vol. -N. Iorga, Studii asupra
evului mediu romdnesc, editie de S. Papacostea, Bucuresti, 1984, p. 407. Peniru
imaginea generald, vezi si M. Berza, Nicolae Iorga, istoric al evului mediu,
Bucuresti, 1944. X

3N. lorga, op. cit, II, p. 77—78. . .

. *P. P. Panaijtescu, Obstea tdrdneascd in Tara Romdneascd si Moldova,
Bucuresti, 1964. , ) '
5H. H. Stahl, Contributii la studiul satelor devdlmase romdnesti, vol.
I—I1I1, Bucuresti, 1958—1965. .

¢D. Prodan, lobdgia in Transilvania in sec. XVI, vol. I—III, Bucuresti,
1967-—1968. : ,

71. Toderascu, Unusatea romdneascd medievald, vol. I, Bucwresti, 1988,

p. 44.
¢ N. Iorga, Studii asupra evului mediu romdnesc, p. 29—37.
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populatii, nu existd ,imperiu®, ci aceastd Romania“®. Cu timpul, prin
localism, spontaneitate, si solidaritate de interese Intre toti membrii noi-
lor organisme social-politice dezvoltate in cadru teritorial modest, prin
organicitate si spirit de initiativd neingradit de constringerile statului ,,de
supraveghere“!®, se ajunge la structurarea acestor Romanii, in forme spe-
cifice. Mai multe sate, conduse fiecare de cite un jude {iudex) cu rolul de
judecdtor, alcatuiau un grup in aceeasi vale sau in alte locuri apérate na-
tural (depresiuni). O astfel de vale putea ajunge sd aibd un singur jude,
cind satele se alcituiserd prin roire unul din altul si atunci valea toatd se
numea judet. Cind mai multe judete vecine se uneau pentru a-si spori
. forta de apdrare, in fruntea lor ajungea un duce'!. Remarcind paralelis-
mul unei terminologii roménesti medievale (jude -— cnez, judecie — cne-~
zat, duce — volevod etc.)!?, Nicolae Jorga admite influenta slava exerci-
tata asupra straromanilor, influentd insd limitatd la unele forme, care
n-au putut coplesi niciodatd fondul romanic. Romaniile au pastrat mereu
constiinta cd sint depozitarele unei traditii- care le leagd de imperiu. Este
constiinta romanititii care, dupa cum a dovedit indubitabil S. Papacostea,
era viu prezentd la roméni in secolele XIV—XVI!3. Daca originea roma-
rd era o convingere a roménilor insisi si dacd de la roméani au aflat
despre aceasti origine si cilatorii sau umanistii italieni, atunci este evi-
dent ci lorga avea dreptate: Romaniile dunirene au conservat ele insele,
dupa secolul IV, traditia organicei legdturi cu imperiul si au lasat moste-
nire evului mediu aceastd traditie.' Lingvisti si istorici, continuind calea
deschisa de Nicolae Iorga, au dovedit trainicia terminologiei roméanesti
de origine latind in evul mediu, confirmind cele mai multe din conclu-
ziile istoricului. De pild&, pentru termenul de woievod, cidruia Iorga i-a
intuit un corespondent roméanesc la inceputul evului mediu, existi real-
mente atestat un asemenea corespondent: Gestq Hungarorum a lui Ano-
nimus, marturisind c&, la venirea lor in Panonia in 896, ungurii i-au gasit
acolo pe roméani si pe slavi si c& in fruntea unei cetdti era un conduci-
tor militar, qui in lingua eorum duca vocabatur!4, aratd indirect existenta
termenului ducd in roméaneste atunci (slavii nu puteau avea decit
vayvoda)ts, o ‘ S
Pentru intreaga Europd post-romand, in multitudinea de realitafi
politice locale apdrute, marele istoric descopera in profunzime cadre mai
modeste, dictate de geografie: vii, depresiuni etc.!®, Aici s-au structurat
satele in judecii, in judete, tinuturi sau ducate (in varianta preluatid ter-

9 Idem, Les ,Romaniae“ autonomes de U'Occident, in vol. Etudes biZantines,
I, p. 218—219. E :

S Papacostea, op. cit, p. 404.

11 N. Iorga, Istoria romdnilor pentru poporul romdnesc, ed. 6, Valenii de
Muate, 1926, p. 38: St. Stefdnescu, op. cit, p. 674. )

12 N.Iorga, Istoria romdnilor in chipuri si icoane. Craiova, 1921, p. 154.

138 Papacostea, Geneza statului in evul mediu romdnesc, Cluj-Napoca,
1988, p. 222—230. : . )

35'“8 5G Popa-Lisseanu, Jzvoarele fistoriei romdnilor, vol: 1, Bucuresti, 1931,

p. 35, 85.

B Vezi demonstratia lui N. Drdganu, Romdnii in wveacurile IX—XIV' pe
baza toponimiei si onomasticei, Bucuresti, 1933, p. 357—361.

¥ 8 Papacostea, Nicolae Jorga $i evul mediu romdnesc, p. 403
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minologic prin -filierd slavd, in cnezate si voievodate). Cercetirile ultime-
lor decenii nu au ficut decit sd confirme acest scenariu: in Transilvania
(Maramures sau Hateg) cnezatele de sat se reunesc in cnezate de vale
sau de depresiune, care, la rindul lor alcdtuiesc un voievodat!?; in Tara
Romineascd, Litovoi, cnez in ,tara cnezatului siu“, djunsese si fie la
1247 voievod asupra mai multor asemenea tiri — cnezate; in Moldova,
peste judeciile stipinite de juzii-cnezi se suprapun dupid intemeiere mo-
siile boieresti de danie!s. Nicolae Iorga, aritind ci voievozii erau mult
smai putini decit cnezii, observa: ,Unul stitea in Ardeal, altul in tara
munteand de dincoace de OIlt, citiva juzi cu putere de voievod s-au ivit
in Oltenia; dupa ce Ardealul a intrat sub stipinire ungureasci, voievozia
de acolo a scdzut si s-a pacatosit, ajungind pe aceeasi treaptd cu cnezii
sau cu judecia®!®. Istoricul a vazut astfel cu claritate si involutia unui
proces pe care cucerirea strdind l-a tulburat si stinjenit, orientindu-1 spre
localism si marginalizare.

Pentru perioada de la cumpdna mileniilor unu si doi, Iorga nu a
utilizat decit rar formula de state roménesti sau de tiri roméanesti, deoare-
ce ea nu 'se potrivea cu viziunea sa organici — unitari despre realitatea
politicd roméaneascd. ,,In timpurile cele mai vechi, romanii nu ficeau nici
o deosebire in ceea ce priveste tinuturile pe care le locuiau; pentru dinsii,
tot pédmintul locuit de roméni se chema Tara Roméneascd. Tara Roma-
neasci era si Muntenia si Moldova si Ardealul si toate pirtile care <e
intindeau pind la Tisa, chiar, toate locurile unde se giseau romani.
N-aveau cite un nume deosebit pentru deosebitele tinuturi pe care le
locujau si toate se pierdeau pentru dinsii in acest cuvint mare, covirsi-
tor si foarte frumos de: Tara Romaéneasci®??, Ideea pare descinsi, in
dreaptd si nemijlocitd consecints, din viziunea lui Dimitrie Cantemir:
..Hronicon a toatd Tara Roméneascd (care apoi s-au impdirtit in Moldova,
Munteniascd si Ardealul) din descélecatul ei de la Traian, imparatul Rimu-
lui%?t, ITmpresia este cd. dupd circa doud sute de ani de la formularea
acestei idei a Tarii Roménesti genherice de cidtre Dimitrie Cantemir. Ni-
colge Torga, vine s-o detalieze si s-o fundamenteze. Astfel, Cantemir se
explicd prin glasul lui Nicolae Iorga la inceputul secolului XX. Dimitrie
Canterir leagd firesc Tara Romdneascd de Traian si de Roma. cum s-a
vizut, iar Nicolae Iorga continui si aprofundeazi aceastd generoasd idee:
numele insusi de Tara Romdneascd ,nu presupune un stat, presupune
amintirea unui stat; fusese odinioari aici un imperiu, constabat impe-
rium®. Faptul ci migratorii nu au generat state pe teritoriul roméinesc a
ficut posibild continuitatea’ de constiinti politica: , niciodatd n-am avut

17 R. Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970:
idem. La inceputurile evalui médiu romdnesc. Tara Hategului, Bucuresti, 1988.
De ex. Cuhea era centrul unui- asemenea cnezat de vale cu vrea 22 de sate, cnezat
pe care un document latin din 1444 il numeste districtul Cuhea. . .

' 8Toan A. Pop. Statutul social-economic -al cnezilor din Tdrile: Romdne in
sécolele XIV—XV,. 1, in ,Anuarul Institutului de istorie si arheologie A. D. Xeno-~
pol®, 1988, XXV /1, p. 13—25. . - . :
© 1 N. Torga., Istoria romdnilor in chipuri si icoane, p. 154.
2 1dem, Ceva despre Ardealul romdnesc, Bucuresti, Nasdud, 1907, p. 1.
21 P, Teodor, Interferente iluministe europene, Cluj-Napoca, 1984, p. 65.
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constiinta cd apartinem statului strdin de drept, ci aceea cd apartinem di
mai departe romanitatii, care a rdmas sufleteste in noi... De aici: limba
romaneascd, romdan si Tara Romaneascd“??, In ciuda tarilor roménesti ma-
runte, consemnate de straini in izvoarele lor, pentru roméani unitatea ori-
ginard a tarii lor nu se sfarma niciodatd, nici mécar dupd statornicirea
dominatiei unguresti asupra Transilvaniei: ,,Acum, toate acele parti nu-
mite dupa riuri formeazi pentru roméanii de oriunde o singura tara mare,
care se numeste Tara Roméneascd; oriunde locuiesc roméni este pentru
ei Tara Romaéneascd; in toate vestile mai vechi ale trecutului nostru nu
e alt nume de tard decit un nume de acesta general, dupa numele neamu-
lui care locuieste acolo... Va si zicd Tara Roméneascd era si dincolo si
dincoace.de Carpati; Tara Romineasci pornea cu cea din urmd asezare
in Apus, si mergea pind la cea mai fnaintatd asezare in Rasirit... Prin
urmare, iatd cum ardelenii s-au gisit impreund cu romadnii de dincoace
de munte In aceeasi Tatd Romaneascd“?. Parci spre-a nu risca o inte--
legere gresitd sau o receptare grabita, istoricul revine mereu, in acelasi
spirit: ,,Cind in apropierea anului 1300, poate cu putin inainte, s-a inte-
meiat principatul muntean de la Arges, el s-a chemat domnia a toatd
Tara Romdneascd. Tara Romaneascd a avut odinioard un sens pe care
foarte multi 1-au uitdt si unii nu l-au inteles niciodatd; ea insemna tot
pamintul locuit etnograficeste de roméni“?*. De aceea, formarea Moldo-
vei, ,,a doua libertate roméaneasci® nu reprezinti decit o desprindere —
in acord cu Nicolae Iorga — din aceasta unitate originard, mult stinje-
niti. de dominatia regatului ungar asupra Transilvaniei. Astfel, Tara
Romaneascd originard s-a impdrtit, spune Iorga, in douid domnii (de la
dominus — traditia impdratului roman) si, aldturi, o stipinaire straini?®:.
Aceastd conceptie, care vine prin Cantemir din adincul memoriei colec-
tive romanesti, si-a gasit si dupa Iorga, prin indemnul s&u si prin emu-
latia creatd de el, o dezvoltare si o legitimare stiintificd. lorga afirmase
cd statul romanesc desidvirsit -in secolul al XIV-lea e national si deci
modern, in raport cu statul grec bizantin, care a urmat traditia imperiald,
ori cu statele bulgar si sirb, care s-au strdduit si transfere asupra lor
aceasti traditie. Cercetdrile ultimilor decenii, prin Serban Papacostea
mai ales, ducind mai departe aceastd idee, i-au relevat sensurile de viitor,
de dupi veacul XIV: daci ,,domnia a toati Tara Roméneascd® (dominatio
totius terrae romanae)?® vine din trecutul unei Tari Romanesti generice,
dar reale, ,care apoi s-au impartit¢, cum zicea Cantemir, ea tinde si re-
implineascd aceastd idee in viitor. Tara Roméneascd liberd de la sud de
Carpati si-a asumat latent sau manifest, prin numele siu, misiunea de
reconstituire in viitor a unitatii politice .a poporului gl carui nume il

2 N. lorga, Romdni si slavi, Romdni si unguri. Doud conferinte ale Insti-
tutului pentru studiul Europei sudorientale, Bucuresti, 1912, p. 9—10; S. Papa-
costea, Nicolae Jorga si evul mediu romdnesc, p. 414.

2 N. Iorga, O conferintd despre viata romdneascd a Ardealului, in ,Calen-
darul Ligii Culturale“, 1909, p. 40—41. ‘

2 1dem, Roméni si slavi, p. 9—10.

%S Papacostea, Nicolae Iorga si evul mediu romdnesc, p. 413

# N. lorga, Les ,Romanige“ autonomes de I'Occident, p. 221.
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purta?”’. Este una dintre cele mai tulburdtoare concluzii la care a condus
directia inauguratd in spirit modern de Nicolae Iorga Remarcidm, ducind
mai departe rationamentul cd, In fimp ce romanii isi numeau sau’ isi con-
siderau pamintul locuit de ei Tard Romdneascd, in spiritul natlonahtatn
si al romanitatii, ungurii au numit pdmintul roméanesc ,peste padure“
(trans silva) si ,,peste munte“ (trans alpina — regiunile sub carpatice),
in spiritul geograflc al cuceritorului. ,,Din transilvand, cum fusese, ea
[Tara Roméneascd] a devenit transalpind, tard situat3 ‘dincolo de creste
pentru cuceritor“2s, . (

Pe de altd parte, ideea lui Iorga ca pentru roméani tot pamintul lo-
cuit de ei se chema Tard Roméaneascd isi baseste o confirmare documen-
tard tocmaij la cumpana secolelor XV si XVI in Banat: in jur de 1500
in cadrul unor procese se aplicé ritus sau ius Volachiae, ceea ce s-a tra-
dus cu obiceiul ori dreptul roméanesc, cind de fapt traducerea corecti este
obiceiul (dreptul) Tdrii Romdnesti?®. Este adevirat ci ne situim geogra-
fic in cele opt districte privilegiale bénatene, unde recunoasterea’ vechi-
lor libertati romanesti de catre oflclahtate potentase o autonomie roma-
neascd pronuntati.

In procesul acesta de agregare statala pe care l-a exphcat atlt de
convingator, Nicolae Iorga mai vedea incd cel putin doud 1mphcat11 anu-
me populatiile migratoare ale stepei (unguri, pecenegi, cumani, tatari) si
drumurile de negot -international. Marele istoric observd c&, inainte ca
regii maghiari si poati avea Transilvania, organizatiile roméanesti de aici
au trebuit sd infrunte sau si cadd la intelegere cu pecenegii, lucru care
arati intre altele, vechimea roménilor din Ardeal?’. Mai puternice au
fost insd raporturile romano—cumane. Iorga vede chiar o contihuare,
intr-un fel, a Hanatului cumanilor in domnia a toatd Tara Roméneasca,
deoarece ,peste Romaniile noastre ei [cumanii] au putut suprapune o
organizatie de caracter imperial, luatd din estul asiatic, al monarhiei di-
vine“3!, In episcopul creat de regii unguri pentru cumani, care nu mai
erau la 1234, rizbat de sub pojghita firavd a veneticilor romani (Walati)
cu episcopii lor ortedocsi si, neapara't cu o capetenie politica, asa cum
presupunea lorga®?, deoarece episcop fard alcdtuire politico-militard nu
se poate. Si tatarii, pe linga tot rdul ficut, au avut un rol pozitiv pen-
tru roméni, anume au oprit elanul regalitatii ungare, care pretindea ca
lucreaza in numele catolicismului si al civilizatiei latine a Oceidentului®s.

In urmai, cu toate jafurile distrugerile si presiunile acestor ﬁaarban,
cu tot vzelul cuceritor el statului ungar, un mare nucleu politic roméanesc

27 S Papacostea, Geneza statului in evul mediu romdnesG, p. 145

28 Vezi, Ioan A. Pop, Adundrile cneziale din Transzlvama in secolele
XIV—-XVI, CIUJ-Napoca 1989, p 128, 174 (tezd de doctorat).
.. ®N. Iorga, Historie de Roumains et de leur civilisation, Bucarest 1922, -
‘p. 38.
P -9 Tdem, Istoria romdnilor, III, p. 30;: St. Stefanescu, op. cit, p. 676.
BN Lorga, Impeniul eumanilor si domnia lui Bdsdrabd. Un capitol din
colaboratia roméno-barbard in avul mediu, in vol. N, Torga, -Studii asupra
evului mediu romdnksc, p. 71. - e - - o CLeTmED

2 Tdem, Istoria romanllor 111, p. 120. :

B3 I'dem, Histoire des Roumains et ‘de leur civilisation, p.: 42, »S. Papa-
costea, Nicolae Iorga si evul mediu roménesc, p 219, T
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se incheagid ireversibil sub Bdsdrabd, care ,nu e un intemeietor, ci un
continuator si un liberator“3?. In autoritates lui se intilnesc trei ele-
mente: a) calitdtile de cépetenie ale unor tarani liberi, in a ciror datina
{rdia, crede Nicolae Iorga; b) amintirea Imparatului trecut in legendi si
in poveste, a Domnului care domneste si decit care nu poate fi putere
mai mare; ¢) exemplul hanului cuman, stipin de la munte la mare3. In
ceea ce priveste Moidova, istoricul acceptd influenta modelului oferit de
Basarab, dar si rolul de liant venit din Maramuresul roméanesc36. 'O re-
marcd de profunzime ni se pare cea referitoare la Dragos: prin alegerea
acestui nobil roman ca vievod in fruntea mdércii sale de granifd, spune
istoricul, regele ungar recunostea ,caradterul roméinesc al tinutului
cucerit*3’. Ideea ca asezarea unei capetenii roméresti peste roméanii din
Moldova s-a ficut deliberat nu mai psre de loc hazardati azi, cind s-a
dovedit ci, inca in vremea doruniei aceluiasi Ludovic I, se cereau pentru
sonvertirea roméanilor la catolicism, prelati care ,si stie limba acestei
natiuni“’®. Din moment ce se credea cd era bine ca oamenii bisericii si
stie roméaneste intre roméni, este clar cd acest lucru trebuia aplicat si
cdpeteniilor politico-militare. /

In ceea ce priveste factbrul comercial, autorul pleaca de la ideea ci
.alcdtuirea politicd indoitd, Tara Roméneascd si Moldova, o cereau si
nevoi de viatd economicd universald®d® -anume drumurile care veneau,
spre Marea Neagra, spre Constantinopol, adica spre venetieni si genovezi-
dinspre vest, prin Ungaria si Tara Romaneascd si dinspre nord prin Po-
lonia si Moldova. In 1928, aprofundind mult lucrurile, Nicolae Iorga
ajunge chiar la concluzia ci ,drumurile de comert sint creatoare ale sta-
telor romanesti®, pentru ca, spre sfirsitul vietii, sa atenueze mult formu-
larile prea transantet, In ciuda acestor elanuri, uneori exagerate in vil-
toarea argumentatiei, marele istoric a deschis adevirate directii de urmat
si in studiul celor doud probleme evocate mai sus. Pentru rolul migrato- -
rilor, in e¢iuda unor obstacole puse in calea cercetérii de catre ideologie
inairte de 1989, investigatiile au condus la rezultate deosebite, ca, de
exemplu, cele ale lui Victor Spinei!. Rolul drumurilor de comer{ in
geneza st evolutia statelor roménesti, relevat (poate prea apasat) de Iorga,.
a fost subliniat si sub alte fatete de cdtre doi dintre cei mai importanti
elevi ai sai — Gh. 1. Bratianu si P. P. Panaitescu — iar apoi de catre

"3 N. Iorga, Istoria romdnilor, 11, p. 156.

3 Ibidem, p. 158; $t. Stefanescu op. cit,, p. 679.

¥ St Stefanescu op. cit., p. 680.

1 Ibidem. .

8. Papacastea, Geneza statului in evul mediu romdnesc, p. '120;
loan A. Pop, Confesiune si natiune. medievald; solidaritdti romdnesti zn se 'o-
lele XIV—XVI, in ,Anuar — Cluj“, 1987—1988, XXVIII, p. 180.

B N. Iorga, Trei lectii de istorie despre insemnatatea romamlor in istoria
universald, Vilenii de Munte, 1912,-p. 23—24.

S Papacostea, Nicolae Iorga si evul mediu romdnesc, p. 420441;

iV, Splnel, Moldova in secolele XI—-XIV, Bucurtstl, 1982: - idem,
Realitdti etnice si politice in Moldova merzdzonala in secolele X——XIII Ramam
$i turanwz, Iasi, 1985. o - . . .
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unul dintre cei mai importanti istorici romaéni contemporam — S. Papa-
~ costeat?,

In finalul acestor citorva reconstituiri pr1V1nd urmadrirea filonului
unei gindiri istorice in legdturd cu o temd precisd, putem afirmd ci pen-
tru Nicolae Jorga statul roménesc medieval a avut incd de la inceput un
sens qenerlc de Tard Romdnedscd si un sens real care s-a subordonat celui
dintii si a interferat cu el. Pentru romani a contat mai ales ideea de
Tara Roméneascd, iar pentru strdini s-a impus ca evidentd fringerea din
punct de vedere p011t1c a acestei unitati. Impulsul intern al acestei agre-
gari statale a fost, dupd Nicolae Iorga, satul si tarinimea liberd, apoi
Romaniile populare si traditia imperiald romdani a zmperator—ulm ca’
dominus. Acestor elemente 1i se adaugi, esalonat in timp, sau concomi-
tent, influenta populatiilor barbare, rolul drumurilor comerciale inter-
nationale si expansiunea Regatului ungar (arpadian si angevin). Construc-
tia rezultata astfel este de o armonie tulburitoare. Dacd se efimina
unele note prea personale (legate de 1mpresu notate gridbit citeodatd),
unele formuliri prea categorice sau expresii cu valoare metaforica, ge-
neza statului roméanesc ‘vizuti de Nicolae Iorga se inscrie pe traiectoria
unui adevir pe care cercetirile ulterioare hu au facut decit sa-1 con-
firme si aprofundeze. O singurd rezerva notabild mai per51sta anume cea
legatd de absentd polarizirii sociale, -de prezenta unui egalitarism tira-
nesc si a statului de democratie tirdneasca. Iorga a fost convins ca taranii
liberi, stapini ai pdmintului tdrii, au creat statul, cd domnul era un tdran
maj sfatos, care avea sfetnici in port romaénesc, asemanéitori cu batrinii
chemati la judecétile® tirdnesti®3. Descoperirea mormintului. voievodal
fastuos de la Biserica Domneascd din Curtea de Arges ,a sguduit® in
constiinta istoricului imginea domnului tdran, Iorga admitind legaturile
de rudenie intre domnia Tarii Roménesti si dinastiile straine, precum si
existenta In jurul curtii domnesti a unei clase stdpinitoarett. Dar pirerea
esentiald a rdmas, in sensul cd domnul roméan, in tinutd de feudal, apare
ca un suveran al taranilor, o cdpetenie a tdranilor, ai ciror apropiati,
dacd nu erau cavaleri ca-n Occident, nu puteau fi decit tarani?®. Din
acest punct de vedere descoperirile ulterioare au confirmat mai mult
opiniile lui Constantin Giurescu (pe care Iorga 1-a combitut constant)
si P. P. Panaitescu, decit pe cele ale lui Nicolae Iorga. Acesta, influen-
tat de conceptia sdmaéanatoristd, al cirei animator a fost si de idealurile
unei democratii pe care Romama interbelicad a promovat o cu atita in-
sistenti, in cadrul unor elanuri descitusate dupd Marea Unire, a proiec-

2 Gh. 1. Bratianu, Marea Neagrd de la origini pind la cucerirea oto-
mang. -ed. de V. Spinei,- vol .II, Bucuresti, 1988, p. 211—212 si 244—247;
P. P. Panaitescu, La route commerciale de Pologne & la Mer Noire au
Moyen Age, Bunuresti. 1934; idem, De ce au fost Tara Romdneascd si Moldova
tdri separate?, in vol. Interpretdri romdnesti, Bucuresti, 1947; S. Papacostea
Inceputunle polmcu comerciale a Tdrii Romdnestz $i Moldovei (secolele XIV—XVI).
Drum si stat, in Studii si materiale de istorie medze 1983, vol. X, p. 9—-56.

8 S, Papacostea Nicolae Iorga si evul medzu romdnesc, p. 411—412.

“ N, |Iorga, Noua constitutie a Romdniei si noile constituj:ii europene,
RUCUI'EStl (1922), p. 9.

#'S. Papacostea, Nicolae Iorga si evul mediu romdnesc, p. 412

i
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tat in trecut un rol politic disproportienat pentru taranime, minimalizind
sau negind chiar rolul elitei feudale in formarea statului. In ciuda péarerii
despre aceastid democratie rurald particularizatoare, Nicolae Iorga a rea-
lizat cea mai complexd integrare a procesului roménesc de agregare sta-
tald in procesele similare europene. Rasar la fiecare pas comparatii si
asocieri surprinzitoare intre judetele roméne si iudicaturae-le din Sardi-
nia sau justitia din Aragon, intre Rusia Moscovita si Tara Romaneasci,
intre lupta de la Posada a romanilor si cea de la Sempath a elvetienilor.

Bazat pe o cunocastere unicd a istoriei universale, in cadrul cireia
intelegea si studieze trecutul romaéanesc, pe o cultura enciclopedica, du-
blatd de intuitia cea mai fina si de inteligenta cea mai iscoditoare, Nico-
lae Iorga ramine astadzi, la 50 de ani de la moarte, In centrul cercetatorii
istoriografice roménesti. Prin valorile perene ale operei sale — cea mai
bogatd din cultura roméanedsci — si prin necesitatea cunoasterii si apro-
fundarii acestei opere unice, marele invétat va rdmine, in chip tulbura-
tor si ispititor, contemporanul nostru $1 al urmasilor nostrl asezat sub
semnul nemurJru.





