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1. Introducere

Unul din atributele elitei oricarui popor, in orice epoci, este puterea
(de diferite feluri), din care, In plan politic, deriva prestigiul (autoritatea) st
participarea la conducere. Geneza elitei feudale in Europa, ca si definirea
feudalismului ca sistem, au starnit destule controverse in istoriografie, motiv
suficient de serios pentru a nu mai relua chestiuni indelung si insistent
dezbatute'. De aceea, tratarea directd a temei particulare propuse, fard prea
multe teoretizari prealabile, este mai utila pentru istoric, preocupat prioritar
de fapte, evenimente §i procese istorice, adica de elementul concret.

Nobilimea romana medievald este, la un moment dat, segmentul cel
mai important al elitei roménesti din regiunile cuprinse in Regatul Ungariei.
Ea provine din cel putin doud traditii distincte care se intrepdtrund in
Transilvania, Banat si partile vestice: 1) traditia romano-bizantind si
bizantino-slava, din sud-estul si (in parte) centrul Europei, izvorati din
specificul romanititii orientale, in mare masura grecizate si slavizate, dupa
mutarea capitalei imperiale la Constantinopol, dupd divizarea definitiva a
statului roman tricontinental si dupa invazia si agezarea slavilor in zona; 2)
traditia romano-germanica occidentala, conturatd clar dupd preluarea ideii
imperiale romane de cétre francul Carol cel Mare, dupa organizarea solidi a
Bisericii Romane si dupd stabilirea formulelor de manifestare (mereu
contestate, Insd) ale puterii temporale §i spirituale. Sub semnul acestor doua
traditii au stat, pana la un punct, deopotriva statele romanesti incipiente §i
Regatul Ungariei. Numai ¢, in timp ce maghiarii si apoi Ungaria, dupa vreo
trei secole de oscilatii intre Apus si Rasérit (circa 896-1200), au inclinat ferm
balanta spre lumea occidentald, roméanii i tarile lor - "indecisi" si ei un timp -

! Vezi F. L. Ganshof, Feudalism, ed. a 3-a englezi, New York etc., 1964, passim si Georges
Duby, Guerriers et paysans (VII-XlI-e siécle). Prentier essor de l'économie européenng Paris,
1991, passim, ambele cu bibliografia aferenta. :
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au fost obligati sd se supund geografiei si altor imprejurdri, orientindu-se
spre Bizant, in ciuda amintirii Romei i a limbii neolatine pe care o vorbeau.
Dacid intreg spatiul Dundrii Mijlocii si de Jos a fost o vasti zona de
interferente si de variate influente, cu atit mai mult a avut aceastd
particularitate Transilvania, unde institu;ii si realitati de model apusean s-au
suprapus direct peste cele risiritene.

2. Nobilimea din Ungaria

Elita, in lumea medievald din Regatul Ungariei, s-a numit generic
nobilime (nobiles), indiferent de extractia sa laica sau bisericeascd. Evident,
nobilimea nu a fost niciodatd un grup omogen §i cu atat mai mult in perioada
sa de inceput’. Erau diferente notabile intre baronii, care participau la
conducerea tarii $i micii nobili, posesori doar ai unui singur lot. Nobilimea
ungard, dupa traditie, s-a format din fruntasii originari ai gintilor
descilecdtoare, instipéniti peste mari posesiuni, din slujitorii regali
(servientes regis) - nitial, categorie modestd de oameni liberi, emancipati cu
timpul de sub tutela comitilor - i din iobagi ai cetitilor (inbagiones castri),
conducdtori locali cu functii de comanda in fortificatiile regale si in teritorile
apartinitoare, echivalati cu slujitorii din punct de vedere social. in
Transilvania insd, nobilimea era urmasa oamenilor liberi aflati in serviciul
regal sau ajunsi sa fie considerati pe parcurs intr-0 asemenea postura (si nu
urmasa directd a fruntasilor gintilor originare, care se dizolvaserd in mare
masurd pand la supunerea "tirii de peste pidure"). Pe tot parcursul evului
mediu (51 ulterior), grupul nobiliar, devenit la un moment dat stare (ordin), s-
a imbogatit cu noi elemente, foarte vanate ca origine etnicd, situatie materiald
$i chiar apartenenti confesionali. In linii mari, erau considerati nobili cei care
posedau un domeniu (pdmant si supusi) §i care participau la campanii
militare, aflindu-se sub jurisdictia imediatd a regelui (de la care isi si
primeau, initial conditionat, domeniul). insi calitatea esentiala a nobilului era
stipanirea funciard, de aceea termenul de nobil era sinonim cu cel de

? Vezi Charles d’Eszlary, Histoire des institutions publiques hongroises, vol. I-II, Paris, 1959-
1963; Erik Fiigedi, Kings, Bishops, Nobles and Burghers in Medieval Hungary, Londra, 1986;
Elemer Malyusz, 4z Erdély tarsadalom a kizépkorban, Budapesta, 1988; Stefan Pascu,
Voievodatul Transilvaniei, vol. 111, Cluj-Napoca, 1986.
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proprietar de pimant. Acest fapt, valabil fird mari contestatii in epoca
arpadiand tarzie, a facut ca sa fie considerati tacit nobili sau sé fie asimilati
formal cu nobilii toti proprietarii de pamént, indiferent de calea pe care au
ajuns intr-o asemenea posturd. Totusi, datoritd marilor diferente de avere si
de putere, vizibile clar de la nobilul de rand pana la aristocrat, apar dispute si
framantiri, pe care regele se vede nevoit sa incerce a le potoli printr-o serie
de misuri, cum a fost si Bula de Aur a nobilimii din 1222°. Acest document
a consacrat stipanirea funciard a micilor detinatori liberi de pamant regal -
servientes regis - si le-a oferit acestora privilegii. Pamantul detinut pani
atunci conditonat de la rege le-a fost recunoscut ca stapanire deplina, cu titlu
ereditar®. Tot Bula de Aur semnifici si evolutia nobilimii spre statutul de
stare, adicd spre calitatea de grup privilegiat in chip global si participantd de
drept la exercitarea putenii in stat.

Pe masura cresterii numdrului nobililor, s-a micsorat aria
domeniului regal, din care regii i-au tot risplatit pe fidelii lor i, astfel,
puterea regald a fost subminati si slabita. Intre remedii, s-a aflat in chip
natural si stridania de refacere a domeniului regal, de pastrare a unei
evidente a stipanilor de padmant, de reglementare a proprietitilor funciare. A
fost insd numai o zvacnire, o intentie abia conturatd, sub Bela IV, pe care
dinastia Arpadienilor nu a putut s-o ducé la bun sfarsit.

3. Urmirile Cruciadei a IV-a asupra "schismaticilor"

La inceputul secolului XIII, o imprejurare internationala deosebiti
vine in sprijinul intiririi puterii regelui Ungariei, ca suveran apostolic si chiar
al sporirii controlului asupra propriului regat. Este vorba despre Cruciada a
IV-a (1202-1204), pregitita minutios de marele pontif care a fost Inocentiu
III (1198-1216) si care, dupa caderea Constantinopolelui in méini "latine", a
considerat cd "a doua Roma" era anihilati §i, odata cu ea, si "schisma", adica
Biserica Rasariteand ("Greceascd"). Ca urmare, Biserica Romand se
considerd, de drept si de fapt, coordonatoarea si conducétoarea tuturor

} Documente privind istoria Romdniei, C.Transilvania, veac. XI-XII-XII1, vol. I, Bucuresti, 1951,
p. 189-193 (in continuare DIR).

* Serban Papacostea, Romdnii in secolul al XIll-lea. Intre cruciatd $i Imperiul Mongol, Bucuresti,
1993, p. 126-127.
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bisericilor, dupa principiul universalis ecclesia. In intetpretarea lui Inocentiu
I11, biserica universala inglobeaza sacerdotiu si regalitate deopotriva, iar papa
- ca vicarius Christi - se considera detindtor al puterii spirituale §i temporale
supreme, cu drept de a interveni in viata tuturor bisericilor si regatelor
terestre.

Dupa instalarea patriarhului "latin" la Constantinopol, adicd dupa
suprimarea capului "schismei", in viziune papald, wmau si dispara relativ
repede si "schismaticii”, adica supusi bisericii rasaritene (desi se prefigura o
perioadd de tranzitie, in care li se tolera ritul). S-au luat mésuri in acest sens,
in toatd lumea care gravita odinioard spre Bizant, din Imperiul Romano-
Bulgar pana in Rusia Apuseani si din stepele nord pontice pand la Dunirea
Mijlocie. Cei care acceptau compromisul erau reprimiti in sanul "adevaratei
biserici", dar cei ce se opuneau convertirii urmau si suporte grave
consecinte. Acestia din urma - "neascultitori" si "rebeli” ca si grecii -
trebuiau sd fie "dati spre jaf §i pradd" (dati fuerint in direptionem et
praedam)5 . Or, confiscarea bunurilor sau darea lor in "pradi" era una din
pedepsele care ii loveau pe eretici in temeiul canoanelor®. Ca rezultat, pe
masura esecului practic al "unirii”, schisma a fost asimilatd ereziei, cu
motivatia cd problema purcederii sfantului duh si de la fiul (filiogue) -
neacceptatd de crestinii rasariteni - tine de dogmd, adicd iese din sfera
"schismei” i intrd in cea a "erorilor eretice". Aceasta insemna ci detinatorii
"schismatici” de stipaniri, de la simpli feudali la suverani, erau declarati si
considerati iniusti possessores §i expusi deposeddrii, fie §i cu mijloacele
cruciadei’. Aceasta motivatic teoretici - care-i ficea pe crestinii risariteni
inapti pentru stapanirea pimantului si pentru privilegiile aferente acesteia - s-
a aplicat In oarecare masurd, in cinda marilor dificultdfi ce decurgeau de aici.
Ecourile acestor masuri printre ortodocsii din Regatul Ungariei in secolele
XIII-XIV devin si prilejuri de constatare a statutului social-economic al elitei
romanilor de acolo.

3 Acta Innocentii PP., III (1198-1216), ed. Th. Haluscynskyi, Vaticano, 1944, p- 335-336, apud $.
Papacostea, op. cit.. p. 54.

* H. Maisonneuve, Etudes sur ! 'origine de | 'Inquisition, Paris, 1942, p. 170-171.

7S. Papacostea, op. cit., p. 53-54.
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4. Elita roménilor din Transilvania (Ungaria) in prima parte a
secolului XIII - structurile sale politice, confesionale si patrimoniale

La 3 mai 1205, papa Inocentiu Il scrie arhiepiscopului de Kalocsa
(cdruia i erau subordonate diocezele din estul regatului, inclusiv cele din
Banat-Crisana si Transilvania) ca a aflat chiar de la inaltul prelat despre un
episcopat din "tara fiilor cnezului Bela" (poate Balea sau Balea) - in ferra
filiorum Bele knese - care nu parea supus nici unei mitropolii (arhiepiscopii),
dar se putea totusi si depindd de biserica din Constantinopol®. Terra
reprezintd aici o institutie feudald cu continut economic, social, politic si
religios, bazata pe relatia dintre oameni si teritoriu si condusi de cnezi’.
Calitatea de cnez, prezenta episcopiei probabil rasiritene si localizarea in
estul Ungariei sugereazi cd in document este vorba despre romani situati in
Crisana-Satu Mare sau chiar in Transilvania propriu-zisi. Episcopatul in
chestiune trebuia trecut in subordinea ierarhiei superioare catolice (dacd nu
cumva trecerea se facuse automat, prin "latinizarea" patriarhiei
constantinopolitane)'.

Cam in aceeasi vreme, in anil 1205-1206, regele Andrei II, prin
mijlocirea voievodului transilvan Benedict, diruia ménastirii cisterciene de la
Carta ca teritoriu de fondare "o tard scoasa de la roméani" (terram... exemptam
de Blaccis) si situatd intre raurile Olt (la nord), Arpas (la est), Carta (la vest)
si Muntii Fagaras (la sud)'". Exemptiunea ("scoaterea” sau "smulgerea") are,
in acest caz, sensul de eliberare a acestui tinut de sub jurisdictia (politica si
religioasd) exercitatd de romani §i supunerea zonei - evident, cu roméani cu tot
- unei alte autoritati, recte abatiei pe cale de intemeiere. Prin urmare, acest

# G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiaticus ac civilis 11, p. 459-460; DIR, C, veac.
XI-XII-XIIL, vol. 1, p. 29.

? Stelian Brezeanu, Model european si realitate locala in intemeierile statale medievale
romdnegti. Un caz: ,, Terra Bazarab™, in ,Revista istoricd“, tom V, 1994, nr. 34, p. 211-
232

'O V. lorgulescu, L Eglise byzantine nord-danubienne au début du XIII siécle. Quelques
temoignages documentaires aux alentours de la quatriéme croisade in "Byzantinische
Forschungen. Internationale Zeitschrift fiir Byzantinistik” (Amsterdam), XXII; 1996, p. 60-62.

' E. Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. /2, Bucuresti, 1890, p. 79-80 (in
continuare Hurmuzaki); DIR, C, veac. XI-XII-XIII, vol. I, p. 199-200 si 379-380 (text roman si
latin).
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teritoriu al romanilor revenea ca privilegiu mandstirii, iar locuitorii roméni
erau aserviti acesteia'>. Céndva, inaintea Conciliului Lateran IV din 1215
(probabil intre 1204, cénd s-a declansat ofensiva contra "schismei" si 1215),
conform cétorva documente papale, un nobil maghiar dobandise cu ajutorul
regelui, "din mdinile romanilor schismatici" (de manibus Vallacorum
schismaticorum), cetatea si districtul Medies (Megessaila, azi Mediesul
Aurit), din partile Satmarului®. In urma confiscarii, locuitorii si agricultorii
zisului castru si satelor din jur, "maénjiti atunci cu rusinea schismei" (qui tunc
erant schismatica labe respersi), dupd cum spun documentele, au revenit din
eroarea lor.

La 1222, inainte de 7 mai, Andrei II, regele Ungariei, intireste
cavalerilor teutoni Tara Barsei (cu dreptul de a strange darile de la vechii
locuitori de acolo) si le acordd mai multe privilegii, plus scutirea de orice
vama cénd vor trece prin "tara roméanilor” (terra Blacorum) si "tara secuilor”
(papa confirma acest act)'*. Colonizarea cavalerilor teutoni in Transilvania in
1211 se inscrie si ea in vastul plan papal de unificare fortatd a lumii
europene, declansat dupd Cruciada a TV-a. Bula de Aur a sasilor din 1224
consemneazd faptul cd printre bunurile si privilegiile daruite de suveran
"oaspetilor sii teutoni" se afla gi "padurea romanilor §i pecenegilor” (sifva
Blacorum et Bissenorum), cu apele din zond, spre a le folosi impreuna cu
vechii sta‘lpéni'5 . De asemenea, documentele din 1234 si 1247, referitoare la
episcopia Cumaniei §i, respectiv, la teritoriul daruit cavalerilor ioaniti
marturisesc aceleasi realitdti, anume roméni organizafi politic si religios,
cirora li se confisci - in parte - drepturi si bunuri'®. Mai mult, actul din 1247,
emis de regele Bela IV, surprinde chiar procesul de desprindere din

"> Dan Nicolae Busuioc v. Hasselbach, Mandstirea cisterciand Cdrfa in secolul al XIll-lea.
Conmtribupii la istoria Jarii FagaraSului in evul mediu timpuriy, cap. III, Cluj, 1996, p. 38-40
(referat de doctorat).

" Aloisie Tautu, Litterae Gregorii papae XI in causa Valachorum de Megesalla (Medies in
Transilvania septentrionali) destinatae, Romae, 1966, passim; Francisc Pall, Romanians of
Transylvania in the Middle Ages, Cluj-Napoca, 1993, passim; $. Papacostea, op. cit., p. 73-74.

" Hurmuzaki, U2, p. 74-77.

!5 Zimmermann-Werner, Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, vol. L, p.
32-35 (in continuare Ub.); Hurmuzaki, /2, p. 83-85.

' Documenta Romaniae Historica, D.Relatii intre Tarile Roméne, vol. [, Bucuresti, 1977, p. 20-
28 (in continuare DRH).
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voievodatul roménesc condus de Litovoi - intins deopotriva la nord si la sud
de Carpati - a tarii Hategului, ce urma sd ramana pe seama regelui'’.

Toate aceste marturii documentare din prima parte a secolufui XIII
sau despre aceastd perioadd, singurele, deocamdatd, care ii pomenesc pe
romani, au un numitor comun: ele ii mentioneaza pe romani, pe fruntasii lor,
ca stipani sau posesori de bunuri funciare, este drept, amenintate s& fie
ripite, impartite cu altii sau chiar confiscate. Cu alte cuvinte, primele
:mentiuni documentare despre romani - prilejuite de valul antischismatic care
a urmat caderii Constantinopolului In maini "latine" - demonstreazd ci
romanii cuprinsi in Regatul Ungariei aveau posesiuni funciare din vechime,
incadrate teoretic in domeniul regal. Unele urmau sé intre in proprietate
ecleziasticd (cazul Cérta), altele in proprietate nobiliara laicd (cazul Medies),
iar altele sa ramana elitei romanesti, pe masura adaptrii acesteia la rigorile
juridice si confesionale pretinse de societatea ungard. Evident, documentele
papale si régale pomenite sunt aleatorii (s-au pastrat in chip fortuit) si reflectd
doar unele exemple ale actiunii prozelite din Ungaria de atunci, actiune
bazatd pe principiul ci rdpirea unor bunuri ale "schismaticilor" (recte
ereticilor) nu mai reprezenta un pacat, ci era o virtute si se desfasura intru
unitatea bisericii universale. Dar si aga, cazurile de deposedare de drepturi §i
bunuri ale romanilor sunt reprezentate teritorial din Satu Mare si Bihor in tara
Oltului si a Hategului, adicd pe un spatiu vast din Transilvania si vecinatate.
Este clar, deci, cd primele mentiuni scrise ii prezintd pe romani, prin elita lor
- fard nominalizdri individuale deocamdatd - drept stdpani (posesori) de
pamanturi, de terrae (structurdri politice), de paduri, de cetti, detindtori de
episcopii etc. Prin aceasta, elita romdnilor, numai in oarecare masurd
deposedatd dupa 1204, avea si ea una din calititile esengiale ale nobilimii
ungare, anume cea de proprietar de pamant.

5. Roménii in secolul XIII si calititile lor militare

In secolul XIII, roménii (fruntasii lor) sunt consemnati insi si in altd
posturd, complementard celei dintdi. Candva intre 1211-1213 (probabil in
1213), o oaste din sudul Transilvaniei, condusd de comitele Ioachim de
Sibiu, se indrepta spre Vidin, in ajutorul tarului vlaho-bulgar Boris Asan

Y7 Ibidem, p. 22.25.
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(1207-1218), convertit la alianta cu puterile catolice si confruntat cu o
rascoald internd, sprijiniti de cumani'®. Oastea transilvani era formati din
sasi, romani, secui §i pecenegi si ficea parte dintr-un comandament regal din
sudul provinciei, intregit spre sud-est de cavalerii teutoni; acest front trebuia
si exercite presiuni asupra cumanilor si aliatilor lor'®. La 1241-1242, cu
ocazia marii invazii titaro-mongole, cronicari orientali (Rashid-od-Din), rusi
(Voskresenskaja) si apuseni (Jean de Ypres, Marino Sanudo, Filip de
Mousket) ii amintesc pe romani in luptd cu invadatorii sau intirind pasurile
Carpatilor impreuna cu secuii’’. La 1247, romanii din tara Litua, vasald
Ungariei, trebuiau sd ajute "cu aparatul lor de razboi" (cum apparatu suo
bellico), pe ioaniti intru apdrarea regatului’’. Pe linga apirarea granitelor
provinciei lor, romanii sunt parte integranti a ostilor regale ungare in 1260
(in lupta de la Kreussenbrunn, dintre Bela IV si cehii condusi de regele
Ottokar II) i in 1291 (cénd trupele regale ungare au organizat o expeditie in
Austria, contra ducelui Albert de Habsburg)zz. Din veacul XIII, exista si
exemple individuale de romani din Banat si Transilvania, distinsi in
rizboaiele regilor ungari®. Prin urmare, o parte dintre roménii cuprinsi in
Regatul Ungariei, incd de la primele marturii scrise despre ei, apar ca
proprietari de paméant (si alte bunuri) si ca luptitori (bellatores), ceea ce
reprezinti calitdti esentiale ale grupului nobiliar in lumea medievald. De
aceea, era firesc ca elita romdnilor din Ungaria sd fie asimilatd, mdcar in
parte, nobilimii sau sd incerce sd se constituie ea insdgi intr-o stare distincta,
in numele propriei emii. Totugi, exista un mare impediment in calea unei
asemenea evolutii, anume apartenenta la confesiunea risiriteand a romanilor,
adica la ceea ce Apusul numea "schisma grectlor”. Mai mult, cum s-a vazut,
de la Inocentiu III incoace se confunda adesea "schisma" cu erezia, ceea ce

'* Emeric Lukinich s.a., Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia usque ad
annum 1400 p. Christum, Budapest, 1941, p. 22-23. Vezi Gheorghe 1. Britianu, Adundrile de
stari in Europa gi in Jdrile Romdne in evul mediy, Bucuresti, 1996, p. 213 si, mai ales, S.
Papacostea, op. cit., p. 36-37.

'¥'S. Papacostea, op. cit., p. 36, nota 91.

*" Gh. 1. Brétianu, op. cit., p. 213; S. Papacostea, op. cit., p. 90-101,

' DRH, D, vol. 1, p. 22, 25.

2 Mihail P. Dan, Cehi, slovaci si romdni in veacurile XII-XVI, Sibiu, 1944, p. 18-19; Gh. L
Britianu, op. cit. p. 213.

* M.P. Dan, op. cit., p. 20.
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era grav, pentru cd deschidea procesul spolierii §i deposedarii ortodocsilor pe
cale violentd, cu mijloacele cruciadei. Un stat cu misiune apostolica - asa
cum era Ungaria - nu putea rimine in afara acestei evolutii, cel putin din
doud motive: 1) trebuia si se supund intocmai preceptelor papale; 2) trebuia
sd profite de ocazie pentru intdrirea controlului efectiv asupra intregului regat
si pentru largirea hotarelor. Declangarea actiunii antischismatice s-a produs in
momentul in care elitele din Transilvania, inclusiv cea a romanilor, tindeau
sd se constituie in grupuri privilegiate sau stiri (vezi momentul 1222, pentru
nobilime sau 1224, pentru sasi). In contextul confesional si politic dat,
handicapul elitei romanilor pe drumul afirmdrii era evident, citd vreme
aceastd ¢litd era ortodoxd. Dar evolutiile imprimate de papalitate si de
autoritatile politico-religioase ale Regatului Ungariei dupd 1200 au fost
departe de a fi liniare si uniforme sau de a avea intocmai sensul dorit. Pe de o

. parte, s-a vazut ca stipanirea "latind" asupra Constantinopolului era firava si
nu putea rezolva de la sine problema aducerii la ascultare a Bisericii
Rasdritului, iar pe de alta, stepa, provocatd de Biserica Romand prin
misiunile ei, a reactionat neasteptat de dur, pustiind o mare parte a Europei in
1236-1242.

6. Criza Regatului Ungariei si fruntagii romani de la invazia
mongold la stingerea dinastiei arpadiene

Invazia mongold a pus in fata papalititi i a regatelor sale
apostolice sarcina primi a apérarii in fata titarilor si apoi a combaterii lor,
lasand in plan secund chestiunea "schismaticilor". Pe acest fond, Ungaria a
intrat intr-o perioada de tulburéri, pricinuite de rivalitatea si de luptele armate
dintre regele Bela IV (1235-1270) si fiul sdu Stefan (la un moment dat,
acesta din urma purta titlul de "rege tinar al Ungariei, duce al Transilvaniei si
domn al cumanilor"**), precum si de criza adanci din timpul domniei regelui
Ladislau IV Cumanul (1272-1290). Dupd 1242, sub Bela IV si Ladislau
Cumanul, a urmat in Ungaria o reactie contra directivelor Romei, manifestati
prin tendinta de acceptare a realititilor care decurgeau din pluralismul etnic-

?* Francisc Pall, Diplomatica lating cu referire la Transilvania (sec. XI-XV), in DIR, Introducere,
vol. II, p. 498.
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religios din tard si de compromisul cu tatarii™. Aceasta a determinat o
indepartare a Ungariei de frontul cruciadei. Ladislau IV i anturajul siu sunt
acuzati nu doar de obiceiuri §i simpatii cumane, ci §i de sprijin oferit
ereticilor i "schismaticilor”. Unele surse spun cd regele primise in secret
botezul ortodox §i cd romanii s-au rugat de el "si nu-i impingi la legea
latind"*®. Desigur, Roma a luat masuri: legatul Filip de Fermo (episcop), prin
sinodul de la Buda din 1279, a cautat s impund ferm ordinea catolica in
regat, prin crestinarea cumanilor, stirpirea ereziei si cultelor pigéane, prin
interzicerea cultului ortodox si a construirii de biserici de piatra sau de zid,
destinate acestui cult’’. Dar abia sub regele Andrei III (1290-1301) - ultimul
arpadian - a putut incepe vag recuperarea efectivd a Regatului Ungar de citre
Biserica Romana, desi tulburdrile au continuat, mai ales in Transilvania, si in
primele doua decenii ale secolului XIV.

in aceste conditii, elita romanilor a fost priviti adesea ca
echivalenta a elitei nobiliare, a fruntasilor sagilor st secuilor. Astfel, la 1288,
arhiepiscopul de Strigoniu se adresa "tuturor nobililor unguri, sasilor,
secuilor si roménilor din comitatele Sibiu si Barsa", cerandu-le sa nu se mai
supund regelui "nelegiuit" Ladislau®™. De asemenea, la prima intrunire
cunoscutd a adunarnii starilor Transilvaniei, in 1291, regele Andrei III i-a
convocat pe "nobili, sasi, secui i romani... pentru indreptarea starii lor"*’. In
concluzie, se poate spune cd in timpul dinastiei arpadiene, in general, elita
romanilor a incercat i, in parte, a reusit si se incadreze in sistemul politic al
voievodatului, alaturi de nobili, de sasi si secui. Totusi, contestarea ei,
evidentd in primele decenii ale secolului XIII, venea din apartenenta la
confesiunea rasiriteand.

7. Cnezii romani in secolele XIII-XIV: intre un statut de fapt si
unul de drept

In secolul XIV, se vor adduga si alte argumente ale contestirii
statutului de stipani al elitei roménilor, intre care cel mai important, alituri

** S. Papacostea, op. cit., p.131.

* Ibidem, p. 133, 163.

*7 Ibidem, p. 133.

* DIR, veac. X111, vol. II, p. 296-299.
¥ Hurmuzaki, V1, p. 510-511.
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de confesiune, va fi lipsa actului scris, a diplomei de donatie regald pentru
posesiunile celor mai multi dintre membrii acestei elite. Ceea ce secolul XIII
a conturat doar - in sensul cd o parte dintre romdnii cuprinsi in Ungaria
posedau bunuri funciare §i aveau atributii militare - va fi particularizat si
individualizat in secolul urmitor, care vine cu unele clarificiri esentiale: 1)
elita romanilor din Transilvania (ca si la sud si est de Carpati) se numea
cnezime (cu variante asimilabile, anume voievozi, juzi-jurati, jupani etc.); 2)
ea poseda cnezate sau parfi de cnezate (acolo unde nu fusese incd
deposedatd), pentru care percepea cote patrimoniale de la locuitorii de rand,
asupra cdrora isi exercita si jurisdictia, dupa principiile dreptului roméanesc
(ius valachicum, ius Volachie) si cnezial (ius keneziale), 3) cnezii erau
stratificati, de la cei de sat (care stipaneau 1-2 sate sau parti de sate) pana la
cei de vale (puteau stipéni pana la 15-20 de sate); 4) cnezimea a fost obligatd
sd intre in relatii cu oficialitatea regatului $i voievodatului - inci din secolul
XI, in unele regiuni - fapt pentru care situatia sa a ajuns neuniforma si
neunitara’’.

In analiza cnezilor din Transilvania, existi doui perspective
diferite, anume caracterizarea lor din punctul de vedere intern al societatii
romanesti care i-a produs, pe de o parte si din punctul de vedere al statului
feudal ungar, in care au ajuns si evolueze (dupa secolele XI-XII), pe de altd
parte. Din perspectiva societdtii protoromanesti §i roménesti, cnezii sunt
fruntasi ai comunitatilor locale rurale (ai satelor si grupurilor de sate), ridicati
la nivelul de stipani prin evolutie internd i in urma contactelor cu migratorii,
mai ales cu cei slavi. In secolele XII-XIII, cnezii evoluaserd, in general, spre
statutul de stipéani ereditari ai satelor ', intemeindu-si drepturile pe o situatie
de fapt, necontestatd in cadrul societitii roménesti. Dar, in paralel cu aceasti
evolutie internd, se produce §i inaintarea stipanirii ungare spre est si sud-est
si incadrarea Transilvaniei in structura regatului. In zonele deschise, pe viile
raurilor Somes, Cris, Mures, in unele depresiuni largi, noua autoritate si-a
organizat puncte de sprijin in cetdti, institutii proprii si a donat pimant
laicilor, bisericii si "oaspetilor". Episcopiile catolice de la Cenad, Oradea si
Alba lulia, méanastirile benedictine, cisterciene, dominicane etc., familiile

% loan A. Pop, Institufii medievale romdnesti. Adundrile cneziale si nobiliare (boieresti) din
Transilvania in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, 1991, p. 36-57.
3 Radu Popa, Jara Maramuregului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970, p. 146.

46



nobiliare (clanuri) din Ungaria (Wass, Kacsik, Kén, Losonci Tomaj,
7Zsamboki, Kokényes-Radnot, Becse-Gergely s.a.), "oaspetii” maghiari si
germani sunt mereu daruiti cu proprietati funciare in Transilvania, dintre care
o parte au fost luate, cum s-a vazut, din méinile roménilor. Evident, cnezii de
pe aceste teritorii donate nu au mai putut rimane stapani sau stipéni deplini.
Unii au ajuns chiar supusi feudali (dependenti), altii au rdmas posesori, cu
anumite obligatii fatd de noii proprietari de drept. Cnezii rdmasi pe
pamanturile nedaruite erau considerati teoretic situafi pe domeniul regal,
dupa principiul ¢a tot pAmantul neincaput in maini feudale (nedonat oficial)
apartinea regelui. in fapt, acesti cnezi erau liberi, isi stipaneau pe mai departe
cnezatele dupa vechiul obicei, cu minime imixtiuni externe. Dintre acestia se
va ridica, in principal, categoria nobililor roméani din secolele XIV -XV. Ei
au avut in fatd exemplul egalilor lor din zonele in care se suprapusesera noii
stipani la teritoriu $i au vizut involutia acestora. Spre a evita o asemenea
soartd, cnezii de pe "domeniul regal" s-au pus de timpuriu in serviciul
suveranului lor (regele) si al reprezentantilor acestuia §i au obtinut
recunoagterea oficiala a calitatii lor de stipani. Pana la Angevini (inainte de
1308), asemenea recunoastere nici nu era neaparat necesard, cum s-a vazut,
dacd nu apéareau cazuri de uzurpdri. Sub Angevini, mai ales in timpul lui
Ludovic I (1342-1382), se introduce, cel putin de drept, rigoarea occidentala,
ceea ce incumbi existenta actului de donatie regald (a diplomei) pentru
pamantul stipanit, element indispensabil recunoasterii atributelor nobiliare.
Regele a incercat din nou si coreleze recunoagsterea calitatii de stipan funciar
si de nobil cu apartenenta la credinta catolici. In vederea uniformizarii
structurilor att de eterogene ale regatului, Ludovic s-a straduit sa precizeze
atributele necesare calititii de nobil, anume actul scris de donatie si aderarea
la catolicism.

Totusi, o serie de imprejurari au facut ca masurile de uniformizare
preconizate de cel de-al doilea Angevin sa nu se poata aplica intocmai. Prin
urmare, in Transilvania si zonele adiacente au rdmas in continuare cnezi
stdpanitori de pamant fird acte de donatie si necatolici sau cnezi cu acte de
donatie (nobili sau asimilati nobililor) si ortodocsi. Insd reglementarile
judiciare ale regatului (inclusiv masurile lui Ludovic I) si evolutia institutiilor
feudale de tip apusean din Ungaria in secolele XIII-XIV au facut ca cnezii
romani si fie priviti, de iure, in chip diferentiat. Astfel, unii ajung "cnezi
innobilati" (le este oficializata calitatea de feudali, pentru piméantul pe care-1
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detineau), altii "cnezi ai cetdtilor" (stdpaneau, de obicei, cu drept cnezial,
avand unele sarcini fatd de cetate), iar altii "cnezi comuni” (echivalati cu juzii
sitesti)*>. Dupa regimul patrimonial-juridic dobandit de teritoriul pe care
triiau, cnezii se mai pot clasifica in "cnezi regali" (potentiali nobili deplini),
“cnezi ai bisericii" (adesea nobili conditionali sau prediali, dar si supusi
feudali) si "cnezi ai nobilimii" (ajunsi, de fapt, in dependentd feudala)™.
Aceste clasificari au, cum s-a observat, doud deficiente: 1) ii departajeaza pe
cnezi pornind de la criterii exterioare, de la forurile si institutiile cu care
acestia au fost obligati sd aibd, de prin secolele XII-XIII, raporturi juridice,
administrative, fiscale, pentru a-si putea mentine stipanirea lor de fapt sau
pentru a obtine confirmarea de drept a acestei stipaniri; 2) nu tin seama de
evolutia institutiei i considerd drept categorii separate fazele succesive din
transformarile pe care le-a cunoscut cnezatul (judecia), ceea ce metodologic
este gresit, chiar daci aceste faze au ajuns si si coexiste®. Toti cnezii au
exercitat initial o stipanire de fapt si, inainte de constituirea domeniilor
bisericesti si nobiliare prin donatii din partea suveranilor, toti cnezii au fost
"ai regelui" sau "ai cetitii”. Cnezii de pe "domeniul regal” (sau al cetitii) au
putut stdpani mult timp, pand in secolul XV, satele lor (partile de sate), fara
confirmare scrisd ori cu o confirmare sub conditie cneziald. In ambele situtii
exista dreptul si obligatia seviciului militar. Dacd urma o confirmare cu drept
nobiliar, cnezul respectiv devenea oficial nobil, desi aceeasi persoanid si
familie putea stipdni unele sate cu drept cnezial, iar pe altele cu drept
nobiliar®. Altfel spus, un cnez putea si treaca de-a lungul vietii prin situatia
de stipan fira diplomd, prin cea de stipan cu diploma de confirmare cu drept
cnezial si s ajunga la cea de nobil deplin, agsa cum altul putea ajunge de la
statutul de stdpan neconfirmat la statutul de supus feudal, prin daruirea
pamantului cnezial unui nobil sau unei manastiri. In primul caz, situatia de
fapt a cnezului se modifica prea putin, doar ci i se creau premise de avansare
sociald.

32D, C. Arion, Cnejii (chinejii) romdni. Contribugii la studiul lor, Bucuresti, 1938, p. 85 si urm.

33 loan-A. Pop, Statutul cnezilor supusi pe domeniile feudale din Transilvania in secolul al XIV-
lea, in vol. "Civilizatie medievala si modernd romaneasca. Studii istorice”, Cluj-Napoca, 1983, p.
102-115; idem, Instiutii, p. 47-57.

* R. Popa, La inceputurile evului mediu romdnesc. JTara Hategului, Bucuresti, 1988, p. 165.

35 Ibidem. ’
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Aceastd evolutie a cnezilor s-a diferentiat si tn functie de criterii
geografice-teritoriale, corelate cu ritmul implantérii institutiilor Regatului
Ungar. Incadrarea Transilvaniei in regat s-a ficut treptat sub aspect temporal
(intre secolele XI-XIH) si geografic (unele teritorii au fost cucerite st
stapanite mai de timpuriu si direct, altele mai tarziu §i formal). In regiunile
unde infiltratia elementelor exterioare s-a produs tirziu si cu intensitate mica
(Maramures, Hunedoara-Hateg, Banatul colinar si de munte, Figdras, zone
din Muntii Apuseni etc.), cnezimea s-a putut conserva sub forma unei
categorii de stipani ereditari ai satelor, cu perspective certe de innobilare;
dimpotrivi, acolo unde patrunderea noilor realitdti a fost mai timpurie §i mai
directd (zonele de joase din Crisana si Banat, "campia" Transilvaniei etc.),
cnezii apar in secolele XIV-XV si ulterior ca simpli villici (primari ai satelor
aservite), supusi ai noilor stipani’®, in aceste regiuni deschise se constati
existenta celor mai multe domenii feudale maghiare timpurii de origine
donativa. Cu alte cuvinte, cnezii care si-au putut pastra cnezatele ereditare
pand spre 1300, chiar cu anumite conditii i obligatii fati de rege si dregatorii
séi, si-au mentinut sansa oficializarii statutului lor de stipéani prin innobilare
(sau boierire, in cazul Figarasului’’), in secolele XIV-XV. De exemplu, in
Maramures era de presupus o astfel de evolutie, din moment ce, pani la 1300
se cunoaste doar o singurd familie de feudali veniti din afard (in sens
geografic, etnic §i social), anume nobilii Ujhely, care au stipanit Viscul intre
1272-1300. $i in secolul XIV, astfel de cazuri sunt cu totul exceptionale: la
1391, apare langd Hust familia Rozsaly, plus incid doi mici nobili ridicati
dintre oaspetii regali, ce au ajuns sa stipaneasci un sat sau o parte de sat
(Dolhenii, desi din comitatul vecin al Ungului, erau tot romani)*®. Aproape la
fel stau lucrurile si in tara Hategului, unde, pana la 1400, instipanirile unor
nobili striini asupra satelor romanesti au fost foarte putine si situate spre nord
si vest, adica la marginile transilvane si banitene ale spatiului mentionat (pe
unde venea influenta Regatului Ungar). S-a apreciat ¢d 80-90% din tara

3 Joan-A. Pop, Institutii, p. 47-49.

%7 Boierirea cnezilor a fost valabili - ca oficializare a statutului de feudal - cit timp tara
Fagarasului sau a Oltului s-a aflat intre granitele Térii Romanesti, dar, dupa integrarea ferma a
acestui finut in Transilvania (mai ales in principat), i boierii figirigeni au trebuit s caute sa
obtind formal innobilarea, dup3 regula apuseana, care nu recunostea randuiala analoagi din Tara
Roméneasca. Vezi loan-A. Pop, Institutii, p. 76-83, 195-210.

3% R. Popa, Tara Maramuresului, p. 143.
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Hategului nu a fost afectatd in mod direct de progresele statului ungar in
Transilvania in secolele XI-XIII, unde viata locala si-a urmat calea proprie®.
In asemenea regiuni, se cunoaste ulterior, In secolele XIV-XV, cea mai
viguroasi si mai numeroasa nobilime roméneasci, despre care se stie azi cert
ca provine din vechii cnezi. Chestiunea care s-a pus adesea in istoriografie a
vizat raspunsul la intrebarea daci innobilarea a reprezentat o transformare
majord, de facto, in statutul cnezilor sau a fost doar o modificare de naturd
juridica sau o adaptare la randuiala de drept a unei situatii de fapt. Desi nu
intotdeauna direct st explicit, documentele referitoare la cnezi (5i alte
izvoare) ofera raspunsul la aceasta intrebare.

Mai intdi, trebuie observat ci aproape toate daniile primare
cunoscute in favoarea cnezilor sunt de fapt confirméan (cu drept cnezial si
nobiliar), adicd intariri prin act scris a unor vechi stapaniri. Astfel, regii
afirmd ca binevoiesc si confere (conferre dignaremur) posesiuni ale
titularilor (possesiones suas), in a caror stipanire netulburatd s-au aflat din
vechime strimosii acestora §i in care et ingisi (daruitii) se aflau chiar in
momentul daniei (in quarum pacifico dominio idem..., progenitores sui, ab
antiquo perstitisse se ipsumque persistere asserit etiam de presenti). Prin
urmare, oficialitatea accepta cé acei cnezi care ajungeau in asemenea posturd
erau vechi stdpéani de fapt, pentru care In momentul confirmrii li se crea un
statut de drept. Evident, dacd erau stipani vechi, cnezii beneficiau de
avantaje din partea satelor, ai céror locuitori nu erau iobagi individuali, dar
erau aserviti in mod global, ca §i comunitate. Odatd cu falsa danie a
cnezatului sau posesiunii, se mentioneazi adesea cd titularii urmeazi si
retind mai departe in folosul lor, total sau partial, venituri, foloase, dari
(proventus, utilitates, collectae)40. De asemenea, cnezii, cu mult inainte de
confirmare, ctitoreau biserici (unele fiind capele de curte) - evident, ortodoxe
- cu pisanii §i cu tablouri votive, in care erau infitisati cu macheta
monumentului in maini, cu sotiile lor §i copiii, in vesminte de ceremonie, ca
ale boierilor de la sud si est de Carpati (de exemplu, capela de la
Streisdngeorgiu a fost ridicata de familia cneziald locald, in mod cert in prima

% Idem, Tara Hategului, p. 61.
* R. Popa, Tara Maramuresului, p. 137-139, cu trimiteri la documentele publicate de Ioan

Mihalyi; vezi si celelalte colectii de documente medievale referitoare la Transilvania.
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jumdtate a secolului XH)“. De asemenea, elita romaneascd avea curti
cneziale corespunzitoare capelelor mentionate si ridicate din lemn si apoi de
piatra si de zid; existd si cetdti de familie sau tumuri-locuinta, ce reflecta cu
mult inaintea documentelor starea social-economicd superioard a categoriei
cnezilor®. In plus, cnezii din secolele XIV-XV, fiind urmasii acelor romani
care in secolul XIII aveau aparatul lor de rizboi si participau la campanii, au
si atributii militare. Cu timpul se impune regula, pe baza traditiei, ca ei,
cnezii, sd serveascid In oastea regelui fiecare cu "o lance" (calaref greu
narmat, cu lance si flamurd, plus suita sa formati din citeva persoane).
Despre natura stipanirii cneziale originare, datele sunt putine,
deoarece mirturiile provin din perioade mai térzii, cind aceastd stipanire era
contaminatd cu elemente exterioare. Totusi, actele vorbesc despre cnezate
confirmate "cu toate acele libertati, drepturt, imunitéti §i obiceiuri de care au
avut parte ceilalti cnezi" (cum omnibus hisdem libertatibus, iuribus,
immunitatibus et consuetudinibus quibus alii kenezii usi fuerunt)”, din
vechime (ab antiquo). Este greu de spus exact ce incumbau toate acestea,
insd se gtie cd cnezii, inainte de a avea diplome, i§i stipaneau deplin
cnezatele, pe care le lasau mostenire, le impérteau, le schimbau intre ei, le
vindeau etc. Existd procese judecate de adunérile cneziale, in cadrul cérora
partile isi disputd sau isi impart drepturi patrimoniale, pentru care marturisesc
cd nu au §i nu au avut documente*. Spre deosebire de dreptul feudal
occidental (dar similar cu situatia din dreptul feudal ungar), feudalii roméni
nu cunogteau primogenitura, ceea ce insemna ci toti mostenitorii masculini
se bucurau de drepturi egale. Astfel, un cnez cu cinci fii lisa cnezatul séu
celor cinci urmasi care aveau si-l posede in indiviziune (devalmasie), cata
vreme drepturile fiecaruia nu erau "alese” sau nu se precizau pe teren. La fel
procedau si clanurile nobiliare maghiare. De aceea, de multe ori proprietatea
s-a fragmentat, un cnez ajungand s& aiba drepturi asupra unei patrimi, optimi
sau saisprezecimi dintr-un cnezat. Drepturile de stipanire ale cnezilor vin din
vechime, probabil din finalul etnogenezei romanilor. Ele nu decurg decat
incidental din intemeierea de sate, care, de altminteri, este un fenomen firesc

*' R. Popa, Tara Hategului, p. 157, 225-247.
2 Ibidem, p. 159, 214-225.

4 1. Mihalyi, Diplome maramuresene din secolul XIV-XV, Sighet, 1900, p.
* Vezi loan-A. Pop, Institufii, passim.
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in toatd Europa de atunci si se face prin "roire” (un cnez sau fiu de cnez,
insotit de cateva familii, pardseste vatra unui vechi sat - suprapopulat, cu
pamantul arabil secétuit etc. - pentru a se ageza in vecindtate, fondand o noud
asezare). Cand se intemeia o asezare noui cu locuitori veniti de la distante
mari, acestia se numeau Aospites, dar nu se cunoaste nici un caz de "oaspeti"
romani. Se cunosc insd, citiva cnezi intemeietori de sate in Hateg, dar in
Maramures nu este mentionat nici unul®. intre cnezii de sat si cei de vale, ca
si intre acegtia toti si voievozii lor existau anumite legéturi greu de surprins
astizi, dar care amintesc de vasalitate.

8. Consideratii finale

Caracteristicile schitate mai sus arati cd acei cnezi care au reusit si-
si pastreze cnezatele pand 1300 aveau toate atributele unui feudal ungar, mai
putin actul de donatie regald si calitatea de catolic. Cel mai important atribut
era stipénirea ereditard asupra cnezatelor. De aceea, pani la rigorile impuse
de Angevini, au fost usor de echivalat cu elita nobiliard a regatului. Dupa
1300 mai ales, multi cnezi au fost obligati la adaptare, pentru a supraviefui ca
stdpani. Primul pas al adaptarii era obtinerea actului scris de donatie regald
pentru stipanirile lor. Pana la 1366, destui cnezi reusiserd acest lucru, incat
regele Ludovic I echivaleazi marturia acestora la judecatd cu mérturia unui
nobil*. Altii, ajunsi sub stipanirea unor feudali, decizuserd la situatia
oamenilor de rind, pistrind totusi formal o anumiti preeminenti, doveditd
de faptul ca erau asimilati cu primarii satelor (villici). Evident, mai erau incd
destui cnezi (51 voievozi) in secolul XIV ramasi in afara institutiilor oficiale
ale regatului, cnezi care stipaneau pamantul in virtutea dreptului vechi
romanesc §i cnezial $i care nu aveau nici un document de confirmare. Din
punctul de vedere al societdtii locale, toti erau egali, fiind considerati o
categorie superioard. Numai relatiile diverse cu oficialitatea §i imixtinnile
acesteia i-au diferentiat. Cu timpul, cnezii confirmati prin diploma, aducénd
in continuare "fidele servicii", mai ales militare, puterii centrale (regelu,
voievozilor Transilvaniei §i dregétorilor lor), au ajuns sd primeascd noi
posesiuni si functii, sd dobandeasci noi avantaje si sa intre chiar in randurile

SR, Popa, Jara Maramuresului, p. 147.
* DRH, C, vol. XIII, p. 159-165.
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nobilimii mari (ca Drigosestii, Hunedorestii) si mijlocii (precum Candestii,
Dolhenii, Bizerestii, Gérlistenii). Dar cei mai mul{i dintre aceia cu diploma
au rimas mici feudali (unii nobili de o sesie), la nivelul satelor lor, cu statut
formal de nobil, dar cu situatie materiald precard. Cei din prima categorie,
care au urcat in ierarhie, in timp, s-au catolicizat si maghiarizat, iar cei rimasi
in sate ca mdrunti proprietari, in mare mdsurd, si-au conservat etnia i
confesiunea. Desigur, procesul nu a fost liniar §i lipsit de convulsii. Cnezii
(voievozii) aserviti fird voia lor si exclusi din functii si-au adunat oamenii
(comunitatea) si au incercat sd-si recupereze bunurile, au organizat revolte
locale. Unii, ca aceia din Féagirag (circa 1290) §i Maramures (circa 1342-
1363), au pus la cale adevirate rizvritiri armate §i, cind nu au mai putut
rezista in tarile lor traditionale, au trecut muntii, impulsionand spre
independenta noi structuri politice ridicate din sanul propriului lor popor.

In urma acestor fapte si evolutii, era clar ci elita romanilor nu mai
putea alcatui o stare, adicd o grupare privilegiatd in nume etnic, aga cum
facuserd si erau pe cale sd facd sasii, secuii $i nobilii. O stare se baza pe
privilegii globale, or roménii, popor supus prin cucerire si ortodox, nu au
primit niciodatd asa ceva. Romanii'au resimtit acut necesitatea de a avea o
stare (ordin) in nume etnic ("natiune"), deoarece aceasta era regula in
Transilvania, dar nu au fost lasati s& urmeze o astfel de cale. Elita roménilor -
admisd o vreme tacit ca parte alcituitoare de stat (aldturi de nobili, sasi si
secui) - era compusa din cnezi proprietari de pamant, dar fird acte de donatie
(fiindca pamantul era detinut in virtutea dreptului cutumiar, nu a dreptului
regelui) si necatolici. Iesirea din impas pérea si fie obtinerea de diplome si
catolicizarea, dar aceste scopuri nu erau ugor de realizat (unii cnezi
pierduserd sansa diplomei, prin pierderea cnezatelor), nu erau la indemana
oricui §i nu erau dorite de toti (mai ales renuntarea la ortodoxie). Pe de alta
parte, cei care reuseau sd intre pe traiectoria innobildrii (si, eventual, a
catolicizarii) nu mai functionau ca elitd in numele romanilor, ci treceau in
starea nobiliard. Fiindcd grupul cnezilor innobilati a fost destul de mare,
fiindcd el si-a adus o contributie marcanti la apdrarea tirii in fata atacurilor
turcesti §i datoritd unor imprejurari noi din secolul XV, s-a vorbit un timp in
Transilvania despre un segment special al nobilimii, numit romanesc (nobiles
Valachi), dar el nu a mai putut forma niciodatd o stare distincti (ca elitd
politicd). Practic, roménii au rdmas fard elitd globala recunoscuti in evul
mediu ca stare (natiune). Totusi, elita lor locald, la teritoriu, nerecunoscut
oficial si neacceptatd in adunirile de stiri, a fost alcituitd din preotimea
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ortodoxa (erau si preoti-cnezi) si din micii cnezi (voievozi), multi innobilati,
dar fird putere economica. Catolicizarea ar fi putut fi o ispitd, dar scopurile
sale de uniformizare si de nivelare, de anihilare a identitatii, inclusiv
lingvistice - evidente in izvoarele ramase din timpul lui Ludovic I - nu erau
de naturd si-i atragd pe romani. De altfel, spre anii 1380 - propter omnium
opinionem {spune Bonfini) - in urma celui mai mare efort prozelit cunoscut
in Ungaria, abia peste o treime din populatia regatului angevin era catolici*’.
[zvoarele mentioneaza in Ungaria, pana la invazia mongold din 1241-1242,
circa 600 de mandstiri rdsaritene (ortodoxe), in afara marelui numar de
biserici parohiale de rit bizantin ("grecesc")*.

Regatul medieval al Ungariei a fost un stat multietnic si
pluriconfesional (alcituit din unguri, germani, pecenegi, cumani, alani
caucazieni, horezmieni, evrei, secui, romani, italieni, slovaci, bulgari, sarbi,
croati, sloveni, ruteni etc., precum si din catolici, ortodocsi, mozaici,
bogomili, islamici etc.)*’, dar inzestrat de timpuriu cu misiune apostolici, in
vederea convertirii "paganilor”, "ereticilor” si "schismaticilor". Totusi, aceste
etnii si religii (confesiuni) au convietuit un timp in relativd liniste. Curand
insd, prozelitismul catolic si marile transforméri din viata de stat au dat
categoric prevalentd bisericii romane i - anumitor grupuri etnice.
Transilvania, anexatd treptat prin cucerire, s-a bucurat intotdeauna de
autonomie §i s-a numit voievodat ca si Tara Romaneasci si Moldova. in
vederea stapénirti eficiente a tarii (provinciei), autoritatile au asezat aici in
chip organizat unguri, sasi, secui, daruiti cu "/ibertates" (privilegii). Romanii,
supusi prin cucerire nu au avut cum si primeascd astfel de privilegii globale
si nici nu puteau oferi avantaje notabile regilor ungari in schimbul lor. Prima
mare actiune prozelitd (de dupa 1204) si a doua (din timpul tui Ludovic I} au
condus categoric la deposedarea §i marginalizarea necatolicilor in Ungaria
care au refuzat convertirea silitd. Sub Ludovic cel Mare s-a vazut clar cum
catolicismul tinde si devina religie oficial recunoscuta®® "avant la lettre" in
Ungaria i cum ortodoxia este numitd "sectd" (cum externis de sua lingua et

* Antonii Bonfinii, Rerum Ungaricarum decades quatuor cum dimidia, Basileae (Basel), 1568,
decada a Il-a, cartea a X-a, p. 377.

** Gyula Moravcsik, Byzantium and the Magyars, Budapest, 1970, p. 114-115.

* Jend Sziics, The Peoples of Medieval Hungary, in vol. "Ethnicity and Society in Hungary", ed.
F. Glatz, Budapest, 1990, passim; loan-A. Pop, The Ethno-Confessional Structure o Medieval
Transylvania and Hungary, Cluj-Napoca, 1994, passim.

*'S. Papacostea, Geneza statului in evul mediu romdnesc. Studii critice. Cluj-Napoca, 1988, p. 88.
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secta contra Christianos faciunt) sau "credinti striind" (aliena fides)’'. Se
insinueaza ideea ca romanii sunt rizvratiti, periculosi, nesupusi, inclinati spre
rele, dar mai ales cd nu sunt crestini (nici nu sunt numiti ca atare), ci
sectanti”, "schismatici” sau "eretici” si cd, aliati "cu cei dinafard, de o limba
si sectd cu ei" - cu romdnii din statele existente la sud si est de Carpati -
infaptuiesc "rele” contra "crestinilor” din Ungaria’:. Bartolomeu de Alverna,
vicarul Bosniei, care spune aceste lucruri in jur de 1380, nu era prea departe
de adevir, desi ingrosa mult lucrurile: romanii din Ungaria nu erau multumiti
de starea lor si se revoltau, uneori in legiturd cu statele roméne
extracarpatice. In plus, ei nu apartineau credintei romane (erau “inferiori"
péna si cumanilor, care se crestinaserd formal dupd ritul Romei), ceea ce
reprezenta cel mai serios motiv de a nu-i accepta ca ordin sau grup
privilegiat53 . Nici un grup necatolic din Ungaria medievald nu a devenit
"stare" sau "natiune". in acest fel, incd din secolul X1V, soarta elitei
roménilor din Transilvania era decisi: ea nu se putea ridica oficial gi global in
nume roménesc, dar o putea face individual, in nume propriu, in cadrul
nobilimii, cum s-a si intdmplat (cu riscul pierderii identitdtii etnice si
confesionale). Insa, contrar asteptarilor, majoritatea acestei nobilimi mici
("de o sesie") a rimas romaneascd §i, desi a scdzut numeric 'dupa formarea
sistemului politic §i religios al principatului (dar pierderile au fost
compensate prin noile innobilan din secolele XVII-XVIII), in momentul
declansarii si desfasurarii miscarii de emancipare nationald, a format o parte
insemnatd a celor circa 12.500 de familii nobiliare romanesti angrenate in
mare masuri in lupta de emancipare nationala™.

A roman elit Evdélyken a XII-XIV. szdzadban
(eredet, jogi helyzet, fejlZdés)
(6sszefoglalo)

A kozépkori Erdély (IX-X1V. szazad) roman elitje elsdsorban a
kenézekbdl, vajdakbol és ezek megfelelsibol allt. Ok képviselik a roman

5 Ibidem, p. 94-95.

* Ibidem, p. 95.

* Gh. 1. Bratianu, Traditia istoricd despre intemeierea statelor romdnesti Bucuresti, 1980, p.
108-109.

* Ladislau Gyémant, Miscarea nationald a romdnilor din Transilvania intre anii 1790 si 1848
Bucuresti, 1986, p. 362-367.
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feudalizmus koranak mintaképeit. Azon kenézek, akiknek sikertilt
birtokaikat 1300-ig megoérizniiik, részesiiltek mindazon megkiilombdoztetd
jogban, amiben egy magyar hiibérir, kivéve a kiralyi adomanyt és a
katolicizmust. A legfontosabb kivaltsag a kenézségek 6rokds birtoklasa
volt. Ez megkonnyitette egyenlové valasukat a kirdlysag nemesi elitjével,
az Anjouk 4&ltal bevezetett megszoritasokig. Féleg 1300 utin, sok
kenéznek alkalmazkodnia kellett, hogy mint birtokos megmaradhasson.
Ezen alkalmazkodasnak az elsd lépése az volt, hogy birtokaikra kiralyi
adomdnylevelet kellett szereznitik. 1366-ig igen sok kenéznek sikeriilt ez
a dolog, tgyhogy I Lajos kiraly tantskoddsaikat peres tiigyekben
egyenlOként ismeri el egy nemes ember taniivallomasaval. Masok, egyes
hiibérurak aldrendeltjeivé vélvan, a kézemberek soraiba siillyedtek, am
mégis formalisan meglriztek egy bizonyos elsdséget, amit az a tény is
bizonyit, hogy a falvak kivaltsagosaival voltak egyenrangaak.
Természetesen a XIV. szazadban még elég sok kenéz (és vajda) maradt a
kiralysag hivatalos intézményrendszerén kiviil, azok a kenézek, akik az
6si roman jog értelmében birtokoltak foldjeiket és kenézségeiket, és
akiknek semmiféle igazolo iratuk nem volt err6l. A helyi tarsadalom
szemszOgébdl nézve mind egyenrangliak voltak, felsébb osztalyként
tekintették Oket. Csak viszonyaik a hatosagokkal, és ennek beavatkozasai
kiilonboztették meg Oket. 1d6vel, az oklevéllel elismert kenézek, akik
tovabbra is "hiiséges szolgalatokat" f6leg hadiszolgalatot tettek a kézponti
hatalomnak (a kiralynak, az erdélyi fejedelmeknek, és azok
fotiszviseldinek), elérték, hogy Gjabb birtokokat és hivatalokat kapjanak,
1j elonydkre tegyenek szert és belépjenek a fOnemesség (mint a
Dragffyak, a Hunyadiak) €s a kdzépnemesség soraiba (mint a Kendék,
Dolhaiak, Bizerestiek, Garlisteniek). De legtobbjiik, az oklevelesek koziil
megmaradt kisbirtokosnak (egytelkes nemesnek), a falvaik szintjén,
formalis nemesi jogkdrben de bizonytalan vagyoni helyzetben. Az elsd
csaportba tartozok, akik felemelkedtek a ranglétran, idével felvették a
katolikus vallast €s elmagyarosodtak, viszont a falvakon maradt
kisbirtokosok, nagy tobbségiikben megérizték etnikai és wvallasi
hovatartozasukat. Termeészetesen a folyamat nem volt egyértelmi ¢€s
megrazkdodtatasoktél mentes. Az akaratuk ellenére leigazott és
tisztségeiktél megfosztott kenézek (vajdak) osszeszedték embereiket
(kozosségiiket) megprobalvan visszaszerezni elvesztett javaikat, helyi
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felkeléseket szervezve. Egyesek, mint a fogarasiak (kb. 1290-ben) és a
maramarosiak  (kb. 1342-1363-ban) valosagos fegyveres felkelést
inditottak el és amikor nem tudtak kellé ellenillast kifejteni sajat
teriiletitkdn, atkeltek a hegyeken, figgetlenségre buzditvan a népik
kebelébdl kindtt 1j politikai struktarakat.

Ezen tények és fejlodések tiikkrében, nyilvanvalo volt, hogy a
roman elit nem alkothatott egy etnikai alapon nyugvo kivaltsagos rendet,
miként azt megprobaltdk és meg is tették a szdszok, a székelyek és a
nemesek. Egy ilyen rend csak atfogé kivaltsigokon nyugodhatott, de a
romanok, akik leigazottak voltak a hoditasok nyoman és a ortodoxizmus
miatt is, sohasem kaphattak ilyent. A romanok sziikséget érezték, hogy
rendet alkossanak mint etnikum (nemzet), ugyanis Erdélyben ez volt a
szokas, de ezt szamukra megakadalyoztdk. A roman elit - egy idoben
halgatolagosan elismerve mint orszagalkoté elem (a nemesek, a szaszok
és a székelyek mellett) foldbirtokos kenézekbdl allt, de adomanylevél
nélkiil (ugyanis a foldet a szokasjog alapjan birtokoltdk nem kiralyi
jogon) és nem voltak katolikusok. Ebbd!l a helyzetbdl kikeriilendé nem
volt mas lehet6ség mint az oklevél szerzés és a katolicizalas, de ezek nem
tartoztak a kényen véghezvihetd célok kézé nem lévén barkinek elérhetd
(egyes kenézek elveszitették az oklevél szerzés lehetdségét, a kenézségek
elvesztésével), , és nem is volt mindenki altal Ohajtott (kiilondsen az
ortodoxizmusrol vald lemondas). Masrészrol, akiknek sikeriilt a nemessé
valas palyalyara allni (és esetleg katolicizalni is) mdr nem mint romdn elit
szerepeltek, hanem beléptek a nemesek rendjébe. Mivel a nemessé valt
kenézek csoportja meglehetdsen nagyszamu volt, ugyanis 8k igen jelentds
részt véallaltak az orszag védelmében a tordk tamadasokkal szemben és a
XIV. szazadban kialakult 0j kériilmények miatt, egy idében szdbakertilt
Erdélyben egy sajatsdgos nemesi réteg, az Ugynevezett roman (nobiles
valachi), de ez sohasem lett képes egy kivéltsagos rendet alkotni (mint
politikai elit). Gyakorlatilag, a roménsdg a kdzépkorban mint rend
(nemzet) A&ltalanosan elismert elit, nélkiil maradt.Mégislétezett a
teriiletileg helyi elit, amelyik hivatalosan nem volt elismerve és nem volt
elfogadva a rendek gylilésén, és amit az ortodox papok (pap-kenézek is
voltak) és a kiskenézek (vajdak) alkottak, sokat kdziiliikk nemesi rangra
emeltek, am gazdasagi hatalom nélkil. A katolicizalas csabito lehetdség
volt, de céljai az uniformizalas és az egyszintre hozas, az identitds
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megtagadasa, a nyelvié is - amint az az I Lajos korabol valo forrasokbol
kidertil - nem vonzottak a romanokat. Egyébbként, az 1380-as évek tajan
- propter omnium opinionem (ahogy Bonfini mondja) - a legerésebb
hittérités nyoman, az Anjou-Magyarorszag lakossaganak minddssze egy-
harmada volt katolikus. A forrdsok szerint Magyarorszagon, a
tatarbetorésig 1241-1242, kb. 600 keleti (ortodox) kolostor volt az igen
nagyszamu bizanci ("gdrog") templom melett. A kdzépkori magyar
kirdlysdg tobbnemzetiségl €s tobbhiti allam volt (magyarok, németek,
beseny6k, kunok, kaukazusi alanok, horezmiek, zsidok, székelyek,
romanok, szerbek, szlovakok, rutének stb. alkottik, vallds tekintetében
pedig katolikusok, ortodoxok, zsidok, bogumilok, iszlamok, stb.), de
apostoli kiildetéssel felruhdzva a "pogdnyok", "eretnekek” és a
"szakadarok” megtéritésére. Mégis ezen nemzetiségek ¢és vallasok
(felekezetek) jo ideig viszonylagos nyugalomban éltek egymas mellett.
Azonban hamarosan, a katolikus hittérités és az allam életében
bekovetkezd nagy valtozdsok, a romai egyhaz és egyes nemzetiségi
csoportok hatdrozottabb feliilkerekedését eredményezték. Erdély, a
héditasok nyoman lépesdzetesen hozzicsatoltak - Magyarorszaghoz,
mindig is fluggetlenségnek Orvendett ¢s fejedelemségnek neveztetett
akarcsak Havasalféld és Moldova. Az orszag (tartomany) mind
hatékonyabb uraldsa érdekében, a hatdésagok szervezett formdban
telepitettek ide magyarokat, szaszokat, székelyeket, "liFertates"
(elgjogokat) adomanyozvan nekik. A romanok, a hdditasok nyoman
leigdzva, nem volt, hogyan részesiiljenek ilyen atfogd eldjogokban, és
nem is tudtak felajanlani értiikk, a magyar kirdlyoknak, semmi
megjegyzésre érdemes eldnyt. Az elsé nagy hittéritesi akcio (az 1204-es
év utdn) és a masodik (I Lajos korabol) hatarozottan elvezettek a
magyarorszagi nem Kkatolikusok €s az erdltetett téritésnek ellenallok
jogfosztasdhoz ¢és félreallitdisahoz. Nagy Lajos kirdly idejében mar
vilagosan latszott, hogy a katolicizmus Magyarorszdgon a hivatalosan
elismert vallas "avant la lettre" akar lenni és az ortodoxizmus csak mint
"szekta" van megnevezve (cum externis sua lingua et secta contra
Christiancs faciunt), vagy mint "idegen hit" (aliena fides). Felsejlik az a
gondolat, hogy a roméanok zendiilok, veszélyesek, engedetlenek, rosszra
hajlamosak, de legf6képpen nem keresztények (nem is neveztetnek
annak), hanem "szektasok", "szakadarok" wvagy ‘eretnekek" és a
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vkiviilallokkal, a velikk egynyelvii és egyszektajiakkal" szovetkeznek -
romanokkal a Karpatoktol délre és keletre eltertild allamokbol - "rosszat"
cselekednek a magyarorszagi "keresztényekkel" szemben. Nem allt
messze az igazsagtol Alvernai Bertalan Bosznia helytartdja, joliehet kissé
rilhangsulyozta a dolgokat, amikor 1380 tijan ezt Aallitotta. A
magyarorszagi romanok nem voltak megelégedve helyzetiikkel és
lazadoztak, néha a Karpatokon kiviili roman falvakkal egyetemben.
Azonkiviil 6k nem voltak a rdmai egyhaz hivei, ("kiviilalldak" voltak,
mert még a kunok is, ha formdlisan is, de felvették a romai
kereszténységet) ami a legkomolyabb érv volt amellett, hogy ne fogadjik
el Oket, mint eldjogokat élvezd rend vagy csoport. Egyetlen nem katolikus
csoport sem valt a kozépkori Magyarorszagon "renddé" vagy "nemzetté".
Ebben az értelemben, meég a XIV. szadzadben, megpecsétel§dott az erdélyi
roman elit sorsa: ezek szerint nem emelkedhetett fel hivatalosan és
globalisan mint roman, hanem csak egyénileg sajat nevében tehette, a
nemesség keretein beliil. amint az meg is tortént (kockaztatva a nemzeti
identitas és a vallasi hovatartozas elvesztését). Ambar a véarakozasokkal
ellentétben, ezen kisnemesek ("egytelkesek") nagytSbbsége megmaradt
romannak, jollehet a fejedelemség politikai és vallasi rendszerének
kialakuldsa utdn szambelileg megfogyatkozott, (a veszteségek azonben
kipotoltattak a XVII-XVIIL szdzadi 4j nemességek adomanyozasaval) de
a nemzeti egyenjogusagi kiizdelmek kirobbanasa és kibontakozasa idején
jelentds részt képviselt az a kb. 12 500 roman nemesi csalad, amely igen
nagy mértékben dsszefonodott a nemzeti egyenjogusagért vivott harccal.

L Elite Roumaine de Transylvanie aux XIII-XIVe siecles
(origine, statut, évolution)
(résumé)

Dans cet ouvrage 1'auteur démontre que, pendant les XIlIle-XIVe
siécles, les membres de 1'élite roumaine étaient les knézes et les voivodes
(ou leurs équivalents). Les knézes qui ont réussi 4 maintenir les knézats
jusqu’en 1300 avaient tous les attributs d'un féodal hongrois, excepté le
document de confirmation royale pour leurs possessions et la qualité de
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catholique. L'attribut le plus important était la propriété héréditaire des
knézats. Cest ainsi que, jusqu'aux rigueurs imposées par les Angevin, les
knézes étaient facilement assimilés & I élite nobiliaire du royaume. Aprés
1300 surtout, beaucoup de knézes ont été obligés de s'adapteur pour
pouvoir garder leurs attributs de maitres. Le premier pas vers I'adaptation
était 'obtention du document de donation royale pour leurs domaines.
Assez de knézes l'ont regu. jusqu'en 1366, de sorte que Louis Ier
équivalait leur témoignage, lors d'un jugement, au témoignage d'un
noble. D'autres knézes, assujettis par les féodaux, avaient déchu pour
devenir de simples gens du peuple, gardant cependant formellement une
certaine prééminence, fait prouvé par leur assimilation aux maires des
villages (villici). 11 y avait certainement au XIVe siécle assez de knézes
(et voievodes) restés en dehors des institution officielles du royaume,
knézes qui possédaient des terres en vertu de 1'ancien droit roumain et
knézial, mais qui n"avaient aucun document de confirmation. Du point de
vue de la société locale, tous étaient équaux, étant considérés une
catégorie supérieure. Ce n'était que les relations avec les officialités et les
immixtions de celles-ci qui faisaient la différence. Les knézes confirmés
par dipldome et qui continuaient de rendre de "fidéles services",
principalement militaires, au pouvoir central (roi, voivodes de
Transylvanie et leurs fonctionnaires) ont réussi au fur et a mesure &
recevoir de nouvelles possessiones et fonctions, a acquérir de nouveaux
avantages et méme a accéder & la grande noblesse (tels les Dragos et les
Hunedoara) ou 4 la moyenne noblesse (tels les Candea, les Dolha, les
Bizerea, les Garliste). La plupart de ceux possédant des diplomes sont
cependant restés de petits féodaux au niveau de leurs villages, ayant un
statut formel de noble, mais une situation matérielle précaire. Ceux
appartenant a la premiére catégorie, ont accédé, dans le temps, a des
niveaux supérieurs de la hiérarchie et se sont magyarisés, tandis que ceux
qui sont restés dans les villages comme de petits propriétaires ont
conservé en général leur ethnie et leur confession. Ce processus n'a
certainement pas été linéaire et sans convulsions. Les knézes (voivodes)
asservis contre leur volonté et exclus des functions ont rassemblé leurs
communautés et ont essayé de récupérer leurs biens, ont organisé des
revoltes locales. Ceux de Fagiras (vers 1290) ou de Maramures (vers
1342-1363) ont organisé de véritables soulévements armés et, lorsqu'il
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leur a été impossible de continuer a vivre dans leurs pays, ils sont passés
de "autre coté des monts et ont poussé vers 1'indépendance les nouvelles
structures politiques constituées du sein de leur propre peuple.

Suite a ces faits et évolutions, il était clair que 1'élite des Roumains
ne pouvait plus former un état, c’est-a-dire un groupement privilégi¢ au
nom ethnique, comme ['avaient fait ou étaient en train de le faire les
Saxons, les Szeklers et les nobles. Un état était basé sur des priviléges
globaux, or les Roumains, peuple assujetti et orthodoxe, n'avaient jamais
regu quelque chose de pareil. Les Roumains ont profondément ressenti le
besoin d'avoir un état (Ordre) au nom ethnique ("nation"), car ¢ était la
régle en Transylvanie, mais on ne leur a pas permis de suivre cette voie.
L ¢lite des Roumains - admise tacitement pour un certain temps en tant
que composante d'Etat (a c6té des nobles, des Saxons et des Szeklers) -
était formée de knézes propriétaires de terres, mais sans acte de donation
(vu le fait que la terre était détenue en vertu du droit coutumier et non du
droit royal) et non catholiques. La sortie de 1'impasse semblait étre
| obtention de diplémes et la conversion au catholicisme, mais ces buts
n'étaient pas facile a realiser et n'étaient pas voulus par tous (surtout le
renoncement a 1’orthodoxie). D autre part, ceux qui réussissaient a entrer
sur le trajectoire de l'ennoblissement (et, éventuellement, de la
conversion au catholicisme) ne functionnaient plus comme élite au nom
des Roumains, mais passaient a 1" état nobiliaire. Vu le fait que le groupe
de knézes nobles a été assez grand et qu'il a contribué de fagon
importante a la défense de la patrie contre les Turcs, ainsi qu'a d autres
événements du XVe siecle. on a parlé pour un certain temps en
Transylvanie d'un segment spécial de la noblesse appelé roumain
(nobiles Valachi), mais il n'a jamais pu former un état distinct (comme
élite politique). Les Roumains sont practiquement restés sans élite globale
reconnue au Moyen Age comme état (nation). Cependant leur élite locale,
non reconnue officielement et non acceptée dans les assemblées des états,
a ¢été formée du clergé orthodoxe (il y avait des prétres-knézes aussi) et
des -petits knézes (voivodes), la plupart ennoblis mais sans pouvoir
économique. 'La conversion au catholicisme aurait pu constituer une
tentation, mais ses buts d uniformiser, niveler et annihiler 1'identité,
linguistique y comprise - fait évident dans les sources conservées de
I'époque de Louis ler n'étaient pas & méme d’attirer les Roumains.
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D'ailleurs, vers 1380 - propter omnium opinionem (dit Bonfini) -, suite a
I'effort prosélyte le plus grand que la Hongrie médiévale ait jamais
connu, ce n'est qu'un peu plus d'un tiers de la population du royaume
angevin qui était catholique. Les sources mentionnent en Hongrie,
jusqu'a l'invasion mongole des 1241-1242, environ 600 monastéres
orientaux (orthodoxes), a ¢6té d'un grand nombre d'églises paroissiales
de rite byzantin ("grec").

Le royaume médiéval de Hongrie a été un Etat pluriethnique et
pluricofessionnel (formé de Hongrois, Allemands, Pétchénégues,
Cumans, Alans Caucasiens, Khorésmiens, Juifs, Szeklers, Roﬁmains,
Italiens, Slovaques, Bulgares, Serbes, Croates, Slovénes, Ruthénes, etc.,
ainsi que de catholiques , orthodoxes, mosaiques, bogomiles, islamiques,
etc.), mais doué trés t6t d'une mission apostolique en vue de la
conversion des "paiens", des "hérétiques”, des "schismatiques". Ces
ethnies et confessions ont, pour un certain temps, cohabité¢ dans les
conditions d'un calme assez relatif. Le prosélytisme catholique, ainsi que
les grandes transformations ayant eu lieu dans la vie de ['Etat ont
cependant catégoriquement donné la priorit¢ & 1'Eglise romaine et a
certains groupes ethniques. La Transylvanie, annexée au fur et & mesure
par conquéte, a toujours joui d autonomie et a été appelée voiévodat, tout
comme la Valachie et la Moldavie. Pour jouir d une domination efficace
de cette province, les autorités y ont établi de facon organisée des
Hongrois, des Saxons, des Szeklers qui ont bénéficié de nombreuses
"libertates" (priviléges). Etant assujettis par conquéte, les Roumains
n avaient pas recu de tels bénéfices globaux et ils ne pouvaient pas non
plus offrir en contrepartie des avantages importants aux rois hongrois. La
premi€re grande action prosélyte (aprés 1204) et la seconde (datant de
1"époque de Luis Ier) ont conduit & la dépossession et a la marginalisation
des non-catholiques en Hongrie, c’est & dire de ceux qui avaient refusé la
conversion forcée. L époque de Louis le Grand a clairement démontré
que le catholicisme avait la tendance de devenir religion officiellement
reconnue "avant la lettre" en Hongrie et que I'orthodoxie était appelée
“secte" (cum externis de sua lingua et secta contra Christianos faciunt)
ou bien "foi étrangére" (aliena fides). L'idée commence a poindre que les
Roumains étaient des rebelles, dangereux, insoumis, enclins & mal faire
mais surtout qu'ils n'étaient pas chrétiens (ils ne sont pas nommés ainsi),
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mais "sectants ", "schismatiques " ou "hérétiques " et que , alliés avec
ceux "de I'extérieur”, d'une méme langue et secte - avec les Roumains
des pays se trouvant au sud et a I'est des Carpates -, ils commettent de
"mauvais agissements” contre les "chrétiens” de Hongrie. Bartholomée
4 Alverne, vicaire de la Bosnie, qui dit ces choses ~ 13 vers 1380, n'était
pas loin de la vérité, bien qu'il noircit beaucoup les choses: les
Roumains de Hongrie n"étaient pas contents de leur état et se révoltaient,
parfois en relation avec les Etats roumains d'outre-monts. En plus, ils
n"appartenaient pas a la foi romaine, ils étaient "inférieurs” méme aux
Cumans, qui s'étaient formellement christianisés selon le rite de Rome),
ce qui représentait le motif le plus sérieux de ne pas les accepter comme
ou groupe privilégié. Aucun groupement non catholique de la Hongrie
médiévale n'est devenu "état” ou "nation". C est ce qui a fait que, des le
XIVe siecle, le sort de 1"¢élite roumaine de Transylvanie était bien établie:
elle ne pouvait pas avancer officiellement et globalement au nom
roumain, mais elle pouvait le faire de facon individuelle, a son propre
nom, dans le cadre de la noblesse, et c’est d ailleurs ainsi que les choses
se  sont passées (au risque de perdre 1identité ethnique et
confessionnelle). Cependant contrairement aux attentes, la plupart de
cette petite noblesse est restée roumaine et, bien qu’elle ait baissé du
point de vue numérique apres la formation du systéme politique et
religieux de la principauté (les pertes ont été compensées par les
nouveaux ennoblissement des XVIle-XVIlle siécles), au moment du
déclenchement et du déroulement du mouvement d émancipation
nationale, elle a formé une partie importante des quelque 12. 500
familles nobiliaires roumaines entrainées dans ce processus de 1'époque
modeme.
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