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Abstract: The Dispute for the Land of Hatzeg (Transylvania) between the Romanian
Voivodes and the Hungarian Kings during the 13" Century. The article stress the
historical circumstances in which the Land of Hatzeg, situated in South-Western part of
the Voivodship of Transylvania, was separated by the Land of Romanian voivode
Litovo, situated on the both sides of the Transylvanian Alps, along the Jiu Valley. This
process took place between 1247 and 1320, and during this period of time, Romanian
small princes were trying to maintain their own authority on the Northern part of the
Carpathians, while the Hungarian kings were aiming to organize their own institutions
and to attach the Land of Hatzeg (as a district) to the Hungarian Kingdom, in the
framework of the Voivodship of Transylvania. The main military confrontation took
place m 1272-79, when Hungarian Kingdom lived a very deep crisis, but, in spite of
that, the Romanian army of voivode Litovoi was defeated and the Hungarian suzerainty
over the Land of Litovoi was reestablished.

Legatura istoricd dintre Oltenia i1 Tara Hategului este mentionatd pentru
prima oard in chip explicit In izvoare la 2 iunie 1247, In diploma cavalerilor
ioanigil‘ Aici si atunci, Bela al IV-lea, suveranul Ungariei, dédruia, intre altele,
cavalerilor—célugiri mentionati ,jumaétate din toate veniturile si foloasele ce se
vor strange pe seama regelui de la romanii care locuiesc in Tara Litua, in afard
de Tara Hategului cu apartindtoarele sale”. Conform aceluiasi document, Tara
Litua, in frunte cu voievodul romin Litovoi, ficea parte din Tara Severinului,
despre care se spune cé se intindea de la ,,muntii ce tineau de ea” pand la Olt si
la Dunidre. Asadar, Tara Litua sau entitatea politico-militara condusd de
voievodul Litovoi — cum reiese din acelasi Inscris — era plasaté in ceea ce, In linii
mari, avea s se numeascd de cidtre romani QOltenia (poate ceva mai extinsd
atunci, la jumatatea secolului al Xlll-lea, spre vest, nord-vest si nord, din
moment ce sunt pomeniti in mod distinct ,,muntii ce tin de ea”, la care trebuie

' Documenta Romaniae Historica, D. Relatii intre Tdrile Romdne, vol. 1, (1222-1456), Bucuresti,
1977, pp. 21-28 (in continuare DRH, D).
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addugat si un teritoriu adiacent cetdtit Severinului, situatd ea insasi chiar la
marginea apuseand a tinutului). Despre Tara Hategului diploma ioanitd nu da
alte detalii, dar se poate presupune ci era situatd acolo unde avea si se afle si
mai tirziu, adica in sud-vestul Transilvaniei istorice, fiind inclusd ulterior, sub
aspect administrativ oficial, In comitatul Hunedoara®. Fireste, pe masura
organizdrii mai temeinice a administratiei ungare in cadrul Voievodatului
Transilvaniei, in secolele XIV-XV, se vede cum ceea ce documentele latine
numeau ,,comitatul”, ,districtul” sau ,,tara” Hategului devenea treptat o regiune
mai restransd sub aspect geografic decdt vechea tard a Hategului. Singura dintre
cele trei tari din diplomd, situate la dreapta Oltului (Severin, Litua, Hateg) mai
greu de localizat precis (in sensul precizarii limitelor sale) este Tara lui Litovoi.
Ea trebuie sa fi fost Insd asezatd cu axa pe valea Jiului oltean si pe viile Jiurilor
transilvane (fiindcd numai pe-acolo, adicd pe valea Jiului, putea comunica direct
Oltenia cu zona Hategului). Simplificand, se poate spune ci in 1247 era vorba la
apus de Olt despre trei tari ale romanilor ca niste cercuri interioare, adicd incluse
unul in altul: cel mai mic era Tara Hategului, plasat in urmatorul — Tara Litua —,
cuprins la randu-i in cel mai intins, numit Terra de Zeurino ori Tara
Severinului®. De aici se vede, probabil, ca precizarea ,,cu muntii ce tin de ea”, ce
insoteste numele de Tara Severinului, va fi avut rostul sé arate apartenenta la
acea ntinsd entitate politicd a depresiunilor si dealurilor de la nord si vest de
linia muntilor, unde se situa 'si regiunea Hategului:

Pasajul din diplomd evocat mai sus, care permite in chip neindoios,
punerea Tarii Hategului in legiturd cu Tara lui Litovoi, nu este prea clar. Ceea
ce se¢ poate presupune este cd Tara Hategului fusese pand la 1247 o entitate
distinctd a Téarii Litua, Impartisind insd aceeasi soartd cu aceasta. Cu alte
cuvinte, ea ficea parte din Tara Litua, era sub autoritatea voievodului Litovoi si
dddea ,,venituri si foloase” regelui Ungariei (ca si restul ,,tarilor” din Tara Litua).
in acest statut uniform al regiunilor de la nord si de la sud de munti, situate pe
axa Jiului, se produce la 1247 o bresd, o diferentiere: partea voievodatului lui
Litovoi de la sud urma si dea de-acum jumatate din veniturile strinse (pe seama
regelui) noilor veniti (cavalerilor ospitalieri), In vreme ce regiunea hategani avea
sd dea aceste venituri, ca i pand atunci, doar regelui. Istoricii, de la Dimitre
Onciul ncoace, au vizut aici, pe bund dreptate, inceputul unui proces de
desprindere a Tarii Hategului de sub autoritatea lui Litovoi si de plasare a sa in
subordinea institutiilor regale ungare de la nord de Carpati®. In diploma ioanita
nu se spune insd in mod direct cd Tara Hategului era scoasd de sub puterea lui
Litovoi, ci doar ca ea avea sd aibd de-acum un regim fiscal diferit. Acest regim

2 Radu Popa, La inceputurile Evului Mediu romdnesc. Tara Hategului, Bucuresti, 1988, pp. 5-12.

3 Nu luam aici in discutie — nefiind relevante pentru tema de fatd — celetalte formatiuni politice
mentionate In documentul de la 1247 1n Oltenia, anume cnezatele lui loan si Farcas si ,.tara cnezat
a lui Litovoi voievodul”.

* A se vedea argumentatia la R. Popa, op. cit., p. 10, pp. 249-256.
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nu marca insd, de fapt, pentru locuitorii roméni vreo schimbare vizibila, ei
urmand sa dea acelasi cuantum de dari si la nord si la sud de munti (doar ci la
sud, jumaétate dintre acestea, dupd strdngerea lor, ajungeau la ioaniti). Cu alte
cuvinte, stringdtorii de ddri urmau si colecteze acelagi volum de venituri ale
puterii centrale de la roménii din sudul si in nordul Tédrni Litua, numai ci
jumétate din veniturile colectate din sud (Oltenia) trebuiau si revini cavalerilor
ioaniti.

Urmatoarea mentionare in scris a regiunii se face la 1276, cand apare un
,comite de Hateg”, in persoana lui Petru Aba, mare comis regal’, adica unul
dintre marii dregitori ai regatului®. Tocmai aceastd inalti calitate a sa il aratd
drept o persoani cu Insdrcindri speciale, venitd pentru punerea in practicd a unor
masuri importante. Poate s fi fost vorba chiar despre organizarea comitatului
Hategului si a celui vecin al Hunedoarei (mentionat pentru prima oara in acelasi
an)’. Aceastd atestare tarzie a unui dregitor regal in Hateg pare si confirme
impresia ldsatd in acest sens si de diploma de la 1247, anume cé, vreme de circa
trei decenii dupd incheierea contractului referitor la ioaniti, Tara Hategului a
continuat s& depindd, in forme imposibil de reconstituit astizi, de voievodatul
Olteniei®.

Un document din 8 ianuarie 1285, emis de regele Ladislau al TV-lea
Cumanul, pomenind meritele militare de exceptie ale magistrului Gheorghe, fiul
lui Simon, fara sa mentioneze direct Tara Hategului, readuce in atentie intreaga
regiune, precum si numele de Litovoi. Regele aratd ca demult, cidnd incepuse a
domni si era doar un copil, voievodul Litovoi, impreuna cu fratii séi ,,cuprinsese
pe seama sa o parte din tara noastrd, aflatd dincolo de munti”, refuzidnd sa
plateascd suzeranului sdu veniturile adiacente acelui teritoriu, dar ci oastea
trimisd contra lui (condusd de pomenitul magistru Gheorghe) il invinsese si
ucisese, ludndu-l prizonier pe Bérbat, fratele sdu, rascumparat apoi pentru o
foarte mare sumi de bani’. Aceste evenimente, cu mai putine detalii, sunt
relatate si Intr-un document din 6 octombrie 1288, emis de magistrul Gheorghe,
fiul lui Simon'® (in favoarea comitelui Petru zis Pirus). Nici aceste stiri noi nu au
claritatea doritd si ridicd unele semne de intrebare. Ceea ce se poate spune sigur
este cd undeva la sud de Carpati domnea in jurul anului 1272 (cand a inceput
domnia lui Ladislau al IV-lea Cumanul) un voievod numit Litovoi, care cucerise
un nou teritoriu, pentru care refuza si pliteasca tributul datorat seniorului sau; ca

> Documente privind istoria Romaniei, C. Transilvania, veacul XIII, vol. I, p. 179.

% Acesta era si ,,comite de Sibiu”; a se vedea Tudor Salagean, Transilvania in a doua jumdtate a
secolului al XIll-lea. Afirmarea regimului congregational, Cluj-Napoca, 2003, p. 170, p. 185, pp.
194-195, p. 201, pp. 398-399.

"R. Popa, op. cit., p. 255.

& Ibidem, p. 254.

° DRH, D, vol. 1, pp. 30-34.

' Ibidem, pp. 34-35.
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urmare, el (care avea mai multi frati) a fost, dupa rinduiala raporturilor de
suzeranitate—vasalitate i ca orice vasal necredincios, pedepsit, invins in lupta si
chiar omorat; mai reiese c¢d fratele sdu, dupd scump plitita rascumpdrare din
prizonierat, a preluat domnia in conditiile anterioare revoltei, adicd asigurdnd
plata veniturilor regale. Daca momentul de inceput al revoltei de la sud de munti
se poate fixa cu aproximatie in 1272-1273, cénd regele Ungariei ,,incepuse a
domni”, anul confruntdrii militare este mai greu de precizat. Nu este foarte
limpede in document care eveniment se petrecuse atunct cnd regele era copil si
incepuse a domni, anume cuprinderea acelui nou teritoriu de ,peste munti”,
refuzul voievodului roman de a plati veniturile aferente ori confruntarea militara.
Este de presupus ci acestea nu au fost concomitente, ele decurgind intr-o
anumitd succesiune. In ceea ce priveste data batiliei, cele mai recente opinii
inclini spre 1279'! (cum s-a spus inci din 1965'%), cu argumente foarte serioase,
asupra cirora nu insistdm, fiindcd momentul exact al confruntérii armate nu are
relevantd in acest context. Fiind vorba in aceste inscrisuri din 1285 si 1288 de
numele Litovoi si de titlul de voievod, majoritatea istoricilor au plasat tara lui in
Oltenia, iar altii I-au identificat chiar cu personajul omonim de la 1247. Credem
ca este vorba, mai degrabd, de un alt personaj cu nume identic, poate fiul si
urmasul celui dintai, daca nu chiar nepotul lui. In acest din urma caz, am avea
de-a face cu obiceiul, rdspandit si la roménii din Maramures, de a da nepotului
numele bunicului'®. Este greude localizat si'teritoriul ocupat'de Litovoi, pentru
care el refuza plata veniturilor regale. Doud detalii din documentul de la 1285
sunt, totusi, importante gi, intr-o anumitd masurd, lamuritoare: teritoriul respectiv
este caracterizat drept ,,0 oarecare parte a tirii noastre” (aliquam partem de
regno nostro) si este plasat ,peste munti” (ultra alpes). Prin urmare, acest
voievod Litovoi si fratii sdi se Instdpanisera peste un teritoriu de la sud de
Carpati, care nu poate fi in Oltenia, din mai multe motive: 1). Oltenia este, de
obicei, numitd in secolul al XIII-lea, Severin ori Tara Severinului; 2). dupa
indiciile din diploma din 2 iunie 1247, Litovoi I fusese voievod asupra mai
multor cnezi olteni si cu sigurantd asupra celor de sub munte; este de presupus
cd aceste teritorii rimisesera si sub autoritatea urmasului (urmasilor) sii; 3).
expresia ultra alpes se referd, de reguld, dupa denumirea uzitatd uncori atunci, la
~Cumania”, adicd la regiunea de la est de Olt. Altfel spus, teritoriul preluat de
Litovoi pentru sine Tnsusi si familia sa era undeva la stdnga Oltului, in Muntenia,
dar in apusul acesteia, in vecinatatea Olteniei. Definirea sa ca fiind ,,parte a tarii
noastre” este normala, dar nu trebuie luatd ad /itteram: regii ungari numeau drept
»ale lor” si tinuturi care nu le apartinuserd niciodata; ,,Cumania” ficea parte din
titlul regilor Ungariei si este pomenitd la 1247 ca teritoriu din care se percepeau

" Viorel Achim, Politica sud-esticd a regatului ungar sub ultimii Arpadieni, Bucuresti, 2008, pp.
209-211.

12 Stefan Stefinescu, Bdnia in Tara Romdneascd, Bucuresti, 1965, p. 29.

" R. Popa, op. cit., p. 254, nota 34.
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(urmau sa se perceapd) venituri pentru acesti regi. Este adevarat cd dominatia
ungard aici era formald (nominald) dupd invazia mongold, asteptdndu-se
interventia cavalerilor ioaniti spre a se impune acolo un control real. Se pare ca
acest sperat control nu s-a putut impune (ioanitii au stat foarte putin timp in
regiunea daruiti lor), iar pe la 1272 Litovoi si fratii sdi au preluat pentru ei zona
dorita de regii unguri (ori o parte a acesteia).

Pedeapsa datd lui Litovoi, probabil la 1279, cand el a fost invins in luptd si
ucis de cétre o oaste ungard, condusa de magistrul Gheorghe, fiul lui Simon (din
care fiacea parte si comitele Petru zis Pirus), nu venea pentru ocuparea
teritoriului mentionat, c¢i pentru refuzul platii darilor adiacente cétre regele
Ungariei. Alaturi de semnele de intrebare formulate mai sus, se mai ridicd unul:
unde se va fi dat batilia dintre oastea lui Litovoi si cea trimisé de rege contra sa?
Din picate, nu se cunoaste pand in acest moment vreo maérturie limpede, de
necontestat, in sensul precizirii locului confruntirii. Sunt doar anumite indicii.
in urma cu circa un sfert de secol, aratam ci in Tara Hategului exista in secolul
al XV-lea 0 anumiti traditie a institutiei voievodale'®, confirmata dupi cativa ani
si de Radu Popa, in monografia sa dedicatd regiunii respective’. Regretatul
istoric medievist considera chiar cd, in chip de ipoteza de lucru, se poate lua in
calcul eventualitatea ca din Hateg sid se fi produs cdndva o ,descilecare” in
Oltenia, prin voievodul Litovoi pomenit la 1247 ori printr-unul dintre
predecesorii sdi,!la inceputul secolului al XIII-leasau' i la finele secolului
anterior'®. Ar mai fi important de stiut — adauga Radu Popa — daci presupusul
voievod rezidiand in Tara Hategului pe la 1200 stipédnea si tinuturi aflate la sud
de Carpati pe axa Jiului sau dacéd voievodatul dispus la 1247 pe ambele laturi ale
muntilor s-ar explica tocmai prin ,,descélecatul” produs din Hateg. Deocamdats,
aceste Intrebdri riman doar formulate, deoarece eventualele raspunsuri nu ar fi
decit ipoteze, cladite pe alte ipoteze. Sunt Insd si céteva certitudini ca, de
exemplu, onomastica, oronimia si toponimia. Astfel, numele de Litovoi (al cirui
inteles slav, acela de ,rdu”, ,crud”, se va fi pierdut intre timp) este adesea
consemnat in Tara Hategului In secolele XIV-XV, fiind purtat de cnezii locali.
Dupi datele noastre, luind in calcul si variantele de Litu, Litul, cel mai mare
numdr de mentiuni din Evul Mediu al acestui antroponim se intilneste tocmai in
Hateg'’. Tot aici sunt adeseori atestate si numele de Birbat si Barbu'®. In plus,

' Joan-Aurel Pop, Despre existenta voievozilor si a institutiei voievodale in Tara Hategului pdnd
in veacul al XV-lea, in ,,Acta Musei Napocensis”, XX, 1983, pp. 147-154.

* R. Popa, op. cit., pp. 250-251.

1 Ibidem, p. 251; acest presupus ,.descilecat” din Hateg spre Oltenia ar fi analog celor mai bine
atestate dinspre Fagaras spre Campulung-Arges sau dinspre Maramures spre nord-vestul
Moldovei.

' Astfel, in numai sapte decenii, intre 1402 si 1473, antroponimul respectiv, cu variantele sale,
este atestat In Tara Hategului de sapte ori, la Clopotiva, Britonia (Samisegetuza), Farcadin, Baru
Mic, Ponor, Réu Birbat; a se vedea Adrian Andrei Rusu, I.-A. Pop, Ioan Drigan, Izvoare privind
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mai existd o apd numitd Rau Béarbat si un sat omonim, centru al unui cnezat.
Fireste, in Hateg sunt atestate §i alte nume vechi, purtate de domni si volevozi
sau in familii voievodale (Basarab, Musat), dar concentrarea aici a numelor de
Litovoi, Barbat si Rau Birbat, corelati cu vecinitatea Olteniei, nu poate fi,
credem, intdmplatoare. Mai mult, sub aspect geografic, aceste denumiri sunt
concentrate in mare parte in sud-estul Tarii Hategului, adicd tocmai spre zona
Jiurilor care se unesc inainte de a patrunde in Oltenia. De aceea, consideram ci
tentativa plasarii in Tara Hategului a confruntarii militare dintre Litovoi ajutat de
fratii sdi §i oastea regald ungard — formulatd si de Stefan Pascu'® — este
indreptitita®®. Dacd prezenta incontestabild a traditiei voievodale Hateg in nu
poate dovedi un ,,descélecat” de-aici spre Oltenia, legdtura acestei tari romanesti
transilvane cu voievodatul lui Litovoi este pe deplin atestatd. Este natural si
presupunem ci directia de atac urmatd de oastea ungard destinatd pedepsirii lui
Litovoi va fi fost prin Tara Hategului, integratd tocmai atunci sistemului de
organizare teritorial-administrativa al regatului. La fel de firesc ni se pare si
faptul ca Litovoi cu Barbat si oastea lor sd-si fi asteptat inamicii la marginile
nordice ale tarii lor, din mai multe motive. Unul va fi fost incercarea de a evita
pustiirea si jefuirea unor intinse regiuni, limitdnd daunele cit mai mult posibil.
De aceea, consideram ci desi litigiul direct mentionat la 1285 si 1288 se refer la
neplata veniturilor regesti pentru o zond situatd in nord-vestul Munteniei, miza
principald a conflictalui era tot Hategul. Acesta, in ciuda intentiei regelui din
1247 de a-i percepe exclusiv pentru sine veniturile — spre deosebire de restul térii
tui Litovol — va fi rimas, in forme greu de precizat astdzi, In componenta
voievodatului oltean’'. Abia la 1276 este consemnat un act mai energic al
autoritatilor nord carpatice, acela de a organiza in Hateg o unitate administrativé
specificd regatului Ungariei, anume comitatul. De altfel, tot atunci pare si se fi
organizat — cu ajutorul inaltului demnitar regesc, marele comis Petru Aba,
mentionat mai sus — si micul (pe atunci) comitat vecin al Hunedoarei, desprins
din mai vechiul si vastul comitat al Albei. Dacd nepredarea catre puterea centrald
a veniturilor aferente tinuturilor preluate de Litovoi la est de Olt era o ofensa
pentru rege, organizarea ,,comitatului” transilvinean Hateg era cu sigurantd o
loviturd pentru voievodul oltean. Cele doud acte s-au petrecut aproape
concomitent. De aceea, istoricii care au legat confruntarea ungaro-romani de la

Evul Mediu romdnesc. Tara Hategului in secolul al XV-lea, vol. 1, (1402-1473), Cluj-Napoca,
1989.

18 Un document de la 141 Imentioneaza un cnez cu numele de Barbat, care trdise cu mult inainte,
alaturi de cei sase frati devalmasi ai sdi, tocmai in cnezatul numit Rau Birbat; a se vedea ibidem, p.
61. Numele de Barbu este purtat, tot Intre 1402 si 1473, de cel putin zece personaje din Tara
Hategului, la Baru, Livadia, Pui, Rau Béarbat, Ponor, Sélasu, Streisingeorgiu (ibidem, passim).

1% Stefan Pagcu, Voievodatul Transilvaniei, vol. 1, editia a ll-a, Cluj, 1972, p. 178.

% Rezervele formulate de Radu Popa in legaturd cu aceastd localizare nu sunt justificate si
motivate; a se vedea R. Popa, op. cit., pp. 251-252.

2 Ibidem, p. 254.



Disputa pentru Tara Hategului dintre voievozii romdni si regii ungari (sec. X11I) 109

1279 de Hateg au avut partial dreptate, dar nu in sensul ci teritoriul pentru care
Litovoi refuza plata veniturilor pretinse de rege ar fi fost tinutul din sud-vestul
Transilvaniei, ¢i din alte motive. Considerdm ca gi la 1270-1280 — ca si, mult
mai estompat, la 1247 —~ mobilul principal al Incordarii si al conflictului era
expansiunea Regatului Ungariei spre cnezatele si voievodatele existente in
Oltenia s1 Muntenia, dar spre extremititile teritoriului intracarpatic. Se stie ci,
formal, dominatia militard directd a Ungariei ajunsese pe culmile Carpatilor abia
spre anul 1200. Ea nu se putea Insd exercita numai prin autoritafi ungare propriu-
zise, ci avea nevoie de forte aduse din afara Transilvaniei, cum erau secuii, sasii,
unele ordine calugiresti militare etc. Izvoarele documentare de la 1247 si 1276
mentioneaza Hategul in ipostaze diferite: initial ca parte integrantd a tarii Litua,
sub autoritatea voievodului Litovoi (rezident In Oltenia) si in final, dupd trei
decenii, drept ,,comitat” in Regatul Ungariei. Cu alte cuvinte, Inainte de
impunerea efectivd a dominatiei ungare in intreaga Transilvanie, Tara Hategului
a fost o entitate roméneascd. Din nevoi diverse, legate, probabil, in primul rind
de apérare, tara a ajuns parte a formatiunii mai mari conduse de Litovoi. Dupd
1200, odatdi cu presiunile tot mai accentuate ale Regatului arpadian de
organizare a structurilor proprii in noile teritorii anexate ori aflate sub control,
vechile tdri ale roménilor — cum erau Severinul si Hategul — sunt numite in
izvoare inclusiv in acord cu noua ,,nomenclaturd”, recunoscutd de autorititi:
banate, comitate, districte.; Unele dintre aceste denumiri nu sunt nici ele foarte
precise §i nici specifice organizarii occidentale (calchiate de unguri din lumea
germand), ci sunt preluate din traditia existentd anterior, precum banatele. Numai
denumirea de comitat este tipic occidentald si aceasta s-a generalizat in linii
mari, biruind pand la urmd in intregul Regat al Ungariei. Transilvania si
teritoriile adiacente, locuite In mare parte de romaéni, dar si de alte populatii
aduse din afara zonei (secui, sasi), a rdmas insd mereu o exceptie, de la
demnitatea de voievod, pana la imensul numar de districte, scaune si tari, mult
mai mare decat cel al comitatelor.

Hategul este un exemplu al acestei situatii speciale, mentinute in intreg
Evul Mediu. Amintit initial drept terra (1247), numit apoi comitatus (1276) si, in
fine, districtus (1320 si ulterior), Hategul a pastrat mereu §i denumirea de ,tard”,
cu traditia sa cea veche §i cu organizarea distinctd. Denumirea de ferra este cea
mai generald §i mai vagd, utilizarea sa ardtdnd, de obicei, prezenta unei entititi
locale pe care autoritdtile nu o puteau incd defini sau incadra si nu o integrasera
pe deplin modelului oficial. Comitatus este forma de organizare tipicd, preluata
de autoritati ca etalon pentru intreg regatul. Termenul de districtus este si el vag,
imprecis si general, dat unor realitdti teritorial-politice care nu se incadrau in
modelul oficial. De exemplu, vechile ,tdri” ale roménilor sunt de la un timp
denumite districte, ca si cele doud enclave sdsesti, fari continuitate teritoriala
directd cu paméntul daruit de rege sasilor prin privilegiul din 1224. Conducerea
centrald a urmirit, pentru o vreme, idealul ca fiecare entitate locala sa devini
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comitat; voievodatul Maramuresului este numit treptat comitat, paméantul daruit
sagilor este atestat drept ,,comitatul Sibiului”, ,tara Hategului” devine ,,comitatul
Hateg” etc. Unele dintre aceste incercari au reusit si au fost durabile, altele nu.
Autoritatile au realizat destul de repede ca varietatea ,,limbilor” si obiceiurilor
impunea $i mentinerea organizarii specifice si ca dominatia Regatului Ungar se
putea Implini mult mai bine conservand anumite traditii. De aceea, pana la urma
s-a renunfat la organizarea comitatensa in regiunea Hategului, desi perspectivele
pareau foarte bune: in jurul anului 1276 se organizau in regiune doud comitate,
unul mai mic, al Hunedoarei, cu resedinta in cetatea de paméant omonima
(desprins din marele comitat al Albei) si altul mai intins al Hategului (rupt din
»Jara Litua”). Comitatul Hunedoarei, cu centrul mutat la Deva prin deceniul al
treilea al secolului al XIV-lea, a avut o existentd indelungatd, mirindu-se si
consoliddndu-se treptat In Evul Mediu, in timp ce ,,comitatul Hategului”, dupa
circa cinci decenii de functionare (probabil formala sau fictiva) a sfarsit drept
»district” in comitatul Hunedoara. Se mentioneazi, cum ardtam, un comite de
Hateg la 1276, in persoana inaltului dregitor regesc care nu va fi rezidat
niciodatd acolo; apoi, la 1315 se arati ci mosia Britonia s-ar fi aflat in
,comitatul Hateg”. La 1317, apare numele lui Nicolae Szechy, ,.comite sau
castelan de Hateg”, exact in anul in care regele Carol Robert reusea sa infranga,
in preajma vecinei cetéti a Devel, rezistenta partizanilor razvratitului voievod al
Transilvaniei, Ladislau Kan”. Dupi aparitia in documente a ,districtului
Hateg”, pe la 1320, ca parte a comitatulul Hunedoara, in fruntea sa era castelanul
cetatii regale a Hategului. Toate aceste avataruri, variatiuni §i nesigurante
terminologice aratd incercarea autorititilor de incadra realititile vechi locale
rominesti in structurile regatului. Hategul si-a mentinut insd mereu in Evul
Mediu, alaturi de numele vechi de ferra si organizarea sa specificd®: adunarea
cnezilor tirii sau districtului, cu rol de decizie in mai toate chestiunile regiunii,
clasa cneziala si de origine cneziald, stipana de pdmanturi si oameni (cnezate §i
parti de cnezate), in mare parte innobilatd (in secolele XIV si XV), biserici
ortodoxe de piatra si de zid, cu picturd de inspiratie bizanting, cetiti cu turnuri-
locuinta ale cnezilor si nobililor locali, onomastica si toponimia traditionald etc.
Un ecou timpuriu al acestei vechi organizari a fost socotitd pomenirea la 1315 a
lui Nicolae cel Rosu, villicus de Hatzak. El era fiul lui Stefan de Britonia st

2 R. Popa, op. cit., pp. 255-256.

B1-A. Pop, Incercdri de imixiiune in Tara Hategului in veacul XV, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie din Cluj-Napoca”, XXV, 1982, pp. 39-52; idem, Realitdti medievale din Tara
Hategului reliefate prin analiza diplomaticd a unor documente din secolele XIV-XV, in ,Acta
Musei Napocensis”, XIX, 1982, pp. §7-92; idem, Datul oilor in Tara Hategului in veacul al XV-
lea §i la inceputul veacului al XVI-lea, In ,Sargetia”, XVI-XVIL, 1982-1983, pp. 287-294; idem,
Institutii medievale romdnesti. Adundrile cneziale si nobiliare (boieresti) din Transilvania in
secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, 1991, pp. 59-66, pp. 85-100; 1. Dragan, Originile individualitdtii
istorice a Tdrii Hategului in Evul Mediu, in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie din Cluj-
Napoca”, XXV, 1982, pp. 25-37.
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proprietarul mai multor sate romdnesti, adica parte a ,feudalitatii roménesti
hategane”, cum a fost caracterizat de Radu Popa™. Cu acest nume latin
nepotrivit (,,primar de Hateg™), Nicolae cel Rosu nu putea fi decét ,judele tarii
Hategului” (si nu al satului Hateg de atunci, agezare catolicd, locuitd de
,oaspeti” striini). Faptul arata existenta unui conducitor local romén, recunoscut
la 1315 de catre autoritdti, provenit probabil din vechea traditie voievodald
hategand. Pentru a avea o idee despre dimensiunile acestei entitdti politice
roméinesti, mentiondm ca in districtul Hateg — ndscut pe structura vechii Téri a
Hategului — sunt atestate in secolul al XV-lea cel putin 128 de aseziri, plus altele
care, fira a fi mentionate in interiorul sau, gravitau spre acesta”.

Recapitulind, trebuie subliniat drept cert faptul cd nordul Olteniei si sud-
vestul Transilvaniei istorice, pe axa Jiului, au facut parte cindva, inainte de
1247, din aceeasi unitate politici romdaneascd, din acelasi voievodat. El
cuprindea din vechime §i Tara Hategului, precum si, dupd 1272, o ,tard” de la
est de Olt, vecind cu voievodatul roménului Seneslau ori chiar acest voievodat,
mentionat la 1247. Diploma ioanitilor arat intentia regelui ungar de a desprinde
Tara Hategului din legdtura sa cu voievodatul lui Litovoi, prin crearea unui
regim fiscal diferit pentru aceasta. Trebuie sd presupunem ca Litovol §i urmasit
sai nu au fost de acord cu aceasta traiectorie impusd de regalitate partii nordice a
tarii lor, incercand si-si pastreze controlul si pe valea Jiurilor transilvane. Pe
aceastd bazd, se poate aprecia cd pentru voievozil romadni, indiferent unde
rezidau el la un moment dat, teritoriile de la nord ori de la sud de munti care le
apartineau erau la fel de pretuite si aveau aceeasi valoare. Indiciile aratd cd, in
perioada 1247-1276, Tara Hategului a continuat sd tind intr-un fel sau altul de
voievodatul Olteniei. Crearea de catre autorititile transilvane a ,.comitatului
Hategului” la 1276 (sau ceva mai devreme) trebuie sa fi fost privitd ca o noud
ofensi de citre voievodul Litovoi, care-si vedea uzurpatd o parte din stipanirea
sa. Probabil, ca o reactie si in chip de compensatie (pentru pierderea Hategului),
,,voievodul Litovoi si fratii sai” vor fi ocupat pentru sine regiunea romaneasca de
la stAnga Oltului, pe care regele o numeste ,,0 parte din tara noastrd”. Credem
insd cd miza cea mare va fi rimas tot Hategul. Despre acesta este vorba in
diploma ioanitd (1247), cnd apare primul atentat regesc de desprindere a sa de
sub autoritatea lui Litovoi si tot despre acesta la 1276, cand are in frunte cu un
,comite”, dupd vechea acceptiune, cea de ,trimis regal”, a termenului. insa
domnia Iui Ladislau al IV-lea Cumanul (1272-1290) si voievodatul lui Ladislau
Kan (1294-1315) — prin caracterul lor frimantat si agitat — nu erau cele mai
propice timpuri pentru organizarea de noi institutii la marginile unei téri In care
autoritatea centrald era asa de contestatd si de slabd. Totusi, venirea trimisului
regesc Petru Aba, demnitar cu insarcindri speciale in Hateg la 1276, 1l va fi pus

** R. Popa, op. cit., pp. 253-254.
» . Dragan, op. cit., p. 32.
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in gardd pe Litovoi si 1l va fi obligat sd actioneze. Corelarea acestor date
documentare cu onomastica, oronimia si toponimia medievala a Térii Hategului
— unde se inregistreazd cea mai mare frecventd in Evul Mediu a numelor de
Litovoi (Litul) si Barbat din intreg spatiul romanesc, aratd, credem, aldturi de
legitura organicd a sud-estului Transilvaniei cu Oltenia, si posibilitatea situdrii
bataliei dintre voievodul oltean si oastea regala tocmai in aceastd regiune aflati
in litigiu.

Dupd marea invazie tatard de la 1241-1242, credem cé a devenit evident
pentru regele Bela al IV-lea si pentru dregétorii sdi nu numai ci stipanirea
estului tdrii (in spetd a Transilvaniei) era problematica si pusd sub semnul
intrebarii, dar mai ales cid Oltenia si ,,Cumania” — locuite in mare parte de
romani — erau aproape imposibil de stipdnit la modul direct, sub formele
consacrate in restul regatului. Acum, la 1247, prin rezervarea tuturor veniturilor
Tarii Hategului pentru sine (si neconcesionarea, prin urmare, a acesteia
ioanitilor), regele pare convins ca frontiera (relativa) a regatului era mai sigura si
mai realistd pe Carpati. Aplicarea acestei idei Insemna insa fringerea unitatii
dintre tarile marelui voievodat al lui Litovoi, care ,,incaleca” muntii si, evident, o
mare loviturd pentru acest din urmi conducdtor. Natural, tendinta extinderii
efective a Regatului Ungariei dincolo de intreaga linie a Carpatilor, deopotriva
spre sud si spre est, a revenit mereu, aproape ciclic, pentru o lungd perioada.
Concretizarea partiala a acestei tendinte ‘au 'fost ,,pintenul” 'din vestul Olteniel
intretinut prin Banatul unguresc al Severinului, dar mai ales coridorul care
pornea de la curbura Carpatilor pand spre gurile Dundrii. Ea a esuat Insd ca
stapanire teritoriala directd, sfarsind sub forma indirectd si, cel mai adesea,
formala a relatiilor de suzeranitate—vasalitate, cultivate Intre regii Ungariei §i
principii Tarit Roménesti s1 Moldovei.

Depisirea de catre dominatia efectivd ungard a culmilor Carpatilor in
secolul al XIIl-lea — cum anuntau anumite premise — ar fi putut mentine
probabil, sub forme adaptate, vechile unitati politice roménesti atestate intre
Hateg si nordul Olteniei (pe axa Jiului), intre voievodatul din zona Fagérasului si
cel din Arges—-Muscel ori intre Tara Bérsei si téarile In care functionau ,,episcopii
schismatici” ai roméanilor de la 1234. Oprirea acestei dominatii directe pe linia
Carpatilor a avut importante urmiri, inclusiv frangerea vechilor formatiuni
politice romanesti situate deopotriva de o parte si de alta a muntilor. Fenomenul
nu a fost insé lin, ducénd la o serie de confruntari politice, religioase si militare
intre conducatorii roméanilor si regalitatea ungarda. O formé a acestei confruntiri
a fost si lupta pentru Tara Hategului, inclusa pand la urma in Regatul Ungariei,
dar rdmasd mereu legatd organic, pe axa Jiului, de regiunile sud-carpatice, de
Oltenia si de Muntenia si apoi de Tara Roméaneasca. Legaturile directe i intense
dintre hategani si olteni de-a lungul Evului Mediu, de la treceri reciproce de
oameni si turme dintr-o zond 1n alta si de la inrudiri de sdnge pand la onomastica
asemdandtoare, la folosirea perfectului simplu (mostenit din limba latind) si la
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folclorul comun, aratd unitatea politico~geografica a unei regiuni, calchiate pe
comunitatea de civilizatie roméneasca.





