CONSIDERATII ISTORICE
ASUPRA VOCABULARULUI POLITIC
DIN VEACUL AL XVIII-LEA IN SCHEII BRASOVULUI

Secolul al XVIII-lea, marcind debutul epocii moderne in zona cen-
tral sud-est europeand, se afld sub semnul benefic al iluminismului si
are drept continut, din punctul de vedere al tipului de comunitate umana
in spafiul carpato-dunarean, formarea natiunii roméane. Unele din ar-
gumentele desfasurdrii acestui proces istoric in cazul Transilvaniei sint
Scoala ardeleand (argumentul cultural), rdscoala lui Horea (argumentul
social) si Supplex libellus Valachorum {argumentul politic). Toate aceste
trei elemente dovedesc, intre altele si in maéasurd specificid fiecdruia,
¢d nivelul atins de evolufia constiintel nationale la romani trebuia‘sé
impund si a impus o abordare sub semnul noii ideologii, iluministe, a
domeniului politic. O asemenea abordare moderni a aspectului politic
este pretinsd in veacul al XVIII-lea de dorinta fireascid a roméanilor de
a accede la statutul cetdtenese, national, economiec, social, cultural si
religios adecvat importantei lor in rindul locuitorilor Principatului. In-
treg secolul luminilor este o ilustrare a eforturilor tot mai insistente ale
romanilor din Transilvania indreptate spre obfinerea drepturilor na-
tionale, eforturi ce vor culmina cu miscarea Supplex-ului. Dar pinid la
apogeul acestei miscari — adevaratad sintezd la nivelul intregii Transil-
vanii a luptei nationale romanesti, reconstituitd prin cercetdrile acad.
David Prodan! —, stradaniile romaéanilor pentru autonomie politic-admi-
nistrativa, pentru drepturi economice, sociale, culturale etc. s-au ma-
nifestat si la nivelul comunitdtilor locale. Revendicarile formulate de
aceste comunitati (,obsti") romaénesti, timide la inceput, dar tot mai
vehemente in a doua parte a veacului al XVIII-lea, au pregitit sinteza
actelor Supplex-ului si au creat atmosfera politicd necesard receptarii
si perpetudrii miscédrii nationale. Una din aceste ,,obsti“ romanesti, este
comunitatea orageneascd de mestesugari si negustori din Scheii Braso-
vului, purtatoare a unor noi optiuni social economice, concretizate intr-un
sir de acte de interes local la inceput, penfru ca spre finele veacului
al XVIII-lea unghiul de ahordare sa cuprindd, prin variantele brasovene

! D. Prodan, Supplex libellus Valachorum, editie noud, refacutd, Bucuresti.
1967.
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ale Supplex-ului?, aspectul de ansamblu al gravaminelor Transilvaniei
romanesti. O astfel de evolutie a problematicii, analoagd cu situatia
localad din alte parti ale Principatului, se cuvine a fi cercetatd si prin
prisma analizei vocabularului social-politic al veacului al XVIII-leq,
vocabular pe care izvoarele istorice ni-1 relevd, fie si partial.

Lectura documentelor si cronicilor brasovene evidentiazi o comuni-
tate romaneascd energicd si intreprinzatoare, dar atentd la conserva-
rea rinduielilor traditionale, pétrunséd de spiritul concurential-indivi-
dualist, dornicd de o prosperitate materiala si spirituald plina de cuviinta
$i cumpdtare, prosperitate care sd nu ducd insd la ,semetie“, si nici
la tulburarea ,,pravoslavnicei credinte“. De aceea, termenii politici sint
si ei adaptati unei vremi de tranzitie, oscilind intre medievalism si ilu-
minism, chiar dacd, la un moment dat, sensul si forma lor sint net ori-
entate spre comandamentele epocii moderne. Prilejul utilizarii unui vo-
cabular politic protestatar a fost oferit de luptele si aspiratiile unei
comunitdti ce avea ca teluri supreme libertatea dezvoltarii economice si
recunoasterea autonomiei politico-administrative proprii fatd de patri-
ciatul sisesc, reprezentat de Magistratul Brasovului. Sint reflectate lup-
tele unor oameni prosperi, aflati in plind ascensiune economicd, dar
“dominati de locuitorii privilegiati ai Bragovului sdsesc. In timp ce argu-
mentatia oponentilor are ca bazd statutul de exceptie conferit sasilor in
evul mediu pe ,Fundus Regius®, romanii isi motiveazi cererile pe mar-
turii1 ce {in de spiritul lumii moderne. In veacul al XVIIl-lea, temeiul
documentar si incurajarea in actiunile revendicative ale Scheilor au
fost date, pind la reformele iozefine, de un succes vremelnic al lor,
inregistrat aproape concomitent cu recunoasterea drepturilor politice si
sociale ale roménilor trecuti la unirea cu biserica Romei: este vorba tot
de o diploma leopoldina, datd la 16 septembrie 17013, prin care se rezerva
romanilor dreptul de construire si reparare a caselor, de cumparare a
pdminturilor in hotarul orasului, prin care li se acordd acestora dreptul
de aducere si vinzare a vinului propriu, de cumpdirare de cereale si
alimente in zilele de tirg, de f{inere a unor pravalii in Schei, de facere
a piinii si fierbere a rachiului necesar consumului fiecaruia etc. In ca-
zul nerespectdrii acestor drepturi, scheii puteau recurge la protectie:
»9a fie slobodd scdparea lor la Tesaurariat si de acolo la Cémara
noastrd a Curtii“. Magistratul insi, ajutat si de unele formulari prolixe
din document, a eludat diploma, restringind si mai mult libertédtile roma-
nilor din Schei: maécelarii nu-si mai pot exercita firesc mestesugul,
taxele vamale se inmultesc, croitoria si cojocaritul sint tot mai mult
prohibitet. Ofensiva Magistratului se conjugd cu asalturile ,unatiei in
fata carora romanii brasoveni, credinciosi tradifiei si intereselor lor ex-

2 A Radutiu, L. Gyémeént, Supplex libellus Valachorum in variantele romd-
nesti de la Schei, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1975.

3 &t Stinghe, Documente privitoare la tret_utul 7omamlor din Schei, vol. V
(1701—1795), Brasov, 1906, p. 1—12.

¢ Jbidem, p. 19—20.
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tracarpatice, rezistd cu indarétnicie. Ei stiau c¢a obtinerea privilegiilor
dorite putea veni nu atit pe cale confesionald (prin trecerea la bhiserica
unitd, sustinutd cu ajutorul Contrareformei de noii stapini ai Transilva-
niei), cit mai ales prin lupta politicd, in sustinerea céreia se simteau
puternici datoritd prosperitatii lor economice. De aceea, desi conceptul
de egalitate, utilizat in Schei si exprimat sub forma perifrasticid sau
indirectd, are trei componente — politicd, etnicd si economici — baza
sa revendicativd constd in preeminenfa mestesugdreascd si comerciald
dobindita de Schei asupra Cetatii. Ideea de libertate (,slobozie“, ,slo-
bozenie™) imbracd cel mai adesea forma concretd de libertate politica-
etnicd, economicd, religioasd. Lupta pentru libera exercitare a meste-
sugurilor este o constantd a veacului al XVIII-lea. De exemplu, prin-
tr-o0 petitie catre Magistrat din 1735, romanii cer astfel de ,;slobozii%:
,pentru croitori si cojocari si alie mestesuguri ce ar putea sa lucreze
oamenii nostri, ca si fie sloboz®, ,pentru cad nu sintem sloboz a vinde
in Schei nimic®, ,pentru bolte si fim sloboz cu usa la ulitd ca si alf
cetateni®, ,pentru macelari sd fie sloboz ca si mai nainte“5. Uneori
revendicdrile sint sustinute prin dreptul istoric, dar si prin argumentul
numdrului romaénilor: ,,Cu lacrimi in ochi ne jeluim si ne rugédm [...]
ca, fiind noi obstea roméneascd acii in Bolgarseghi, mai mult de o 1000
de familii (subl. ns.) sd avem gratie sa ne tae mécelarii nostri tot felul
de carne [...], s nu ne lesindm lingd scaunele de carne ale sagilor“s.
(Fragment din ,Instantiia® $cheilor cétre losif al 1ll-lea, formulata
in 1773).

Atit in cronici cit si in documente, romanii din Schei numesc ase-
zarea lor oras, lar pe sine ,ordsani®, spre deosebire de Brasovul privi-
legiat, denumit ,,Cetate® si de locuitorii lui, numiti cetditeni, Distinctia,
chiar dacd subliniazd constiint{a apartenentei scheilor la un grup social
urban, are §i o altd semnificatie: evidentierea unui statut politic infe-
rior al romanilor fatd de ceilalti locuitori ai ,Pamintului craiesc® si,
deci, lupta pentru depdsirea acesteil situatii. Faptul este vizibil intr-un
pasaj din informatiile date mitropolitului de Karlowitz la 1737 in le-
gaturd cu revendicdrile comunitatii din Schei: ,,Precum auzim si inte-
legem, intr-alte orasele creesti, precum la Buda, la Pegta si intr-alte
locuri unde sint oameni de legea noastrd, i priimesc in rindul cetite-
nilor si {ehu au. chilin, dard la noi nici cum nu e slobod“?. Dreptul
la egald indreptdtire a romaénilor din Schei cu cetitenii este tot mai
insistent solicitat, pe mésura ce constiinta individualitatii etnice-religioase
si apoi constiinta nationald isi fac loc, adesea corelate cu marile idei
ce animau veacul al XVIII-lea european. Faptul este dovedit de frec-
venta in cronici si documente a termenilor: obste, tard, neam, natiune,
Juman®, ,rumanesc¥ ete. Astfel, scrisoarea trimisid generalului Valis
in problema revendicarilor scheiene este semnatd: Wallachi ex Suburbio

5 Ibidem.
§ Ibidem, p. 190.
7 Ibidem, p. 93—94.
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Coronensi8, iar mai multe petitii din a doua jumatate a veacului al
XVIIl-lea sint scrise in numele ,,0bstii din Bolgarseghi® sau al ,,Obstii
negutatorilor si rumanilor din Bolgarseghi“s, In fata unor asemenea
semnaturi indraznete, Magistratul a reactionat prompt, socotind de
pilda, in 1751, cd ele ar acredita ideea unei comunitdti libere, deplin
independente, idee ce ar duce la inovatii publice ilegale si nocivei®. De
altfel, incd in 1738, oficialitatea apreciase c¢d, prin revendicarile lor,
romanii vor ,si formeze un oras separat in cadrul orasului“ (civitas
in civitate extruatur)il,

Utilizarea termenului de ,tari“, cu referire la regiunile romanest
extracarpatice prelimineazd la rindul sdu o mentalitate a unititii na-
tionale, devenitd manifestd in veacul al XVIII-lea. Astfel, ,Istoria® lui
Radu Tempea II, aratd cd preotul Todor, dupd ,.gilcevile® pe care le-a
produs in Schei la inceputul secolului al XVIII-lea, ,,noaptea au fugit
in Tard" (Tara Romaéaneascd), cd ,,au fugit si popa Matei cu preoteasa cu
copii cu tot in Tard, pe unde au putut“, de teama autoritatilor impe-
riale, care-1 anchetau in legdturd cu trecerea Carpatilor in ,Tard“ de
citre preoteasa si copiii amintitului popd Todor!2. De asemenea, Codex
Kretzulescus vorbeste la un moment dat despre ,rumanii de la Schiai®
(si nu simplu ,scheaii”) care ,mergia la Tara Rumaneasci“ in negu-
tatorie’. Intr-o plingere adresatd impdératului Iosif al II-lea la 1773,
roméanii brasoveni demonstreazd cd prin termenul de ,tara“ inteleg atit

pidmintul Tarii Romanesti, cit sii'al Transilvaniei: ;... 'Neavind noi slo-
bozenie a le aduce vinurile acasa, le vindem in tard (Tara Romaneasca
-— n.n.) si nu vine nici o harmintie (tricesima — n.n.) dintr-insele péa

sama imparatiei. Iar de-am avea slobozenie a le aduce si a le descarca
la casele noastre, si hirmintiile Imparatesti si tara (Transilvania — n.n.)
foarte bine s-ar cistiga“!4. Deci si Transilvania se cheama tot ,tarad“,
in sensul in care se folosea de catre Schei acest termen pentru Tara
Romaéneascd, cu rezerva cd peste Carpati, spre deosebire de Ardeal,
exista o autoritate politicdA roméaneascd. Romanii brasoveni, chiar daca
erau constienti de regimul dominatiei otomane peste Carpati, cel mai
adesea, n-au recunoscut direct preeminenta politicd turceasca in Tara
Romaneasca si Moldova; se vede acest lucru din modul aproape osten-
tativ in care Radu Tempea II subliniazd formula de suveranitate — ,,din
mila lui Dumnezeu® — in titulatura unor domni'3, ca si din evitarea

8 Ibidem, p. 85.

9 Ibidem, p. 197, 200, 203 etc.

10 A. Radutiu, 1. Gyémant, op. cit., p. 22.

11 Ibidem, p. 20.

12 R, Tempea, Istoria sfintei beserici a Scheilor Brasovului, Bucuresti, Edit.
pentru literaturd, 1969, p. 143, 144, 146 etc. Termenul de ,tard" este utilizat in
veacul XVIII si in Banat cu acelasi sens ca si la Brasov (I. D. Suciu, Monografia
Mitropoliei Banatului, Timisoara, 1977, p. 127).

13 Em, E. Kretzulescu, Codex Kretzulescu, in Revista pentru istorie, ar-
heologie si filologie®, 1910, vol. X1, partea a Il-a, p. 272.

4 St. Stinghe, op. cit., p. 188.

B R. Tempea. op. cit., p. 123, 130 etc.
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numelui de ,,Tara Turceascd“ pe care oficialitatea transilvana il folosea
pentru regiunile roméanesti din afara arcului carpatic. Astfel, in punctele
inaintate guberniului la 1752 de cétre obstea din Schei privind liberta-
tea comertului se spune la inceput: ,,Pentru cd negustorii care aduc din
Tara Roméneascd si Turciascd marfa...“8, Se remarcd deosebirea fa-
cutd in document intre regiunile romanesti extracarpatice si Imperiul
otoman. Dacd totusi uneori se foloseste numele de Valahia turceasca
pentru Muntenia, faptul se explicd prin nevoia de a distinge acest te-
ritoriu de Valahia austriaca, adica Oltenia, in pericada 1718-—1739.
Termenii de neam (in sens de popor) si natiune in sens politie, dar
si etnic, apar cu deosebitd frecventd, mai ales dupd 1735, pentru ca in
variantele din Schei ale Supplex-ului sd dobindeascd puterea de arma de
luptd la nivel general transilvan. ,Istoria“ lui Radu Tempea II arata:
»Anul 1735, iunie 29 zile. S-au auzit cum cd périntele mitropolitul
Belgradului sirbesc, mergind la prealuminatul impérat Carolus, au do-
bindit niste milostive privileghii neamului sirbesc si a tot neamul de
lege greceascd ce sd afld supt biruinta impdratului (subl. ns.), cu care
privileghii acest parinte Vichentie Ioanovici multe lucruri au indireptat
in partile acelea“!”. Ca urmare, romanii din Schei au format o delegatie
din popa Statie, gocimanul (epitropul), Radu Duma si Gheorghe Hirs
peniru a prezenta mitropolitului revendicirile lor si dorinta de re-
zolvare a lor prin intermediul privilegiilor ilirice. Tot in 1735, la 5
decembrie, aflam de la Radu Tempea II ci soseste la Brasov ,,un vladica
sirb, Nicanor Proin, episcopul Crusedolului, trimis de la périntele mi-
tropolitul Belgradului, Vichentie loanovici, cu patent impdaratesc si cu
pasus de la mdria sa ghinerariul Valis, ceind oarece ajutori pentru un
reghement nou, ce au ldsat imparatul ca s facd nationul de ritul gre-
cesc® (subl. ns.)'8. Romanii din Schei si-au adus si ei contributia baneasca
pentru infiintarea acestui regiment. Termenii ,,tot neamul de lege gre-
ceascd™ si ,nationul de ritul grecesc* pun in lumind existenia unei
comuniuni panortodoxe in Imperiul habsburgic, a unei comunitati reli-
gioase polietnice de tip ortodox (Konfessionsgemeinschaft)!?, comuni-
tate care rdmine insd un cadru de manifestare a fiecdrei nationalitafi
in parte, care nu se constituie intr-un scop in sine, ci intr-un mijloe de
realizare prin formd religioasd a unor aspiratii laice cu continut eco-

16 St, Stinghe, op. cit.,, p. 141,

17 R. Tempea, op. cit., p. 152.

18 Ibidem, p. 155. Cf. Em. Turczinski, Konfession und Nation. Zur Frilhge-
schichte der serbischen und rumanischen Nationalsbildung, Dusseldorf, 1976
p. 160.

18 De altfel, conceptul de .natiune ijllirica® prin care oficialitatea hahsbur-
gicd intelegea totalitatea ortodocsilor din Imperiu, nu s-a ndscut in cadrul acestor
comunitati credincioase bisericii Rdsaritului, ci este o expresie de cancelarie, Ii-
vreascd, uzitatd de Curtea vienezd si de ierarhia eclezasticd superioard. Vezi
I. D. Suciuy, op. cit., p, 113,
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nomic, social, politic-national, cultural etc.2’, De aceea nu credem in
ideea evolutiei comunita{ii religioase polietnice din Imperiul habsburgic
spre natiunea confesionald monoetnicd (Konfessions — Nationalitdt)®! in
veacul al XVIIl-lea, cum s-a sustinut in ultima vreme. In cazul roma-
nilor ardeleni, formula devine neaplicabild fie si din motivul cj dupa
1700, monoconfesionalismul ortodox este frint prin crearea bisericii
greco-catolice, fapt care, dupd unele inevitabile inversundri si sepa-
rafil, n-a impiedicat totusi, spre finele veacului al XVIII-lea, unirea
celor doud biserici roménesti in lupta politicd nationald. In al doilea
rind, formula de natiune confesionali ramine discutabild si datorita
marilor mobiluri ale luptel romaénilor in veacul al XVIII-lea, mobiluri
care, folosindu-se de existen{a singurei institutii ramase romanesti in
Transilvania — biserica, au un continut laic in esentd, urmdirind recu-
noasterea romanilor ca natiune politicd si egala lor indreptdtire cu pri-
vilegiatii principatului. Faptul ci laicul subsumeazid religiosul este cu
atit mai vizibil in cazul obstii din Schei, unde revendicarile economice
si politice sint de la inceput prioritare si unde chiar rezistenta in fata
presiunilor de unire cu biserica Romel inscrie intre motivele sale si pe
acela c& romanii brasoveni gravitau, prin interesele economice si prin
suportul politic, spre zonele extracarpatice. Scheii nu pretind privilegiile
ilirice 1a 1735 pentru cd atunci ar fi dobindit constiinta apartenentei lor
la ,,comunitatea ortodoxd polietnicd“ din Imperiu; lupta lor incepuse
cu mult inainte, dovadd ca in 1701 si obtin prin diploma leopoldind
amintitd satisfacerea, cel putin teoreticd, a unei mari parti din revendi-
carile lor in raport cu Magistratul. Dar acordarea unor privilegii pen-
tru sirbi, mai ales ca si unele raporturi de dependentd confesionald erau
orientate spre Serbia, a fost socotit in Scheii Brasovului un bun prilej
pentru reluarea luptei petitionale, invocind pretextul apartenentei co-
mune la aceeasi confesiune. Este deci evident faptul cd romanii braso-
veni au inceput lupta revendicativd inainte de a se prevala de existenta
privilegiilor acordate sirbilor, luptd care, bazatd pe interese economice
si nationale este, in linii mari, concomitenti cu cea initiatd din mediul
greco-catolic de episcopii Ioan Patachi si Inochentie Micu. E drept c3,
pentru a-si sustine cererile, ortodocsii vor uza mai ales de privilegiile
ilirice, iar greco-catolicii de a doua diplomd leopoldind din 1701 (prin
care si mirenii trecuti la unire beneficiau de drepturi politice), dar
cele doud ramuri ale luptei vor fuziona prin miscarea Supplex-ului, do-
vedind cd for{a constiintei nationale depésise confesionalul. De altfel
Scheii au mers, in pretinderea revendicirilor lor, deopotrivd pe filiera
unor institutii laice si eclaziastice, dovedind cd scopul era doar satisfa-
cerea cererilor si, dupd obtinerea unora dintre ele, respectarea lor. Ast-

2 Em. Turczinski, The National Movement in the Greek Orthodox Church
in the Habsburg Monarchy, in Austrian History Yearbook, Rice University, Houston,
Texas, 1967, vol. 111, partea a 3-a, p. 84.

2l Ibidem, p. 87; idem, The Role of the Orthodox Church in Adapting and
Transforming the Western Englightenment in Southeastern Europe, in East Euro-
pean Quarterly, Colorado University, 1975, vol. IX, nr. 4, p. 417,
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fel, plingerile romanilor contra neajunsurilor pricinuite de Magistrat,
plingeri formulate la 19 martie 1736, incep cu rememorarea faptului
ca Leopold I a recunoscut privilegiile Scheilor, cd impéaratul Carol VI
a confirmat aceste privilegii pe care oficialitatea brasoveand le incileca??.

Termenii de natiune, neam incep sd aibd tot mai mult sens etnic,
modern, chiar dacd sensul politic, in virtutea situatiel concrete din
Principat, se mentine incd. In privinta dreptului la cisitorie, ingradit de
acordul necesar si de taxa datoratd Sfatului (,,Judetului“), romanii cer
libertate deplind: ,,... C& asa s-au obicinuit (cind o pdrechie de la legea
greceascd si de la nation asezat sd sd casdtoreascd) acea pdrechie intii la
judetul dadea de stire...“?3, Termenul de ,nation“ are aici sens etnic
si politic, dar nu confesional, pentru cd este precedat de expresia ,legea
greceasca®, care include in sine aspectul religios. In anul 1761 (probabil)
intre punctele inaintate guberniului se afld urmdtorul: ,Fiind fii Inil-
tatel Curtii si noi ne rugdm si avem si noi slobozeniia cum au alte na-
tioane (subl. ns.), ca si putem trai si implinii portiia Indl{atei Curtii“?s.
Aici, continutul cuvintului natiune vizeazd aspectul politic-constitutional
al Transilvaniei. Intr-o petitie din 1773 cétre Iosil al Il-lea se ataca
dreptul de preemptiune rezervat maghiarilor si sasilor: ,,Cind sd vinde o
mosie de ale neamului nostru romdnesc (subl. ns.) in orag in Bolgarseg,
de va fi voia sasului sau a ungurului sd o ia, rumanul nu e slobod sa o
cumpere®. In acelasi act sint subliniate sensul etnic — politic acordat
termenului de natiune, precum si primordialitatea revendicérilor econo-
mice fati de alte gravamine ale Scheilor: ,,De multd vreme am auzit
cd ar fi facut mild Indltata Curte ca si fie slobozi si neamul romdnesc
[...] ca si alte natioane (subl. ns.), de a putea trai ori cu ce feli de
mestesug™?s, Intr-o altd cerere pentru respectarea dreptului la libera
exercitare a mestesugurilor, obstea din Schei precizeaza: ,,Aceastd instan-
tie este numai de la nationul romdénesc (subl. ns.}, cd toti sasi carii sd
afld la Bolgarseghi, in Brasovechi, in Blumé#na?®®, precum si unguri, sint
slobozi a luecra mestesugul lor, dard numai pe rumanii ii opreste...*“?",
In afara de dreptul la exercitarea mestesugurilor, romanii mai cer repar-
tizarea corectd a sarcinilor publice si participarea reprezentantilor lor
la stabilirea acestor sarcini: ,,Din toti camenii orasului nostru nu sa afla
mécar unul cind asazd portionul (subl. ns.), ce numai cit socotesc mdriia
lor pun pa fieste care si cit pun trebuie sd platim“2%, De asemenea este
aparatd proprietatea privatd, socotitd inviolabild (,,mosiile noastre sin-
tem sloboz sd le vindem cui vom vrea, ca un lucru statdtori al nostru“29)
si se apeleazd, conform mentalitdtii moderne, la respectarea dreptului la

22 St, Stinghe, op. cit., p. 57—58.

28 Ibidem, p. 58.

24 Ibidem, p. 177.

2 A. R3dutiu, L. Gyémant, op. cit., p, 62—63.
26 Cartiere ale Brasovului.

21 St. Stinghe, op. cit., p. 271.

2 Ibidem, p. 128. :

9 Ibidem.



232 1. A. Pop

judecata: ,Iara cind fac ai nostri [...] pinzd pentru treaba casii, atuncea
pinzari, ca cind ar fi judecata in mina lor, fird de judecatd (subl. ns.),
pradind iau...“%%. Ideea administratiei cu juzi, jurati, notari proprii
apare in Schei incd in 1735, cu ocazia apelului la acordarea privilegiilor
ilirice®, ea fiind si mal insistent sublinjatd in 1773, cu prilejul anche-
tei®? referitoare la starea neamului roméanesc neunit. La intrebarea le-
gatda de ce ar trebui facut ,,ca norodul cel mai prost, mai intiiul, al nea-
mului roménesc ca sd lepede nestiinta intru care std®, s-a rdspuns:
,Deaca ar fi fost neamul romanesc mai de mult slobod a intra in dere-
gatoriile ceale de obste (functiile publice — subl. ns.) ca si alte nea-
muri, pin acum cu mult mai mult s-ar fi indeletnicit in scripturi€. De
asemenea se apreciazd ca ,,norodul ar pofti mai multa invatatura“, daca,
»ar naddjdui parintii si copii nationului rumdénesc cum ar putea intra la
vreo treaptd ordseneascd® (subl. ns.). Scopul scolii in Schei este adaptat
idealului iluminist pragmatic-utilitar (scoala este necesard ,,pentru co-
respondentia la trebuinta negutdtorii“) si politic-national (scoala, ca in-
strument de luminare duce la eliberarea poporului din ignorantd si,
in mod concret la ,desteptarea neamului nostru rumanesc®). Aceastd
desteptare trebuia ficutd nu prin mijlocirea limbilor straine, ci cu
ajutorul limbii roménesti, cum pretinde incd in 1721 carturarul Radu
Tempea II (intr-o Predoslovie la Tilcul evangheliilor): ,,Pentru aceea
[...], le-au scos de pe elinie pre limba sloveneascd [...] si intru cel
de obste folos l-au dat la tipar, care mai pre urma si preaosfintitul arhi-
pastorul nostru Chir Teodosie, mitropolitul Ungrovlahiei, vdzind ca ar
fi de mare folos de s-ar scoate pre limba ruméneascd, ca si sd Imparta-
seascd si neamul nostru cel rumaéanesc acestor lumini...“33, Din cronici,
petitii, anchete, reclamatii (,,instantii*) etc. reiese adecvarea elitei inte-
lectuale romanesti brasovene la comandamentele veacului iluminist, de
la strddania de a fi buni cetdteni, incadrati deplin in drepturile lor,
pind la compasiunea pentru ,norod“ pentru ,siraci“. Incd in 1735,
roméanii din Schei inscriu intr-o petitie protestul lor ,pentru séracii
orasului cum ii duc de-i inchid pentru dajde, cu mic cu mare, ca pe
vitele“34, Din ,,Cronica anonimd a Brasovului...®“ aflam cé, desi impa-
rateasa Maria Tereza a scutit Tara Birsei pe doi ani de ,,dajde”, in urma
acestui act ,putin folos au avut sidracii: pd care au dat dajde zeace
florini, numai cite unul li s-au intors, iar ceilalti i-au mistuit domnii®“33,
Elogiul lui Tosif al II-lea, ficut dupd credinta in bunul suveran si pre-
zent in ,,Codex Kretzulescus* ¢e incheie astfel: ,,Ca acel imparat n-au
mai fost de cind iaste Casa Austrii [...], s ciarce si sa vaza lucrurile si

30 Ibidem, p. 145.

31 A, Radutiu, L, Gyémant, op. cit., p. 17.

32 St. Stinghe, op. cit., p. 192—194.

33 R. Tempea, op. cit., p. 183.

3 St. Stinghe, op. cit., p. 19.

33 N, Jorga, Insemnari de cronicd ale clericilor din Scheii Brasovului, in
Buletinul Comisiei istorice a Romdniei, 1933, vol. XII, p. 96.
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nedreptdtile care sd fac asupra sdracilor® (subl. ns.)%, Dupd cum se
poate remarca, ierarhia sociald este reprezentatd prin doud categorii,
ocamenii de rind si privilegiatii, adicd ,norodul”, ,saracii“, pe de o parte
si ,,domnii“, pe de alta, asa cum se intimplad indecbste in veacul lumi-
nilord?.

Membri ai unui grup cvasiurban, angajat mai ales in mestesuguri
si comert, romanii brasoveni nu agreeazd, dupad marturia cronicarilor,
izbucnirile violente, fie de ordin social, fie politic. Problemele conflic-
tuale care ar trebui sd rezulte din stratificarea sociald a obstii sint
aproape integral diminuate, inldturate chiar, de contradictiile economice,
politico-nationale si religioase ale intregii comunitati scheiene cu factorii
exogeni ei, ca Magistratul, privilegiatii Transilvaniei, biserica unitd ete.
Confruntdrile armate, rdzboaiele, aducdtoare de nesigurantd si nesta-
tornicie, improprii pentru viata economica, sint condamnate. Astfel, dupa
relatarea unui conflict inceput de Austria pentru cucerirea Bavariei,
in care s-au implicat apoi mai multe state, Radu Duma observa: ,,0
ce rdutate iaste vrajba si pizma, cd citd chieltuiald s-au facut, nu iaste
vreadnicd toatd Tara Bavari!“s8, Faptul acesta nu i-a impiedicat pe cro-
nicari sd disocieze razboiul drept, de apidrare de razboiul purtat pentru
desarte rivalititi, preamadrire, ori nedrepte cuceriri si nici pe unii bra-
soveni sd participe in tabdra rusi la desele rdzboaie impotriva Imperiu-
lui otoman, purtate in veacul al XVIII-lea, rdzboaie al caror teatru de
operatii a fost adesea teritoriul romaénesc.

Cercetarea, fie si partiald, a vocabularului social-politic in Scheii
Brasovului pune in lumind o comunitate dinamica, dialogind cu tradifia
si inovatia, dar aflatd in vizibild evolutie, pe parcursul secolului al
XVIII-lea, spre asimilarea unor notiuni din limbajul epocii moderne,
care o vor conduce spre implicarea fireascd in miscarea Supplex-ului.
Argumentatia si revendicédrile cuprinse In variantele din Schei ale
Supplexului apar astfel ca o implinire necesard si ca o integrare opor-
tunad in miscarea intregii Transilvanii roméanesti, dupd ce, mai bine de
un secol, romanii brasoveni s-au pregédtit prin actiuni locale pentru un
asemenea act.

Cererile cuprinse in Supplex (1. stergerea ,numirilor* ,pizmuitoare®
de ,,primiti%, ,suferiti“ etc., formulate la adresa neamului roménesc; 2.
concivilitatea pe pdmintul Transilvaniei, aldturi de ,celelalte nea-
muri®; 3. participarea clerului, nobilimii, norodului ,celui slobod* si
celui prost®; dupd contributia fiecdruia, la binefacerile publice; 4. re-
prezentare proportionald cu numadrul roméanilor in funciiile si institu-
tiile publice; 5. denumirea unitdtilor administrative dupd etnicul popu-
latiei majoritare®® etc.) precum si argumentatia bazatd pe dreptul isto-

3% Bm. E. Kretzulescu, op. cit., 1911, vol. XII, parfea I, p. 64.

37 V. Georgescu, Ideile politice si iluminismul in Principatele Romdne (1750—
1831), Bucuresti, Edit. Academiei, 1972, p. 88.

3 Em. E. Kretzulescu, op. cit., 1911, vol. XII, partea I, p. 65.

3 A, Radutiu, L. Gyémant, op. cit.,, p. 100—101. .
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ric si natural, pe numar si contributia la sustinerea sarcinilor publice,
apelul la document etc. se regasesc in numeroasele acte ale obstii bra-
sovene, chiar dacd forma si continutul lor nu au amploarea si nivelul
de generalizare din Supplex. Intre realitdtile descoperite de brasoveni
prin Supplex se cuvine totusi remarcatd una: evidentierea pe bazi
de documente a romanitatii romanilor, a vechimii si a continuitatii lor
de vietuire pe acest pamint, depdsindu-se astfel faza acelei obsedante
»veniri a bolgarilor® care, si prin concursul unor factori exogeni, se
inscrisese insistent in memoria colectivdi a comunitdtii din Schei. Dar
si descoperirea latinitatii, desi tardiva in Schei, vine ca un corolar firesc
al atitor actiuni culturale general roméanesti desfdsurate la Brasov in
evul mediu si in zorile epocii moderne.

Desi procesul de modernizare a unor termeni din vocabularul so-
cial-politic roméanesc incepuse incd in veacurile XVII—XVIII4" desco-

perirea prin Supplex a latinitatii in $Schei nu duce imediat — ca de
altfel si in zonele extracarpatice — la schimbari onomasiologice ale cu-
vintelor, de exemplu, din slobozenie — slobod in libertate — liber, din

norod in popor etc. Modernizarea in formd si sens a unor. cuvinte in
vocabularul social-politic are loc doar in preajma anului 1848, cind in-
fluenta neologisticd francezd in limba roméana se conjugéd cu efervescenta
revolutionara favorizantd unui asemenea procest. O dovadd e faptul ca
in Transilvania, chiar la 1840, cuvintul libertate este putin raspindit,
mentinindu-se incd' vechea forma de slobozenie2) Cu toate acestea, si
termenii de slobozenie, obste, drept de cetidtenie, neam, norod, tard, na-
tion-natiune, privileghii etc. utilizate de comunitatea romaneascd a
Scheilor in veacul al XVIII-lea, demonstreazd, prin frecventa folosirii
lor si prin imbogéatirea progresivd a sensurilor, cd pulsul acestui grup
ordsenesc batea in acord cu epoca moderna.

Existenta acestui vocabular politic bogat si activ pune in lumind
nu numai o ,obste* integrati problemelor Transilvaniei preiluministe
si iluministe, ci si ideilor social politice vehiculate in Principatele Ro-
mane in veacul al XVIII-lea%s. O asemenea sincronizare panromaéaneascé
in veacul al XVIII-lea, ce se pretinde incd studiatd la nivel local,
explicd mai deplin maturizarea constiintei nationale in ,secolul natio-
nalitatilor” i lupta pentru unitatea statald a romanilor.

IOAN AUREL POP

% K, Bochmann, Dezvoltarea vocabularului social-politic romdn intre 1840—
1850, in Actele celui de-al XlII-lea Congres internagional de lingvisticd si filo-
logie romanicd, Bucuresti, 1970, vol. I, p. 872.

4 +Ibidem, p. 873.

2 Ibidem.

4V, Georgescu, op. cit.,, passim.
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GESCHICHTLICHE UBERLEGUNGEN ZUM POLITISCHEN
SPRACHGEBRAUCH IN SCHEH BRASOVULUI IM 18.
JAHRHUNDERT

(Zusammenfassung)

Erforscht man verschiedene Aspekte des politischen Sprachgebrauchs in
Scheii Brasovului (Obere Vorstadt von Kronstadt) — Begriffe wie Freiheit, Gleich-
heit, Bilrgerrecht, Recht auf ein Urteil, Vermoigenssteuer, Gemeinschaft, Volksstamm,
Volk, Nation, Privilegien, Aufkldrung, usw. werden direkt oder periphrastisch
ausgedruckt — kann aufgezeigt werden, dass hier eine ruménische Gemeinschaft
existierte, dic sich in 18. Jahrhundert den Fragen des Kampfes fir wirtschaftliche
und politisch-nationale Befreiung in Siebenbiirgen verschrieben hat. Die For-
derungen der Kronstddter Ruménen (Recht auf freie Gewerbeausiibung, politische
Gleichheit mit den andern Bewohnern des ,Kdnigsbodens®, Selbstverwaltung
und Kkirchliche Autonomie, Gewéhrung der ,illyrischen Privilegien®, Gleichheit der
ruménischen Nation mit den anderen Nationen des Fiirstentums usw.), erkléren
ihre Einbeziehung in dlie politische Bewegung des ,Supplex® in der zweiten
Halfte des aufgeklirten Jahrhunderts und bereiten sie vor.





