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RELIGIUNEA PRIMORDIALA SI ORIGINEA
RELIGIUNII.Y)

ll[o

Hipoteza animizmului arc o variantd, care face incercarea si
explice originea religiunii din cultul inaintagilor sau al strabunilor
si al eroilor mari din trecut. o

Nu este noaud aceastd incercare, céci o intreprinse fncd in
anticitate rationalistul grec Ewhemer, un aderent al scoalei cire-
naice, care a trait pe timpul imparatului Alexandru cel Mare.
Acest scriitor a afirmat, cd zeit deosebitelor popoare au fost
oameni muritori, cari el ingisl $i-au atribuit pini ce erau inci in
vieatd puteri divine® ori apoi au fost divinizati dupid moartea
lor de urmasi, in semn de pietate si recunostin{i pentru faptele
mari de croizm sau de binefacere, cari le-au savérsit in vieatd.
Ca ar fi voit Euhemer sa cxplice in acest chip originea dintru
inceput a religiunii, sau a voit si arete numai obdrsia unor zei
pagani, astdzi nu se poate constata cu siguritate, deoarece scrierea
(nic@e wraypogn), In care si-a desvoltat parerile referitoare la
~aceastii chestiune, s’a pierdut, afari de unele fragmente pistrate in
traducere latineasc.

Euhemerizmul r’a aflat aderenti mai insemnati pana in veacul
trecut, cand l-a reimprospitat evolutionistul englez Herbert Spencer,®
dandu-i totodatd s1 o formd mai stientifici. Dupi pérerea acestui
invatat, omul primitiv ar fi ajuns la religiune dupice a trecut prin

1 Vezi Nrii 2 si 3.
t Sibi ipsis affioxerunt divinam potentiam, unde dii sunt existimati, Sextus
Empirieus VI1I, 2538, i
3 Die Prinzipien der Soziologie. Trad, germ. de B. Wetter, Stutigart 1891.
1
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o serie intreagi de sinamigiri psihologice. Primul pas spre reli-
giune l-a facut el atunci, cind a venit la credinta in existenta
sufletelor, cari triiesc si dupd moartea corpului, Originea credintii
in suflete o explici H. Spencer astfel:

Omul primitiv a fost adanc impresionat de aparitia s dis-
paritiz unor lucruri din naturd, cum au fost: norii, stelele etc
Schimbarea aceasta a produs in constiinta sa ideeq unei dualitafi
a lucrurilor acelora, despre cari si-a format inchipuirea, ca apar
alternativ in forme deosebite. ldeea dualitatii lucrurilor a aflat-o
confirmatd si de umbrele lor, apoi si de imaginele reflectate in
apd, pe carl neputandu-le explica altcum, le-a considerat ca o a
doaua fiintd a obiectelor, ca o fiintd mai find, pe care a numit-o
saflef.  La o credintid mai sigurd in existen{a sufletelor a ajuns
insd omul primitiv — zice H. Spencer — cu deosebire prin vis.
In viziuaile, ce le-a avut in vis, s’a vazut pe sine petrecand prin
locuri straine, intdlnindu-se si povestind cu persoane depirtate
etc. Dupiice s’a trezit, in naivitatea sa si in lipsa puterii de ju-
decatd, a atribuit visurilor ce le-a avut realitate, crezand cd s’au
intamplat aievea $i a cercat apoi sa le explice. Incredintat de
altii, ¢i in decursul somnului nu s'a miscat cu corpul din locul
unde a dormit i incredintandu-se insus, c¢d cu corpul nici n'ar
fi putut strabatc departiri atat de man ca cele din wis, a fost
silit s& presupund, ca in fiinta sa existd un -al doilea eu:, ca-
pabil pentru mamfestin de vieatd mai superioare, adeci un su-
flet.. V. Contfa’, care accepteaza cxplicarea ce a dat-o H. Spencer
credintii in suflete, o ilustreazi prin urmitorul exemplu: - Sa pre-
supuriem, ca un sdlbatec, care incepe a fi capabil de oare-care
reflexiune, viseaza ca se duce la vanat, ¢i in piadure se intalneste
cu cutare om, ¢i impreund cu el face un ospdt imbelsugat....
cind deodatd, la un strigdt al vecinului, se trezeste. El pove-
steste vecinului, ca in realitate ¢l a fost Ia vanat si la ospit.
Vecinul insd il asigurd, ci nu l-a vizot in tot timpul sommnuiui
migcandu-se din locul unde s’a culcat. Ce poate conchide de
aici silbatecul nostru? El nu poate conchide de sigur, decat ca
persoana sa este compusd din doud fiinte identice: una care este
culcatd in timpul somnului, si alta care tot in acel timp sc des-

' V. Conta ,lncercari de metafizicd materialistd®. lasi, ed. Saraga, p. 2526,
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parte de cea dintdi pentru a umbla singurd incoace si incolo,
intorcandu-se repede la locul siu, ori de unde ar fi, indatice
este chematd. Aceastd din urmi fiin{d este ceeace se numeste
mai tarziu suflet», Céand aceasta <a doua fiintd» sau sufletul se
desparte pentru totdeauna de om, acestuia i-se pricinueste moartea,
iar sufletul duce mai departe o existentd personald independenti
de corp. Credinfa in aceastd existentd personald a sufletului dupi
desfacerea sa de corp, i-s'a intarit omului primitiv prin aceea, ci
a vizut in vis, ca vii, astfcl de persoane, despre cari el stia, ca
au murit de mult. Dar omul primitiv vizind oameni lesinati si
in stare extatica, mai credea si aceea, ci sufletul se poate rein-
toarce din nou in corp spre a-l insufieti, de aceea imbalzama sau
usca corpurile mortilor, punea manciri pe mormintele lor etc., ca
sd inlesncascd si s& faci posibila reintoarcerea sufletelor. Din
aceste datini si ceremonii dela inmormantiri s’a desvoltat cu timpul
caltul strabunilor, care a fost — dupd H. Spencer si altii —
fundamentul tuturor religiunilor. Strabunii au fost ridicafi cu
timpul la rangul de zes, pastrandu-si insd atributele fizice si spi-
rituale omenesti $i numai in putere fiind superiori oamenilor. La
acel strabuni deveniti zei 1s1 reducean originca tofi camenii i
tot et au fost considerati mai tarziv ca creatorii lumii intregi.
Cultul religios al strabunilor deveni{i zei, sti deci la inceputul
desvoltarit vietii religioase a tuturor popoarelor. Din acel cult
s'ar fi desvoltat mai tarziv toate religiunile.

Vasile Conta accepteaza intocmai aceasta explicare a originii
religiunii, cu singurd deosebirea aceea, cii nu strabunii, ¢i eroii

deveniti regi ai triburilor si popoarelor primitive, au fost ridicati
la rangul de zei, carora li-s’a adus cultul religios. E!l isi moti-
veazd aceastd pirere prin afirmatia, cd mai intai s’ar fi organizat
omenimea primitiva politiceste in regate, sub carmuirea eroului
celui mai puternic, care devenia rege si numai dupd aceea s'ar
fi consolidat legiturile de familie.

Dar toatd truda acestei argumentari for{ate este cheltuity in-
zadar. Ea nu poate explica originea religiunii.

[nainte de toate, hipoteza de care ne ocupim face eroarea
absolut nepermisa in stintd din punct de vedere metodologic,
de a Incerca sd explice originea unui factor universal si necesar

+ V. Conta op. cit. pag. 52—53.
11*
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din vieata omenimii, cum este religiunea, din cauze de tot acci-
dentale, singuratice si neinsemnate, cum sunt visurile. Prin o
astfel de proceduri nestientifica, care violeaza principiul logic al
cauzalitatii, conform cdruia intre efect i cauzd trebue si existe
totdeauna o proportiune dreapts, se deplaseaza chestiunile cele
mai serioase si mai delicate ale stinfu. Stiinta trebue sc respinga
asemenea proceduri arbitrare, fie ele aplicate cu ori cat de mare
agerime a minfi.

De tot curioasi si imposibild este explicarea ce o da H.
Spencer credintii in suflete, la care ar fi ajuns omul primitiv
prin observatia umbrelor si a imaginelor reflectate de apa, cu
deosebire insd prin vis. Umbrele si imaginele reflectate nu pu-
teau destepta in mintea omului primitiv idea sufletulus, pentruci
sufletul, cand este adus in legdturd cu un obiect oarccare, il cauti
si omul cel mai primitiv in interiorul obiectului, nu in afara de
el. Ce fel de suflet era acela, pe care omul il putea ciica cu pi-
cioarele, 1i putea dript si chiar provoca sa apard in dosul umi
corp pus la fumina? Despre suflete au alti idee st oamenii cei
mai primitivi, fie c¢d le privesc ca locuind in anumite obiccte, fie
cd le atribue o cxisten{i independenti de obiccic.

St afirmatia, ca la idea sufletului ar fi ajuns omul prin vis,
este lipsitd de orice temein psihologic, deovarece in vis se vede
omul atat pe sine, cdt s persoanele cu cari are de a Tace dupd
aparifia lor corporald, iar nu dupd cea nevizibild, spirituald. Din
acelas motiv nu putea ajunge omul primitiv prin vis nici la cre-
dinta intr'o existenta personald a sufletului strabunilor sai morti,
penfrucd in vis el n'a vazut sufletul, ¢i figura materiali sau corpul
strabunilor sdi.  Dacd visul ar fi condus pe oameni la idea ne-
muririi lor, atunci — dupd aceastd hipotezd -— era mai logic sa
se desvoalte credinta In nemurirea corpului, pentrucd corpul, nu
sufletul, ii apare omului in vis. Dar sa punem intrebarea si asa:
oare ar fi putnt visa omul, ca vorbeste cu persoane moarte, daci
nar fi avut inainie de aceea credinta in nemurire si intr'o viea{a
viitoare ? Este greu a presupune asa ceva, deoarece visul fsi are
temeiul sdu totdeauna in ideile, cari le cuncaste omul si cari il
preocupd cind este treaz.

Afard de acestea nici nu putem atribui, cum face H. Spencer,
unui om, fie el ori cat de primitiv, atata naivitate ca si creada
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in realitatea visurilor sale. St cel mai naiv om este in stare si
deosebeascd viziunile ce le-a avat in vis de intdmplirile reale,
prin cari a trecut in vieafa sa. i sidlbaticul stie, cd visurile nu
sunt fapte intamplate. Pe salbaticul din exemplul lui V. Conta a
trebuit sid-1 convinga, indatd ce s'a trezit, stomacul gol, ci ospatul
ce I'a consumat 1 vis nu stampiri foamea. In sfarsit, chiar daca
s'ar fi aflat cineva, care sa creadd in faptica intimplare a visu-
rilor sale, s’ar fi putut latl oare acca credinti la toate popoarele ?
Cine va fi in stare si atribue omenimil intregi atita naivitate?

Cea mai marc greutate o intimpind H. Spencer atunci, cand
vrea si explice desvoltarea credinfii in zei din cultul stribunilor.
Cici psihologiceste este neexplicabil: cum a putut si-si ridice
omul primitiv pe strdbunii sdi morti la rangul de zei, dacd r'a
avat credinfa in zel, nici idee despre ceva divin? Este evident, ca
fard sa fi avut-omul primitiv in congtiinta sa predicatul «divin-,
'a putut sd-si divinizeze» nici strabunii §i nici eroii sau regii
sidi. Pentru a explica originea dintru inceput a religiunii nu ne
interescazd in locul prim: cui a atribuit omul mai intai predi-
catul  «divin:, ci: cam a ajuns la canostinte acelui predicat ?
Aceastd intrebare nu o ldmureste H. Spencer, pentruca divini-
zarea stridbunilor sau a regilor, nu explicd, ci presupune existenta
credintii in zel.

Daca credinta in zei a premers divinizirii strimosilor si a
regilor, atunci aceasta din urmi nu poate fi altceva decat o de-
generare dela cea dintal. Istoria religiunilor ne si dovedeste, ci
cultul stramosilor si peste tot apoteozarea oamenilor muritori,
s'a ivit totdeauna in acele timpuori, cdnd vieala religioasi se afla
intro stare de decadenti. Intr'o astfel de stare se afld vieata
religioasd in imperiul roman pe timpul apoteozei imparatilor si
tot asa s’a intamplat aceasta s1 la alte popoare.

Parerea lui V. Conta, ca numai dupi organizarea politica a
popoarelor in regate s'ar fi consolidat legiturile familiare intre
oameni, nu este confirmati de mairturiile istoriei, cari ne dove-
desc tocmai contrarul, cd adeca familia, cu referintele bine in-
chiegate intre membrii e, a fost fundamentul, pe care sau cladit
statele. De altcum acea pirere sti in contrazicere chiar cu
principiul evolutiunei, al cirei aderent este i V. Conta, caci acel
pricipiv afirmd, ¢d omenimea a progresat succesiv dela incepu-



— 182 —

turile cele mai simple i mai rudimentare la forme din ce in
ce mai complexe ale organizafiei §i vietii celei mari sociale.
Din toate acestea este evident, ci originea religiunii n'avem
si o cdutdm in cultul strabunilor sau al regilor si cd acest cult
n’a putut exista la inceputul vietii religioase a popoarclor. Care
a fost religiunea primordiald a omenimii, vom arata in cele ur-
mitoare. Dv. Nicolae Bdlan.

DIN TRECUTUL BISERICH ROMANE BIHORENE.

III. Comisiunea din 1754—1756

(al Il-lea comunicat).

In piata sfantului Ladislau, unde ¢ azi scoala reala, era re-
zidenfa episcopald veche a episcopului latino-catolic. In acest
edificiu s’a instalat biroul si locuintele private ale membrilor din
comisiunea regeasca. Pe timpul acesta episcopul s’a mutat la vila
sa Piispoki.

In programa instructiunei regesti dati comisiunii cra cuprinsa
si «leza despre privilegiile date preagrafios natiei romdne . Acest
punct era mare barn in ochit de Argus ai icrarhiei latine, tare
jaluzd de integritatea drepturilor sale avitice.

Incd intre desbaterile anchetei prime din anul 1735,' s'a
abordat chestia, ca Romanii cuprindu-se ori nu sub  terminul ge-
neric de natiune ilirici-. Locotencn{a cu datul de 20 Septemvrie
1735 rescrie episcopiei latine de Oradea, ca si deie raspuns de-
taiat si motivat. Negresit ca informatiunile poftite s'au trimis.
Dar la Viena nu le-au luat de bani buni, s aga la anul 1754
intrebarea aceasta din partea Vienci s'a privit de o cauzi supe-
rata, i conusiunea nu a mai putul reveni la ca mentoric. Ea
avea a se acomoda strict la inviatiunile primite.

Nu asa a socotit-o guvernul bisericesc. Conform axiomei
juridice «vigilantibus iura> a ridicat protest la comisiune si in
un memorand solemn a exhauriat toate indoielile. Dar, cum se
va vedea ulterior,® toata osteneala maghiarilor de a capacita di-
casterile austriace, ca Romanil sunt cu totulu alt popor - sica

! Cnf. ajci pag. 134,
3 Bunyitay 1. c. 63, 66, 71, 83, 84,



183 —

despre prerogative date Romanilor legile ungare nu stin nimic,
cauzele cari au subversat la liberarea favorurilor sarbesti, nu au
existat nici cand pentru poporul romanesc, care nu a intrat cu
patriathul Cernovici - au ridmas nucé in pérete. Operatul volu-
minos elaborat de ancheta carc ne preocupi, a fost totus la
sfarsit relegat spre rezolutiune despartamantului ifiric.

Nu au putut fi asa de tapeni la cap, cei concrezuti cu rezol-
varea cauzelor bisericesti, s& nu observe, la inceput de loc, cd
Romanii afard de religiune alta nu au de impartit cu Ihirii, ¢ nu
aw voit sd recunoascd in infeles politic, ci este deosebire intre
Roméni si Sarbi. Dacd Nemtii nu pretextau in abstract, ca si Ro-
manii sunt popor iliric, le-ar fi fost prea greu, ca si imparta-
sascd pe Romani de usurintele, de cari faptice i-au -impéartasit.
Deci ¢'a incurcat ~ex industria- laturea dreptului, ca sid se poati
justifica praxa!

Dacd Romanii ramasi in ortodoxie nu s’'ar fi bucurat de nici
uit drept al compatriotilor ortodoxi neromani, atunci fard indoiale
mal tare imbrafisau unirea,

Nunumai ierarhia latina a Ordzii, era nemul{dmiti cu pro-
cedeul oficial fatd de Romanii ortodoxi, dar inainte de aceea si
primatele Ungariei Leopold Kollonich energic remonstreazd la
curtea din Viena, ca Romanii ardeleni ramasi ortodoxi, si mai
poatd fi tractati ca omodoxil lor Sarbi. Favorurile aplacidate Sar-
bilor nu se pot extinde si la Romani. llirii sunt diversi de romani
etc. ete, adecit bate tot pe coarda clerului orddan.

Impirtasirea Romanilor din franturile drepturilor ilirice, era
deci mare piedecé pentru sporirea unirei bisericesti romane. Aceasta
unire apoi cum am vizot' mai sus, in fafa ierarhiei latine din
patrie era priviti de o adeviratd unificare.* De vreme ce ierarhia

latind era de un neam divers neamului celor ce s’au unit, aceasti
unire si respective unificare bisericeascd, natural ¢t doriau a o
extinde si explica si in inteles national politic. Scurt, prin unirea
Romanilor s'a asteptat nu numai sporirea catolicizmulul ungar,
¢l si intdrirca maghiarizmului ca corp etnic, fira considerare la
nuantele de catolic ori protestant. De aici se poate infelege, de

' Aici pag. 140 la nota 4
8 Cymea nunuinal ungurii catelici, dar foff ungurii se insuflefau pentru unire,
Bunyitay 54. ’
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ce ii durea si pe reformafii din patria noastrd, ci se vatima
drepturile Sarbilor prin faptul cd se rupea ceva si Romanilor or-
todoxi din «magna carta» iliriceascd.* Tofl antagonistil cand pica
vr'o sfarmiturd de pe incdrcatele mese si Romanilor, se inecau
in lacrimi fratesti comune — nu crestinesti, — ci crocodilicesti.

Regina M. Terezia impuse comisiunii, ci pe langd conser-
varea intacti a religiei catolice sd ia in aparare cuviincioasa si
favorurile concese clerului si mirenilor neun{i.? Curtea dorea
unirea tuturor popoarelor sale, dar totus nu lua misuri mai
aspre pentru propagarea aceleia. Altfel a purces insa in timpurile
mai vechi, din cari se vede, ci a tras buna invatitura.

Indrumarile date comisiunii erau separate pentru parchile
mixte, separate pentru cele curat gr.-catolice §i separate pentru
parohiile curat ortodoxe. Aici ne interesim numai de ccle dintaiu.

In puterea acestora, din toatd comuna aveau a se infajosa
inaintea comisiunii, preotii si vre-o cativa jurati, ca delegatii co-
munei. * Mal intdiu trebuia ascultat preotul gr.-cat. n fimta de
fatd a poporului unit si neunit din acea comuna. Dupi acestia
veneau la rdnd unul cate unul* mirenit din satul sdu, mestecati,
unitii cu neunitii. La interogatorul luat dacd se declarau in cre-
dinta units, li-se lega de inimi alipirea necldtitd citrd accastd
credintd; sd n'aibd teami de nimic, fie incredintafi, ca totdeauna
se vor folosi neconturbafi de toate prerogativele déruite nafiei
romane.

t Guvernul din Viena sub expresiunea ,natio illirica™ Tntefegen pe toti suditii sai
de rit risaritean. Nilles Symbolae 1. 30. Popea, Vech, Mitrop, 215 (212—-214). Dr. Popo-
vici, Ist. Bénat. 3d0—342. Fireste, ca si Romdnii, ei insugi le plicea a fi socotiti de 1lliri
gi tractati in consecventd de atari. Bunyifap 66.

Dar nunumai dela venirea lui Cernovici, dela secl. 18 incoace, ci sl prin secl al
16-lea, atdt strainii, cdl si noi ne cugetum ,u face parte din familia stavilor de suds.
Melchisedec Sfefanescu epp. de Roman ,,Grig. Tamblac®, Anal, acad., Bucuresti ser. 1,
t. VI sec. Il. 1884, pg. 67. Conservarea limber slavone cra cdement ql ortodoxied. ...
limba slavd fdcea parte integrantd a ortodoxiei romdne*. Cnf. si R4y L. Olih
nyelv il editie 152. Pesty Frigyes, Szorényi bansag 379. Tinen Velin, Ist. pol. beser. 270,
310, 311 zice, ci natio ilirica, nu e concept genetic, ci geografic, ba politic. A se
vedea si brosurica ,,Congresu} popor. sarbesc®. Neoplanta 1839, Notiunea coleciiva de
iliricizmus a dat mare baiaie de cap si diplomatiei contimporane, cand cun cearta Ini
Leo XIIl cu mitropolitul Serajevulni Stadler, pentru colegiul teologic ,,lu sf. Jeronim* din
Roma.

¢ Bunyitay 65, 66.

¥ Bunyitay 65, 66.

¢ Ardelean, 29, P, Maior la Cipar acte frag. 167,
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La intamplarea, cd chiar si numai unul s’ar pronunia alicum
ca preotul unit, atunci acela, ori dacd ar fi mai mulii divergenti,
tofi acestia, sa fie pusi in stanga. Cei de acord cu preotul unit
si se aseze in partea dreaptd a preotului; apoi din nou sa fie
intrebati, mai intdi wnitii, apoi preotii neumti si la urmé credin-
ciosii neuniti, pusi in laturea stanga.

Intrebirile ce se puneau preotilor erau altele, ca cele ale mire-
nilor si iards altele erau punctele la cari trebutau se deie rdspuns
unitii si altele la cari rispundean neunitii.

Intrebirile cu cari erau ingreunati preofii unitilor erau 16,
pe cand preotil neuniti aveau cu 5 mal multe.

Intrebirile cu cari munceau pe fidelii unifi intreceau in frum-
setea lor fiscaleascd, pe cele incurcate cu cari se ispitea con-
. stiinta infricatd a bigtului sdu cler. Apucaturile cu cari s’au redactat
intrebirile indreptate catrd obstea neunitd erau si mai altfel. Dar
de sine nfeles, cd culmea captiozitati unwi jude instructor mo-
dern, apare in toatd nuditatea, numai in cele 21 de interogéri, la
cari avea si se iee fasiunile preofimii gr.-orientale Tndaratnice.

Aici ne oprim gandirea numai asupra punctelor interogatorii
date preotimii gr.-orientale, pentruci pe aceasta a trudit-o mai
tare ldaudata anchetd regeascd inpartiald.

Interogirile de sub punctele 1—4 si 15 21 nu sunt de
interes, le trecem cu vederea.

5. De ce religiune esti?!

6. Ce articlii de credinti admifi?

7. Mirturisest, ci patriarhul Romei este cap vazut al bise-
ricii intregi?!

8. Crezi, ci Spiritul Sf. ¢ Dumnezeu, $i ca purcede dela
Tatal si Fiul?

9. Cum infelegi (adec2 vrea sa zica cum i{i explici) purce-
derea Spiritului S£7?

10. De ce crezi, ca Spinitul SE purcede numai dela Tatal?

11. Cum argumentezi accasta?

12. 1n contra acestei pareri, ce motiviri aduce biserica Romei?

13. Cu ce dovedesti cumca Sf. Spirit nu purcede i dela Fiul?

14. Recunosti, ca in afari de ral si iad se mai dd si un al
treilea loc, unde sufletele se vor expia interimal de culpele veniali.

+ Bunyifay 67.
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Chiar in timpul actual, de am supune unui astfel de intero-
gator pe absolventii de teologie incié am da din cand in cand,
de cite unul, ciruia ar trebui denegata licenta!

Grosul preofimii luatd la astfel de -scabel- a si declarat
«palam publicer, ¢4 nu s'a indeletnicit nici cand cu subtilitati
d’al de astea. Ea stie ceti, si scrutiniul ¢ inainte de hirotonire inci
a stat numai din cxaminarea cetitului.

Comisiunea in rolul siu de profesori examinatori, de loc «a
limine: s'a convins, cumcd domeniul teologic e -terra incognita»
pentru preotimea romand sateans, din a [l-a jumatate a veacului
al 18-lea, drept ce a facut -tabula rasa- din punctele 9—13.

Dar nu au lipsit raspunsurile caraghioase si pentru restul
punctelor, asupra cirora s'a inzistat.

Preotul din Kis-Koh, — care a preotit 27 de ani acolo —
la intrebarea dati, cine c cdpetenia bisericii? nu a intarziat cu
raspunsul motivat zicand, nu stiu, ca mi-am pierdut carteq.

Un altul, (Bragatiensis) cand il ispiteau cu care vladic tine,
cu cel oradan, ori cu cel arddan? Bietul preot vidzand ca nu e
modru sd scape nespovedit, le did un raspuns intelept, ca voiu
mai vedea, — dar negresit cu acela voiu tinea, cu care tine
satul meu.

In mare perplexitate erau cu privire la purgator punctul 14
al intrebarilor. Cel din Keresztur si Poczavelesd # fasionau, ca fac
rugdciuni pentru mantuirea decedatilor sai, dar ca sufletele acelora
de unde si se elibereze, nu stiu. Cei mai multi cugetau, cid se
roagd penftru scdparea sufletelor din iad. Toplica, Hagymads, Koz-
vényes s. a. L. Unii stiau de ceva camp Edon, numit: Széplak,
Vedres, Kis-Koh. Alfii spuneau, ci sufletele au se treacd peste
7viami, Tria® (Ferje), Karkus, Chiagu (Kdvdg). Cumca sunt chiar
21 podurt de vami, mérturisau cei din Poczavelesd.

Cand odatid clerul vorbia mirozenii de acestea, ne putem
inchipui ce nostimade vor fi fost esind din gurile taranilor. In

U Buuyitay 68, 76.

© Ajel era al II-ea preot; Toma, sfintit in Velence la 1738, prin‘eppul Aradului,
Isaia. Bunpitar 62 nota 1.

* Intre desbaterile comisiunii, adeseori se amintea, de un meeting, tinut la Tria
in 1738. Deci marea adunare ortodoxi protestativd din Spinug, (Hagvmadfalva) e ante-
ricard celei din Tria. Se zice ca s'a tinut la 12—13 Aprilie 1736, Buapifay 50 si 62 cu
nota. 2,
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Kocsuba deloc d’acapo au gitat-o! Nu stin spune cd citi Dum-
nezei sunt.

Nu au lipsit nici scene hazlii, cand acesti oameni originali
cum i-a educat natura diadeau si ripostari pline de spirit, de adu-
ceau in corn de caprd pe comisarii seriosi.

St cazuri de acelea s'an ivit, cAd pe langd toate intrebirile
incrucisate, {aranilor le succedea sa nu iese cu farba. lci colo, bunii
locuitori al codrului verde din Bihor, ficeau si sagd din intreba-
rile domnilor, i1 pacidliau pana la usturime.

George Keserii') mandatarul episcopiei latine, in ancheta re-
oald, natural cd nu se putea de loc impdca cu isprava ce se ficea
in acea anchetd. Nu lipsi deci a ridica acolo protest® solemn
expectorandu-se, cumcd preotii si. mai multe sate nu au dat ras-
punsurt sincere la intrebdrile ce li-s'au pus. Unele raspunsuri
sunt chiar false de tot. Sunt preoti si comunitati de acclea, cari
au necgat, sau sd prefac a nu isi mai aduce aminte despre aceea,
cd au dat carte de marturie, ¢ aparfin bisericii unite.

Preotii Romani cand erau intrebati de comisinne, ca fost-au aju-
tati cu bani din partea episcopului latin si cu cat, rispundeau ci au
fost; unii insd addogau, cd acesti bani nu sunt din venitele asa
numitei menze episcopale, ci sunt bani trimigi de Maiestatea Sa.3

Pe timpul cand se Inau depozitiunile vasadanilor, arhiman-
dritul* a poftit, ca si fie intrebafi, cd ce ar voi ei sa fie, uniti
ori ortodoxi? Comisiunea a aflat cu cale ca sa satisfaca cererii
juste asa, ca a incunjurat raspunsul direct s meritor. A ri-
postat, cd asa ceva va avea si decidi regina, pe temeiul raspun-
surifor cuprinse it prescriptul verbal.?

Voim a ilustra aici com scotea poporul pe preotii uniti la
hotar, si ca ce personaj era (avrila Drongo,” in certurile noa-
stre bisericesti. Ca sa facem aceasta copiem tabloul zugravit
de preotul unit din Alsé-Derna comisiunei din 1756.

t Alci pag. 136.

? Banyifay 75,

" Bunpitay 83.

* Alci pag. 135—136 51 133, Poate acesta & Moise Putnic, ttularul Timisorii la
1775, mai apoi dela 1782 incouce patriarh de Cuarlovit. D Popovicin, Ist, banat. 1004,
pag. 342, 369, 370, 1l tine pe Patnic, de origine macedo-romana. Fratele sau losif, ar-

himandrit la 1805 e administrator epp. la \xlrbt‘t La Timiseara e vladica Stefan Puinic
18331839,

5 Bunyitay 69,
¢ Aici pag. 142 cu nota 1,
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<At venit la mine — zice el — QGavrila Drongo impreuna
cu-mai mul{i si mi-a zis si jes din sat, cd de se va afla unit
aici, trebue si plitcascd satul decime. M’am mutat la un popo-
rean din sat, dar nu m’au suferit nict acolo, m'am retras in poiata
dela vii, si deacolo m’au dat afard. $i satul mi-l-au amendat cu
6 zloti, pentrucd nu mw’a scos de locs.

Toatd fasiunea avea a fi incheiatd cu o scurta invataturd,
care iarfis era una pentru unifi si alta pentru ortodoxi. Pe a
doua iati-o:

«Pot fi siguri® despre aceea, le promite cu cuvantul Maie-
statii Sale, cumca toate privilegiile si religia le rdmane liberd;
dar regina hotdrit asteaptd, cd unitii pe ncunifi, $i acestia pe aceia
sit nu se vateme; unii despre aliii sd nu deic de rdu. Pe preotn
sii, fie uniti, fie neuniti si nu-i huleasca. Plane sd nu cuteze a-i
alunga. Nict neunitii s& nu se incumete a ispiti la sine pe unifi.?
Care greseste conira acestora sc poate astepta la pedeapsa sim-
titoare-.

A unitilor: «Dragilor Mei! Mul{fam Domnului, una suntem
in Christos si in credinfa dreaptd mantuitoare. Va gratulez voud
si reginel noastre, care va avea mare bucurie de voi. Rogu-vi,
conjuru-va fiti statornici in aceastd singurd mantuitoare credinta;
nu vd dati inselati. Chiar si ingerul de-ar veni la voi — va o
spun cu sfantul Pavel — nu i credefi. Nu-ti fie frichd turma mica,
pentrucd scris este, cd pufini sunt alesi, mul{i chemati-,

Comisiunea regala, pe timpul functionarii sale, a primit mai
multet reprezentatiuni, dela sufraganul rifual Melentie Kovics.
Intre altele cere si un teolog ilezuit,’ ca sd-1 fie de ajutor; acesta
insa sa stie romaneste.

Membrul in comisiunea regald, ori poate si prezidentul® ej,
generalul de Ville, a partinit foarte cauza Romanilor ortodoxi,
si fafd de cererile lui Kovacs, in paguba cpiscopului latin, inca
s'a ardtat cu cea mai mare bunavointd, La Viena a dat cele mal
favorabile informatiuni despre Romani, $i a opinat plinirea ce-

v Buayitay 62--63,

? [dem 67.

? Deci unitii pot irage la sine pe neuniti.
* Alei pag, 142, Buayifay T1.

5 Ardeican, 31.

¢ Aicl 134,
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rerilor episcopului Kovdcs. Cauza bisericeascid a Romaénilor a ca-
lificat-o de afacere iliricd si a $i fost transpusa de regina, sectiunii
tlirice.' Prezident acolo era br. Bartenstein, membrii br. Barten-
stein consiliar aulic, br. Mark, parintele iezuit Bittermann, Huttner,
consil. aulie, Otto Koller, secretar si cunoscutul 2 grefier Philip-
pides. Deci nici un ungur. Desbaterile si-au luat inceputul la
10 Noemvrie 1750.

Amn fost relevat ci comisiunea nu era intru toate de acord.?
Battyany ca ungur neaos, prindea parte episcopului latin gr. Forgach.

Forgach a avut cunostinta deplina despre aversiunea jui
Ville fatd de el. Zice cd lucrurle, cu cari il invinueste, nu au
aflat crezamant; iar fatd de cererile lui Kovdes, se lauda cu accea,
¢ i-a succes a le zadarnici.t

Tocmai contrarul s'a intdmplat. Mai totul s'a decis dupa
cum a propus Ville si sectiunca iliricd, unde era i el $i ai lui
oameni deregeau lucrurile. Asteptarile lui Koviacs, incd fura pli-
nite in parte.®

Ville si-a format acea convingere, cumci episcopi latini
oradant au umblat dupd unire, ca astiel s& poatd primi decine mai
muite.”  Asa susfine st istoria noastrd veche si modernid. Cand
nu au mai avut foloase materiale din unire episcopil latini,* atunci
nunumai ca an lisat sortii sale unirea, ¢ i-au pus si piedece.”

Mai adaugem noi la acestea, cit episcopii latini de Oradea,
si de aceea au pirtinit la inceput unirea, pentruci reformatiunca
in nicl o regiune a Ungartel nu a ficut asa cuceriri mari, ca
tocmai pe teritorul acelei dicceze. Cand ¢'a scos Turcii din
Oradea, catolicizmul abia mai avea de simanta. Au cugetat
Ungurii catolici, c¢i catolicizand pe Rominit numerosi din acele
par{i, vor infirma total pe calvini. Ba din unirea biscriceasca
credean, cd cu timpul va fi st contopire nationala ungureasca.”

* Alci 143, Bunyiay 69, T1, 83, 84,

* Ajci 134, Dr. Grame, Ist. bis, unite pag. 162, tine ca Philippides Gaja e roméan.
3 Aici 135,

1 Bunytay 71, 79.

¢ Ardelean 32, Bunytay T1—79.

& Bunpfay 69, Ardelean 24, 33, Cipar |, c. 165, 6, 7, Saguna, Ist. bis. 11, 224,
Bunytay 83, 85.

Deoarece avenu cheitueli cu susiinerea el

¥ Alcl 140, Baaytay 54

7
2
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Desamigindu-se de toate acestea, azi nu o pretuie mai mult ca
neunirea. ‘

Dupi parerca lui Ville, in framéantarile bisericii bihorene e
vinovat comitatul, clerul latin si cu deosebire cpiscopul siu, pe
cand, episcopul arddan si Kovacs sunt nevinovati, mai brav e insa
poporul roman. Cei vinovati si fie pedepsifi, cestia remunerati.

Mihai Beithy ' si vicecomitele al Il-lea, trebue depusi si s
fic trimis un comisar regal in fruntea comitatului care si fie
barbat de fucredere $i sd nu puna numai la dosar ordinile mai nalte.

Capitulul a promovat Vienel raporturi false. In trebi de re-
ligiune s'a aratat fard zel. Procedura i-a fost imprudentd, de aceea
s’a facut vrednic de dojana, ba si venitele si i-se detraga un timp,

Forgach pe nedreptul a ridicat acuze contra episcopului dela
Arad. Cu gurd mare a trimbitat litirea unirel. Pe cand la an-
cheta s'a dovedit contrarul.? Pe preotii uniti i-a octroat asupra
comunitatilor neunite. A Idsat in o nestiintd infricosatul nunumai
pe poporul roman, dar si clerul aceluix; deoarece insa Forgdch,
atat in considerarea pozifier sale, cat si din respectul catri reli-
giunea dominantd nu poate fi pedepsit, asa el si fie indatoat
la suportarea tuturor speselor, ce s'an facut cu anchetarea, cici
el a dat cauza la aceasta. Pe preofii izgoniti s tind tot el
ciaci din vina fui au ajuns la starca de jale,

Jurisdictiunea episcopului dela Arad in tenorul decretirilor pri-
vilegiale, si fie extinsd peste tofl cifi s’au marturisit de neunift.?

Sufraganul ritual, Kovdcs, tocmai in interesul bine priceput
al unirei, sd fie constituit independent de eparhiatul sau latin.
Sd 1-se deie consistor. Se vorbeste ca Kovdes nu e invifat, dar
are vieatd exemplari. La ales episcopui latin. Poporul si clerul
roman il are in drag si-l vrea de episcop.*

tsi ¥ Alel 142, 143,

© Banptay 6071,

i Melentie Kovaes era de obdrsie macedo-romind, naseut in Nervusta Macedo-
niei. I 20 lunje 1734, Ia Arad prin epizc. Isaia Antonovich I creat intru presbiler,
Peste doi ani Tn 1738 T OUrades in mianile canonicnlnt §i episcopubui .in partibus in-
fidelium® loan Okolicsinyi a depus marturisirea credinfel catolice, Fu atunei asezat
preot la Bihar-Diszeg. Curand apoi fii adus la Oradea. Adci s’a distins cu purtarea sa
modestd si exemplard, Mai tare s’a Hustrat in 1739, cind cu prilejul ciumei, De episcop
Htnrg rasdritean la Oradea o fost destinat prima oard Ia 1737 prin episcopnl Orazil Nie.
Csaky gr. - la sfatul episcopulsi unit din Fagaras Dr. loan Pataky - - Ladislan Hétas
parch in Figiras, apoi athidiacon in Orade (16 Sept. 1738). In locul Tui Halas de ar-
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Orientalii si fie scutiti de plitirea decimilor si peste tot ur-
baniul trebue regulat, altfel poporul emigreazi. $i poateci aceasta
e singura proptd sigurd fati de tendinfcle contrare statului (in-
telege tendintele maghiare).

Aceste pareri ale jui Ville furd primite in intregimea lor, de
catri sectiunea ilirica. lci colea s’'au mai largit si intregit unele,
a bunidoara ca si aceea, cumcd in conziliul episcopal unit, si
aibd scaun si cuvant si unul ori doi parinti jezuiti, cari sunt ver-
sati in ritul oriental i stipanesc limba romdni bine. Asa adeci
dupicum poftise Kovics.

E de remarcat, cd in Oradea conzultorul jezuil totdeauna a
dus buna casd cu vladicul ritual, nu ca la Blaj, unde ajunsera
pand la harta formald. '

De teolog in consistorul lui Kovdcs a fost instituit la 1764 —7
jezuitul romdn Ladislau Dobra® dintre parintun colegiulun oradan, el
era st misionar valak si coadjutor episcopal. Dela 1767—1771 a
urmat losif Dobra apoi la 1772 losit Vinkler tol misionari valaii.

La anul 1787 ori 1788 mai intimpindm un Dobra, numele
de botez nu ne este cunoscut.? Acest Dobra era dc nastere din
Blaj si pe la 1787 era alumn in seminarul teologic din Lemberg.
Acolo impreund cu un alt teolog roman au avut norocirea a
vorbi singuri in doud randurt cu imparatul losif, cand acela era
in trecere catrd Moscva. Episcopia Orézii a fost vacantd atunci,
murise episcopul roman Moise Dragosy. Rectorul seminaruiui
dela Lemberg, ruteanul Mihail Savnischi, canonic dela Munkacs
a stiut scduce pe impiratul ca si-l denumeascd pe el in locul lui

hldmcou a fost numit Kovdes, Popurenii l-an propus pe Kovics de sufragan nu numai
lui Forgach la 1748, dar gi la antecesorul acelnia lu Csiky. A fost consacral de episcop
la titula Tegeaunensa prin Emanuel Olsavszky al Munkdcsulid la manasticea Maria Poes.
Este Indoiala despre aceea, ci Kovacs a [ost chiar gree neaos nu macedo-romin, Cat
a trait, tot dupd aceea a umblat ca si ajungd episcop diecezan poate din interes de cd-
stig fumese. Unirea nu a putut-o intdri. Sub el s’an unit — dela comisia din 1756 in-
coace 11 parohii, ca 2175 suflete capabile si 802 necapabile de si. sacramente, dar aceasta
e a se multami stapanului saun eniscopului br. Patachich. Pare ca Kovices a fost lacom
de bani, La 1751 episcopnl Fagaragnini P. P, Aron 1! pircste Ia Forgich ed in butul
repetatelor sale admonieri mai de multe-ori face simonie la sfintivea de preoti, $i cu
clerul a venit in conflict pentru simonie, cu arhid. Vasile parohnl Gyalani-for, Aici 136
si nota 2. Bunyitay 55, 51, 50, 01, 70, 18, 79, 83, 84. Ardelean 2327, 30—35. Cipar
l.c. 168, 191, Semal. 19, 20, Colectiunea corespondentii ful Kovacs se afla la episcopia
de Lugoj.

v Bunyitay T8.

A Cipar Y12--173. Ardelean 61, 02, rvevista Transilvania 1877 Nr. 11,
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Dragosy, pe motivul, ca intre Roméini nu s'ar afla barbat apt
pentru de a fi episcop. Dest canonicili romani dela Oradea, au
aridtat Vienei ci in clerul roman se afld pand la 80 de barbaii
<procopsiti intru stilnfele cele teologicesti= totus nu le-a succes
si induplece pe impdratul a reface denumirea - pusalui~ care nici
0 boabd nu stia roméneste:.

Ce n'a putut face un capitul, au ficut doi clerici harnici
cari: <cu asa putere cuvantard in treaba accasta citra impdratul,
cat cuprins de mirare bunul piarinte, se lasi a se invinge de
indraznirea acelor doi tineri,t si dupa putind géndire intorcén-
du-se catrd dansil cu fefa veseld le zise: cd nn va fi rusul episcop
Romduilor. Savnischi, nu numai ¢ nu putl siri in staulul oilor
striine, dar i1 deésdrcinat si de rectorat.

Acesti Dobra sunt rudele episcopului mai de apoi la Lugoj.
Istoria culturala mai pomeneste de un Petra Dobra la 1751, di-
rector fiscal in Ardeal. Acesta a intors pe latineste in resumat
pravila mare de Targoviste sub numele de «<regula legis-.

Mai fixam aici, ci aleasa tagmé a socictafin Im lisus, in trecut
a fost ilustrata inca cu doi parinft de origine romand. Gavrila®
lvul + 1678, autorul operei polemice -Lapis Lydius». Acesta

“trebue ca e un membru din familia nobilid biandtanid. Un Mikai

Ivul pe la 1688, 1695, 1698 impreuna cu alfi tovardsi bidniteni,
revindeca la Viena drepturile politice st mosiile nobililor bana-
teni, risipite sub dommniatul turcesc.* Pe la 1037 figureazi ca
-notar jurat- al comitatului Severin si al orasului Caransebes Ni-
colae Ivul. Dela 1648 pand la 1657 e subprefect — solgabiran.* In
1610 iard e un Nicolae lvul, solgabiran in comitatul Severin.

La 1703 in Cluj apare un catechis romanese cu litere la-
tine. Traducatorul e ilezuitul Dr. Buitnl _Gsurgs (Giuj, George)
din Caransebes.® Cartea e inchinati Iui Atanasie, mitropolitul
care facll unirea.

Sd prindem firul acolo unde Vam lasat. Pirerile sectiunei
ilirice i respective ale lui Ville, furd aprobate de cancelaria de
cabinet si dispozitiunile regali emanara:

t Pe colegul lui Dobra 1l chiami Atsvasie Sengeli sau Boer.

t Dr. Rapaics, Ravmund ,egvetemes egh. tort. 111, t. 1886 Eger, pag. 443

3 Pairicin Drdedalind, ist. Binat. Sever. Caransebes 1602, tom. 111, 52, 13, 127—129.

+ Drdagdaling, lom. 1, 174177, 172.

# Bian-Fodus, Bibliogral, rom. veche, fasc. 1V-—V, 447, jorga, 1st. lit, relig. 173.
nota 1 gi 211 nota 7.
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Forgach fu transferat! la episcopatul de Vaf. Cu ceva mai
tarziu, prin biletul din 14 Iulie 1757 se di voie liberd episco-
pului de Arad, si-si cerceteze neconturbat de nime poporenii
sdi neuniti din comitatul Bihor. Pentru certurile intimplate sunt
vinovati Forgdch si comitatul, drept aceea eppul Forgach fiu
osandit a piati 14,000 fl. spese de investigare. Toate spesele co-
misiuni au fost 17,600 fl. ‘

Referitor la hotdrirea reginei, ci autorizeazi pe vladicul
ortodox din Arad, sa exercite jurisdictie canonici peste credin-
ciosii sdi din judetul bihorean, observi resignat Forgach <acum
numatl Dumnezen dragul de el, va mai putea ajuta cauza unirei-.
Chiriarhul Aradului nici nu intarzie a-si aseza in Viérad-Velence
vicarul sau.? Pana si se ridice si consistor langi acel alter ego
episcopesc, trebui Insd si mai treacd un patrar de veac (1783).°

In locul lui Paul comite de Forgach ajunge episcop Adam
Patachich br. Acesta ca toti antecesorii incd bate dupid unire.
Dar e mai cumpatat* Se vede ca a tras bogatd invititurd din
patania inaintasului siu. Dar la aceea tine cu indarjire vrednici
de o cauzi mai dreapta - — cumcd unitii sant fii sdi sufletesti*
si odata cu capul nu lasd sa li se deie acelora arhipistor inde-
pendent de jurisdictia sa® Desi Viena insista din rdsputeri pentru
ca Romanilor si li se dee episcop cu jurisdictie proprie, cat timp
a stat la Oradea, (1776) baronul Patachich,® a stiut unelti, ca
Roma si nu poatd mul{ami pe uniti cu episcop nesupus lui

Murind Kovics si fiind si sedisvacan{a la episcopia latinj,
Viena stoarce dela curia papali canonizarea diecezei romane unite,
dupdce biefii Romani mai gustard din nou din binecuvantirile
unui vicar strain de rit si de neam.?

Primul mire a nou infiin{atei dieceze canonice romane unite
de Oradea a fost Moisi Dragosy. Obstea inclina mai ‘tare spre
un loan Simon protop. district. Giris (Gyires) care era foarte mare
<nafionalist- si om invatat. Clerul unguresc s’'a temut de popu-

! Lui Forgich ii plicea se creazi, ci el prin transferarea aceasta, e distins gi
avansal pentrn suferintele avute.

¢ Bunyitay 77, T1, 72, 84, 85

Y Popovici, Ist. Banat. 368,

* pand ° Bunyitay 54, 59, 77, 84, 85, Ardelean 32—34.

8 Ca si cu Forgach, aga si cu Patachich, clerul unit avii multe scarbe.

" Il chiema Anrtonin Ganoczy §i suplinea pe Faji care era bolnav.

12
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laritatea lui Simon si l-a silit, ca insus si desminte poporul,
sd nu stiruie pentru denumirea lui. Este «primul Romdn care face
Jundatiune in Ungaria pentru neamaul sau calicit- ; abstragem dela
arhierei. A virsat un capital de 500 fl.t Sumi notabila, pentru
cursul banilor pe acele vremi. Istoria culturei si politicei roma-
nesti din patria noastra, pand azi nu 1-a celebrat memoria. De
scaderi de acestea bajbide paginile carth noastre nationale,

Simon plin de merite pentru bisericd si zeam, a murit in
1785 ca canonic lector - arhidiacon.?

Dragosy a fost denumit protopop in Oradea de Patachich
la 1761, pentrucd s’a afirmat ca bun propagandist. ¢ Prin 1775
stim, cd a unit 3 sate bine populate,* deci cu pufin inainte de
a fi preconizat de episcop. Negresit insa, ca §i mai nainte el si
fi sporit unirea, ciici se stie, ca pe la anii 1754—1750 unirea era
in agonie si la un deceniu dupd aceasta, ni-se prezentd — dupa
cum vom arita in fractatul viitor — binisor inciripatd, numarand
aproape 100 de comunitifi.®

De nu pretindea Viena categoric dela scaunul papal ca sa
fie scosi Romanii de sub tutela latinilor, si de nu era serioasa
teamd de spulberarea unirei, poate unitii si azi ar fi tractafi ca
niste minori si subordonatl unui arhiereu, care ar simfi totdeauna
greutatea toiagului, manuat din mila patronului siu.

Dragosy, dela denumirca de episcop si pana la publicarea ace-
leiagi denumiri, a trebuit sa astepte doi ani. Traganarea publicérii nu
e din motive de dotatie,® cum s’a sustinut pana acuma, ci cauze poli-

~ tice au fost la mijloc. Latino-catolicii din Oradea au stiut, ca daci
- romanimea scapa odatd de comunismul ierarhic ungar, inceati
- orice sperantd, ca Romanit unifi s mai devina §i cindva unguri.

Subjugarea aceasta Roma o justifica cu un canon al con-

ciliului icumenic lateran,” care numeste cetatea cu doi episcopi

' Ardefean 35, 36, 55, 50, 109, 110.

* Fostul notar consistorial al lui Vulean cel prigonit de Bob, cunosculal Mihai
Muntean inca si fie ajuns canonic. Ardefean 57, Semai, 25, Aici 136 nota 2.

® Bunyilay 79, 80.

* Ardelean 40.

¥ Bunyitay 80, 81, 82, Ardelean_42--43; 113.- 117. Datele despre Dragosy uratd
la Viena in 1776 abia 40—50 comuniti{i unite. Cdlindarel $i sematismul lui Patachich,
din 1765 le pune numirul de doud-ori atita. Deci in 10 ani ar fi sedzut unitii la jumitate,

¢ Ardelean 30—4l, 43, 44. Bunyitay 8488,

T Ardelear 33, 34.
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diccezani «monstru cu doud capete», si cu pravila lui Benedict
al XIV-lea de :Synodo dioecezana» lib, I, c¢. 12 § 7.
Pe langs aceea cd canonul e anticvat, legile disciplinare latine

din firea lor nu se pot extinde si asupra celor de rit rasiritean. :

Unirea e numai in credin{i nu si in altele. Apoi sinodul lateran nici
mi e icumenic; grecii nu au luat parte la el, nici nu au fost invitati.

Le parea rau clericilor unguri si aceea, ci in Ardeal dupi
unire s'a agezat episcop roman diecezan, si nu un simplu co-
adjutor pontifical, submanuat celui apusan din Alba-lulia. Cugetau
sa induplece curia romand, ca sd schimbe si natura episcopiei
ardelene, in forma celei dela Orade.?

Roma de ar fi putut, nu ar fi dat arhierei diecezani pe acele
veemi Roménilor. Piu al Vi-lea scrie reginei cu hulid despre Ro-
mani. In 30 Noemvrie 1776, zice, ci are teami mare, si nu se
insele, cunoaste firea ascunsa st fafdriti a celor de rit grec,
multe a pifit cu ei, nu sunt sigure nici acelea ce le promit cu
juramant,* e de tot periculos a se increde in asiguririle lor si
nu arare-ori se intimpla, cd aceia cu cari socoteste a castiga pe
alfii, aceia el insisi se lapada.

De modalitatea necanonici, cu arhieren liturg numai, nu
erau indestulifi nici blajinii rutent unifi. loan Bradacs, sufragan
dela Munkdcs la 1769 i-o spune? franc stipanuiui siu gr. Eszter-
hdzy, cpiscop de Agria, ci dreptul regulat al vlidicului unit din
Orade si Ardeal nu e in mana Iui proprie, ci la episcopul latin
de Orade si la jezuitul din Belgrad. Tot atunci cum vizurdm in
alt* loc i-a spus lui Eszterhdzy canonicul din Munkacs 1. Sza-
bados, ¢d nu este «a se infelege sub unire supuneres.

Comisiunea din 1754 --1756 cu care ne preocupam® nu a
putut pune capit neintelegerdor si si faci ordine deplini. Ea
proprie a examinat numai starea lucrurilor desperate.

! Banyitay 50 $i nota 2.
? ... pdubitationes quasdam ex anime Nostro exim ere non posumus, guae plu-
rimam Nebis anxietatem inferunt. Non enim ignoramus quae sit Graecae Nationis in-
doles, quamague tecta ac subdola eiusdem agendi ratio multisque fam didicimus, ac in
dies experimur exemplis, incerta esse, quae ipsa saepe religiose ac sancte promittit:
valdeque periculosum quibuscunque illius pollicitationibus fidere, ac non raro contigiti
ut per quos lucrari alios speramus, illi ipsi a Nobis desciscant. Banpitay 84, nota 3.

¥ Bunyitqy 83 nota 1 si 40 nota,

¢ Alei 140, :

§ Instruclinnea in 5 puncte nemieste lu En. Hurmuzalki pag. 15 in rezumat romén

ta Ardelean 28---29.
12*
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Regina deci mai trimise o a treia si ultima comisiune -— in
chestiunea bisericilor invrajbite — in vara anului 1757.

Aceasta a avut menire mai gratd. Nu si-a perdut timpul
scump, cu cercetari dubii, complicate si fird capat, ci a regulat
trebile fundamental gi statornic. Isprava ei e opera picii, care
domineaza si azi. A elaborat si un regulament drept (?) si pru-
dent....

Despre acestea vom redacta alt comunicat.
{Va urma). Gruia.

HIROTONIA CA PEDECA PENTRU CASATORIE.

O chestiune de drept canonic frafata Tn limba sdrbeasca de Frea Siintia Sa episcopul Dalmatiei
Dr. Nicodim Milas.

In bisericile, cari le-au infiintat insisi apostolii §i in cari se pdstra in-
vafatura curatd a evangeliei si tradifiunea apostolicd, fard a fi atinsd de
ideile encratiste, — domnia in cele dintdiu veacuri ale crestinismului in
privinta cistoriei membrilor clerului acea normé generali, care a fost
prescrisd in fond de sf. scripturd i care singurd cordspundea legii natu-
rale despre casitorie. Episcopilor, presbiterilor i diaconilor le era permis
sd fie insurati, fie cd se clsdtoriau inainte, fie cd dupd hirotonie, tot aga
precum cra accasta permis clerului de jos. In caz ca un episcop, pres-
biter, diacon sau altcineva din cler rdmanea viduv, ii cra permis daci
voia, si sc¢ insoare a doua oari.

Aceasta e doctrina dreptulul divin, care e exprimata in susamintitele
epistole ale apostolului Pavel, cd episcopul si tot ascmenea presbiterul si
diaconul «trebue si fie barbatul znrei femei». ldeea fundamentald a acestei
doctrine e monogamia, care trebue si aibd valoare pentru fiecare membru
al clerului §i care eschide absolut bigamia. Dar gi aceastd doctrini, clard
ca soarcle, in acele biserici, unde encratismul prinsese radicini mai adanci,
a stiut sd o explice in folosul sdu, in infelesul, cd prin ea sar opri nu
numai bigamia, adecd traiul in cisdtorie cu doud femei deodats, ¢i si ci-
satoria a doua, incheiati dupd moartea sofiei celei dintadiu. O astfel de
interpretare a locului amintit din sf. Scripturd se observd deja in veacul
al treilea. Intr'o omilie alui Origen cetim: <Ab ecclesiasticis dignitatibus
non solum fornicatio sed et nuptiae repellunt: neque enim episcopus, nec
presbyter, nec diaconus possunt esse digami.»® Terfulian, primind pire-
rile montaniste $i osandind cisitoria a doua chiar $i pentru mireni, a ac-
centuat in mod deosebit monogamia pentru membrii clerului in acel in-
feles, cd acestia au voie a fi numai odatd cisitorifi.,* Aceastd explicare

1 QOrigen. hom, XVIl in Lucan.
2 T;rtul‘ de monogamia ¢. 11, de poenit. ¢. 9, de exoriel. castal. ¢. 7, ad nior.
ib. I, c. 7.
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si-au insusit-o in Apus intre altii Ambrosiu din Milan i Ieronim din Stridon.
Cel dintaiu scrie: «De castimonia, quid dicam, quando una tantum, nec
repetita permittitur copula, et in ipso ergo conjugio lex est, non iterare
conjugium, nec secundae conjugis sortiri conjuctionem, nec secundae con-
jugis sortiri conjuctionems, apoi referindu-se la unii, cari cercau sd do-
vedeascd, ci nu este a se lua in seami dacd s’a insurat cineva inainte de
botez de doud-ori, pentruca dupid botez s poati fi primit in cler i osén-
dind o astfel de parere continui: «Quod plerisque mirum videtur, cur
etiam ante baptismum iterato conjugio ad electionem muneris et ordina-
tionis praerogativam impedimenta generentur, cum etiam delicta obesse
non soleant, si lavacri remissa fuerint sacramento : sed intelligere debemus,
quia in baptismo culpa dimitti potest, lex aboleri non potest; in conjugio
relasatur, quod legis est, in conjugio non solvitur».! Tot asemenea cugeta
si leronim. El scrie: «Praedicator continentiae nuptias ne conciliet; qui
apostolum legit, superest, ut qui habent uxores sic sint, quasi non ha-
heant: cur virginem cogit ut nubat? Qui de moénogamia sacerdos est,
quare viduam hortatur ut digama fitP»* §i in alt loc tot acelag leronim
scric: «Considera, quod vidua non eligatur, nisi unius viri uxor, ef nos
nutamus, sacerdotum hoc esse tantum privilegium, ut non admittatur ad
altare, nisi qui unam habuerit uxorem. Non solum enim ab officio sacer-
dotis digamus excluditur, sed et ab elemosyna ecclesiae, dum indigna pu-
tatur stipe, quae ad secunda conjugia devoluta est: quamquam lege sacer-
dotali teneatur et lacius, qui talem pracbere se debet, ut possit eligi in
sacerdotium. Non enim eligitur, si digamus fuerit. Porro eliguntur ex
laicis sacerdotes: ergo et lalcus tenetur mandato, per quod ad sacerdotium
pervenitur>.* O astfel de explicare a opreligtei apostolului Pavel si-a in-
sugit in decursul timpului aproape intreaga bisericd apuseand, péndce s'a
introdus legea, cd membrii clerului, cari atarnd dela papa din Roma sunt
indatorafi s ramani celibi,

In biserica orientald au fost altcum explicate amintitele cuvinte ale
apostolului Pavel, anume aga, cé prin ele se opreste intrarea in cler acelor
persoane, cari au in acelag timp mai multe femei, agadard cari frdiesc in
poligamie, deasemenea §i a acelora, cari si-au alungat fird vre-un motiv
legal sotiile legiuite, luandu-si apoi altele, Aceasta o ficeau pe timpul
apostolului Pavel Iudeii si Paganii, pentru care lucru nelegiuit si rau, apo-
stolul ii osdndegte in epistolele sale si ordndueste ca membrii clerului
cregtin, episcopii, presbiterii si diaconii si nu aiba in acelas timp doud
sau mai multe sofii, ¢i numai una legiuitd. Astfel au explicat cuvintele
apostolice dintre cei mai cu autoritate loan Chrisostom, iar dupi el Teo-
doret episcop in Cyr. Cel dintain in omilia sa la locul amintit din epi-
stola citrd Timotei zice: <Barbatul unei femei. N'a spus-o aceasta apo-

t Ambros. de offic. lib. I. c. 50.
* Hieron. ep. 1l. ad Nepotian.
¥ 1d. ep. XI. ad Geront. Ci. ep. LXXX/IL,
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stolul ca lege, ci episcopului nu i-ar fi iertat, s& trdiascd firi femeie, ci
sd rianduiascd cum firebue sd fie, cdci Indeilor le-a fost permis si se in-
soare a douaoard si fn acclag timp sa aibd doud femei, cu totul lcgiuite.
Ci pentru aceea s’a spus, precum unii bine si inteleg, cd Ia episcopie si
se primeasci numai acela, care e barbatul unei femei>.' lur in omilia la
locul respectiv din epistola lui Pavel citra Tit scrie Chrisostom: «Cu
aceasta vrea apostolul sd inchidd gura acelora, cari condamni cdsatoria,
si sa arete, cd ea nu-i lucru pacitos, ci mai vartos e un lucru cinstit, caci
cine-i ciisitorit este liber a se urca gi pe tronul episcopesc. Cu aceasia
dojenegte apostolul si pe acei oameni nechibzuiti, cari opresc dela con-
ducerea si demnitatea de pistori sufletesti pe aceia, cari s'au cdsatorit a
doua oard....» E un lucru constatat i documentat cu multe exemple din
istorie §i cu o indelungati praxd bisericeascd, cd fard a li-se face vre-o
obiectiune au rdmas in cler indeplinindu-gi funcfiunea pastorali cu toate
drepturile ei mulfi, cari s'au insurat de doud-ori. Insus Tertulian, care
s'a exprimat energic impotriva cisatoriei a doua, precum am vizut recu-
noaste cid au fost muifi episcopi casitorifi a doua-card. <Quot enim et
digami praesident vos, insultantes utique apostolos.’ Despre aceasta mai
aminteste episcopul din Roma Siricie* i Inoceniiu, spunind ci mulfi epis-
copi din Spania si Grecia primesc in cler fard a li-se face vre-o impotrivire
§i pe aceia, cari au fost cisitori{i a doua-oard. Teodoret din Cyr a hiro-
tonit de episcop pe Irencu, care a fost a doua-carit cdsitorit, lar cand
unii j-au facut obiectiuni, s’a rectificat zicind ci aceasta nu sta in contra-
zicere cu oranduirile apostolice, nici cu praxa celorlalte biserici. «Ce si
atinge de bigamie, scrie Teodoret, noi pigim pe urmele inaintagilor. Caci
st Alexandru cel de pie memorie, care a stat pe acest scaun apostolic (din
Antiochia), dimpreund cu fericitul episcop Alakie din Beroéa au sfintit pe
fericitul Diogen, care a fost de doua-ori cisitorit; tot asemecnea fericitul
Prailie a sfintit pe Domniu din Caesarca, care cra asemenca a doua-oard
insurat. Am urmat asadard obiceinl si exemplul camenilor, cari au fost
renumiti §i insemnati prin doctrina si vieata lor. Si de multe-ori a lucrat
asemenea si Proclu cel de pie memorie, cepiscopul din Constantinopol,
sfintind insug pe cei de a doua-oard cisitoriti si lauddnd pe alfii, cari
ficeau asemenea. Asemenea au ficut toti mitropolitii Pontului si ai Pa-
lestinei §i nu le-a obiecfionat nimenea nimic pentru aceea, nici nu au
dat nimdnui scandeld».> lar intr'alt loc explicand mult citatele cuvinte
ale apostolului Pavel, acelas Teodoret scrie: «Pe timpul acela era obi-
ceiu la ludei gi Elini, ca unii sd aibd in acelag timp doud. trei gi mai

1 Chrysostom. homit. X. in 1. Timoth. 3, 2,
* Chrysostom. homil. 1. in Tit. 1, 6.

* Teriuil. de monogam. cap. 12.

¢ Siricii epist. . ad Himer. Tarrac.

8 Teodoreti ep. CX. ad Domnum.
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multe femei. Dacd astdzi se interzice aceasta, pentrucd nu permit le-
gile impdritesti si aibd cineva douid femei in acelas timp, eludeazi
legea primind femei pierdute si concubine. lar apostotul dumnezeiesc
orindueste, cd numai acela, care triieste modest cu o femeie (ror pue
HOVR YIVGLLL GUPOLAOL XTR GOILO0VME) si care e demn, poate fi episcop. Nici
apostolul nu condamna cisitoria a doua, ci de multe-ori ordndueste s se
incheie (on yep debrepor Tor youor &5 Gaie, oy nolldxis rovTo yevdo ot
xehevoas), cu deosebire pentru aceea, ca si nu i-se faci clerului vre-o
observare,

In urma acestei interpretiri a oranduirilor sf. Scripturi, interpretare,
care ne-o dau cele mai luminate capete ale bisericii orientale, §i care s'a
legitimat prin practica bisericilor particulare din orient in decursul mai
multor veacuri, rimane incontestabild invititura drepfului dumnezeesc amin-
titd la fnceputul acestui capitol, despre cisitoria membrilor clerului. Aceastd
invafiturd se confirmi si mai mult prin faptul, ci in dreptul divin, nu se
aminteste cu nici un cuvédnt despre aceea, ci taina preotiei (hirotonirea)
ar eschide faina cidsitoriei. Acest drept, ameninfand cu anatemi, opreste
numai finerea unei a doua femeie pe langi cea legitim3, care triieste. Mai
era oprit membrilor clerului si ice de sofie o astfel de femeie, care mora-
liceste nu sta in nume bun, iar ceice nu se conforman acestei oprelisti,
erau eschigi din sinul clerului.*

Dintre aceste a pistrat legislajiunea bisericeasca cele doud opreligti
din urma mai indsprindu-le intrucitva. A ramas norma cid: 1} episcopul
nu are voie sit fie cisitorit; 2) cine e randuit intru ipodiacon, fiind neinsurat,
nu mai are vole si se insoare si 3) ipodiaconul, diaconui si presbiterul
daci rdman vaduvi nu se pot cisétori a doua-oard. Punctul din urmi for-
meazd obiectul propriu al lucrdrii acesteia.

Cele dintdi ordnduiri bisericesti referitoare la aceea, ci membrilor
clerului nu li-e permis si se insvare dupi hirotonie, au fost ‘date in sin-
guraticele biserici particulare in jumditatea dintdi a vcacului IV, dar nu
intr'o form4, ci diferit, dupdcum erau pdrerile despre cidsitoria preotilor
in fiecare bisericd particulard. In biserica din Galatia, membrii clerului,
cari au intrat necisdtoriti in cler, putean si se insoare dupi hirotonie,
dacd cidpdtau permisiune dela autoritatea bisericeascd superioard, si dacd
declarau pe timpul hirotoniei, cd se vor cdsdtorl. Aceasta s'a normat apoi
prin canonul 10 al sinodului din Ancyra (314) apriat pentru diaconi.?
Dar ci aceasta se permitea nu numai diaconilor ci i presbiterilor dove-
deste sinodul din Qangra, care s'a {inut ¢ 340. Eustatianii, o secti din

t Referitor la intrebarea aceasta vezi in articlul intitulat ,,Beifroi vepros® in revista
academicd din Petersburg, ,,Cerkovrei Bjestif* din 1906 Nr, 15 p. 471472, in care
articol se spune cd sf, sinod rusese a declarat nca in 1795 cd cidsdtoria a doua nu poate
fi piedecd pentru serviciul preotese.

¥ Despre orinduirea acestui canon vezi explicarea luj si explicarea can. 6 trulan
in Pravile 1, 440 II, 12, .
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Asia-micd, propoveduiau intre altele acelas encratism, pe care l-a con-
damnat apostolul Paul la timpul sdu. Ei osindiau cisitoria, cercdnd sa
dovedeascd ci cel insurat, nu mai poate avea nidejde de mantuire, cé
casele oamenilor insurafi nu au binecuvantarea iui Dumnezeu, si ca
preotul insurat nu e vrednic 83 sdvargeascd liturgia. Sinodul din Gangra
a condamnat pe Eustatiani, iar in al 4-lea canon al siu pune sub anatemé
pe acela, care ar afirma, cid nu se cuvine a primi cuminecitura dela un
presbiter insurat.® lar cd aici cste vorba despre un astfel de presbiter,
care s'a cdsitorit dupd hirotonie, nu numai inainte de hirotonie, dovedeste
insug textul canonului acestuia i epistola sinodului, in care s2 ingira gre-
selile Eustafianilor $i se spune apriat cum condamni ci pe preotii cari
s'au casatorit.® O mirturiseste aceasta gi istoriograful bisericesc din veacul
al V-lea Sozomen, care s'a ocupat cu secta eustatiana.® lar ca au fost ca-
zuri, ¢4 singuratici episcopi s’au insurat i dupi ce au fost pusi in dem-
nitatea episcopeascd si incd fira de nici o permisiune dela vre-o autorvi-
tate bisericeascd superioard, o dovedeste Tertulian, care de altcum se
plinge pentru aceasta si face reprosuri respectivilor, fiindecid nu voiesc sa
pastreze vieata fecioreascd.' In biserica din Capadochia intimpinam o péa-
rere cu mult mai strictd tn privinja aceasta. Sinodul din Nreo-Cesaraca,
ce s'a Intrunit fnainte de conciliul din Nicaeca, cam intre 314 si 325, ¢a
ocupat aproape escluziv cu intrebarca: cum trebue si fie clericit in pri-
vinta morald si f5i exprima nedumerirea fati de césitoria a doua, oprind

A T (‘)ta/mzmro FUOR TOLOFUTEGOL Fr FEHLEZOTOS, w10} yohver,
).ctrovu}’}]()'a! FOs @UIob, .(}OrTr[OUCe.. lr&.rxluuuuu!‘ rér(il(:'r'-‘m( FOT 0. Despre
Eustatiani gi ce invatau ei despre ciasiforie vezi Pravile, II, 37.

# Cuvintele textului -'!‘QE"T(JI?"T-':.QOJ‘ FEYUNNAOTO?, dupd parerea ce o avean despre
cisitorie comentatorii secl. X1, an fost luate in infelesul ¢d afci sunt intelesi preotil,
cari s’au cisitorit Inainte de hiratonie. Astfel Balsamon a palafraz;zt aceste cuvinte cn
/Fg. Wy Epovrmy yoraizac, tol asz gi Aristen cit 7¢en, H'TLr- wr PI0;ErEler, ceeace
inseamni: a preotilor insurati; in latineste dupi Beverige: qui lmbent uxores; — Ima-
trimenio junctis. lar Dionisiu cel mic, dupi parerea bisericei catolice, care domnea
deja in veacul al Vi-lea, c& preotulni nu-i este permis sa traiased in cnsaiorie, fira a se
fi insurat fnainte de hirotonie, a tradus acele cuvinle cu qui uxorem habuit adeca,
cine a avut femeia inainte de hirotonie si s’a despdrtit de ea sau i-a murit, Dar nn era
aceasta parerea dinfru inceput despre cidsitoria preotilor si nu .jndecau asa nici aceia,
cari nu aveau interes si lege preofimea prin celibat san sd Tmpedece casatoria preo-
tilor dupa hiratonie, O dovadd principald, c¢d canonul 4 din Gangra vorbeste despre
preotii, cari s’an cidsdtorit dupd hirotonie st despre cari zicean Eustatiznii, ¢d sunt ne-
vrednici a sdvarst cummecz‘itura, — e o epistold a sinodului acestuiz, In care std:
TEEOHUTEQOY  JsyauyzoTey U0 querotre; (At Sint. Iil. 99), ceeace e tradus in
latinegte: presbyteros qui matrimonia contraxere, sperouni (Bevereg, Svunodic I, 470).
Dovedeste §1 vechea traducere a acesini canon in latineste incd Inainte de Dionisiu, asa
numita Prisca versin canonum, unde sunt traduse acele cuvinte cu presbytero, qui
uxorem duxit. In acest inteles e ficutd traducerea si in cartea rusasca a Pravilelor.

3 Hist, eccl, I1I, 14: hi (Enstatiani) noptias damnarent et in aedibus conjugatorum
orare recusarent, et presbyteros gui wvores duyissent, contemnerent®,

* De monogamia, cap 10.
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preotilor chiar $i numai si jee parte la a doua cdsdtorie a mirenilor.’
Daci judecau aga membrii sinodului din Neo-Cesaraea despre cdsitoria
a deoua a mirenilor, e usor de inteles ¢i a doua casatoric pentru preoti
o osandeau de-a dreptul. Si aceasta au exprimat-o ei chiar in canonnl cel
dintai, care opreste pe preotii cei vaduvi si sc insoare a doua-oard si
orindueste ca acela, care ar face-o aceasta s fie eschis din cler, fard a-l
supune [a vre-o epitimie canonici.? Acecleasi péreri despre casatoria a
doua ca in biserica din Capadochia le aflam si in Siria, unde sau pu-
blicat cam pe la mijlocul veacului al 1V-lea asa numitele constitutii ale
apostolilor {Constitutiones Apostolorum). In aceste constitutii se spune,
cd la episcopie, presbiterie sau diacounie pot ajunge acele persoane, carl
s'au insurat numai odatd, fie cd le trafesc sofiile, fie cd au murit, far dupd
hirotonie nu le cste permis si se cisitoreascd, dacd mai fnainte nu sau
cisatorit, nici sid se cdsftoreascd a doua-oard, dacd ag rimas In vaduvie®
Aici nu e spus, de ce se oprestc aceasta, pentrucd taina hirotoniei in
sine nu eschide taina cisitoriei, precum s'a spus aceasta clar in canonul
10 al sinodutui din Ancyra, ci oprelistea aceasta a fost datid sub inraurinta
acelei pdreri nefavorabile despre césitoria a doua, care stipania gt in bi-
serica particulard din Siria. Din aceste constitutii s’a compus canonul 26
apostolic, care orandueste, ci dintre cei ce au intrat in cler neinsurati,
pot si se insoare numai cei din clerul inferior, lectorii si cantorii.*

In celelalte biserici particulare -~ si erau multe de acestea — se
proceda dupa norma generald, cd hirotonia nu e piedecd pentru cisitoric
si de reguld sc insurau episcopii, presbiterii i diaconii cari au intrat in
cler necsitoriti sau au rdmas vaduvi dupa sotia cea dintai. Cu chestiunea
aceasta nu au aflat de trebuintd si se ocupe sinoadele ccumenice din
timpul acela, nici sd o rcgu]ezer prin canoane deosebite, inzestrate cu pu-
tere obligitoare pentru intreaga bisericd catolicd.  La sinodul cel dintai
ceumenic unii membrii au atins intrebarea referitoare la celibatul mem-
brilor clerutui. Se ficuse o propunere radicald in acest inteles, dar a fost
respinsd de sinod, fdrd a lntra intr'o desbatere mai aminuntitd asupra ei
si fard a lua vre-o deciziune in merit.* Sinodul al patruleq ecumenic s'a
ocupat cu intrebarea despre cdsateriile mixte gi prin canonul® 14 a oran-
duit, cd membrii clerului de jos nu au voie sd se cisatoreascd ou astfel
de persoane, cari nu apartin bisericii ortodoxe. Din textul acestui canon
se vede, cd in unele eparhii era oprit chiar si membrilor din clerul infe-
rior, lectorilor §i cantorilor, si se cisitoreasca §i ca rigorismul acesta in

! Cun. 7. Sintagma III, 80.

* Sintagma [1I, 70.

3 F. X. Funk, Didascalia et Cousiitutiones Apostolorum. Paderbornae, 1905 1,
339, 341.

4 Sint. I 33.

® Vezi explicarea can. 3 al sinodalui T ecum. Pravile I, 170.

¢ Comenfariul Tni Valsman referitor la acest canon. Sint. 11, 253,
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chestia casatoriei membrilor din cler a trecut peste toate marginile, Cat
de nedrept si fard temein era acel rigorism este in sine evident, ceeace
au aritat de altcum apriat si astfel de comentatori ai canoanclor, cari nu
erau prea Insufletiti pentru cidsdtoria preotilor. Sinodul de altcum nu s'a
ocupat cu oprelistea aceasta ncobicinuitd din respectivele eparhii, precum
nu s’'a ocupat nici cu césitoria preofilor in general, ci s’'a marginit sa
orinduiascd, cid membrii clerului nu au voie s se cdsatoreascd cu femei
necredincioase.

Dar ceeace nu au aflat de trebuintd si facd sinoadele ecumenice
din veacul 1V i V, si sd Introducd in legi ceva ce in sine nu ar fi fost
$i nici nu putea fi ireprosabil, — a facut legislatiunea bizantind in veacul
VI §i s'a intamplat aceasta pe timpul imparatului fustinian I, care a luat
in manile sale nu numai chestiunile privitoare la administrafia bisericeasca
si la cler, ¢i chiar §i pc acclea, cari apartineau domeniului credinii. Afa-
cerile privitoare la ierarhia bisericeasca le privia acest impirat ca cele
mai de cipetenie preocupatiuni ale sale, socotindu-se pe sine intocmai
ca si impéaratul Constantin cel Mare, drept episcop in cele externe ale
bisericii, $i ca atare, conform pozitiei sale, chemat si edeie inainte de
toate legile de lipsd, prin cari si asigure o organizafiune stabild pentru
ierarhia bisericeascd din extinsa sa imparafie. Intrebarea privitoare la céi-
satoria preotilor i-s'a parut Iui lustinian foarte importantd, de aceea a si
publicat referitor la ea patru legi intr'un restimp scurt de sasesprezece
arl, lar spiritul in care erau concepute acele legi, a fost determinat de
parerea rigoristi ce domnia in privinfa casétoriei preofilor pe acele vre-
muri, precum si faptol, ca principiile encratiste se latiserd pretutindenea
in cuprinsul bisericii ortodoxe.

De bazi a legilor privitoare la chestiunea aceasta a luat el doua
dintre canoanele amintite: canonul 1 al sinodului din Neo-Cesaraea gi
canonul 26 apostolic, §i astfel prin legea din 18 Octomvrie an. 530 a
oranduit ca presbiterul, diaconul sau ipodiaconul, care intri in cdsitorie
dupa hirotonie, si fie eschis din cler.’ Accastd orinduire a reinoit-o lusti-

>

nian prin cele doud novele ale sale din 16 Martie 535 i 18 Martie 530. ¢

* In acea lege a lui lustinian, de altcum foarte strictd se spune: Sacris canonibus
neque Deo amantissimis presbyteris, neque reverendissimis diaconis ant subdiaconis
nuptine contrahere post huinsmodi ordinationem permitientibas, sed solis reverendis-
simis psultis ef lectoribus id coneedentibus: animadvertimus quosdam despicientes gquidem
sacros canomes, pueros aufem generantes ex guibusdam mulieribns, quibus conjungi
secundum sagerdotalem censuram non possunt, guoniam igitur poena facinoris huius
in sola sacerdotii erat amissione, sacros autem canones non mings, quam leges, valere,
etiam nostrae volunt leges: sancimus obtinere in illis, et quae sacris visa sunt canonibus,
perinde ac si civilibus inscriptum esse legibus: et omnes istins modi homines tam sacer-
dotio, qnam divino ministerio, atque etiam dignitate ipsa, quam habent, nudari, quemad-
modum enim sacris canonibus prohibita sunt talia, sic et secundum nostras leges, retn
ipsam prohiberi... . (Ed. D. Gathofredi, Franci. a. M. 1688, col. 40—41).

? Nov. VI. cap. 5, Nov, XXIL cap. 42 (Ed. Goth.)
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Aceste legi nu si-au ajuns rezultatul dorit, cu toateci statul le-a sanctionat,
pentrucd membril clerulul au continuat si de atunci inainte s sc cisito-
reasci, ca si panidce s’au adus acele legi.

Pentruaca legile privitoare la cdsitorie si se ducd la indeplinire, a
publicat Iustinian zece ani mai tarziu, in Maiu 546, la indemnul patriar-
hului de atunci din Constantinopol. Miéniu, birbat care finca cu trup cu
suflet la ascetizm, o alti noveld in aceeas chestiune, dar acum cu amenin-
tarea confiscarii averii tuturor acelor presbiteri, diaconi sau ipodiaconi,
cari s'ar fnsura dupd hirotonie.' Urmarea acestei noud legi a lui lustinian
a fost, ¢ de acum nicl un cleric nu a mai cutezat sa se cdsitoreasch
dupd hirotonie, temandu-se de pedeapsa, ce le-ar {i aplicat-o oficiantii sta-
tului, Dar si aceasta a durat mumal pufin timp, dupi care iards s'a resta-
bilit starea de mai nainte, adecd iar a inceput sd se cdsatoreascd dupd
hirotonie presbiterii, diaconii si subdiaconii, ca i cei din clerul inferior
dacil ramdneau vaduvi san dacad au intrat necasatoriti in cler. Aceastd stare
a darat incd aproape o sutd cincizeci de ani. In fot timpul acesta nu s'a
mai acupat de accastd afacere nici legislatiunea bisericli, nici cea a sta-
tului din orient. (Va arma.)

PREDICA LA DUMINECA SAMARINENCE]I.

tDespre inaltimea Tnvataturii crestine).

»Celce bea din apa, care eu voi
da lui, nu va insafoga in veac, oi apa
carea vol da Ini, va fi intru el izvor
de apd curgdtoare in vieatn de veel.

floan 4, 14).
lubiti fii!

In vieatd intalnim oameni cari se tingue cu Psalmistul: fnima mea s'a
tulbaral intriu mine §¢ frica morfii a cdzuf asupra mea (54, 4), st intiinim
ocameni cari sc laudd cu Apostolul: Mie a vofui este Christos st a mirl
dobdndd, dor avind sd md slobozese si sd fiu cu Clristos Fd{pmf I, 21
23). Cei dintai sunt nefericiti, ai doilea feri citi. Fericirea celor din urmi
provine din puternica lor credintd in Dumnezeu, precum nefericirea ce-
lorlalti o cauzeazd necredinta.

Fdra credingd vieafa oste un puséin. Frica necunoscutului urmireste
pe necredincios pas de pas. Inzadar s’ar deda la petreceri zgomotoase,
ori ar cauta plicere in desirdndri: aceste numai pana la un timp oare-care
pot intuneca mastrarea congstiinfei sale. 71 de zi simfim $i ne convingem
de acest adevar. Oamenii singuratici, ca si popoarele au lipsd de credinta

ca sa devind tari, puternice. Avem pilde pentru aceasta. Cartea trecutului

! ... 5i vero post ordinationem presbyter aut dinconus ant snbdisconus nxorem
duxerit: expelhmr a clero, ef curiae civitatis illins, in qua clerlcus erat, cum propriis
rebus tradatur, Nov, CXXIIL cap. 14 (Ed. Gothoir.)
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ne fnvatd, c¢i neamul nostru romdn, in cursul veacurilor de urgie ce-au
trecut peste el, s'a sustinut numai prin credind si prin alipirea sa la biserica
stribund. Popoard au venit, popoard s’au dus - - «<potop, potop cu tofiis,
cum frumos zice poetul. Cele mai multe au perit, nici urma nu li-se mai
cunivaste. Noi am stat ca o stanca neinfrantd, pe care nu o prinde dintele
vremii. Credinta in Dumnezeu ne-a imputerit.  Semmnele aratd, cd stropii
furiosi ai timpului mai nou incetul pe incetul desfac stinca, doveditd atat
de vartoasi altddatd. Par’cd turma credincioasd nu se aduni aga cu drag
in jurul institutiilor sale bisericesti, par’cd pisunea religioasi nu o mat mul-
tamegte. Urmarea ? — Resldtirile ce le vedem $i pdrdsirea datipiloy stribune!

intristatu-riau pénid la moarte purtirile de acest fel. Temerea, ci
neamul nostry, recunoscut ca foarte religios pand aci, poate sd devina jertia
necredintii sale, nu-mi dd pace a fi linistit nici chiar in morméant. Au vom
putea suferi privirea din cer la noi, a périntilor nostri, cari vad biserica
strabund, acest liman ocrotitor in mijlocul furtunelor, uitati si parisita?
Cu ce ne facem vrednici a le purta numele? ..,

[Pirerea cea buni, iubitilor! ce o am despre voi, mi face si cred,
ca reslatirile sunt un fel de boald trecatoare, o useard sidbiciune sufleteasca,
care nu va ldsa rane mai adanci in trupul vostru, altfel sandtos. Ca sa vi
intaresc tofus in credinta strabung, aflu cu cale a folosi prilegiul zilei de
azi — dat de bisericd prin cetirea Evangeliei Samarinencii —, cuvantand
despre Dumnezeu si inchinarea ce o jfacem lui Dumnezen.

Cunogtinta de Dumnezeu e de lipsd, pentrucd ea atrage pe om, fi
imputereste trupu! §i sufletul trudi, cum atrage pidsunea cea dulce oile,
cari au au astAmpar pand nu o gdsesc i gdsindu-o aleargd dupd ea prin
dealuri, vdi $i prapistii de tot felul. Cunosgtinja de Dumnezeu, primitd la
fantana 'ui lacob, a intors pe Samarineancad din rdtdcirile de mai nainte.
A insufletit-o in misurd nemai pomenitd. Din muiere pacitoasd a devenit
invitacea a lui Christos. Neastimpérul a cuprins-o, In fugd mare s’a dus
pana la cetatea Sichar. A adus ocameni de acolo la Isus cat ai bate in
palme. Acceas cunostintd va va da si voud lumina si cildura de lipsa,
care va va incdlzi 5i va va ferl de rataciri,

Vino Isuse in mijlocul nostru! Lumineazd ochii sufletului impiinge-
nifi si incadlzeste inimile reci ale credinciosilor Tii.

«Muiere — zice Isus Samarinencei din Evangelie — crede-ma ci
va veni vremea cind nici in muntele acesta, nici in Ierusalim va veti in-
china Tatalui. Voi vd inchinati cdrui nu stifi, noi ne inchindm ciruia stim,
ca mantuirea din ludea cste, Ci vine vremea si acum este, cand inchina-
torii cei adevirati se vor inchina Tatilui cu duhul si cu adevaral, ci
Tatdl pe unii ca acestia cautd, cari =4 se inchine Lui, Duh este Dumnezeu
§i cine s& inchind Lui si cade si se inchine cu duhul si cu adevarul.»
(loan 4, 21—24),

Cuvinte de adanc inteles. In adancime invdtatura aceasta se poate
asemana numai cu Evangelia Pagtilor. Vorbe scurte, rostite in fuga mare
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unei femei din popor. Puierea vorbelor nici nu std in muliimea for, ci
in cuprins. lar aceste cdteva cantiresc o lume intreagid. Filozofia came-
nilor din intreagid lumea nu pot face cat ele,

Spre a le intelege deplin, vd voi espune starea suileteascd gi porni-
rile camenilor de pe timpul lui Christos.

Doud grupdri de cameni se cunosc in privinta religioasi. De o parte
erau paganii cu multele lor credinfe degerte, de alta jidovii cu credinta
lor in un singur Dumnezeu. Starea sufleteascd a paganilor era cat se
poate de posomoritd. Pe ei nu-i mulfamiau zeii pagini — <lucrurile de
mdni omenesti», cum {i numeste in batjocura psalmistul. Mintea din ce in ce
mai luminatd le spunea, ¢i, nu pot fi D-zeu chipurile ce ei le cioplesc.
Infricogate i nelinistitoare trebuiau s fie pentru ei apoi jertfele de Sdnge
ontenese cu cari impicau miania zeilor si cari erau adeviarate bai de sange.
Toate patarile societdfii pagane isi puneau intrebarea: «cine-f D-zeu si
ce inchinare i-se cuvine?» Fard a primi raspuns méngditor. Intrebarea o
repetau cu aceeas ravnd si jidoviii E drept cid ei aveau pe un singur
Dumnezeu, pe lehova, dar nu-i cunogteau mai de-aproape. Moise nu a
dat indrumiri, caci nici el n'a stiut mai de-aproape ce trchue si creada
in privinta lui D-zeu. La intrebdrile ce le-a pus Maoise, cand vorbea cu
Dumnezeu pe muntele Horiv, a primit raspunsul: «<Eu sunt cel ce sunt.»
(Esire 3, 14). Din raspuns nu se putea deei afla invatdturi mai améanun-
tite despre fiinta lui D-zeu. Jidovii priveau pe D-zeu numai ca D-zeu al
poporului ales, care, nu vrea si stie, de alte popoard decét de cel jidovesc,
i nu primea alfundeva jertie, decadt in templul lui David din leru-
salim. Din cauza asta, apoi din cauza spdldrilor, a formelor si ceremo-
niilor multe din afari, legea mozaicd impunea prea mari poveri credinciosilor
sdai. Ales clasa de jos a jidovilor sdraci, si jidovii instrainali de patrie si
mestecati cu alte popoard - - sufereau. Evangeliile sunt pline de tangui-
rile acestor robi ai legii si fit oropsiti ai vamesilor gi fariseilor. Formand
ei grosul jidovimei, vom intelege clocotul neamului jidovesc §i nemultz‘z-
mirea lui, de pe timpul lui [sus, cum clocoteste muntele de foc inainte
de ce s’a aruncat cenusa in vizduh.

Nedumeririle din aceste doud grupdri de cameni sunt menite a le
imprastia cuvintele Domnului Isus Christos, date Samarinencei, — si a ne
da legea cea noul crestind, de care ne {inem noi,

Samarinenii erau popor egit din mestecarea jidovilor cu piganii,
popor cu credinte jidovesti si §i pagéanesti: mestecdturd. Samarineanca,
cu care a vorbit Isus, infatiseazi oare-cum améindoud aceste popoara
Jidov si pdgdn, ce se cunoagte foarte bine din cuprinsul evangeliei, unde
Isus o agraieste cu «voi» nu «tu», ca persoand singuraticd, infdfisdnd un
popor singuratic. Deci vorbele catrd samarineancd de fapt trebue sid le
privim ca date atat jidovilor, cat si pidganilor.

Intelesul lor pentru pagani e, cagicind ar zice acestora aga: «Nu lu-
crarile moarte, ce voi le faceti, sunt zeii vostri. D-zeul vostru este numai
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unul, neficut de mani omenesti, care eu vi-l predic. Acela este inceputul
si sfargitu), adeca facatornl tuturor fapturilor din lume. El carmuieste si
dela El atarnd pamantul, soarele si tot ce vedem. Dumnezeul pe carele
eu il vestesc nu se poate cuprinde insd cu simiurile omenesti, cici este
nevizut ca gi sufletul. Cu Ei vd veli uni in [umea dwhurilor, dincolo de
normint, unde merg si osuiletele oamenilor dupd moartex! Intelesul ce
trebue si Hi-l dea jidovii se cuprinde Tn cuvintele psalmistului care a zis:
«Unde md voiu duce dela duhul Tau, si dela fata Ta unde voiu fugi?
de mid voiu sui In cer Tu acolo esli, de mi voiu pogomi in iad de fafa
esti, de voi lua aripile mele de dimineafa si ma voiu sdldshui la marginile
marii ¢i acolo ména Ta md va povifur 3i md va finea dreapta Ta»
{Pe. 138, 7-—10). De unde putem vedea, ¢i D-zeu e pretutindenea de fata,
deci prefutindenea l-se pot ridica altare si aduce jertfe: in sate, orase,
tari, nu nwmai in templul din lerusalim. Nici nu-i D-zeu singur al unui
popor, ¢i D-zeul popoarelor este El; si nu-i Dumnezeul bogatilor, ci si
al sdracilor, clrora le zice Intrun loc: «Veniti la mine voi cei ostenifi i
insarcinati si veti afla odilind sufletelor voastre!»

Pe cat de inalte sunt invifaturile aceste in cuprins, pe atdt de usor
se pot indeplini, cind e vorba de impicared onnslui cn acest Dumnezenl
crestine La impdcare duc jertfele §i ragdciunile omului

Cum trebue si jertfim lui Dumnezeu, daci este EI duh? Jertfd du-
hovniceascd. «Duh este D-zeu — zice — si cine sd inchind Lui se cade
sd se inchine cu duhul si cu adeviruls. Duhnlui nu se vor jertfi pameni,
nici dobitoace, nici macar «puii de turtureler din legea lni Moise. Du-
hului se va jerthl pdaea si vinui cari se prefac in trupui si séagele lui
lisus prin binecuvantarea preotulul in st altar, Dahului se va aduce jertfa
inima si sufletul omului, din cari trebue izgonite cugetele si pornirile rele
ce indeamna la fapte contrare iubirei crestine, §i in fine jertfa Dubului are
a consta din dragostea cea netirmuritd citrd tot omuil, fie prietin, fie
dugman. Adevirata jertid a crestinului consta din aceea, ca el s& se stie
ridica peste piedecile dusminiei si s vorbeascd de bine, si facd bine
chiar celuice i-a pricinuit supdrare. Inaltd jertfd cu adevdirat!

Ca jertfa este rugidciunea, «lar cand vi rugati - - zice — nu graiti
multe ca piginii, cd le pare ca intru muli vorba lor se vor auzi; deci
s2 nu vA asciinati lor, caci stie Tatal vostru celece va trebuese voud mai
nainte de ce cerei voi dela dansul (Mateiu 6, 7—8). Intr'adevar! preful ru-
gaciunii zace n rivea infmil, nu in vorbele goale, cart sunt fatarie. In-
zadar ne vom ruga din gurd, dacd inima e cuibul relelor, cici nu vom
putea dobindi mai mult, decit fariseul care indoit paciitos sa ficut in
biserici: odata cd nu si-a recunoscnt picatele, alta datd ci si-a insusit
virtutile si faptele bune cari ii lipseau.

La ce sd lungesc vorba insi. Afi putut infelege de pind aci, care c
D-zeul crestin: fiinta cea mai desdvdrsitd, care vrea 54 facd si din o ase-
menea fiinfd. Prin legea crestineascd s'a ridicat omenimea la o aga indl-
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time sufleteascd, cd sc poate asemdna cu Ingerii din cer. Linigtea, inde-
stulirea, impécarea cu sine §i soartea sa, tot atitea comori, ce se caprind
in invititura crestind despre D-zeu, imprumuti omului trudit atita nutre-
méant saflefese, ci nu l-ar schimba cu tot avutul si argintul din lume. Nu
fard temein a rostit Isus, privitor la invititura sa cuvintele: «Celce bea
apa, carea eu voi da Jui, nu va insitoga in veac, ci apa care voi da Jui,
va fi intru el izvor de apa curgitoare in vieata de vech» {loan 4, 14). Nam
mérit adineaori §i nu méresc nici acum lucruriic cand zic din nou, ci in-
vititura datid Samarinencii la fantana lui lacob, cintdreste cit o lume in-
treagd.

«Nime n’a griit incd agal!» ziceau oamenit de pe atunci --- «nime
wa invifat agsa» — repetim noi cei de azi. St addugidm: wicl va invdifa,
pentrucd D-zeul cregtinilor este D-zeul cel mai desavarsit, pentrucad re-
ligia crestind este cea mai inaltd si mai frumoasd, asemenea cireia nu se
va ivi alta panice cerul §i pimantul va sta. «Cerul gi pdmantul vor trece,
dar o iotd nu din celece v'am invifat eu» — a zis Christos.

Am ajuns in desfisurarea predicei mele, iubifilor, pani la punctul
unde putem aplica cintarea bisericii: «Cine e Dumnezeu mare ca Dum-
nezeul nostru! Tu esti D-zeu carele faci minunil> Repeta-vom clntarea
it tot ciasul gi toatd vremea, pani la sfarsitul vietii noastre, ca sid dim
mérire intelepciunii Domnului Isus, care a aprins focul ceresc aici pe
pamant.

Care este cauza, ci pe multi nici auzul cantdrii bisericesti nu i-a
scos din rdceald? De ce a trebuit si vi amintese, la inceput inca, ci ne-
pasarea religioasd s'a prea latit Ia voi? Cateva raspunsuri nu va strica si
dau dela acest loc.

Sunt intre voi multi, cari nu-si mai bat capul cu lucruri sufletesti,
Va indestulifi — incat priveste credinfa voastrd in Dumnezeu — cu cu-
nostintele nehotdrite ce le-ati avut din copildrie, ba, ce e mai dureros, nici
acele nu le mai aveti, pentruca grijile lumesti va rapesc si absorb cu totul.
Lucrurile dumnczeesti le considerati numai ca un fel de spoiali, care e
buna numai si nu poatd zice cineva ci nu ati avea biscricA. E stiut, ci
cu ce se indeletniceste omul i-se preface in firea sa. Nepiasarea in ale re-
ligiei aduce riceala. S stifi insd, cd riceala in ale religiei este: moarte
sufleteascd.

Nepisarea religioasd devine foarte primejdicasi pentru om, cand
provine din unele aplicdri rele, cum sunt: plicerile trupesti, desmerdarile
etec. Omul cuprins de aceste ¢ robud lor. 1l {in mai tare legat, cum sta
robul legat in temni{d, infdsurat din crestet pana in talpi in lanfuri de fer.

Qare veti suferi, iubitilor! ca aceste stiri sd bantue §i pe mai de-
parte si si Impiedece pornirile cele bune? Glasul constiintei ar trebul mai
des ascuitat, cict aga veti scipa de rdceala religioasd, si veti mantui su-
fletul. :
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Ce aud insa? - - Unii din voi dau ascultare si prorocilor mincinosi.

«N'am vizut, nime n'a vizut nici odipioard pe Dumnczeu —— zicefi, cici
i Dumnezeu carmue lumea, ci firea insag sd carmue pe sine dupa le-
gile sale. Dacid ar fi Dumnezen, war ldsa sd facd cine ce vrea nepedepsits
S. 4. asermeneca.
' Cata vorbe atdiea hule Tmpotriva ce omud are mal scump. Ceice
litese hulele impoiriva lucruritor sfinte, sunt Antihristii timpului de acum,
cari vreau a s¢ imbogati din prostia onmenilor. Antihristil acestia de mult
wiubli prin targuri. pun in vinzare carfi scrise anume pentru a ingela
camenii. Stiv el bine, cad oamenii sunt doritori de noutdi si aleargd dupa
invapdturile rele, cum fuge oaia dupd verdeata din baltoaci. Baltoaca
aduce peire oilor, cicl le cdlbezeste: cdrtile owivesc sufletul celor mai
tineri. Primejdie si dincoaci si dincolo. Dobandd pentru ceice le trebue
cofocil : speculanii.

Nu pot sta Inaintea min{ii sdnitoase dovezile Antichristilor, ce ingi-vi
ppateti cunoaste ugor. E drept cad firea sau natura s carmuie dupi legile
firei, si cd pe Dummezeu nu-l putern vedea. Dupia legi si carmuic nsd
siosocictatea omedncascil, Pe ocei ce Tae legile omenesti, de cele mai
multe ori nici noi su-i vedem, fie ci-s muati din lumea asta, fie ci de-
pirtarea nu ne lasd a ajunge pand la ei. Cui i-ar veni acum in minte,
ca din imprejurarea asta, sa-si formeze pareica, cd legile s'an Taurit de
sine, Dimpotriva: fiinta legilor dovedeste fiinta celui ce a facut. legile.
Inaintea miniii sanitoase deci nu poate sta dovedirea, ca legile naturii
pot fi cle cauza lor proprie, §i cd cle ar conduce lumea fard a §i primit
putere dela altd fiintd mai puternicd: Damaczen. 51 mai scrintill fa minte
sunt cei ce cer dela Dumnezeu, ca si se amestece in daraverile omenesii,
Dumnezeu a ldsat pe om liber: si poati face ce voleste, ca 5@ poutd §i
raspande de faptele sale, cand va Ii tras Ia raspundere in zéva judetulii.
Cel ce cere dela Dumnezen amestec amdnuntit in toate faptele camenitor,
face pacat, cdci ispiteste pe Dumnezeu. Apoi vrednicia de om pretinde
doar ca omul si fie slobod in faptele sale.

latd deci nimicinicia prorocilor mincinosi. Vi volu ardta, ca adevi-
rurile crestine despre Dumnezeu se pot intdri si cu adevirurile stiingei.
Amintese cateva din cele mal cunoscute.  In naturi la tot pasul fntalnim
puteri nevdzute, (Ce cste putere nici sé poate cupriiie cu simtirile ome-
nestily Putere nevizutd sustine cerul i pamantul de nu cad in priapastia
din jurul lor. puiere nevazutd si necuprinsid de mintea omeneascid trece
prin sirmele drotufui de telegraf, ducand vestile dela un capdt la altul al
pamantului cu fufimea gandului, puterea nevdzutd a soarelui favie prima-
vara natwra gi tot putere nevazuti lucrcaza i in creerii nostri, unde si
framantd gandurile om:nesti. Dacd deci puteri nevizuate $i necuprinse
luerd peste tot locul, de sine infeles, ca trebue s die o fiintd mai inaltd
nevazutd {duh) si necuprinsd (fara margini), care a produs toate puterile
din naturd. Mintca sénatoasa ne mai spune, ¢i acea putere trebue sa fie
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Dumnezeul crestinilor, care asemenea este dulz si ciruia aducem jertfs
dihurile noastre _

De fapt adevirafit invatati primesc invitatura crestind despre nema-
terialitatea lui D-zeu in intregitatea sa. Pentru ei natura e carte deschisa,
din care cetesc infelepciunea i mdrirea lui D-zeu, cum o cetesc teologii
din cirtile bibliei,

Cine produce scandelz? Cine sunt ceice cu stiinta lor insald camenii?
— Afi gisit-o: Sunt ceice li-se pare a fi invatali, de fapt stiinfa lor este
stiinfd in nestiin{d. Ecleziastul din testamentul vechiu i-a descris pe unii
ca acestia In chipul urmator: §i am vizut toate lucrurile lui Dumnezeu,
cd nu va putea omul afla lucral cel facut sub soare: ori ¢dl se va osteni
omul a ciuta, si nw va afla, i ori cdte va zice infelepinl od le cunoaste
fot nu le va putea afia (Ecl. 8 I7)..

84 ne ferim de unii ca aceia, cari cautd a otrivi sufletele, Caci insus
Isus a zis: «Nu va temeii de ceice ucid trupul, $i sufletului n'au ce-i face,
ci temeti-vd de ceice pot ucide si trupul si sufleful, arancandu-l in Gheenals
Sufletul ni-l ucid cu invataturile scrintite! De asta si ne temem!

lubitilor! :

V'am prea obosit poate! Eram dator cu lamuririle linigtirii sufletului
vostru, care are lipsd de insuflefire, si eram dator cu ele: si vi scap din
ghiarele Antichristilor, sd avefi cu ce vd apidra, cind doar ar mai face
incercari de a vi insela. Noi trebue si apirdm credinfa straimosilor si
sd o lisim mostenire negtirbitd nepotilor si strinepotilor.

Comoaré scumpd e credinta, invafatura crestind. Ea este soarele, ce
impragtie lumind in cercuri largi §i arati calea celorce riticesc pe marea
viforoasd, vieata noastrd cea atat de ameninfati. 54 pazim comoara aceasta,
si nu o dam nimanui, ba, de va trebui, si murim apirindu-o,

Ganditi-vd §i de azi incolo cu deadinsul asupra invatiturilor ce vam-
dat. As dori ca cle sa fie siménta cea bund, care a cizut in pamantul cel
roditor al inimilor voastre. Ficand asa va reinvia din nou timpul de aur
al strabunilor cari én religie si-au aflat fericireq. ‘

Fie, ca celce la fantdna Iui lacob in chip vizut a mers, In chip
nevizut si vie la nof si sd ne conducd pe cdrarea fericire] vecinice! Amin!

Vasile Gan,
protopresbiter.

Din adevdr, naste dreplatea; adevirul este deci parintele legitim
al dreptatir. Duhoonicul.

13
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DIVERSE.

Intrebarea 1. Comite preotul iregularitate, cind cununi numai pe
baza adeverinfei dela oficiul civil, farda a produce nupturientul din altd
parohie adeverin{i dela parohul sidu despre rezultatul promulgdrii?

Raspuns: Da, e necorecti aceastd procedere, pentrucd adeverinia
dela oficiul civil se referd numai la meritul cununiet din punct de vedere
al dispozitiunilor $i impedimentelor de naturd civila, dar nu i canonici, i
nu urmeazd, ca o cununie inchejatd dupd legile civile in mod neescep:
tionabil, s poatd fi desavarsita si bisericeste, pentrucd din punct de vedere
canonic mai pot subversa impedimente: de rudenie de singe, cuserie,
rudenie spirituald ete., cari impedimente dupi legile civile nu se considera.

Deci pe langd dispozitiunile articlului de lege XXXI din 1894, si pe
langa dispozitiunile generale canonice, la sdvargirea cununiilor sunt a se
respecta de rigoare dispozifiunile cuprinse in: Instructiunea cu privire
la procedura, ce vor avea a urma organcle, respective preofii §i poporul
drept credincios al bisericii gr.-or. romane din provincia noastrd mitropo-
litana, fatd de reformele noud politice bisericesti, votatd prin concluzul
Nr., 36 al Congresului national-bisericesc din 1807.

In special relevim fatd de intrebarea pusd respectarea dispozifiunilor
cuprinse in punctele 2 si 3 din normativele principiale; apoi cele cuprinse
in aceastd instrucfiune in punctele: 2, 3, 4, 5 si 6 relativ la csétorii.

Intrebarea H. Poate fi admis la taina preofiei un individ nascut din
pat nelegiuit? Recunoaste biserica legitimarea ulterioardi? E motiv, de a
fi admis la taina precfiei -—— un atare individ, — primirea Ini in seminar
in necunostinfa faptului?

Réispuns : Intrebirile acestea punandu-se din partea unui preot, raspund
in cele urmitoare pe scurt:

Cel niscut din pat nelegiuit poate fi primit in cler. Canonul al 8-lea
al sf. Nicefor zice: Copili cafi se vor naste din concubine, sau din parinti
de a doua sau a treia nuntd $i an vieatd vrednicd de preofie se fac preoft.

Nici in biserica apusand, nagterea din pat nelegiuit nu opreste dela
taina preotiei. Arhiereul sau papa dispenseazi.

Biserica recunoagte legitimarea ulterioard: «per subsequens matrimo-
nium», Dupdce legitimarea s’a facut ulterior conform legilor statului, bise-
rica ia la cunostinid aceastd legitimare introducind lucrul acesta in matri-
culd la notd. Legitimarea dupi legile statului se face pe baza legii din 1894

Primirea in seminar se face pe bazaregulamentului seminarial §, 20—34,
unde sunt cuprinse condifiunile primirii. In aceste condifii despre nastere
legiuitd sau nelegiuitdi nu se pomeneste, de oarece chestiunea aceasta
numai atunci vine sub intrebare cand candidatul cere primirea lui in cler.
Primirea cuiva in seminar sub nici o imprejurare nu poate fi motiv absolut
de a fi primit necondifionat in cler, adecd mai bine zis spre a fi admis
la taina preotiei.
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Candidatul in teologie intrunind conditiile recerute prin dreptul bise-
ricesc, poate fi admis la sfinfenie. Impedimentele canonice cari opresc
defa preotie sunt espuse in canonul 1 al sinodului I ecumenic. (Pravila
targovigteana Glava 58.) Scéderile si defectele canonice cari opresc dela
preofie sunt expuse in canoanele 17, 18, 19, 78, 79, 80, 82 apostolice,
can, 8 §i 12 Neocesarea, c. 14 st 17 Trulan.

Vezi dreptut bisericesc de A. bar. de Saguna § 215. Drept. biser.
de C. Popovici § 141. Drept. bisericesc comparativ de F. H. Vering
§. 71. Aici se afld deslugiri cu privire la biserica orientald gi occidentald.

A C

Intrebarea IIL. In unele locuri, cind sub durata sf. Liturgii se pune
ectenja pentru morti, preotul sund clopofilul de pe prestol §i poporul
ingenunchiaza. Corect ¢ acest lucru, ori ba?

Raspuns: Intaiu de toate, locul clopotilului de altar nu e la nici un
caz pe sf. prestol, fiinded nu apartine obiectelor sfinte cari stau in lega-
turd cu sf. masid, si de aceea trebue tinut la alt loc in altar. Deci sunarea
cu acest clopotal la anumite momente, nu se t{ine de preotul care are sd
se ocupe numai cu cetiri §i lucrari sfinte inaintea sfintei mese, ci se fine
de crasnic sau sfatul bisericii. Ca preotul si sune clopotfelul, s'ar admite
numai de sild, adecdi atunci cand preotul nu ar avea la indemini pe
crasnicul sau alt slujitor bisericesc, care si-i facd acest serviciu. Aceasta
— in general. — In special insi, se iveste intrebarea noud, asupra rostului
sundrii cu acest clopotil la sf. Liturgie. Aceastd sunare nua are insemnitate
liturgicd, ci e numai signal pentru orientarea clopotarilor, (la inceperea
sf. Liturgii, la «Sfinte D-zeule», la «Mai ales pe prea sfanta.., «inaintea
irmosului, la mutarea sftei cuminecaturi gi a vaselor sfinte de pe jert-
felnic la proscomidier), ori pentru orientarea credinciosilor (la ingenun-
chierile obicinuite), ori pentru orientarea §i a unora §i a altora (la binecu-
vintarea gi prefacerea darurilor, cind clopotele se «intreiesc»). Alte sunari,
la alte prilejuri sub durata sftei Liturgii, ar fi bine s4 se reducs, unde se
pot, fiindcd desele clopotiri ar putea conturba pietatea credinciogilor. In
categoria acestei reduceri ar putea veni si clopofirile {pe unde se obici-
nuesc) la intercalarea in sf. Liturgie a ecteniilor pentru morti, bolnavi si
din alte incidente, de carece atunci nicl asa nu are a se trage clopotele,
si clopotirea ar suna numai credinciosilor, cari pot fi instruati si inge-
nunchieze si de sine la auzul acelor ectenii intercalare. Céand deldturarea
clopotirii acesteia ar jigni pictatea credinciogilor, e mai de preferit pistrarea
uzului, In scurt: clopotirea din altar i ingenunchiarea credinciogilor la
ecteniile mortilor intercalate in sf. Liturgie ar avea loc; nu e insi de dem-
nitatea $i sfintenia sfintei Liturgii ca preotul liturgisitor sd sune clopotilul
pe cati vreme nu este singur in sf. altar. Dr. G. C.

NB La celelalte intrebari Imtrale se va raspunde in Nr. proxim. Red.

13*
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MISCAREA LITERARA.

Manual de teologia dogmatici ortodoxi, intocmit
de Dr. losif Olarin. Caransebes 1907, 812 pagini, Editura autorului. Cu
bucurie salutim aparitia acestui op de cca mai mare insemnitate pentiu
noi. Autorul a tinut si-si implineascd promisiunea. DI Olariv e unul
dintre primii, asa zicand cel dintaiu absolvent — din Ungaria -- al fa-
cultatii teologice din Cernduti, si prin fucririle sale literare putem zice ci
gi-a castigat si primul loc intre teologii iiterati ai bisericii noastre din Un-
garia. Ca director si profesor al seminarului din Caransebes necontenit
si neobosit a muncit §i munceste. Avem dela d-sa: Scrierierile parintilor
apostolesti, fraducere din original; comentar la evangeliilec dupd Mateiu
Marcu, Luca si loan. Manual de tipic. Explicarea Psalmilor. Introdu-
cere in cdrtile sfinte ale T. V. si N. Tot atatea carfi de valoare si
insemndtate. lar acum a aparut Dogmatica. In literatura noastrd manual
bun de dogmatici pentru seminarii am avut. Avem un manual foarte
bun si cordspunzitor pentru scoalele medii de eruditul prof. (3. Pletos.
Manualul dlui Olariu insd umple un gol foarte simtit in invitamantal se-
minarial, i implineste o lipsa ardentd de pana acum. Autornl ne spune
in introducerea scurti §i modesti: Am cantat s3 fac posibild o cunoa-
stere mai amanuniitd a adevirurilor crestine, Desi n'am desvoltat toate
dogmele pe larg, dar m’am nizuit, cit mi-a fost in putintd, si expun
aceste invataturi clar i pozitiv, aducand dovezile descoperirii dumnezeiesti,
din sf. Scripturd si sf. traditiune.

Cuprinsul se imparte in introducere. Despre dogmatica 41 pg. Partea .
Despre D-zeu in sine insug 41--220. Partea Il. Lucrarea d-zeiascd in afara
de sine 221—812.

Partea L. Doud sectiuni, sect. . Despre D-zeu unul in fiintd cu 2
capitoli. Sect. 1. Despre sf, Treime sau Dumnezeu in trei persoane, avand
trei capitoli.

Partea Il. are trei sectiuni. Sectiunea 1. Despre Dumnezeu creatorul
lumii, avind 2 capitoli. Sect. . Despre provedinta. Sect. Il Despre
D-zeu savargitorul [umii §i al neamului omenesc, avand 3 capitoli.

Activitatea literard de pand acum, ne di deja inainte garanta ci acest
op e scris iards cu aceeas eruditiune si temeinicie ca si celelalte. Atragem

atenfiunea tuturor teologilor asupra lucriirii acesteia. Dare de seamid de-
tailatd va urma. A C.

Elemente de Catilieticd san metodica veliginnii de Dr. Petru Barbuy,
Caransches 1907, 3 coroane. Pe 09 pagini autorul ne di un bun manual
de catiheticd. Materialul se fmparte in 6 grupe, avand o introducere si
un adaus. In prefati autorul ne spune de ce vederi este condus cand
scrie aceastd carte, aratind in general principiile norimative la propurcrea
religiunii. Mai ales se ocupa cu necesitatea propunerii constientioase a
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religiunil In scoalele noastre, accentuand ca la Romani cresterea reli-
ginasd in scoalele poporale este incredinfati atat invititorului cét si preo-
tului. Nu spune apriat cine este chemat in special a se ocupa §i céruia
ii vine in prima linie datorinta a fi catehet sau invifitor al religiunii.
Dela dl autor, care s'a ocupat mai mult cu studiul religiunii am fi dorit
sd enunte odatd pentru totdetina categoric, ca instructiunea studinlui reli-
giunii cade necondifionat in sarcina preotulni, pe baza chemdrii si a pre-
gatirii sale.

Materialul din pirfile singuratice e tractat cu pricepere, si dupi si-
stemele pedagogice mai bune. Limba este frumoasa si curgitoare. Intreagi
cartea e scrisd pe baza izvearelor celor mal bune, pe cari autorul le-a
studiat congtientios si le citeazd. Notele subliniare ne dovedesc muliimea
izvoarelor folosite,

In Introducere autorul se ocupi cu problema scoalei poporale, re-
ligiunea si catihetica. 1. Natura ca materie de religiune, fiind foarte scurt
(2 pag.) materjalul nu e exhauriat. ll. Vieata familiard si scolard, seris cu
multd pricepere si multd buniveinta, accentuand ce valoare §i Insemnitate
are educatiunea familiard. 54 ocupi cu sciderile zilelor noastre, fiind fard
crufare In dovedirea defectelor. Scoalei §i tnvatatorului religiunii le im-
pune multd demnitate gi seriositate in plinirea chemadrii lor. lil. Materia
istoricit si cea abstractid. Sunt expuse principiile diferite cari au a fi ob-
servate la instrucfiune, si aici autorul e aderent al treptelor formale,
IV, Descoperirea dumnezeeascd, ne spune foarte pe scurt, de unde are
sa fie luat materialul $i cum are sa fie tractat. V. Cultul dumnezeesc.
Pe scurt i corect ¢ espusi necesitatea, ci elevii au sd fie introdusi in
practicarea invatituritor religioase castigate. Aici materialul nu e pe deplin
exhauriat; prea pufin si accentueazi céntarea bisericeasca si sfintele taine.
Cantarea bisericeasca stim cu tolii cari amn catehizat, cd ce plicere cauzeazi
elevilor. Felul i modul impirtagirei cu sfintele taine trebuia mai pe larg
tractat, ca tinerii invaitori de religiune sa afle indruméri temeinice. VL
Catehismul si statntul organic. Foarte frumos si corect e espusid necesi-
tatea si valoarca catchismului, aritandu-se §i gregele cari au obvenit atat
de des in studiul religiunii la noi. Pérerea sutorului e: catehismul si se
propund in cel din urma an de scoala. In incheiere se face pe 12 pagini
ocuparea in 12 grupe mici a intregului material de studiu; care in gcoulele
cu © ani au s& se propuni in 12 semestre, iar in cele cu 4 ani in 12
trimestre anuale. Toate grupele sa impart in 5 pirti: Istorioare sau istorie,
Momente din vieata lui Isus, Rugdciuni, cantiri, servicii d-zeesti, Orcle de
propunere ar trebui si fie cel pufin 3 la siptimana.

Adausul cuprinde espuneri foarte scurte despre si. scripturd, tradiie,
din liturgica si drept bisericesc.

Titlul carfii cordspunde pe deplin cuprinsului. Nu aflim o espunere
temeinicd ci mai mult o schifare bund i frumoasd a materialului care
trebue tractat in studiul religiunii. Cu elevul sau cu catehumenul $i cu
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invititorul autorul se ocupid mai pufin. Ar fi fost necesar ca sd se ac-
centueze mai ales necesitatea catchizdrii corecte la fetite, si sa se arete
sciderea catehizirii de pana acum. Dar la aceste autorul va zice ci aici
espune numai o metodica a religiunii.

Cartea umple un mare gol in literatura noastrd, si oricare preot sau
invatator catehet, va afla un sfituitor bun in opul acesta si va trebui sd
fie recunoscdtor autorului. O recomandam tuturor catehefilor si invaféto-
rilor, cu caldurd, $i am dori sa fie folosita chiar de tofi, ca astfel si fie
odati o uniformitate in propunerea studinlui religiunii. p. A C.

INFORMATIUNI.

Sincadele noastre eparhiale. — Sinodul eparhial, aceastd institufie
mireatd a bisericii noastre, care isi are baza in cuvintele Mantuitorului si
in praxa sf. apostoli, si-a desvoltat in mod demn activitatea sa in saptaméana
trecutd, in toate diecezele Mitropoliei noastre. Multe si grele agende le-au
stat inaintea acestor sinoade si cutact §i insuflefire s'a lucrat la rezol-
virea lor.

Cea mai grea problemi a fost desigur problema scoaleior noastle
confesionale. Bunii nostri pistori in cuvantul lor de deschidere au aratat
pericolul, care amenin{d scoalele confesionale in urma votarii proiectului
de lege scolar, atit in parlamentul farii cit si in casa magnafilor, care
proiect, daca va primi §i sanctionarca Maiestatii Sale, va cided ca o napasta
asupra bisericii noastre, 1mpedecand desvoltarea vietii noastre nationale.
Cuvinte ingrijitoare cuprinde vorbirea de deschidere a I. P. S, Sale Ar-
hiepiscopului si Mitropolitului loan Metianu. Intre altele zice: <Decénd
avem sinodalitate in biserici, n’am stat in fala unei probleme mai grele
decum este aceea a salvdrii §i conservirii scoalelor noastre confesionale.
De aceea nici clerul si poporul nostru m'a asteptat cu atata nerdbdare re-
zultatul lucrarilor noastre, dela aceasta intrunire, ca si de astidatd».

Tot i acest senz au aratat gi episcopii sufragani ingrijirea lor in
fata acestui pericol. Apeleazd deci tofi arhiereii la ajutosul si sfatul si-
nodului lor, ca si afle calea si mijloacele, prin cari gcoalele noastre con-
fesionale — cari ne-a fost paviza ¢ scutul in toate timpurile — sd le
putem susfinea gi mai departe, cici In aceste zace tiria noastrd najionala.
Repet, zice 1. P. 8. Sa, adresandu-se sinodului, regdndu-vi sa fucem fot po-
sibilul pentru sustinerea scoalelor noastre confesionale, ca sd ne putem in-
susi §i noi in mdsurd tot mai mare acea culturd (religioasd-morald) si s
ne apropicm tof mai mult de binele si fericirea, dupd cari oftdm.. $i si-
noadele au inteles insemnatatea situatiunei si s'au rugat de Episcopi, cari
atat de bidrbateste au luptat pentru apirarea drepturilor noastre, ca sd maj
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facd §i ultima incercare, inaintind la treptele tronului plangerea poporului
celui mai credincios catrd tron si patrie, de a impedeca sd i-se intinda gi
acest pahar.

San luat apoi in Sincadele din anul acesta hotiriri, privitoare la ca-
tehizarea clevilor dela jcoalele striine, pentruca inteligenta noastrd viitoare
st fie crescutd in alipire catrd bisericd si sd evite periculoasele simptoame
antibisericesti si anticrestine, cari se observd in mod ingrijitor in vieata
culturali a zilelor noastre. ,

Imbunitifirca seminariilor incd s’a avut in vedere, atat in ce priveste
organizafiunea lor internd cat si in privinta zidirii lor, ca in toate pri-
vintele s34 cordspundd menirii lor inalte de a cregte biarbati, cari s& in-
troducd cuprins in formele vietii noastre bisericesti i nafionale. Cursul
pedagogic al seminarului Andreian din Sibiiu va fi ridicat incd in anul
urmitor la 4 ani. Leafa functionarilor consistoriali si a profesorilor inci
s'a imbunititit, pentruca acesti muncitori in via domnului si-si aibd §i ras-
plata lor cuvenitd pentru munca grea ce o presteazi.

S’a avut in vedere ridicarea culturald si morald a poporului, adu-
candu-se hotériri salutare, privitoare la combaterea relelor, cari il impedeca
in progresul sau, ca alcoolismul, concubinatele etc. impunandu-se preo-
tilor, ca prin conferinfe, prin predici si prin pésire energicd se starpeasca
aceste buruieni veninoase din griadina poporului nostru. $i alte multe
agende au rezolvit sinoadele eparhiale spre binele si prosperarea bisericii
si a neamului. Vedem deci cd lucririle reprezentantilor bisericii nu san
restrins numai la partea organizitoare ci s'au indreptat cu parinteascad ingri-
jire cu deosebire asupra vietii spirituale §i morale a bisericii celei vii. Deie
D-zeu ca rezultatele acestor lucrari ale alesifor nostri se aducd roade
imbelsugate, ficand si straluceasca noud raze de bucurie §i speranfd in
invilmigagul atitor suferinfi $i nicazuri. db.

Sf. Sinod al Romaniei in gedinta sa {inutd sub prezidentia Mitro-
politului-primat a admis mai multe cereri de cilugiriri, s'a uat apoi hoti-
rirea, ca si se permitd laicilor a petrece timpul verii pe [a mandstiri, cu
condifiunea de a avea purtdri bune §i a face diferite daruri mandstirii,
unde vor sta.

In aceasti sedintd s’au distribuit membrilor Si. Sinod diplome, cari
contin tiparite cuvintele spuse de Mitropolitul-primat regelui, in anul trecut,
cu ocazia sfintirii sf. mir.

Simptoame. Migcirile antireligioase se manifesti tot mai ingrijitor
la ascuitatorii facultatilor lumene dela unele universitati, Asa s’au ficut
manifestatiuni impotriva facultitii de teologie din Praga, cerandu-sc sepa-
rarea totali a acesteia de celelalte facultati, Aceasti migcare e cu atat
mai ingtijitoare, cu cat studenfii universitari pretind, ca [a universitafi sd
inceteze orice ceremonii religioase, amenintind cu migcare impotriva bi-
sericii.
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_ La universitatea din Padua fnca a fost boicotat episcopul Pelizzo,
din partea studentimii universitare, pentruci afirmase in o pastorald ci toatd
stiinfa fard fricA de D-zeu cste numai fum gi vant. Aceasti afirmatic au
privit-o studenfimea cu idei liberale de o crima fatd de stiin{a.

Nr. 19 din ,,Tara Noastrd“ in articolul prim, iscilit de <L. T.» vor-
bind despre <Soboarele bisericii romane ortodoxe», scrie: «Stim mai
departe din Sfanta Scripturd, cd insus lisus Christos, ednd avea sd ispri-
veased vee-un lucrn mai mare, — cum a fost alegerea apostolului Mateiu
(era si fie vorba de Mafia, cici procedura observati de sf. Apostoli la
alegerea acestuia intemeiazi institufia soboaielor in biserici, — dar pacostea
e, ¢ Matia a fost chemat la apostolat depd indllarea Mantuitorului la
cer... Citra Mateiu, care era vames in Capernaum, a zis insus Mantui-
torul, fird a «chiema la sfat pe altii: «Vino dupa mine») si altele, — 7z
lucra de capul sdu (sicl), desi avea putere dumnezeiascd, ci chema la sfat
si pe cefalalfi oameni de incredere ai sai $i impreuna sfatuindu-se hotdrau,
ce i cum si facd.

Acum intelegem cuminfenia modestiei de a cere deocamdatd numai
«infelepciunea molitfelnicului» . .. asand celelalie ... pe mai tdrzin... Am
dori totus cel pulin mai multd caviingd in vorbe, cand se scrie despre
lucruri sfinte unui popor «delicat> in sentimentele sale religioase, cum
este al nostru,

Tipicul cultuiui religios.

Cazuri lturgice si date tipivonale pe luna lui Main 1967,

Norme generale: In stadiul Pentecostayului, care se incepe en Utrenia Pastilor si
se termind cn Utrenia Duminecii finfuror sfingifer, carlea rituald conducitosre este Pente-
costarul; alaturea si paralel cu Pentecostarnl este Mineiul pe luna lui Maiu, s, pina
la 17 zite pe luna lui lunie a, c,

In stadiul acesta, rnormele tipiconale, pentru Dumineci §i pentru zilele de sapts-
mini, se caprind in Pentecostar, iar pentru sirbitorile sfintilor in Minejv.

6 Maiu. Dumineca Mironosifelor: g\, 2, voser, o 3-a. La vecernie si la Utrenie,
toale dupd tipienl Pentecostarulni, Apostolul si Evangelia.

Dumineca a 3-¢ dupd Pagti: Irmosal si Priceastna Pastilor.

13 Maiu, Dumincea sldbdnogalui: gl. 3, voser. a 4-a, La Vecernie, ln Utrenie i
la Liturgie: foafe dupa prescrierea tipicolui din Pentecostar.

20 Maiu. Dumineca Samarinencei: gl 4, voser, a 4-a. La Vecernie, la Utrenie i
la Liturgie: foafe cum prescrie Pentecastarul.

21 Maiu. Sfinfii Constantin §i Llena: La Vecernie, la Uwenie si la Liturgie:
toafe dupa tipicu! Mineiuvlui din zina aceusta.

27 Maiu. Dumineca ovbalil: gl. 5, voser. a 8a. Ca gl in Duminecile de mai
nainte, foate dupa prescrierea tipicului din Pentecostar,

31 Maiu. Joio Indltdrii Domnutui: La Vecernie, la Utrenie si la Liturgie, intreg
serviciul cultului se face com se gasesle si se prescrie la aceastda si. sdrbatoare in
Pentecostar. Cantor.
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