EDITORIAL

0 ,,SENSIBILITATE SUDICA” A MEMORIET ST ORALITATII

Un posibil trasaj intr-o topografie a centrelor san preocupérilor de
Istorie orald, sudul Frantei, cu lumea ei occitand $i provensald se regisesie
preeminent in marea si indelebila povestire a trecutilui,

Este vorba de o acuitate narativd 1 epicd ¢e izbesle particular in
marea - poveste - despre - sine a lumii gi care a produs g fertilizat in
permanenti preocupdri de istorie orald, de henneneuticd a omalititii §i a
discursului memonialistic. Acolo, In France Midi se petrece o deambulatie
sui-generis intr-o ,griading a deliciilor” pe trasenl memone-oralitate-istorie-
istoriografie, conturindu-se, asadar, o sensibilitate sudici” asupra
trecututui dacii ne prevalam de titlul unei cirti care ,a ficut dati™ a lui Ph.
Joutard’, un clasic al istoriei orale din Franta §i anume Légende des
Camisards . Une sensibilité au passé, (1977),

Adci s-a instituit la nivelu] unui centru de cercetdri, a cdrui denumire
forteazii accepliunea unor preocupdrt complexe §i inovative articulate de
memorie-istorie-realitate-identitate  si anume ,Centre de Recherches
méditerranénnes sur les Fthnotextes, I'Histoire orale et les Parles
régionaux” (CREHOP). Acest centru reclamai autenticitatea, particularitatea
st idiomatismele culturale, procedand 1a o descensiune Intr-0 lume a
marginalitii i umilitdgis, dar in egald mésurd intr-o lume a ,, adeviruiui, a
profunzimitor invizibile a cotidianului mut”.

Acordajul etic al unor astfel de devotiuni profesionale este datorat lui
Ph. Joutard, ciruia confratemal, P. Nora, in cadrul umu omagiu, ii
adreseazd urmiltoarele cuvinte: ,,Cu siguranti, dimensiunca eticd a istoriei
orale te-a sedus in aceasti noutate metodologicd. Cuvéntul dat celor fard
cuviént in istorie.™

" P. Cabanel, A-M. Granet-Abisset, 1. Guibal, Avant-propos le AMonugnes
Mediterrranée Mémoire. Melanges offerts a Philippe Joutard, Aix-en-Provence,
Musée Dauphinois et Publications de I’Université de Provence, 2002, p. 15.

2¢f P. Joutard, Légende de Camisards. TUne sensibilité ou passé, Paris, Gallimard,
1977; iem Cles voix qui nous viennent ou passé, Paris, Hachette 1983,

* P. Nor, Mon cher Philippe (Lettre - Préface) in ,Montagnes Méditerrranée
Meémoire...” p. 13.
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Aceasti noud ,sensibilitate asupra trecutului” convertiti intr-o
inovativd metodologie de cercetare, intr-un nou domeniu §i cu un nou
instrumentar henmeneutic, derulate toate intr-un spatiu genain al povestirii
sl al emergentei oralitatii care este France Midi se poate recupera din citeva
cirti, cc asambleazi dinspre vanate directii de cercetare s1 perspective
interpretative un discurs istoriografic delimitat de istorie-memone-oralitate,

Aplicatiile acestui raport epistemologic sau ale acestor sintagme
metodologice la trecutul aproximat de .0 noui sensibilitate” in intelesul
semnificirii §i valorizérii lor prin intermediul memoriei §i a releului
oralititii fac obiectul unui volum colectiv intitulat | Adoriagnes
Mediterranée Mémoire” (2002). Este vorba de un trecut concret, terestru,
al locurilor §i locuirifor, un trecut indiciar, al urmelor pe care trecerea
timputui le-a fasat in ,,diacronia™ spatiului.

Recuperarea memoriei locurilor se face prin variate modele analitice
§1 interpretative. Una dintre aceste directit ar fi cea care opereaza cu
memoria legendard a locului in dialog cu istoria-reahiate, ca de exemplu
confruntarca dimtre . memoria romanitafii” mal exacl a romanizirii $i
legendarul toponimic, in cazul regiunii Provence.” in acest caz, memoria
locurilor este marcati de aderen{a intre toponimia epocii romane §i cea
medievald si modemd din Provence. Transferul toponomastic spre epoca
modema se realizeazi prin alterfirile pe care le aduce latina medievald prin
intenmediul memoriei colective structuratidl de istoricii epocii respective, in
care un rol important l-au avut mediile savante g1 likerare din secolul al
XIX-lea. Astfel s-a lansat un program de re-latinizare a acestui spatiu
geografic prin proiectul politic al ,,Uniunii latine”, e 1-a avut in frunte pe
Fr. Mistral, proiect alimentat de ,mitul lingvistic al unel romanititi
exacerbate” prin care provensala se socotea ,,mama limbilor romanice”.

Directionati spre o realitate toponimicd romani gi spre cea dc
extractic din maginarul popular, ingennta savanti a lansat o anecdotici ce
constituie liantul unei memoni a locului ¢ se reproduce din antichitate pani
in epoca modema. Aceastil futrefinere savanid a memoriei, asociatd Hluxului
infraistoric indus de imaginarul popudar, vine si deschidi o seducitoare
discutie in raportul dintre memorie §i istorie §i intre foponimie $i povestea
lfocurilor. Ingerinta savanti, pe de o parte, Intretine memornia locurtior, iar pe

* 1. CL. Bouvier, Mémuire de la romanite et 1égendaire toponimique en Provence,
in ,, Montagnes Méditerranée Mémoire...”, pp. 196-208.
? Ihidem, p. 197.
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de alta parte produce o reconsiderare a acesteia in contextul unor proiecte
legendare fondatoare prin care spatiul este reinscris in jural unor figun
legendare, a unor ,amintini dorite si visate a evenimentelor fondatoare™,
aferente unui teritoriw. Acest produs memorizalor 1 rTememorizalor pune in
discutie istoricizarea memoriei, dinamica istorici a memonci care asumi
amintirea actelor fondatoarc §i, deopotriva, interpeldrile istorice.

Interpolanlic 1storiste ale memones, cu scopuri vdite de reconstruire
a trecutului, de re-prezentare, dar mai ales de fictionalizare a trecutului fac
parte §i dintr-un program al romantismului romanesc. Gh. Asachi prin
LAlbina romineascd” (1823-1833) yi litografiile editate in ateliercle sale
tipografice, I H. Radulescu prin ,,Curicrul romdnesc™ (1829), Zaharia
Carcalechi prin ,Biblioteca romédneascd™ (1821), M. Kogilniceanu prin
LCalendarul pentru poporul roménesc” (1845), si ,, Album tstoric si literar”
(1851}, Carol Popp dc Szatmani in ,.Albumul national” colporteaza la
nivelul unor imagini, litografii, gravuri un trecut legendar, resuscitat,
istorist 1 romantic.

Ingerinta savantd in memoria colectiva, legendard, prn rolul
imagmativ §i fabulatoriu incorporeazi in cultura romind o direclic
romanticd si istoricistd si una latinizantd care celebra acuratetea latind a
originllor ca memorie fondatoare. Ilustrativ pentru modul in care
interpeldrile savante, 1storice, articuleazi memoria legendard este titlul unei
cirfi editale de Gh. Asachi in 1840 gi intitulatd Dokie §i Traiun. Despre
zicerile populare ale romdnilor. ltinerarul Muntelui Piomd (Ceahldul).
LAsachi care in tinerefe mersese Ja Roma spre a-gi cuncagte obdrgiile
ncamului §i care printre cei dintdi intelese drama dacilor intdlniti pe
Columna lui Traian, incearcd acum sii exprime printr-un mit, ideea dublei
origini a poporuiui nostru. InsistAnd asupra substratului dacic, el deschidea
astfel lunga serie a acclor care savanti (s.n.) sau visiton romantics {s.n.) vor
cauta sa patrundi taincle celor mai vechi locuitori ai pAmantului roménesc.
O trudifie populard (s.n.} pe care Asachi o pune in legiturd cu un pasagiu
din ,.Descrierca Moldovei” de Cantemir ar i pistrat amintirea Doamner
Dochia (Dacia - n.n.} fiica lui Decebal, ratacind prin pustietitile muntelui
Pion travestita In pastorita. Urmdriti de Traian, ea ar fi scapat cu ajutorul
hn Zamolxe, prefacandu-se intr-o stinca. Numele Dochiei ar fi devenit apoi
acela al sfintei ortodoxe Dochia (Evdochia - nn) a ciiret 21 cade la

® thidem, p. 208.
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inceputul lui martie, cind soarele intrd in zodia berbecului $i natura
intreaga ar piange soarta fetel ultimului rege dac.””’

Inregistririle memoriei colective, induse prin interpolirnile savante
repereazi o adeviirati siratigrafie a wnui memotopos, centrat de municle
Ceahlau: un strat ancestral, astrologic (intrarca scarelui in zodia
Berbecului), unul dacic, precrestin, unul roman gt unul cregtin ce trimite
spre derularea sintagmaticd a sinaxarului. Fste un dialog intre timp gi
spafiu, intre kronos si kairos gl topos, Tntre onomasticd (Dacia, Dochia,
Bvdochia) si toponomasticd (Pion, Ceahlau). Aceste Inrepistrdn ale
memoriei localizeazi §i istoricizeazd naratiunea legendardi pe traiectoria
memorie-istorie-povestire, Hrgind, in consccintd, cAmpul hermeneutic
reconfigurat de asocierea dintre scris §i oralitate,

Dralogul dintre memorie istoricd si memorie legendard, dintre scris
$i oralitate rimite spre o reordonare a trecutului in intelesul ¢d s pan in
evidenta secvente de prezent triif” in succesiunea lui cronologicd, de
experiente umane, de fixare a oamenilor trecutului intr-un prezent ce le-a
aparfinut 5i nu de conexiune convenfionald si constringitoarc a acelui
trecut de prezentul istoriografic. Mai exact, istoricii confiscd prezentul
oamenilor {recutului §i 11 reamplaseazi nu intr-un prezent al trecutulul, cl
intr-un recut istoric defectiv de prezent. Aceasti paseizare abuzivd a vietii
oamenilor de altadati estc una dintre cele mat puternice deformari pe care
le aduce discursul istoriografic asupra trecutului. Inainte de incheierile
postmodeme asupra trecutului, P. Chaunu scoate trecutul din vectorizarea
lui cétre prezentu! auctorial, din liniaritatea lui evolutivd spre prezent si
constati ¢a ,.frecutul este un moment al duratei”, este o secventd de timp
care a avut un prezent triit, intr-o anumita durati, iar prezentul (,,de azi” -
n.n.) este un vittor trecut.

Aceastd ,prezentificare” a trecutului se face pnn faptul ci istoricul
nu di seama de un trecut triit, de o viatd pe care oamenii trecutului au triit-
o la umpul prezent. Calitatea esentiald oricirui prezent este ci acesta
reprezinti un timp trdit: | Prezentul este dimensiunea vietii. Toatd viata de
trei miliarde de ani este triiti in prezent.. prezentul nu este doar o
problema de cronologie, ci de inlensitate a trdini... trecutul nu esic decit o
succesiune de prezenturi, de triire deplind, intensd, trecutul este o

" R. Niculescw, Gh. Asachi yi inceputurite fitografici in Moldova in  Studii §i cercetin
de bibliologie”, Bucuresti, 1956, pp. 106-107 cf. s1 G. Calinescu, Istoria literaturii
romdne de la origini pdnd in prezent, Bucuresti, 1941, p. 62; Viaga si pdtimireua
cuvioasel Kvdochia (Vietile Sfingilor din lumea mortiij, Manastirea Neammlu, 1817.
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succesiune de rememordr.® lesitea trecutului din istoriografic si
readucerea sau reamplasarea lut istoricd, atribuie ,trecutului propria I
demnitate”, acel . Figensinn™, o oprire a trecutului in prezent pe care doar
memona o inregistreazi.

Memoria ca naratiune substituie explicalia istonograficd, cea care
trimite in mod esential si reconstituie un trecut directionat opresiv spre
prezentul auctorial asemenea unui tropism artificial, astfel incét trecutul nu
existd ca prezent in sine, ci doar ca retroproiectie a prezentului.

Aceastd ,propensiune regresiva” sau utopie regresivd” dupid unele
formulari, ce traduce, in fapt, un oximoron §i pnin urmare anulat prin
contrapunerea ., de plano” a sensurilor, riméne o temd romantici la care an
subscris N, Bialcescu, | Heliade Ridulescu sau Gh. Asachi cu , fantasmele
salc pasciste atit de bine fixate de litografiile didactice™

Ordonarea trecutului prin memorie si stratificarea memoriel
(istoricd, legendara) produce cel putin doud efecte in perimetrul
interpretativ §i reconstitutiv al vietii oamenilor de altidati Pe de o parte
prezentarea subiectivd a experientelor wmane, iar pe de alti parte o
reprezentare transistorick a sensulul §i a viztunii pe care ocamenil
.-prezentului wiit” le-au elaborat transsubiectiv asupra lumii, a onzontulw
de asteptare pe care l-au construit intr-o epoci sau alta. Din acest motiv,
istoria (scrisul istoric) se repozifioneazi ca memoric §i reprezentare.
Reconsiderarea locului memornei legendare in discursul 1storiografic
consolideazi statutul de stinta globald a istoriei si  deopotrivd
Ltesubstantiazi regulile metodologice ale cercetirii istorice™. "'

Aceasta calibrare istoricd a memoriei realizeazd tenstunca dintre
memoria {ransmisi, cea de ,durati lungd” si cea indusd, provocatd,
construiti. Deconstruirea istorici a memonei, in cazul locurilor i locuirilor
poate consacra §i un akt raport tensiv $i anume ¢el dintre |, Jocurile memoriel”
1, memoria locurior”. Dacd, in primul caz, este vorba de o concentrare Tntr-
un anumit loc a istorict ca marcaj simbolic al unor evenimente, procese §i
care sugercazii reperele unei istomi colective complexe ,subiect de

P Chaunu, La mémoire de | 'éiérwité, Paris, Robert Laffont, 1975, pp. 241-243.
°L Riisen, Desfacerea ordinii istorie-modernitate, postmodernitate, memorie, in
~Xenopoliana”, X1, nr. 3-4, [asi, 2003, p. 24.

wg. Antohi, Civitas imaginalis. Istorie 5i wtopie in cultura romdnd, lasi, Polirom,
1999, p. 128, intre istorie si wtopie este tautologic a mai plasa asa-numita ,utopie
Tegresiva’.

h Risen, ap. cit, p. 20.
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confrarietiti multiple §i stirmite, traversate fird incetare de mize sociale,
culturale, geopolitice”, a unel | istoril reconstituite”, in cel de-al doilea caz,
este vorba de un ,spatiu triit” de un marcay cotidian, al ,,amropiz:an'i”12 ce
memoteaza povestirile spusc gt nespuse incd, ale raportulut §i a confruntirii
dintre oameni i cadrele istonice $i socio-culturale ale vietii lor.

in ordinea aceleiasi dualititi analitice i reconstitutive (memoria
istorici, memoria legendard, locuri ale memorieil - memoria locuritor), se
poate plasa g1 jocul dintre memoria pierdutd 9 memoria regdsitd. Dinamica
unei astfel de altermanfe, transmutatii sau metamorfoze in procesul
memorizator urmeazi indeaproape utilizdrile politice sau culturale ale
trecutului sau intrd in mecanismele implacabile ale amintinil $i uitdrii.
Memoria | transmisd prin familii sau tradifie” s¢ crodeazi, se anemiazi
incepand cu a treia generatic sau se regenereazi | inlocuind vechile tipare
cu noi imagini”, invecinindu-se cu o istorie care este deopotrivi ,a
tacerilor, ocultarilor, dar si a redescoperirilor”."”

Amplasarea memoriei locuntior in siajul mstrumentalizdnii politice si
culturale a trecutului pune in evidentd acest joc al memoriei pierdute si
redescoperite Tn conditiile in care ., aceasti memorie este incorporata in situri,
edificar, statui, marturii geografice”. | Locurile memorici”™ in definitia hu
P. Nora, pomese de la matenalitatea locunlor in sensul stnict al termenulul,
dar ele sunt inciircate cu un continut simbolic ,.care evoci suportul imaterial,
al memoriei”."* Ele semnifica, in egald misurs, [asamintele trecutului, modul
in care 0 socletate s¢ reprezinti pe sine sau se dezvihuie altora prm oghnda
proprivlui trecut, dar 1 uitdrile, ticerile asupra unor aspecte ce nu intri in
demnitatea Tui ,commendatio memoriae”. Aceste locuri ale- memoriei,
precuim si ticerile asupra unor aspectc ale trecutului sunt rezultatul unor
~complexitati ale imaginarului™ care nu s¢ pot sustrage istorici,

in proximitatca accluiasi demers cognitiv asociat memorier i
imaginarufui. ale utitizéirtlor acestuia in discursul istoriografic, s-au lansat o
serie de interogatii asupra modului in care este posibild o istorie (scris
istoric} in accepfiunca lui clasicd. Ceea ce s-a refinut in mod csential este
faptul ca la nivelul memoriel i imaginarului se pot detecta remaneniele st
Jteprezentantele” in intelesul lus P. Ricoeur, ale trecutului in percepiia

2R Marronis, Lieux de mémoire, mémoire des liewx, in ,,Montagnes. . .” p. 450,
ML Vovelle, La mémaire perdue, la mémoire refrouvée. Aix-en-Provence, oit Ia
mémoire ef la ville, in ., Montagnes Méditerrrance Mémoire...”, p. 248.

4 Ibidem, p. 250.
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individuala si colectivd, rezultate din transmiterea ,,marii istoril” prn releul
amntirilor ,.celor mici”.

Derularea . marii  istorii” la  nivelul unui  discurs  oficial,
institutionalizat, Iyi gaseste replica idiomatica, populard, particulard la nivelul
memoriei §i imaginarului colectiv. Cele doud sunt sesizabile in asa-numitul
Jegendar istoric”™”, care esie un ansamblu complex de surse, reprezentiri gi
transmisiuni generap'onale detectabile in imagini, obiecte, cuvinte din
gestiunea memoriel §i mmaginaruln. Suportul esential al acestora este
memoria familiaty, intrucdt ,.codul familial este cel care conserva raportul cu
trecutul” §i in cgald masurd este ,Jocul privilegiat al comunicanii™® i al
transmiterii memoriei. Familia oferd um context de ascultare i reverberantd a
comunicrii i a enunfului memorizator. Tn acest cadru, se recepteazi, se
transmite i refransmite prin mernoria generationald ,,marca istone”.

Ceea ce refine memoria §i imaginarul social prin traditia orald este
unicitatea sau evenimentele unice dinspre ,marea istorie”, care apoi s
convertesc intr-o ipostazi simbolicd ce inscrie durata lunga a istoriei. Teme
precum: luptele, exploatarea, persecutiile, clandestinitatea, rezistenta,
exodul sunt everumente /mpresive ale memoriet colective st fransfigurative
in zona imagmarulul. La incidenia cu marea istorie, memoria colectivd
devine memorie istoric’’, iar imaginarul o constructie islorici sui-generis.
Memoria Istoricd presupune o constructie si 0 reconstructie permanenti a
trecutului, un . montaj ce opercazi cu citate i reutilizin ale trecutului” ™
Mermoria istorica este prin urmare o ,.economisire a trecutului tn prezent”,"
Pomind de la aceastd constructie a trecutului in memorie $i imaginarul
colectiv, se poate particulariza acel _historem™ ce reprezinti un ansamblu
de formule, clisec, imagini grupate In cuvinte sau grupunt de cuvinte ce
subzistd la nivelul oricirui discurs istoric si identitar. Fste o ,reperare” a
trecutului in discursul istoric nu atét sub semnul veritatii, cdt mat ales sub
cel al celebririi, comemoririi, al transmiterii sensulwd istoric ancestral 2

* P, Gaudin, C. Reverchon, Entre mémoire et imaginaire, 'histoire antrement, n |,
Montagnes Méditerrranée Mémoire...” p. 535 ef sq.

' Ibidem, p. 537.

7 Ihidem. p. 537.

'S Ibidem, p. 538 of si A. Muxel, Individe et mémoire famitiale, Paris, Nathan, 1996.
** Ibidem, p. 539 cf 1 P'. Nora, Fnre mémoire et {histoire In  Lieux de mémoire”,
vol. 1, Paris, Gallimard, 1984,

* Ihidem, p. 241.
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Seducitoare prin ,efectul de real” pe care 1l produce provocarea
memoriei ca marturie istorica’', aceasta trebuic si stea sub semnul criticii
istoriografice, a distantdnii critice mai ales in conditiile postmodernitatii,
cind s-a instituil ,era mérturiei”, a povestirii de viati, care fatalmente
augmenteaz — incontestabil — cimpul documentar, dar in mad imperativ gi
pe cel critic. Mirturia ca practicd a memoriel — din zona aceluiasi demers
cognitiv — este rezultatul unei alte dualitati instituite la nivelul unei
polarititi auctoniale, anchetatoru! (cercetitorul) si martorwl. Aceasta se
construieste In contextul istoriei orale infr-o coexistentd echilibrati dintre
anchetator §i martor, bazati pe un transfer mutual de incredere in care rolul
primordial il define ,cultura si etica personals a cercetatorului”.” Ele se
manifestd in principal in empatia cercetitorului, adici in capacitatea de a te
plasa in starea interlocutorului. La rindul ei, empatia poate induce fie catre
simpatie §i politete, fie citre intimitate gi respingere.

Mérturia provocati comporti o scrie de functii in procesul
reconstituinii 1storice, dincolo de utilizarea ei primordialz ca sursa istorica
genuind. Functia eficd a marturei devine evidenti, in cadru unei istoni
fupte, disperate, distruse”, ca indeplinind in acest caz o, tripia vointi de
Tnfelegere, amintire, transmiterc”z}, fapt ce reverbereazi in cele din uoma in
construirea memoriel colective.

Functia epistemologicd reiese din actul dialogic al cunoasteni si
comunicarii, instituit intre cercetdtor ca mediator gi interpret al memoriei gi
mérturiei §i mterlocutor ca purtdtor pasiv al memonei si factor activ al
mitrturiei. Acest baleiaj incorporat in persoana mariorului de la memorie s1
amintire  la  mdrturie  gi  transmitere, configurcazii  complexitatea
fenomenului oralitatii.

fn conlucrarea dintre cercetdtor §i interlocutor sc releva si o functie
intelectuald a mirturic, 1o sensul ¢ ea produce o ordonare, o clucidare §1 0
reconstruire inteligibild a memoriei si amintirilor, articufate de o logici
narativi gi, deopotrivi, estc sugerati sau indusi martorului o lecturd criticii
a evenimentelor relatate. in egald masurd actor al memorier”, martorul
participi in mod esential la un ,ecleraj al locurilor, monumentelor si
situatiilor studiate™ sau augmenteaza ciAmpul . vizual” si documentar al

> of. A. Wieviorka, L. Ltre du témain, Paris, Plon, 1998,

# Chantal Bordes-Benayonn, Le chercheur et le iémoin entre enquéte ef entenle, in
~Montagnes Méditenrande Mémoire...”, p. 530.

2 Thidem, p. 531.

2 fhidem, p. 533.
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evenimentelor narate, realizindu-se o multiplicarc a cunoagterii unel
singularitipi evenmmentiale. De la singularitatea povestlidi, marturici in
perimetrul sociologic se ajunge Ja o pluralitate de surse documentare ce
fecompuit §i reconstituiesce evenimentut istoric. Din aceasta. perspectivd se
deduce functia commumitard s socwld a martunei Tiste vorba despre
proiechia prin marturie a istoriel realitate, o care se relevd o indelebild
confruntarc intre ,,0 comunitaic de destin st o pluralitatc a experientelor™”

In planul naratvititii mirturici se poate descopeni o functie
dramaticd Tn compunerea (ramei relatdnii. Martorul mntrd in conditia unui
dialog imaginar cu interlocuton virtuali, marton nevizufi ai mérturici sale,
dar in egald misuri el aduce In economia povestirii sale citatud, dialogul cu
alti, podtionarea opmiitor, confruntirii $i contirmirti, toate asamblale ntr-
un scenariu cc redd istoria-rcalitate in narafivnea marturiel. Relatarea este
in interioritatca sa, asumarca unel istorii-realitate déja-vu” care sc
deruleazi prin cvenimente $i personaje, situatii §1 iposlaze scenice care sunt
transmisc de autotul-scenanst carc este martorul. Acest joc scenic redat
prin mérturie este specific oralitdtil, spuncri.

Compkmentard unei 1storil memorate, a unci islor Jla purtitor”
(martorul), existd o altd 1postazi a memonel provocate sau cercefate, cea
ofentd de o expedific in universul sau patrimoniul memorialistic al unci
familii reprezentate de asa numitcle fdrtii de famihie™ (scrsori, acte
notariale, albume de fotografii, jurnale clc). Raméne sub semnul
exemplarititii o cercetare realizatd pe aceastd temd a memoriei §i
sentimentelor in zona alpind din Provence™ Aceastd istorie . domesticd”
prin memoria scrisi $i vizuald configureazd intr-un mod aparle 0 memorie
identitara ca o entitale ce materializeazi si concentreazi patrimoniul real gi
afectiv al unei familii, Jocul dintre vazut si nevizut, dintre prival $i public,
dintre . nuditatea™ seeretelor de familie si pudicitate determind seductia unei
aventuri in cercetarca memoriei familiale. Tipul de anchetd orald abordat
intr-0 asemenca cereclare poate mduce [enomenologia identitatii, a
prestigiului i a memoriei in spatiul familial.

Mclodologic se instituic o relatie functionald intre patrimoniul
familial, narator §i anchetator, in sensul cd adiacenfele memoriei, hrtiile 51
fotografiile de familic ies din adiabatismul lor domestic prin intermediul
* thidem,
¥ Yeschet, Les papiers des familles. Une ethnologie de 'écriture, de fa mémoire
et des sentiments en ['rovence olpine, Aix-en-Provence, Publications de
I"Université de Provence, 1998,
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etalarlor gi decodificarilor pe care le aduce martorul-membru de tamilie.
Mai exact, acest martor provocat de istoricut cercetitor realizeazi un ghidaj
oral prinire aceste urme ale memonel care sunt hartile de familie”
Intervievatul asambleazi intr-o naratiune memorialisticd sui-generis,
memoria scrisi §i vizuald, umple zona interstitiald din acest sistem sau retea
memorizatoare pasivd. Martorul (intervievatul) este de fapt un intermediar
ce vivifica povestile nespuse, utate sau arhivate in scrison si fotografii i le
articuleazi infr-un discurs coerent rememorativ.

Pe de altdi parte, acest ghidaj oral in arhiva farmiliet produce o isiorie
in istorie, in care memoria scris i vizuald este deopotrivi subiect si obiect
n procesul reconstitutiv, intrucdt ghiduol oral, din familie se presupune si in
egald misurd se livreaza pe sine ca obiect al memoriei generationale, ce
este, la rdndul ei, succesiva generatiilor trecute, mai exact, ea reproduce §i
transmite mai departe un patrimoniu memorialistic.

Hartile si fotografiile de familic ca patrimoniu identitar si simbolic
al unei familit exprimé in mod indirect o ordonare a memoriei unei familii,
Acest proces ordonator articulat de inchiderea (incapsularea) memoriei in
hartii de familie i de fixare a prestigintui s idenlititii in nscrisuri
notartale, juridice este finalizat de o indexare a acestora intr-un patrimoniu
memorialistic in majoritatea ln latent §i pasiv §i doar uncori resuscitat in
demersurt juridice (tranzactii de proprietate, procese in justific etc.) sau in
cele afective si rememorative. Etalarea memoriei, prestigiului si a identititii
familiale se petrece 5i In conditiile unei rememordn provocate (interviuri,
anchete) sau in sifuatii concurentiale din comunitate, societate cu finalititi
centrale de miza faimei $1 a recuncagterii.

in ultimul rAnd, hartiile de familie” si fotografiile si indexarea lor
transmii informatii, modele metodologice si functionale privind culfura
memoriei in familic. Aceastd culturd a memoriei gestioneazi ,,0 memorie a
sangelni” si 0 memorie a solului”’, o component umana si una fizics,
materiald, una incorporati in timp, cealaltd in spatin. Astfel, memoria apare
ca virtualitate a unei realitifi patrimoniale si a unei reprezentin simbolice
in discursul familial §i gencrational.

De la o istorie ticutd, cea a hértiilor de familie” si a fotogratiilor,
in dialogul dintre istorie §i memoric sc interpozifioneazi povestirea yi
povestea locuridor. O cercetare in acest sens fiind volumul infitulat

7 Ibidem, p. 212,
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_Povestirile Occitaniei™® care aduni un grupaj de studii ce asambleazi
povestirea (ca discurs) a unei zone de o pregnanti identitate etnoistoricd
si culturali din spatiul francez. Cercetarea i desconstructivismul
literaturii traditionale culte in vederea recompunerit jstoriel , spuse” sau a
isloriei ca povestire formeaza tema centrald a volumului mai sus amintit.
In cazul de fata, povestirile istorice, operele literare, miirturiile
individuale, ,marile cicluri legendare™, céntecele sunt in cele din urma
povestiri despre origini”. Altfel spus, toate povestirile sunt adjudecate ca
raspunsuri multiple, diverse la interogarea trecututui gi in plan secundar
de legitimare, ¢e definesc st autodefinese un spativ cultural-istoric. Toate
sunt in cele din urma o istorie scrisd la persoana intdi, o istorie care
vorbegte prin si despre sine, o istorie dezalienati in ,formi purd” ce
urméreste regisirea _eufoniei pierdute”.” Aceastd narativitate generica si
originari cste una fondatoare i unica cc ulterior s-a spart $i s-a diseminat
intr-o multitudine de povestiri care s-au aflat de-a lungul timpului istoriei
intr-o neostoita ciutare de sine si de intoarcere la eufonia unui spafiu si
timp primordial, extraistoric.

Povestinile prezente in aceastd lucrare se organizeazd dupd o
structuri de doud ori ambivalentd. Intr-o prima instanti, se poate evideniia
ipostaza narativi a acestora ce se argumenteazii prin propensiunca de a
povesti intr-un timp al povestirii, al retrdirii virtuale, ca prelungire a unui
timp al retréirii istorici-realitate, ca ,res gestac”, si a doua ipostazi, cea
discursivd, ce se poate asocia comunicirii verbale, gestuale, iconice
aferente aficmdrii identitdfii unei comuniiifi, a unei societdli.

intro a doua instantd se poate releva dualitatea de planun din
»istoria-povestire” $i anume un plan al ,.mari istorii”, oficiale, indepartate
s1 un plan al istonei-povestire circumscrsd locului, a proximititii gi
VECInatatii, o istorie domesticd. Altemanta sau diatogul celor doud planuri
imtretin identitatca unui spatiu cultural-istoric de maximd pregnanti a
particularismului, a idiomatismului, cum e¢ste Languedoc. Apresivitatea
-~maril istorit” asupra unui spatiu cultural, istoric si lingvistic particular esic
relevabild nu numai in pierderca limbii originale . langue d’Oc”, ci §i in

disparitia unui teritoriu original, in disolutia , ascendentelor tutelare”

% Récits d'Occitanie {Sous le direction de Jean-Claude Bouvier et Jean Nogl Pelen)
Alx-en-Provence Publications dc 1."Université de Provence, 2005,

]brdem p7

* Ibidem, p. 6.

15



])onﬁ:__R_ﬂigsi . Editorial

Ele sunt remarcate insé in memona individuali si colectivi printr-un
fabulos travalin naraav”, pe care martoriy, locuitoni il reactiveazs pentru
a-gi justifica gi legitima o identitate, chiar daci ca a fost pierduti in fata
Jnarii istorii”, oficiale, etariste si dominatoarc. Povestirea si memoria sunt
singurele ce recompun spatiul originar si ereditar, ¢le s¢ convertese intr-o
autoreferentialitate a unui discurs identitar defectiv.

Tntre marginile scrisului gi ale oralitifii se plascazi cercetdnle pline
de sugestii pentru istoria orald, asupra emwfextelor. Definit drept un lext
oral, nregistrat” si un ,discurs oral”, etnofextul cste un text provocat,
lingvistic §i extralingvistic, de citre ancheta orald 1 aparfine unel cultuni
»nterioare” locale, regionalc, etnice. Este un text provocal si recuperal
dintr-o interioritate genuind, nu printr-o anchetd de tp sociologic i istoric,
ci printr-una etnotextuald”,” preocupatd dc a punc in evidenid cu
predilectic tradifiite si identitatca culturald a unel comumitifi (povestin,
proverbe, cinlece, balade, legende ete)).

Etmnotextul este nu numa un text oral, ¢1 st un discurs oral, adici ceea
ce un grup sau comunitate comunici despre sing, despre , propria realitate,
istorie, prezent, permaneniele culturii §i mutatiile pe care le-a traversat™ *
Prin urmare, etnotextul este un endofext care mduce nu numai o ,lecturd
culturald™, ci si una ce a indexat §i fagocitat in interior evenimente sau
fragmente din marea 1storie. Etnotextul este un vehicol al ,,mani istorii”,
asumate si asimilate secvential la nivelul unei comunicdri identitare.
Resorbtia ,marit istorit” Tn memoria colectivi $1 asezarea el in palierele
tradifici §i culturii produce o povestire ,par clleeméme” a istoriei.
Etnotextul recentreazd marea istorie in ipostaza ei triith, nu neapdrat
adevirati, ciit mai ales autentici.

Aceasti frecere in revistd a cercetdnlor §i preocupdrilor ce
marturisesc realiziri sau Intdlmin cu istoria orald din sudul Frantel vin s
argumenteze emergenta unui spatiu al oralitat in discursul istoric §i
etnologic contemporan, sau altfel spus, presiunca unui spafiu tradifionalist,
fabulos asupra intreprinderii erudite, impregnate in mod natural de o
,.sensibilitate sudici™ aparte a memorici st istorici,

Prof. univ. dr. Doru RADOSAYV

* Les voles de la parole. Ethnotextes el litérature orale, Aix-en-Provence, 1L P,
1992, p. 14.
32 bidem, p. 15,
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