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Congresul naţional bisericesc 
(Fine) 

Şediţa VIL 
{ţinută la 20 Octobre st. n. după ameazi). 

Urmează referada comisiunii organisătoare în ces-
tiunea înfiinţării episcopiilor noi. 

După un esposeu detaiat asupra demersurilor fă­
cute până acum în această chestiune, în firul cărui espo­
seu referentul dă cetire şi proiectului elaborat în causă 
de secretariul ce-nsTstotiufni metropolitan şi raportului 
consistoriului metropolitan nr. 373, ambe în cestiunea 
episcopiilor, referentul P. Cosma face în numele comi­
siunii organisătoare, următoarea propunere : 

„Congresul constată, că consistoriul metropolitan 
nu a îndeplinit întru toate conclusul congresual nr. 
64 din 1900. Se îndrumă deci de nou, ca în proxima 
şedinţă plenară să iee mSsurile necesare pentru pro­
curarea datelor esacte, pe basa cărora să-şi poată ela­
bora proiectul ce i-se cere ; iar' însuş proiectul să-1 
înainteze la proximul congres astfel pregătit, în cât 
congresul să-1 poată pertracta în merit". 

Propunerea aceasta după lungi desbateri se pri-
mesce cu un aditament făcut de Preasânţitul de la Arad. 

Tot comisiunea organisătoare, prin referentul A. 
Hamsea referează asupra raportului nr. 411 al consis­
toriului metropolitan, prin care fusese presentat con­
gresului studiul istoric „Metropolia Românilor din 
Ungaria şi Transilvania" scris de Precuvioşia Sa 
arhimandritul Dr. Ilarion Puşcariu, făcend următoarea 
propunere: 

„Raportul consistoriului metropolitan se ia la cu-
noscinţă şi congresul apreciind valoarea literară a 
opului „Metropolia Românilor ortodoxi din Ungaria şi 
Transilvania", lucrat de arhimandritul Dr. Ilarion Puş­
cariu, esprimâ autorului recunoscinţă; iar' cu privire 
la memoriul menit a înfăţişa viaţa şi activitatea des-
voltată la metropolie şi în singuratecele diecese în 
cei 25 ani ai vieţii constituţionale bisericeşti, cum şi 
resultatele obţinute în acest interval, consistoriul me­

tropolitan se însărcinează a lua disposiţiunile de lipsă, 
ca elaborarea memoriului contemplat să se efectuească 
în cel mai scUrt timp, iar' resultatut să '1 subştearnă 
proximului congres ordinar pe lângă raport special",. 

Propunerea se primesce fără discuţie. 

Şedinţa VIII. 
(ţinută la 21 Octobre n.) 

Presidiul presintă declaraţia sinodului episcopesc 
în causa acuselor intrate contra lui Vasile Mangra, 
vicariu la Oradea-mare, ca îndeplinire a conclusului 
congresual din şedinţa VI., carea e dé următoriul 
cuprins : 

„La dorinţa Măritului congres, cercetând noi 
arhiereii arătăriie intrate la metropolie contra presi-
dentului consistoriului nostru déla Oradea-mare a vi-
cariului episcopesc Vasile Mangra, am constatat că la 
forul bisericesc nu s'a iniciat nici o procedură şi că 
nu esistă nici o sentinţă, şi aşa am aflat cu cale, ca 
arătările amintite să se transpună episcopului concer-
nent spre ulterioară competentă procederé. 

Sibiiu, 7/20 Octobre 1903". 
Urmează referada comisiunii organisătoare (refe­

rent P. Cosma) în cestiusea incapabilităţii de oficii a 
vicariului de la Oradea, Vasile Mangra, care e tot-odată 
şi asesor ordinar în senatul bisericesc al consistoriului 
din Arad, — cestiune sulevată prin interpelaţia depu­
tatului P. Rotariu în şedinţa a cincea, şi relegată de 
Esc. Sa la competenţa congresului. 

După o introdúcele vastă şi instructivă, în care 
arată modul cum a fost compus „Statului organic" 
şi cum, în lipsa timpului au remas neprecisate unele 
cestiuni, cum e şi cea a vicariului de la Oradea mare 
face următoarea propunere : 

„Consistoriul din Oradea-mare fiind coordinat 
consistoriului din Arad, nici membrii, nici presidentul 
vicariu al aceluia nu pot fi în acelaş timp şi mem­
brii ai consistoriului din Arad, nici vicariul episcopu­
lui instituit pentru acel consistoriu nu poate fi în 
acelaş timp membru al consistoriului din Orade." 

După lungi discuţii propunerea se primesce. 
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Şedinţa ultima. , , 

A urmat 'Teferad'a eortlisiuhil, aleasă pentru cen­
zurarea raţiociniajui fundaţimiii Gozsdu' pe auul'1902-1 

: • Pe basavactelor; referadaiarată, că Representa;nţa; 
fundaţiunn a 'tfmut în ace'f an lO'şedmţe ia»' comitetul 
a ţinut ll :şedmţt>. în cari au fost r'esolvato >949 aote 
şi aU-iost îndeplonite hotârînle Representanţei. Agen­
dele principale au fost*vvotareastipendiilor şi edificarea 
caselor noi în Budapesta. 

Sliţţândtf s'au. ;distobuit în 191)2 îp şurpă-de 58,361 
cor. 91 filen între "155 stipendişti, fiind coVrîputate în 
suma aceasta-şi taxele -rîgorosanţilor. Uupă studii : 
stipendiile au fost date pentru: jurisprudonţâ, medicină, 
filosofie, technicâ. silvicultură^montanistică, agronomie, 
comerciu, miliţie (oadeţi) si gimnasiu. 

. în legătură, cu acestea referada scoate la iveală, 
că representanţa,a luat.şi în ; acel an hotărî re, ca sti-
pendiştu fundaţiangi, în toţ locul unde^se află la stu­
diu, sa fie^şnpraveghiaţi pun persoane de încredere 
în ceea^ce-pnvesG&îStuduaf şr purtările şi .deosebi să 
fj© îndemnaţi „,1a studiu,. Ja .purtarebună/, -la cercetarea 
bjserice/,,^, la învăţarea Jimbi» române". ^ • 

PwvdctQwu Ja educarea jcaşslpr, referada constată 
următoarele: i 1 

în câ4" pentru'zidiri le de UDOu a caselor nr. 13 
di a strada KmUy sfr nr. -16 din sttauda Dob, comunicăm 
căHa^slm»doa«iSvjiase,ts'au jadifiaai.i.de nou^i m curtea 
dintrg ele mai ridicat 5 case--?» formă de ba^an 
Prin aceasta* zidire nu numai că «s'au rezidit din fun­
dament cele 2, case y>echi, nr 13 şi 16, daţ' s'a valorat 
întreaga curte, cari mai namte nu producea nimic, aşa 
după combinaţia făcută de representanţa casele cele 
noue. proiectate a ae zidi cu 1,220.000 de coroane, se 
vor renta cu 5 — 6f"0 venit curat, pe când cele vechi 
sc rentau nurnat <su 8 3 / 4

0 /

0 

E de : însemnat şl aceea,'ca mei în1 decursul tim­
pului de zidire casele n'au remas neproductive, fiind-că 
zidirea s'a făcut pe rând, una după alta. •<< 

Finansarea speselor de zidire s'a făcut aşa, că s,a 
luat în vedere a se împrumuta în cont curent cu '5 r/ a°'/ 0 

peste tot 1,000.000 de coroane, ridicat după trebuinţă 
şi pe lombard făcut cu hârtiile de valoare ale funda­
ţimiii, şi cu drept de replătire după plac. Cu toate acestea 
planul de replătire e proiectat numai pe zece ani". 

Averea fnndaţiunii, la finea anului 1902 era 
următoarea : 

I. A c t i v : 
a) realităţi ,,. . . . . . . . . ,,.... Cor., 1,197.692;53 

(în care se cuprinde 
... şi. suma.de 400.362-, ... 

cor 39 fii. • învestită în casele noi pănâ 
la finea anului 1902) . , ... . . . . . . 

b) efecte . . . . .„ 3,104.445;— 
c) mobiliar . . . . . . . . . . . 910.70 
d) pretensiuni licuide „ .22.96240 

Suma totală Cor. 4.326.010-63 

II., P a s i v e : 
a) capitaţul venitelor pe' 
.. , cari. fundaţiunea le 

sol vesee^ văduvei fun-
.datorului . Cdr..141.674.— 

b) împrumutul contras din 
fondurile .arhidiecesei . . . . „' 480.690-— 

.( Suma totală Cor. 622.395 — 
.Compărând .activele cu pasivele, resulta avere 

aclwă curată: Cor. 3,703.645.40, , 
i jAsemănată acesta, sumă cu averea activă curată 

do;la .finea anului 1901, resulta un şporiu de 181.136 
cory 61 filen. 

Iar'; adăugând la ,suma activelor yaloarea obiec­
telor.-, ea-nu r aduc venit (mausoleul, fundatorulp^. mobi-
haralyassale,. mappa şi planuri, etc.) şi-capitalul rentei 
viagere, a .văduvei fundatorului, resulta drept avere 
aetivă curată,la finea anului, 1802 suma de 3,845.320 
cor. ,şt \40: jileri. . 

; în, {lua.arătând, că ideia de a ridica în Buda­
pesta un internat pentru tinerimea română de la-şcoa-
|eip, de. .acolo ,,íiu . a¡•., pujtut fi reahsată. din cause 
nedependenţa, de ¡represen tanţă, — face următoarea 
propunerea: 

a) Raportul se aproaba şi se aclude la proce­
sul verbal. ^ 

- b) .Representanţei şi .comitetului fundatiunii se 
esprjm.ă mu(tămită,centru părinteasca Jngrirhe Şi^erij-
tru acurateţa cu care s'a ocupat de afâceVifen<îuiida-
ţiunn ; totodată, luându-se act de absolutoriul dat nu­
mitelor organe pe anii 1900 şi 1901 prin consistonul 
metropolitan (în temeiul conclusului congresual nr. 
249 din 1878), congresul constatând deplina corectitate 
a raţiocinlului pe 1902 dă numitelor corporaţiuni 
obsolutbnu pentru gestiunea dm acel an. 

Se primesce. 
La ordinea zilei urmează raportul comisiunii fi­

nanciare, care prin raportorul Traían Barzu referează 
despre reţiocinnle fondurilor metropolitane pe anii 
1900—1902. La aceste fonduri se constată o crecsere 
de 33030 cor. 13 fit. ' . ' - . ; 

La propunerea comisiunei raţiotiriiile se aproaba 
ş i se votează' consistoriului absolutoriu. . . . ; .... -

Se votează apoi bugetul consistoriului metropolitan 
pe anii 1,904—1906. 

Referează apoi Vasile Goldiş în numele cqmisi-
uhii şcolare, primindu-só fără discusiune toate propu­
nerile! comisiunii, ne -mai având dnij: deputaţi pacienta 
să discute asupra lor. S'au luat la cunoştinţă rapoartele 
consiştoarelor, eparhiale despre mersul învăţământului 
în şcoalele noastre, cu adausul, că pe viitoriu consis-
toarele eparhiale, din trei în trei ani să facă rapoarte 
separate despre starea mersului didactic al învăţă­
mântului în parohiile lor în ce privesce progresul, 
intensivitaţea şi eventuelele scăderi ce se opun pro­
gresului, relevând cu deosebire acele momente, cari 
sunt de natură a provoca vr'o disposiţiune din partea 
congresului, iar' consistoriul metropolitan resumând 
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într'un raport special aceste momente, să facă con­
gresului proiect de resoluţiune cu privire" la ' momen­
tele de sub întrebare. 

S'au luat la cumoscinţă rapoatele consistoarelor 
eparhiale despre resultatele obţinute în aplicarea moda­
lităţilor referitoare la inspecţmnea didactică a şcoalelor. 

S'a decis a se pune provisor în aplicare cu înce­
perea an. scol. 1904/5 planul de înveţăment' elaborat 
ca proiect de ancheta bărbaţilor de specialitate esmişi 
do consistoarele eparhiale, cum şi planul pentru insti­
tutele pedagogice elaborat tot de anchetă, care a 'fost 
revôzut şi de Preasânţitul Sinod episcopesc, şi din 
punct 'de vedere bisericesc a fost aflat, neescepţionabil. 

S'au luat la cunoscinţă rapoartele consistoarelor 
epar.hiale despre îriodalitâţîle catechisării elevilor noştri 
là iiistatutele de înveţăment străine şi se învită eorisis-
toriul metropolitan ca pe basa normativului publicat 
în acest obiect de consîstoriul arbidiecesan (consta­
tat find, că proiectul présentât de comisia şcolară în 
această cestiune în congresul din 1900 a fost o simplă 
copil după acest normativ) ascultând şi opinia consis­
toarelor eparhiale, să presinte la proximul congres 
un proiect de normativ general pentru c'ateohisârea 
elevilor de la şcoalele strane 'din' Metropblie."'""L ' '''•" 

După votarea bugetului congresual se' aleg prin 
aclamaţiune membrii în delegaţiuriaa congresuală pentru 
căuşele pendente între metropolia română şi cea 
sârbească. Presidentul delegaţiunii este I. P . S. S. 
I^ettopoHtûir'toan Meţianuţ iar "v^preàt'dën^.F/ !Ş.' ' S. 
episcopul Aradului Ioan Papp. Ca membri se proclamă 
(trei din diecesa Aradului, iar trei din diecesa Caran­
sebeşului) următorii deputaţi : F. Musta, A. Hamsea, 
Dr.. Iosif Gali, Zeno Mocsonyi, Ilie Trăilă şi Petru Truţa. 

.La ordinea zilei urmează- alegerea unui asesor 
ordinariu din diesesa Aradului în senatul bisericesc, 
a anui asesor ordinariu mirean din diecesa Caranse­
beşului în senatul şcolar, şi a asesorilor suplenţi 4 
în senatul bisericesc, 1 în senatul şcolar şi 1 în se­
natul epitropesc. 

Presenţi 71 votanţi. în comisia de scrutiniu se 
aleg dnii : Filaret Musta, P. Cosma şi M. Velici. 

Resultatul votării a fost : pentru postul de asesor 
ordinar în senatul bisericesc a întrunit V. Mangra 38 
voturi, iar' V. Beleş 31. în senatul şcolar acesor or­
dinariu: I. Budinţian 67 voturi: Suplenţi, în senatul 
bisericesc : Dr. I. Badescu 63, N. Roxin 43, R. Cioro-
gar 41, A. Ghidiu 38, Dr. M. Cristea 26, Dr. T. Puticiu 
13, V. Voina 22, Dr. I. Trailescu 5 voturi. în se­
natul şcolar : Ilie Trăilă 45, Dr. L. Lëményi 24 ; în 
senatul epitropesc : M. Velici 43, M. Cirlea 24 voturi. 

Presidentul declară aleşi pe cei cu majoritate 
de voturi reservându-şi dreptul, că asupra alegerilor 
din senatul bisericesc se va pronunţa altă-dată. 

Escelenţa Sa constatând că toate obiectele avisate 
la această sesiune congresală s'au resolvit, mulţămesce 
mai întâiu lui Dumnezeu, apoi d-lor deputaţi pentru 
interesul arătat faţă de căuşele congresului, şi implo-

rându-le darul şi binecuvântarea lui Dumnezeu declară 
sesiunea ordină actuală a congresului închisă. 

, Luând-cuvenţul .:Ilus,trifatea:,iSa: dl,Joari cav. de 
Puşqariu, în, nqmele.co^ţeşului-mulţăme^JEsceJejiţei 
Saite.jpen.trq. tactul ş\,înţelepciunea.• c%caje.. a condus 
congresul, dorindii-i, de; la.; Rumnezeji. încă mulţi : ani, 
ca să poată, conducebiserica nostră drepţicredincioasă. 

""••^ ;':•••••'•'•"' ' Dn'păi:'hTel. Rom," . 

Dispute cu Nazarenii 
' .'••- ,:

 : ;• IV. Despre botez: •, ;. . . 
' ' • '•' ••'•" • ; ' V " •• (Fine) : " ' •; U[.- . . . 

Ori-cât de" învederat resulfă această din epistola 
lui Ciprian, totuş1' confearii 'botezului :'prttricilor-'\5autaV' 
şi aici a1 slăbi puterea 'aceste i ndaufi mărturii (dovezi) 
prin întortocheri artificiale. El zid adeCă^câ botezul 
pruncilor 'a aflat'primire humâl tri' foiserica africană, 
carea a fost căzut în isiricâcitifreâ;' •te^ţătarei-"'' şt • -is, 
năravurilor 1), ca şi dâlnd Iriheu} ;Ip'6îit, i !0rigerie măr­
turii 'de mai înainte penţiii botezul'''pruncilbV/'încă'-s'ăir 
fi tînut de bîsGrica''' aW'^fta|JT%&'^Aptâ chiaF"$t-î'ri 
biserica 1 această, ciJhtlnHiă•'•>"yi,',^boiiezul''!''pi?rifteiî©r s'a 
putut ivî numai cu puţin timp mai înainte; 'căci de 
ar fi fost el aci' d e m a r . m u l t >;timp;nsinodul n'ar fi 
avut trebuinţă să delibereze (să se sfătuiiască) asupra ei*. 
A-şft-«st&^aeaiîuti»bai)eii»;arfie'fosA^eeasodaofc^pefc ,î> 
bo'te^â *prâfiG&' advârstaidi, :«©iaNîiaaife ©atnerii mari"? 
Dar n'a fost aceasta întrebarea. Din contra tot însul 
era împăcat cu ' aceea, că pruacii au să ;se boteze şi 
adecă după Fidus în a 8-â zi iar după eeialalţi nemij­
locit după nascere. Altcum' Tertulîan,..care trăise în 
aceeaş Cartagine cu 50 de ani mai înainte înărturi-
sesce, cum am "zis mai înainte, cumcă botezul.prun­
cilor pe timpul seu era acolo obieeiu respândit. • Deci 
cum putea el să se fie ivit acolo numai cu puţin 
mai înainte. Vezi, cum un prejudiţ de părtinire preo­
cupă mintea şi memoria lor! 

Cumcă botezul pruncilor a fost deja lăţit atunci 
şi afară de biserică Cartaginei, în teri şi provincii 
depărtate, vreau să-ţi dovedesc acum şi cu alte mărturii. 
Una din acele până acum nebăgată în samă, ni-o dă 
Mani întemeietoriul sectei, maniheilor. care fu omorît 
în Persia pe la anul 227. Mestecând creştinismul cu 
păgânismul vechilor Perşi, Mani privia tot ce este 
corporal de necurat, de un lucru al spiritului reu şi 
astfel lăpeda şi botezul cu apă, dar se provoca la obiceiul 
de a boteza pe prunci, care obiceiu domnia la creştinii 
din Persia spre a arăta acestora, cumcă ei singuri 
presupun stricăciunea naturei omenesci, ce o învaţă 
el. El zice : „Eu întreb: pentru-ce primesce %mul cură­
ţirea prin apă înainte d'a face ceva reu, deoarece el 
pentru sine n'a făcut "nici un reu? Dacă însă n'a 
făcut nimic reu şi totuş trebue să se cureţe atunci ei 

l ) Kôbner pag. 103. 
a ) Pozzy : Le baptisme des enfantes pag. 15—20. 

http://Saite.jpen.trq
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arată prin aceea, că se pogoară din o origine (viţă) 
stricată"1). Aşa dar şi în Persia era pe atunci botezul 
pruncilor un obiceiu general (deobşte) la creştini. 

Tot din veacul IlI-lea se trag, după judecata 
mai multor învăţaţi, şî constiţiunite apostolesci, cel puţin 
cele 7 cărţi dintăiu ale lor. Aci, sezice în text grecesc r 
„Botezaţi şi pe copilaşii voştrii neverstnici (nepia) şi-i 
cresceţi in disciplina şi frica Domnului, căci el zice: 
lăsaţi pe prunci să vină la mine şi nu-i opriţi"2). Contra 
amânărei botezului, care dela TertuLian încoace se 
părea unora raţionabilâ, firesce din motive false, tot 
aci se zice aşa : „ Cine zice: eu vreau să me botez, când 
sunt aproape de sferşit, ca să nu mai pecătuesc şl 
prin aceea să intinez botezul, acela n'are cunoscinţa lui 
Dumnezeu şi uită, ce lipsesce naturei sale*)". 

Vezi, prietine, că după toate mărturiile, ce ţi-le 
adusei până aci, trebue, să cadă afirmaţiunea atât de 
cutezată a baptiştilor, cumcă botezul pruncilor s'a ivit 
abia la sfârşitul veacului al Ill-lea şi anume în biserica 
coruptă a Cartaginei din Africa. Căci Persia şi Spania 
Galia şi Italia, Grecia şi Egiptul doar nu se cuprind 
toate în provincia bisericească a Cartaginei, ci geografia 
le arată ca teri separate şi îndepărtate unele de altele. 

Să mergem acum în pas mai departe şi adecă 
în a doaua jumătate a vecului al 4 lea. Pe acest timp 
aflăm, că procedura botezului pruncilor, cel puţin la 
.scaunele patriarh'ale cum este Constantinopol, Roma 
s._a, precum şi Ia._ unele metropolitane însemnate, se 
deosebia de procedura de astăzi. Pentru d'a rădica 
poate festivitatea actului botezărei. aflăm introdus pe 
acest timp la numitele centre ierarhice — obiceiul 
d'a împărtăşi botezul mai ales la sărbători mari, cum 
sunt : Pascile şi Rusalile, când se aduceau la biserică 
o mulţime mare de prunci şi li-şe împărtâşa botezul 
între multe ceremonii festive. Cu toate acestea Episco­
pul Romei, Siricius, porunci în epistola sa cătră Hime-
rius : „ca pruncilor, cari încă nu sciu vorbi, să le sară 
în ajutoriu cu s. botez cât mai în grabă, fără a aştepta 
sărbătoarea Pascilor." De acest obiceiu amintesce şi 
Ambrosiu, episcopul Mediolanului (Milano) în scrierea 
sa despre rnisteriul paschei (cap. V), unde el într'un 
chip pictoresc asamâna strigătul de bucurie al sugă­
torilor nou botezaţi din biserică cu sberatul meluşeilor. 
„Nimenea, zize el în alt loc, nu se suie în ceriu fără 
numai prin taina botezului... Căci de nu se va nasce 
cineva de nou din apă şi din duh, nu poate să între 
în împărăţia lui Dumnezeu. Dela aceasta nu escepţio-
nează (scutesce) pe nimenea, nici chiar pe copilaş (infan-
tem).i) 

Mai hotărît şi mai de multeori atestează pentru 
botezul pruncilor, marele său învăţăcel Augustin. Acesta 
zice : „Obiceiul maicei biserici, după care pruncii au 
a se boteza, nu trebue despreţuit, nici socotit de prisos; 

') Epistola lui Mani cătră virg. Menoch. vezi Neander-Kirchen-
geschichte T. I pag. 561 (1826). 

••") C. VI. c. 5. § 4. 
8 ) C. VI. c. 15. § 3 . 
") De patriarh. Abrah. C. II. c. 11. 

el n'ar merita nici cea mai mică băgare de samă, dacă 
n'ar fi o tradiţiune apostolească"1). Despre cei-ce neagă 
păcatul ereditar (original) el aşa zice : „Deoarece ei recu­
nosc singuri, • că copilaşii au să se boteze, cari, totuş 
nu pot veni contra împuteruicirei, date bisericei univesale 
fără îndoială de cătră Domnul şi apostoli, aşa trebuie să 
recunoască ei asemenea, că pruncii au trebuinţă de daru­
rile graţiei mijiocitoriului2)". Iată dar, că chiar cei-ce 
neagă păcatul ereditar (strămoşesc), nu cutează a trage 

. la îndoială legalitatea şi obligativitatea botezului prun­
cilor, care vorbia chiar contra lor. Chiar unul din ei 
zice: „Noi mărturisim, că pruncii neverstnici trebue să 
se boteze după regula bisericii universale şi după zisa 
evangelică%)"'. Altul zice şi mai apriat aşa : „Noi măr­
turisim, că botezeul este atât de trebuincios tuturor oa­
menilor de orice vîrstă, în cât noi anatemizăm pentru 
vecie pe acela, care neagă folosul harului din botez şi 
pentru prunci*)". 

Nu sunt acestea oare mărturii neresturnabile 
despre aceea, cât de înrădăcinat a> fost atunci în bise­
rică botezarea copiilor? La întrebarea, că pentru-ce se 
botează pruncii sugători (infantuli), respunde Ieronim 
— confimpuranul mai bătrân ai s. Augustin: „Copila­
şul se curăţă prin botez depecatul lui Âdam6)". Şi marele 
Crisostom în predica sa despre Adam şi Ev-a mărturi-
seşce a şa : „Pentru aceea şi biserica universală, lăţită 
preste tot afirmă, că copilaşii au să se botez pentru 
pecatul ereditar. Nn priviţi nepăsători la aceea, ce s. 
biserica în chip uniform face în toată lumea referitorul 
la aceia, oari au să se boteze, fie copii ori juni." 

Aici un baptist, mai priceput în Istoria bisericească, 
ar putea întreba : pentru-ce s. Augustin însuş s'a botezat 
abia în al 33-lea an al vieţii sale, precum şi s. Grigorie 
din Nazians şi s. Ioan- Crisostom (Gura de aur) abia 
în verstă coaptă, măcar că mamele lor — Monica, 
Nona şi Antusa — fură creştine foarte evlavioase ? 
Ce a putut fi causa amânărei botezului lor ? Respunsul 
r.i-l dă istoria aşa : în veacul al 4-lea, după ce Constan­
tin, întâiul împărat creştin dede creştinismului eserciţiu 
liber şi astfel biserica creştină ajunse a fi biserică domi­
nantă în stat, — potestatea lumească începu a se 
amesteca în biserică si prin acest amestec se furişa 
în biserică un spirit profan (duh lumesc), care provocă 
tot felul de închipuiri superstitoase nebune, care caşi 
buruienele stricăcioase se întinseră succesive din ce 
în ce tot mai mult în biserică —- chiar şi despre bo-" 
tez. Cea mai rea din acestea, carea —• aşa se crede 
— a îndemnat şi pe împăratul Constantin a amâna 
botezul său până la moarte, era părerea : că prin botez 
se spală deodată toate păcatele din întreaga viaţă şi 
aşa chiar şi omul încărunţit în păcate poate să treacă 
în sfirşit deplin curăţit la vecinicie, dacă se botează 
ca muribund (pe patul de moarte). Alţii credeau, ca 

») De 1 Mos. C. X c. 23. 
a ) Botez, copilaşilor C. I. c. 39. 
s ) Simbol de Côlestius vezi Augustin de pëcat orig. c. V. 
4 ) Iulian v. scrierea lui Augustin (neterminată) contra lui Iulian. 
s ) Contra Pelag. C. III. 



Tertulian, că pentru păcate de moarte după botez nu 
se mai dă iertară. Alţii iar — cu păreri mai bune — 
aveau faţă de sânţenia tainei botezului un respect, o 
răcoare aşa de mare, încât nu cutezau să se apropie 
de aceasta taină mai'nainte de ce s'a făcut vrednic 
de ea prin o treapta mai înaltă de evlavie; şi de 
aceea nu ţineau nici pe copilaşii lor de vrednici a fi 
botezaţi. Aceasta a fost fără îndoială causa, pentru 
carea acele mame evlavioase, dar fricoase, a acelor trei 
învăţători mari ai biseiicei, au amânat atât de lung 
botezul fiilor lor. 

Ascultă acum însă, cum se plâng aceşti bărbaţi 
însuş pentru amânarea botezului lor şi anume : cum 
mai întâiu lui Augustin îi pare rău pentru întârzierea 
botezărei sale. Căci în confesiunile sale —• C. I, c 11 
— aşa scrie ; „Aş vrea să schi, Dumnezeul meu, pentru-ce 
mi-s'a oprit botezul, când eram copil; fost-a spre binele 
meu, ca să mi-se sloboază frîul pecatelorl Dar noi 
auzim chiar astăzi de multeori zicendu-se despre copilul 
acesta şi acela: „ las să facă ce vrea, căci el încă nu 
este botezat", şi cu toate acestea în privinţa sănătăţii 
trupeşei noi nu zicem : „las să se rănească în conţin, 
căci el nu e vindecat /" Cu cât mai bine mi-ar fi fost, 
dacă aş fi fost vindecat de timpuriu s". a. m. d. — 
Aşa vorbesce şi Grigorie din Nazians cătră o mamă 
fricoasă (vorbirea a 40-a): „Nu lăsa, careul, să cuprindă 
loc în -copilul teu; el să se vindece din faşă, să se 
închine Duhului sânt.i Tu te temi să dai copilului sigi-
lul dumnezeesc pentru slăbiciunea naturei ? Ce mamă 
cu inimă mică şi puţin credincioasă eşti tu! Ana pro­
mise a închina lui Dumnezeu pe Samuilul ei înainte 
d'a se nasce acesta; şi îndată-ce se născu, ea îl şi în­
chină şi îl educă (crescu) în vestminte preotesei. In loc 
să se teamă de slăbiciunea omenească, se încrede în 
puterea lui Dumnezeu". Tot asemenea se esprimă şl 
Ioan Crisostom zicând : „Dacă copilul s'a născut, ur­
mează esemplul Anei, ea aduse îndată copilul ei în bise­
rică. Care dintre voi n'ar voi, ca fiul ei să fie odi­
nioară mai bine un Samuil decât de o mie de ori domn 
al împărăţiei romane întregi1)" ? Acelaş predicator se 
plânge: „Că cei mai mulţi lasă acum pe servii, feme­
ile şi copiii lor nebotezaţi3)". Inseamnă-ţi bine aceea, ce 
zice: „acum"; el se plânge despre aceasta ca despre 
un obiceiu rău încuibat de curând. 

Cu toate acestea obiceiul acestea reu se perdu cu 
încetul în veacul al V-lea şi aşa botezul pruncilor 
câştiga iarâş predomirea preste tot. De sine se înţelege 
însă, că şi pe cât timp a ţinut acel obiceiu reu d'a 
amâna botezul, se botezau şi pruncii de tot mici, dacă 
erau bolnavi. Despre aceasta dovedesc însă şi epitafiile 
antice creştinesci, care s'au aflat mai cu samă în 
Italia. In Roma în suterana lui Aringhis C. II, c. 20 şi 
C. III, c. 33 se poate ceti o serie de epitafii, din vea­
cul al IV-lea şi din cele nemijlocit următoare, la copii, 
cari au reposat ca neofiţi (nou botezaţi) în ântâiul 
pătrar, ori în ântâia jumătate ori în ântâiul an al 
vieţii lor. 

Acum cuget, prietene, că mărturiile aduse pană 
acum din Istoria bisericiască şi repective din scrierile 
celor dintâiu învăţători ai bisericei, cari au trăit ne­
mijlocit după apostoli şi după aceea până în veacuj 
al IV-lea au dovedit de ajuns, cumcă obiceiul d'a bo­
teza pe prunci nevèrstnici, şi-a luat începutul dela 
apostoli. Istoria nu ne arată nicăiri urme de o intro­
ducere mai târzie a acestui obiceiu. 0 îndegetare des­
pre existenţa lui ni-o dă, cum văzurăm, încă Irineu. 
Mărturii pentru originea lui apostolească ni-o dă Ori­
gine, Augustin, cum auzirăm, farà a'i contrazice nici 
chiar cei-ce neagă păcatul strămoşesc, nici cei-ce apără 
botezul târziu. Recunoascerea generală a botezului 
pruncilor ca a unui botez valid şi adevărat aflăm în 
întreagă creştinătate antică. Cum se poate afla totuş 
în faţa tuturor acestora, că el ar fi contrariu ordinei 
apostolesci, ivindu-se în timpul decadinţei bisericei? 
Nu. el a întrat în creştinătate şi a devenit tot 
mai general sub conducerea duhului sânt, în conso­
nanţă cu principiile apostolilor, ca un aşezămînt, 
voit şi binecuvântat de Dumnezeu. 

După-ce eu privesc convorbirea noastră despre 
botezul pruncilor de sfîrşită, te întreb, prietene, că 
după atâtea dovezi şi esplicări mai crezi totuş, că 
botezul pruncilor nevîrstnici este contrariu s. Scripturi 
şi deci nevalid ? 

Nazareanul : Ba nu, aceasta n'o mai pot crede, 
îţi mărturicesc cu inimă curată, domnule paroh, cumcă 
pentru mine botezul pruncilor nevîrstinici ă devenit 
iarăş întemeiat pe s. Scriptură şi deci iarâş valid şi 
adevărat, ceea ce am să mulţămesc numai dovezilor 
şi esplicărilor d-tale. Aş fi voit însă să sciu acum, 
de unde provine în biserică decadinţa morală şi reli­
gioasă, ce se află azi? Căci nazarenii aruncă vina 
pentru aceea în cârca botezatului pruncilor, cari fără 
scirea şi învoirea lor se primesc aşa uşuratic în numă­
rul învăţăceilor lui Cristos, adecă a membrilor biseri­
cei prin botez. Dar asupra acestei întrebări îmi vei da 
desluciri altă dată, când voiu cere, dacă voiu cere şi 
îţi vor ierta împrejurările, ca să mi-le dai 3). 

Aron. Bartolomeiu, pa roh . 

Gând s'a întemeiat oraşul Caransebeş şi ce ştim 
din trecutul l u i ? 

(Cont inuare) 

II. 
Ctitorii, binejăcătorii şi aducetorii de daruri 

ai sfintelor biserici române gr. or. din Caransebeş. 
a) Ctitori 

Ctitori vrednici de vecinică pomenire sunt 
strămoşii familiei Poşta şi înaintaşii familiei de 
astăzi Stancovici. 

' ) Omil. XXI de Efes. VI. 4. 
a ) Omil. VIII. de Efes. IV. 1. 
s ) Ivoare , afară de cele indicate : G. Remittier: Der Kindertaufe 

Recht und Kraft. Stut tgart 1 8 9 0 ; Adolf Stöber: Ist die Kindertaufe 
Schrift- und rechtmässig? Basel 1874 etc. 



6 F O A I A , D I E C E S, A N A 

1. Pe lângă alţi locuitori din Caransebeş 
au contribuit mai mult la clădirea bisericei Sf. 
Ioan Botezătoriul, familia Poşta. Drept dovadă 
despre această şi aflăm etefnisată, această familie 
pe păretele dîn faţa pro'scoiiiidiefî, und^ so află 
inscripţia: ' „Pomenosco doamne ctitorii aceştia 
Iova (Iacob), Angelina, Constandin, Ilinca". ' 

Că ăb: fost ctitori membrii familiei Posta* 
ne dovedeşte şi împreujurarea, ca osemintele 
bunilor betrâni odihnesc în cripta edificată în tinda 
bisericei Sf. Ioan, după cum ne indigiteăză epita-
felo de pe tablole de marmoră, aşezate 'pe păre­
tele din spre ' miazâ-zî al bisericei: »Aicea odih­
nesc cei fa:

) cefe becinlce lăcaşuri mutaţi, robi a.' lui 
Dumnezeu fooct Iacob V postmaister^ carele după 
petrecere d& j6 arini îritr~u această viaţă şi-au dat 
sufletul seu în manile făcatbriului în 3-lea Afartie ijjg 
Şi Angelina soţia lui darea a vieţuit do de anhi 
şi in 3-lea Ianuarie 1J82 d .reposătdinpreună şi 

fiii lor Iapa Iacob; carele în vîrstă de 30 de anni 
sau mutat îă' cefe^becinice în 30-lea August 
lovanca caria după 26 de ani a vieţii sale a reposăt. 
în' 20^leă Aprilieij8g şi Nicolae'Iacob negoţ: căii ele 
vieţuind 6g de ani au reposăt'în'"î Aprilie 1838, 
cărora sau' vpfis' acest monument de următorii lor 
spre vecihica aducere aminie«. 

»Spreeternă'memorie prea bunului unchiu 
Iacob Poşta născut în IJ luli 1800, feposai ig Mai 
i88$ştprtg, biitlMiHăittşe C^căfei^na Poşta născută 
dePmdâhodM rtpds&MW iSJ i&hceMbre 1885 in 
etate de 75 ani. ' ' 

Au pus acest Monument' nepoţii mulţămitori 
Nicolae Poşta şi Cristina Poşta. 

în domnul adormiţii Nicolae *i83g-\-/8gy Poşta 
Aura Nichi 

l87g—i$g4 1S81 -igoo 
După curii reese din Compararea epitafului 

cu inscripţia =deja amintită dela proscbmidie de o 
parte, iar de altă parte cu anul în care s'a ter­
minat clădirea bisericei Sft. Ioan (1780), ctitor 
a, fost sau Iova, mort la 1779 şi soţia lui Ange­
lina, ori fiul lor Iova cu mamăsa Angelina. De 
altcum vom avea plăcutul prilej a arăta, că mem­
brii familiei Poşta s'.au distins şi ca binefăcători 
şi aducători de daruri ai sfintelor biserici gr. 
or. române din Caransebeş. 

2. înaintaşul familiei Stancovici, fericitul şi 
de pie memorie pomenitul Manoilă Stancovici 
originar Buzescu, mort la 1820 Iunie 23, şi 
soţia lui Marta moartă la 1815 Martie 17. au 
reparat la anul 1808 pe spesele proprii pic­
tura stricată prin Turci a biseridei Sf. Ioan 
Botezătoriul, precum ne relatează inscripţia din 
biserică, publicată deja la alt loc. 

Tot acest zélos ( şi binemeritat, credincios 
a dăruit suma de' . 1800 fl. de bancă pentru, 
zugrăvirea şi aurirea picturei de pe templa de 
cărămidă din biserica Sft. George, după cum 
s'aţ arătat mai p e 1 larg la istoria bisericilor. 

Osemintele membrilor acestei familii drept 
recunoştinţa s*au aşezat spre vecinică odihnă, sub 
riaia bisericei, Sft. George. Aici zace şi despomenitul 
ctitor,M'ánóila Stancovici, lângă Soţia iul.Marfa, 
carea s v a muţaţ la celé vecinice mai înainte de 
dînsuî Cu 5 ani, după cum.ne spune epitaful 
de pe crucea de lângă păretele dinspre rhjază 
noapte á biseriicei: »Aicea odi'Aneşce roaba Iui 
Duniñezeu MARTA femeia 'a'/. Mănoilea Stanco­
vici locuitoare în Caransebeş,, carea a vieţuit 50 ' de 
ani. Aiu' reposăt în "i'j Martie anul Domnului,{815. 

3/Demn de amintire este şi ctitorul, ¡loan 
de Groza locotenent în regimentul ees. crăosc 
val. iltir. Acest ctitor a făcut la anül 1780 pro-
stolul de piatră din biserică Sf. Ioan Botezătoriul 
întru amintirea părinţilor lui Avram şi Ana, după 
cum s'a măi amintit la alt joc . ' '-\ 

b) Binefăcătorii şi aducătorii de daruri ai sfintelor 
' 2 biserici gr. or. române din Caransebeş" 

1. George Iliescu proiopresbiterul a dhvx 
bisericei o evangelie cumpărată- la , anul ,4745, 
apoi un antologion românosc s cumpărat, ^Btfînsul 
la anul 1844, după cum s 'a vezut ţmai^înairale, 
din notiţele scrise de insuşi George Iliescu pe 
amintitele cărţi. A mai dăruit şi o psaltire. 

Toate aceste cărţi se păstrează în biserică 
în stare bnnă până în ziua de .astăzi. 

2. Sucii (cojocarii) din Caransebeş dăruesc 
la anul 1762 un prapor do mătasă, zugrăvit de 
pictorul George Diaconoviciu şi Radul al Roviî. 

Despre acest prapor ara făcut amintire la 
locul .seu. 

... 3. Mai mulţi neguţători din. Caransebeş dă­
ruesc la anul 1769 un steag zugrăvit prin iereul 
Radul Lazarovici. Dintre aceştia am putut; ceti 
numai numele neguţătoriului Ioanovici. 

Praporul s-a reparat prin feciorul lui Ioan 
Ioanoviciu cu, numele Ioanichie. A daaua oară 
s 'a reparat la 1809 tot cu cheltuiala neguţătoriu­
lui Ioanichie Ioanovici, precum ne arată inscripţia 
în par te ' ş tearsă 1 ) . , 

4. Postmaistorul Ioan Iacob din, Caransebeş 
a cumpărat şi dăruit bisericei Sf. Ioan Boteză-

') Numele familiei Poşta a fost Iacob, de origine din Macedonia, 
carea înainte cu 300 de ani s'a aşezat în Caransebeş, după cum sa 
măi scris în Foaia Diecesană în necroloagele acestei familii. 

Numele de Poşta s'a dat în urma oficiului de magistru postai, 
care l'a purtat în Slatina-mare bătrânul Iova Iacob, mort la 1779. 

•') Zugrivitusa întâiu de isnov acest steag în zilele înălţaţilor 
împăraţi şi crăesci măriri Marii Terezii şi Iosif al 2-lea imperator 
cu blagosloveniâ domnului Ioan Georgevici pravoslavnic episcop al 
Caransebeşului şi protopop Kir George Iorgovici, iereul Radul Laza­
rovici zugraf VltU 1769 şi sau zuguăvit întâiu cu cheltuiala Dumnealor 
cinstiţi şi anumiţi negustori Chir Ioanoviciu la biserica Sf. 
Ioan în Caransebeş 1769 ctitor fiind feciorul jl. (jupanului) Ioan Ioa­
novici anume Ioanachie Ioanovici ce l'au lăsat pomenirea sa ci ş'au 
repăluit acest prapor şi sau făcut icoana dinainte desnov, cu toată 
cheltuiala Dumnealui anumit Kir Ioanichie Ioanovici în Caransebeş ş i 
sau repăluit în 1809". 



toriül Minoiul român în 12 Tomuri pentru am­
bele strane ale cântăreţilor, cari' se păstrează 
până în ziua de astăzi şi se folosesc- în biserica 
Sf. mucenic George. Aceas ta ' se poate vedea 
din notiţele scrise de mâna magistrului şi preo­
tului din' Caransebeş George Iorgovici, paroch. Una 
dintre'notiţe a scris-o pe mineul luneiiui Mâi la 
1779, după cuni s'a amintit la locul seu şi alta 
pe mineul lunei Iui Aprilie 1783. Pentru forma 
în carea sunt scrise cu litere cirilo şi pentru 
cuprinsul lor, le reproducem în cele următoare. 
Notiţa de pe mineul ' lunei Aprilie e de urmă-
toriul cuprins.';, »George Iorgovici mp. magister. 

„Acaasta earte Minei se numescc, 
,; Prin care luna lui Aprilie se şi dovedeşte. 
„Prin blagoshvenia Domnului Vichentie Popovici 

* „ Pi eosfinţitulşi pravoslavnicul episcop 
„Al Caransebeşului Versetului şi altor părţi. 
„ Jupanul loan Iacob postmaistor 

- „Ati cumpărato. 
„Şi sfintei biserici a resăritului a dato 
„ Patronului şi sfîntului loan Botezătoriul au dăruit. 
„De Dumnezeu ca o jertfii bună se fie primit. 
„Aceia biserici, carea.. în oraşul Caransebeş 
„se află, 
'¿Jla anul >Mwtif 5 de cel numit taste 

.".„cumpărată". • ,'-.••-».- -\ 
¡,-if ^ 'Noiaţa ! depe Mineiuî lunei lui Mai este ̂ scrisă 

^^'fr¿G^^k^Idrgóvict¿i. mSigistér'-şcolar TfpQ'f- ' 
"„Această carte ce se - nunieşte Minei 

„Cuprinde în sine lună lui Mai 
Cu blagosloveniă Domnului Vichentie Popovici, 

„A Caransebeşului Verşeţ pravoslavnic episcop. 
yDe-Jup. loan Iacob postmaistor cumpărat, 

••' „ Bisericii sp. loan Botezătoriul'Tău dat, 
'•¿Carea în oraşul'' Caransebeşul diti Bănat se 
' „află zidita, • 
„Pe vremea împărăţiei lui Iosif iaste alcătuită". 

Din felul cum sünt scrise notiţele, reose, 
că preotul: şi magistrul şcolar George Iorgovici' 
a ' încercat a face şi versuri. 

Tot acest loan Iacob, mort la 1785, a dăruit 
bisericei-sf. Toan Botezătoriul la anul 1782 un 
potir frumos de argint, carele se folosesce şi 'se 
păstrează în biserica Sf. George pană în ziua 
de 'as tăzi . • 

Pe acest potir e gravată o inscripţie în 
limba slaveană, în carea loan Iocob se numesce 
Iova Poşta. 

Inscripţia slaveană, gravată pe marginea 
pedestatului dela potir, este următoarea „CEE 
iistiip nPEJiosKE t p l Iojba nour a ljep-
KBMKAPAHCEEEUIL XPAMA CITO IwAHA 
1782.a 

Ne vine a crede, că şi potirul cel maro 
aurit, cu care se slujesce la sărbători mari, a 
fost dăruit bisericei Sf. loan Botezătoriul tot de 
vre-un membru al familiei Poşta, recte Iacob. 

5. neguţătorii din Caransebeş Preda Păsulescu 
şi MHru, Mic dăruesc un steag la anul 1807, 
steag reparat la 1886' pin văduva Natalia Lugojan, 
precum no arată înscripţia de pe steag;1). 

6. loan Vasilieviciu mort la 1881 a dăruit 
bisericei la 1810 un baldachin do mătasă, ^carele 
se păstrează în biserica Sfântului loan Boteză­
toriul până în ziua do astăzi. 

y. Constantin. Ostoia, George Bâiăş, şi fraţii 
loan şi Nicolae Brancovici, toţi neguţătorii din 
Caransebeş au dăruit la 1865 chivotul de lemn 
do. pe pristolul bisericei Sf. 'George. Chivotul e 
de toată frumsoţa şi inscripţia din internul chivo­
tului (tabernacul) no vestesce dăruitorii. 

8. loan Stancovici, loan Poşta şi Dimitrio Peţa 
au dăruit S. biserici a marelui mucenic George 
un baldachin brodat de mătasă. Numele dărui-
torilor sunt scrise pe baldachin cu litere latine aurii. 

g. Dimitrie Peţa neguţătoriu şi soţia lui & lena 
dăruesc bisericei la 1.835 mormântul Domnului 
zugrăvit pe mătasă; Elena Peja mai dăruesce 
bisericei icoana împăraţilor Constantin şi Elena 
desemnaţi pe tinichea. 

Tot Elena Peţa dăruesce un rînd. complet * 
de ornate bisericeşti, înfine DimUrhJPeţamaţdăru-ţ 
esce icoana Cuviosei maice Paraşcheva desem­
nată pe tinichea. . ,- , ... . , •• \ . 

' /o. loan ŞgQşgoiijfî'^f^ţâţ&rjft dă^uejsce : j ,2, 
sfeşnice ""de ^argirrţj Qur'naerilrşa 4e â>ft\aşezate'. pe 
pristol. Petru Brancovici dăruesce -bisericei un 
apostol cu litoro latino, legat in piele. , . 

//. Dimitrie Ciac.avan şi solia Măria dărUT 
esc la 1895 un steag yînăt de damast, în valore 
de 120 coroane. Dimitrie Ciacovatţ mai dăruesce 
în 1874 icoana „Intrarea în biserică" desemnată 
pe tinichea şi mai ; târziu în a n u l : 1:89.6: icoana 
sfintei Trejmi în cadre aurite şi desomnată pe 
pânză în valoare^ de 20 coroane. 

(Va u r m a ) 

V a r i e t ă ţ i 
Societate de lectură. „loan Popasu'1 a ele­

vilor dela institutul teologic-pedagogic din Caransebeş 
în şedinţă sa de dto 25 Septembre v. ş'a constituit 
în următoriul mod: Preşedinte Dr. Petru Ionescu, 
profesor; vice-preşedinte loan Andreescu, cl. c. III 
Notariu I : Liviu Biro, cl. c. III. Notariu II : Pavel 
Bogoeviciu, ped. c. IV. Bibliotecariu: Marcu Bo}dovinâ, 
cl. c. II. Vice-bibliotecariu : Damian Izvernician, ped, 
c. III. Cassăriu: Romul Ancuşa, cl. c. II. Controlor; 
Eustachie Gerga, ped. c. IV. In comitet: Valeriu Bla-

') „Sau zugrăvi t acest sfînt s teag pe vremea împăratului F ran-
ciscus întâiul şi înalt Preaosfinţitul episcop Petru Ioanovici Vidac şi 
sau dăruit sfintei biserici la h ramul sfîntului l oan Botezătoriul cu 
cheltuiala Dior negustor i Preda Păsulescu şi Mitru Mic locuitori în 
Caransebeş la anul 1807. Moloval (Zugrăvit) Lazar Gerdanovici . 



jovan şi George Costescu. cl. c. III. Antoniu Miloşescu, 
şi Valeriu Perin, cl. c. II. Grigorie Iorga, şi Pavel 
Magdescu, cl. c. 1. Constantin lacob ped. c. IV. Alexiu 
Creţu, ped. c. III. Iosif Bogdan, ped. c II. Aurel Bălan, 
ped. c. I. 

Convocare. Cu provocare la cerculariul comite­
tului Reuniunei noastre învăţătoresci din 28 Septem-
bre (11 Octobre) 1903 Nr. 21 prin aceasta convoc 
adunarea generală a Despărţemântului Bocşa pe Joi 
în 23 Octombre a. c. st. v. la 9 oare a. m. în locali­
tatea şcoalei noastre confesionale din Bocşa-montană 
cu următoriul program: 1. Deschiderea adunării cu 
constatarea membrilor presentí. 2. Plătirea tacselor 
curente şi restante la fondul Reuniunii. 3. înscrierea de 
membri la Reuniune. 4. Disertaţiuni ori lecţiuni prac­
tice. 5. Alegerea comisiunilor pentru elaborarea temelor 
emanate dela comitetul Reuniunei. 6, Reconstituirea 
Despărţementului. 7. Designarea locului pentru viitoarea 
adunare. 8. Propuneri. La aceasta adunare se învită 
P. T. Domni membrii ai Reuniunii şi cu deosebire 
Domnii învăţători, cari in interesul causei invăţămân-
tului nostru poporal sunt poftiţi a lua parte nesmintit. 
Bocşa-montană în 9/22 Octombre 1903. Ioan Marcn, 
preşedintele Despărţământului. 

Pentru mănăstirea din „Valea Godinova" 
an mai contribuit din Reciţa-Română : Elisa veta Sabin 
10 cor., din Bocşa-Montană: Dr. Borlovan 10 cor, din 
Zidovini: Iosif Şest 10 cor, George Kincea 10 cor, 
din Soceniu : Sânţia sa Părintele Antoniu Foiaş 10 cor . 
Constantin Moisă şi loan Bolten codreni iarăşi câte 
10 cor. Dumnezeu să-i pomenească în împărăţia Sa. 
Macarte Guşcă monah. 

Av i s . P. T. Domni, cari şi-au abonat prin mine 
cartea „Clipe de repaus — Seria II — de Sorcovă" 
sunt rugaţi a-şi rădica cartea dela Redacţiunea F. D. 
— Caransebeş, 18/X 1903. Dr. P. Barbu. 

Bibliografie 
Pr. D. Voniga: • Cuventâri bisericesci pentru 

Dumineci şi sărbători. Timşoara 1903. 8°, 200 pag. 
Preţul 2 cor. La autor în Ghiroc. 

* 
Din „Bibliotecapoporală a Asociaţiunii" au apăru t . 

Nr. 1. Povestiri (I.) din viaţa ţăranilor români, de Ioan 
Pop-Reteganul fii. 20 Nr. 2. Povestiri (II.) din viaţa 
ţăranilor români, de Ioan Pop-Reteganul fii. 20. Nr. 3. 
Despre cărţile funduare şi întabulări, de Dr. Vaier 
Moldovan fii. 30. Nr. 4. Sfaturi bune. Trei disertaţiuni, 
de Emanuil Ungnreanul, Dr. Elie Cristea şi Nicolae Ivan, 
Nr. 5. Casa părintească, crescătoarea indivizilor şi po­
poarelor, de Ioan Popea, fost profesor la gimnasiul ro­
mân din Braşov fii. 20. Nr. 6. Despre testament. Expli­
carea articolului de lege XVI, din anul 1876, de Dr. 
Vaier Moldovan fii. 30. 

Licitaţiune mirmendă 
Prin decisurile comitetului şi sinodului parohial 

gr. or. rom. din Răcâşdia se escrie licitaţiune crescândă 
pe dtto 19 Oct. (1 Nov.) 1903 la 11 oare a. m. îna­
intea bisericei gr. or. din Răcăşdia. pentru vinzarea 
a 6 bucăţi de nuci vii din curtea bisericei, de o mărime 
colosală. — Preţul de esclamare e 200 coroane. — 
Doritorii de a cumpăra, să se înfăţişeze la faţa locului 
în ziua şi oara amintită. 

Răcăşdia în 1 Octomvre 1903 2—2 60 
Emilian Novaeovici 

preş . corn. par . 

Cea mai noauâ carte de limba magiară 

pentru şcoalele poporale române 

a apăru t în edi tura lui W. Krafft în Sibiiu: 

Carte de cetire şi gramatică maghiară pen­
tru şcoalele poporale cu limba de propunere ro­
mână. De Dr. A. S c h u 11 e r u s şi I. P o p o v i c i . 

Partea primă. 8° mediu. 88 pag. Preţul legat C. 
—.50. 

Partea a doua. 8° mediu. 285 pag. Preţul legat 
C 1.70. 

în legătură cu aceste cărţi stă: 

Manual pentru propunerea limbei maghiare 
în şcoalele cu limba de propunere română. (Indi-
gitări metodice şi schiţe de lecţiuni). De Dr. A. 
S c h u l l e r u s şi I. P o p o v i c i . 8° mediu 47 
pag. Preţul broş. C —.60. 

Păreri despre aceste cărţi: 
„Cărţile de cetire ale dlor Schullerus şi Popovici, în t rebuin­

ţate confom indigitărilor metodice cupr inse în manualul amintit, 
vor scoate din scoale formalismul sec . Ele dau vieaţă învăţărnen-
tului, îl fac interesant şi conduc pe elevi aşa zicend jucându-se 
la învăţarea limbei maghiare . Metodul urmat de domnii autori în 
adevăr e cel mai natural şi uşor atât pentru învăţători cât şi 
pentru elevi. Pentru înveţători e de mare pre ţ manualul , care- ' i 
conduce pas de pas , dând preparaţ iuni întregi şi indigitări meto­
dice amănunţ i te şi uşurând în mod însemnat greaua lucrare a 
învăţătorilor. — Acestea cărţi ni-se pa r cele mai bune între câte 
avem noi pentru p ropunerea limbei magh ia re" . 

„ T r i b u n a " N r . 133.1902. 
Comisiunea şcolară referează în şedinţa Sinodului ărhi-

diecesan, ţ inută la 19 Aprilie 1903, „asupra .Manualului şi cărţii 
de cetire ' de Dr. A. Schullerus şi I. Popovici , . . . p ropunând să fie 
admise, după ce din punctu l de vedere pedagogic sunt deja cen-
surate prin consis tor iu" . „ T e l e g r a f u l B o m a n " Nr . 44 . 1903. 

în conferenţa înveţătorească din cercul Sălişte, ţ inută în 
Gurariului la 25 Aprile 1903, „dl Petru Giura îşi cetesce elabo­
ratul despre studiul asupra manualelor din limba maghiară pent ru 
şcoalele poporale şi p ropuner i asupra celor mai bune şi practice 
de folosit. 

„Prin o amănunţ i tă şi instructivă expunere arată metoadele , 
cari se folosesc la învăţarea unei limbi străine, metoade pe basa 
cărora sunt apoi compuse diferitele manuale didactice. Critică 
rend pe rend manualele din l imba maghiară , cari se folosesc în 
şcoalele noas t re , şi în fine r ecomandă a se folosi manualele 
din limba maghiară edate de Dr. A. Schullerus şi I. Popovici, pe 
cari le află mai corespundetoare , mai practice. 

„Conferenţa recomandă Introducerea manualelor lui Dr. A. 
Schullerus şi I. Popovici în şcoalele din acest cerc" . 

[59] 3—5 „ T e l e g r a f u l E o m a n " N r . 52. 1903. 




