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das totalitire Paradigma?® zu tiberwinden, welches bis zu einem gewissen Mafie
das Verstindnis tiber das Funktionieren der kommunistischen Gesellschaft ein-
geschrinkt hat. Dieser Beitrag folgt der von Cilin Morar-Vulcu® aufgezeigten
Perspektive und stiitzt sich auf seine Argumentation zur Konstruktion sozialer
Identititen im kommunistischen Ruminien durch diskursive Mittel. Wiahrend
Morar-Vulcu seine theoretischen Grundlagen auf der angelsichsischen Diskurs-
forschung aufbaut, wird in der vorliegenden Studie die von ihm verfolgte Per-
spektive mit derjenigen der franzosischen Schule verbunden. Konkret wird, aus-
gehend von Autoren wie Michel Foucault* oder Dominique Maingueneau,® den
Bedingungen besondere Beachtung gewidmet, in denen der Diskurs entsteht.
Davon ausgehend soll versucht werden, Antwort auf die folgenden Fragen zu
tinden: Ist die politische Schuld, geschaffen bzw. nachgewiesen von den mit der
Unterdriickung und ihrer Legalisierung betrauten Institutionen, iiberwiegend
Ergebnis eines diskursiven Prozesses? Wenn das zutrifft, welches sind die Etap-
pen dieses Prozesses und welches sind die institutionell-gesetzlichen und ideo-
logischen Unterdriickungsmafinahmen, welche die Entstehung eines solchen
Prozesses bestimmen? Welche Methoden oder Techniken wurden verwendet?
Welches ist das Charakteristikum des Teils des Diskurses, der sich der deutschen
Minderheit in Rumanien zuwandte?

Um die Analyse nicht zu sehr zu streuen, wurden drei politische Prozesse®
gegen Mitglieder der deutschen Minderheit Rumaniens ausgewihlt, deren Vor-
bereitung und Durchfiihrung in den Jahren 1957-1962 stattfanden. Diese Falle
unterscheiden sich in zwei Gesichtspunkten: Zwei von ihnen, der ,,Schwarze-
Kirche-Prozess*” und der ,,Schriftstellerprozess*® sind Gruppenprozesse, der-
jenige gegen Erwin Neustiddter jedoch ein individuell ausgerichteter Prozess.
Wihrend der Schriftstellerprozess und derjenige Neustidters Schriftsteller be-
treffen, umfasst der ,,Schwarze-Kirche-Prozess® verschiedene Kategorien unter-
schiedlicher Personen (als Hauptperson mit dem Stadtpfarrer der Schwarzen
Kirche in Kronstadt, Konrad Mockel). Diese drei Fille waren Teil einer lin-
geren Reihe von Prozessen, welche die deutsche Minderheit Ruminiens betra-
fen. Darunter sind zu nennen: der ,,Prejba-“ und ,,Sanktannensee-Prozess®, der
»Heltauer-Prozess®, der ,Miihlbacher-Prozess®, der ,,Deutschzeplinger-Prozess
(hauptsichlich gegen Mitglieder der sichsischen Elite) oder der Temeschwarer
»Weresch-Reb-Prozess“ (gegen Mitglieder der schwibischen Gemeinschaft).?
Alle diese Prozesse gehoren zur Unterdriickungswelle, die Ruminien in den Jah-
ren 1957-1962 erfasste. Zwei der hier untersuchten Fille wurden bereits frither
behandelt, teils von den Uberlebenden dieser Prozesse, als Versuche die Ereig-
nisse, in die sie verwickelt wurden, zu erklaren,' teils von Historikern und Li-
teraturwissenschaftlern wie beispielsweise Michael Kroner,'" Stefan Sienerth,'?
Joachim Wittstock'® oder vom Autor der vorliegenden Studie.* Diese Beitrige
tokussieren allerdings nicht auf die diskursive Ebene dieses Phinomens.
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Etappen der Konstruktion politischer Vergehen

der aus mehreren Etappen zusammengesetzt ist, die sowohl von der

internen Organisation der Securitate, bzw. der Verteilung der Auftrige
unter den Abteilungen im Inneren der Securitate, als auch von dem vorgese-
henen rechtlichen Ablaufes im Rahmen der Ermittlung und des gerichtlichen
Verfahrens bestimmt werden. In diesem Kapitel werden die drei Etappen der
diskursiven Konstruktion des politischen Vergehens dargestellt sowie die Hand-
lungstriger, die in jeder Etappe tatig sind: a. die Etappe des informativen Beo-
bachtens; b. die Etappe der Ermittlung; c. die Etappe des rechtlichen Einpassens
der politischen Schuld.

Im Rahmen der ersten Etappe sammelte die Securitate Informationen iiber
diverse Personen, wobei sie hauptsichlich auf ihr Informantennetzwerk setz-
te.'s Die solchermafien gesammelten Informationen wurden daraufhin gefiltert,
strukturiert und interpretiert. Letzteres bewirkte die Zuordnung der verdich-
tigten Personen zu bestimmten feindlichen Kategorien in Abhangigkeit von der
vermuteten Gefahrlichkeit fiir das politische Regime. In den informativen Be-
richten und der Karteikarte des Beobachteten, die in dieser Phase erstellt wur-
den, liegen die Wurzeln der kiinftigen Ermittlung. Man kann sogar sagen, dass
in zahlreichen Fillen, die verfolgten Personen mit Beginn der informativen Be-
obachtung zu potenziellen politischen Verurteilten wurden. Von den drei hier
analysierten Fallbeispielen entstanden die Angeklagtengruppen des ,,.Schwarze-
Kirche-Prozesses® und des ,,Schriftstellerprozesses® durch den Beginn des infor-
mativen Vorgehens gegen eine Gruppe oder durch die Vereinigung informativer
Vorginge gegen eine Gruppe mit denjenigen gegen einzelne Personen.'

Der Fall mit den komplexesten Verastelungen ist derjenige um die Angeklag-
tengruppe des ,,Schwarze-Kirche-Prozesses“. Wie wir bereits bei anderen Gele-
genheiten aufgezeigt haben,'” wurde diese Gruppe durch die Vereinigung zweier
informativer Verfolgungen (bt. die Gruppe Depner und bt. Konrad Mockel)
gebildet. Die ersten Informantenberichte zu den Jugendlichen, die sich im Hau-
se Horst Depners trafen, stammen aus dem Zeitraum Dezember 1956 — Januar
1957. Durch diese ersten Berichte erfihrt die Securitate von der Existenz eines
Hliterarischen Kreises®, der sich mit der Bewahrung der ,deutschen Identitit™
der Siebenbiirger Sachsen beschiftigte.’® Ab Mai 1957 nimmt der politische
Gehalt der Berichte einen zunehmend schwerwiegenderen Charakter an. Die
Gruppe hatte freilich ihre Tatigkeit nicht gedndert,' der Securitate-Offizier iibte
jedoch Druck auf die Informanten aus, damit sie diese Tatigkeit in einer zuneh-
mend verschirften Form prisentierten. Darauthin wurde von der Regionaldi-
rektion Stalin (Kronstadt)*® eine informative Gruppenermittlung eroffnet. Diese

D 1E KONSTRUKTION der politischen Vergehen ist ein komplexer Prozess,
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Ermittlung endete mit einem auf den 24. Dezember 1957 datierten Bericht der
Direktion Kronstadt an den Innenminister Alexandru Draghici, in dem die ge-
sammelten Informationen zusammengefasst und interpretiert wurden.?!

Unabhingig davon wurde ein individueller informativer Vorgang gegen
Konrad Mockel am 16. Mirz 1957 eroffnet. Die Securitate-Offiziere verzeich-
nen die Tatigkeit des Pfarrers im Rahmen des Ordens der Michelbruderschaft,
»welche [nach Meinung der Securitate] religiosen Mystizismus propagiert™ und
»eine Anniherung an den Katholizismus® betreibt. Der Abschnitt im Bericht der
Securitate, der die gegenwirtige Tatigkeit festhilt, heifit es tiber Mockel: .er ent-
faltet eine rege konterrevolutionire Tatigkeit [...] durch Propaganda, die er an-
lasslich von Predigen in Stalinstadt, Hermannstadt verbreitet...; ferner betreibt
er die Annaherung an die katholische Kirche ,,mit dem Zweck eine gemeinsame
Front gegen die kommunistische Ideologie zu schaffen...“*? Die Art und Wei-
se, wie mit Hilfe geheimdienstlicher Tatigkeit Straftatbestinde erzeugt werden,
geht iiberaus anschaulich aus dem weiter unten zitierten Fragment des Berichtes
der Regionaldirektion Kronstadt an die Leitung des Innenministeriums hervor.
Das Spannungsverhaltnis zwischen Realitit und ihrer Wahrnehmung durch die
Securitate wird deutlich, wenn man beriicksichtigt, dass sowohl die Berichte
der Informanten als auch Angaben der Prozessopfer gegeniiber dem Verfasser
dieses Beitrages darauf hinaus laufen, dass sich im Hause Depners eine Grup-
pe von Jugendlichen traf, die unter zahlreichen anderen Themen auch politisch
verbotene Sachverhalte ansprachen. Statt des vom Regime fiir Zusammenkiinfte
der Jugend promovierten institutionellen Rahmens wurde ein privater dafiir be-
vorzugt — was aber kein auflergewohnliches Verhaltensmuster der damaligen Ju-
gend gewesen ist. Die Sicht der Kronstidter Securitate darauf ist aber eine ganz
andere: ,,Aus dem informativen Material geht hervor, dass die oben genannten
Elemente sich in einer Gruppe mit gegenrevolutiondrem, deutsch-nationalisti-
schem Charakter zusammen geschlossen haben, welche eine Aktivitit in Rich-
tung der Bewahrung der deutschen nationalen Einheit, Hilfe der Mitglieder der
Organisation untereinander in einer Notlage und die Beschiftigung mit der Ein-
flussnahme dieser Gruppe auf jene Elemente entfaltet, die sich aus dem Korper
der deutschen Nation l6sen.“?

Im Fall der Mitglieder der Gruppe des Schriftstellerprozesses ist der erste aus
politischer Sicht schwerwiegende Bericht derjenige des Informanten mit dem
Decknamen Florescu?* vom 16. Oktober 1956, welcher beziiglich der Schrift-
steller, die sich im Sommer des Jahres 1956 im Haus von Astrid Connerth-Wie-
senmayer trafen, bemerkte, dass der Geist jenes literarischen Kreises ,,dem So-
zialismus feindlich® war. Die Eroffnung einer Gruppentiberpriifungsakte?® fand
jedoch erst am 7. Juli 1958 statt.?® Diese scheint nicht durch iltere informative
Berichte ausgelost worden zu sein, sondern durch Aaussagen aus den Verhor-
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protokollen, die unter Druck?” von Eginald Schlattner?® im Sommer des Jahres
1958 erhalten wurden.?’ Nach der informativen Uberpriifung wurde die Akte
am 1. Oktober 1958 zu einer Akte zum informativen Gruppenvorgang gegen
»~Hans Bergel“ und die anderen Mitglieder der ,,Gruppe umgewandelt. Der Fall
erhilt somit den Namen eines Schriftstellers, der eigentlich nicht an jenem Tref-
fen in Hermannstadt im Sommer des Jahres 1956 teilgenommen hatte, welches
von der Securitate als entscheidend fiir die Entstehung der ,konterrevolutiona-
ren Gruppe deutscher Schriftsteller wahrgenommen wurde.*® Im Folgenden die
Schlussfolgerungen der informativen Uberpriifung durch die Regionaldirektion
Kronstadt: ,,Aus den informativen Materialien der Ermittlung ergibt sich, dass
die Gruppe der weiter oben erwihnten literarischen Schriftsteller im Rahmen
eines Treffens beschlossen hat, eine feindselige Aktivitit zur Untergrabung unse-
res volksdemokratischen Regimes durch ihre literarischen Schriften zu entfalten,
in denen sie maskiert eine nationalistische Propaganda betreiben. [...] Es wird
vorgeschlagen, die Uberpriifungsakte zu einer informativen Gruppenakte um-
zuwandeln. Die Gruppe soll als Gruppe der Schriftsteller bezeichnet werden.“*!

Bei diesem Schriftstiick handelt es sich um die eigentliche Geburtsurkunde des
spiteren Prozesses. Sie beruht auf der Selektion und Interpretation der gesam-
melten Informationen, sowie auf der Aufladung der Gedanken und Handlungen
der Verfolgten in einem ., konterrevolutiondren® Sinn durch die Securitate. Der
letzte Satz des Zitats zeigt die Entscheidung, eine Gruppe von Schriftstellern zu
schaffen, obwohl beim Treffen in Hermannstadt ganz unterschiedliche Personen
teilgenommen haben, darunter auch Arzte oder Musiker.

Im Rahmen der informativen Vorginge konnen am deutlichsten die unter-
griindigen Verbindungen zwischen den drei Fillen ausgemacht werden. In dieser
Etappe findet die erste Herauslosung von Fragmenten aus dem gesellschaftlichen
Leben und die Integrierung dieser Lebensfragmente in die Texte, welche die
Securitate nach bestimmten Modellen erschuf. Das zentrale Modell in zwei der
analysierten Fille ist dasjenige des Komplotts gegen die Sicherheit des Staates.
Die Securitate fiillte dieses Modell mit Elementen aus dem alltiglichen Leben
von Menschen, die solcherweise zu Rohmaterialien fiir den Diskurses werden,
durch den politische Vergehen erschaften werden. Aus dem intellektuellen Mi-
lieu der sichsischen Elite aus Siebenbiirgen wurden bestimmte Personengruppen
herausgelost und als ,konterrevolutionare® Gruppen reinterpretiert. Auf der Su-
che nach Rohmaterial fiir diese Umdeutungen verfolgte die Securitate die Bezie-
hungen zwischen den Individuen und der Gesellschaft. Ende 1957 und Anfang
1958 zielte die informative Titigkeit der Regionaldirektionen Kronstadt und
Klausenburg auf eine Reihe von Schriftstellern aus Klausenburg und auf eine
Gruppe von Jugendlichen, die sich in Kronstadt im Hause Horst Depners trafen.
Der Besuch des Klausenburger Studenten und Schriftstellers Eginald Schlattner
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bei einem Treffen in Kronstadt mitsamt Lesung einer seiner Novellen verbindet
die beiden Verfolgungsvorginge. Auf der Grundlage des personlichen Kontakts
zwischen den beiden Ermittlungsraumen der Securitate, zog diese folgenden
Schluss: ,,Uber Eginald Schlattner ist bekannt, dass er Bescheid weif} iiber die
Methoden der Aktivitit von Horst Depners |...] einem der Fiihrer der subver-
siven Aktivitit in Stalinstadt“. Uber diese subversive Organisation war man der
Ansicht, dass sie eine politische Fiithrung inne hitte ,,zu deren Zielen die Schaf-
tung verschiedener Kreise mit wissenschaftlichem, kulturellem und sportlichem
Charakter gehore®.?? Dieser Umstand erklirt, wieso jeder, der in Beziehungen zu
Eginald Schlattner stand, von der Securitate verdichtigt, dass er mit den Planun-
gen der ,subversiven Kreise“ zu tun habe. Die Intensivierung der informativen
Verfolgung der Schriftsteller, die sich in Hermannstadt getroffen hatten, und ihre
Transformation zu einer Gruppe von Angeklagten stehen in Verbindung mit den
Ermittlungen gegen Schlattner. Dariiber hinaus waren aber auch die Ergebnisse
der Verhore anderer Beteiligter am ,,Schwarze-Kirche-Prozess* von Bedeutung,
so dass sich fiir die Securitate der Verdacht zu bestitigen schien, dass sie es mit
einer ganzen Reihe von konterrrevolutiondren Verschworungen zu tun habe, die
sich allesamt als kulturelle Tétigkeiten tarnten. Aus der Tatsache, dass die Akte
zur informativen Verfolgung der spateren Beteiligten am ,,Schwarze-Kirche-Pro-
zess“ Dokumente enthilt, die sich auf die Mitglieder der Gruppe der deutschen
Schriftsteller oder des Prejba- und Sanktannensee-Prozesses beziehen, lisst sich
die Zusammengehorigkeit der Fille im Stadium der informativen Verfolgung
ablesen, aber auch die Schliisselrolle, die der ,,Schwarze-Kirche-Prozess® fiir die
beiden letztgenannten Prozesse inne hatte.*

Der Ausgangspunkt des Falles Neustadter ist dagegen ein informativer Vor-
gang, das ausgelost wurde durch seine Korrespondenz mit dem in die Bun-
desrepublik ausgewanderten siebenbiirgisch-sichsischen Schriftsteller Heinrich
Zillich® sowie durch die Ermittlungen gegen einige Mitglieder der Gruppe der
deutschen Schriftsteller.?® Eine wichtige Rolle in der Koordination des informa-
tiven Vorgehens und der Ermittlung spielten der Major Ernst Deitel,* Leiter
des Dienstes II der Regionaldirektion Kronstadt, und wahrscheinlich Gheorghe
Craciun, der Leiter der Regionaldirektion Kronstadt, da er bereits wihrend sei-
ner Zeit als Leiter der Regionaldirektion Hermannstadt wichtige Erfahrungen
zum Problem der ,nationalistischen Deutschen® gesammelt hatte.?” Hinsicht-
lich der Gruppe der ,,deutschen Schriftsteller war ein weiterer Initiativfaktor
im Spiel: die Generaldirektion der Securitate.?® Diese hatte am 3. August 1955
einen Befehl an die Regionaldirektion Kronstadt ausgegeben, in welchem es als
»hotwendig® erachtet wurde, dass ,,die nationalistischen deutschen Schriftstel-
ler aus Stalinstadt identifiziert und informativ bearbeitet werden®.?® Vermutlich
wurden einige dabei ermittelte Daten spiter, bedingt durch die Revolution in
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Ungarn, im Zuge der Intensivierung der politischen Repression wieder auf-
gewarmt.

Die Verhaftung der Beschuldigten im spiteren ,,Schwarze-Kirche-Prozess®
fand im Zeitraum Dezember 1957 — August 1958 statt,** im Falle der ,,deut-
schen Schriftsteller in der Zeitspanne Juli 1958 — Mai 1959,* Erwin Neustad-
ter wurde am 23. April 1961 verhaftet.*> Nach ihrer Verhaftung begann fiir diese
die Verhore durch die Securitate, welche die zweite Etappe der Konstruktion des
politischen Vergehens darstellen.

Wihrend dieser Etappe unterzeichneten die Verhorten — wie allgemein be-
kannt — starkem physischem und psychischem Druck ausgesetzt, die Verhor-
protokolle. Diese widerspiegeln das ungleiche Krifteverhiltnis zwischen dem
Druck, den der Verhorende ausiiben konnte, und der psychischen und physi-
schen Fihigkeit des Verhorten zu widerstehen. Die Protokolle wurden spiter
verwendet, um die Schlussfolgerungen der Ermittler zu bekriftigen und diese in
der Argumentation der Anklage fiir den Prozess durch die Militarstaatsanwalt-
schaft zu verwenden. Die Verhorprotokolle sind somit — in den meisten Fillen
— die Hauptargumente der Anklage im Rahmen der politischen Prozesse. Im
Strafgesetzsystem sowjetischer Prigung, welches Ruminien in den Jahren 1948-
1952 einfiihrte, wurden die Prozesse, welche ,konterrevolutionire® Vergehen
betrafen, als Sonderfille betrachtet, in denen das Gestindnis des Angeklagten
ausreichend war, um die Schuld festzustellen.** Aus diesem Grund verwendeten
die Securitate-Offiziere alle Mittel, welche ithnen das System erlaubte, um ein
schriftliches Gestiandnis der Verhorten zu erhalten.

Eine Zusammenfassung der Ermittlungen im Falle der Gruppe des ,,Schwar-
ze-Kirche-Prozesses® gelangte auf den Tisch der Fiihrer der pmr,* verschicke
vom Innenminister Alexandru Drighici zusammen mit anderen wichtigen Pro-
zessen aus jener Zeit. Dadurch wird belegt, dass der Fall ,,Schwarze Kirche® nicht
nur ein Fall von lokaler Bedeutung gewesen ist, sondern ein Fall von nationaler
Relevanz und sogar ein Modellfall fiir die gesamte Securitate fiir das Problem
der ,nationalistischen Deutschen®.*® Die von der Securitate dabei gewonnene
Erfahrung wurde auch bei der Behandlung anderer Fille gebraucht wie etwa der
Gruppe der ,,Schriftsteller”. Folgendermafien wurde in der Zusammenfassung
von der Regionaldirektion Kronstadt die Aktivitit der Jugendlichen bewertet,
die sich im Hause Horst Depners trafen:

Im Laufe des Jahres 1956 haben Depner Horst, Dendorfer Carol, Vollmer Gun-
ther und Moldovan Teodor, genannt Sphoner Michel, eine Reihe von Diskussionen
zur Lage der sichsischen Bevolkeruny in unsevem Land gefiibrt, in dem Sinne,
dass die ,sichsische Einheit®, die im Laufe der Geschichite bewahrt wurde, heute
mit ihrer Auflosung bedvoht wiire [...]. Als Folge dieser Diskussionen ergriffen die
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oben Genannten die Initiative um, mit dem Zweck der Wiederherstelluny die-
ser Einbheit, eine nationalistische Organisation zu erschaffen, im Ralmen derer
sie ausschliefSlich Jugendliche deutscher Nationalitit einbeziehen wollen, wobei sie
unter dem Declkmantel von so genannten kulturellen Zusammenkiinften eine Er-
ziehunyy im nationalistischen chauvinistischen Sinne evhalten sollen, um sie dem so-
zinlistischen Einfluss zu entziehen, welchen der Stant durch Massenorganisationen
ausiibt. Um eine moglichst grofSe Anzahl an Jugendlichen in diese nationalistische
Organisation einzubezichen, haben die oben Genannten beschlossen, die evange-
lische lutheranische Kirche zu benutzen |[...]*

Die Anklagepunkte vom 15. August 1959, die de facto eine Zusammenfassung
der Ergebnisse der Ermittlungsphase darstellen, beginnen im Falle des anderen
Gruppenprozesses, jenem der Schriftsteller mit einer allgemeinen ideologischen
Einordnung, die mit der Unterstreichung der Politik der kommunistischen Re-
gierung zur Forderung der kulturellen Tatigkeit einsetzt um festzustellen, dass
der dadurch bewiesene gute Wille mit einem Komplott einer der Zielgruppen
beantwortet wurde:

Das volksdemolkratische Regime in unsevem Land legt anfSergewohnlich viel Wert
auf die kulturelle, evzicherische und litevavische Aktivitit [...]. Auch die rumiéni-
schen Schrifisteller aus den Reiben der Minderbeiten werden unterstiitzt, diese
aber [...] sind aufyefordert, durch ibve Werke zur Evziehung und Mobilisieruny
der Biirger mit Blick auf den Aufban einer neuen Gesellschaft beizutragen — einer
sozialistischen Gesellschaft. [...] Die Beschuldigten [...] haben bewiesen, dass sie
dem Regime feindlich gegeniiberstehende Elemente sind, welche sich der von der
Partei und der Regierunyg vorgegebenen Linie entgegenstellen [und] in Verbind-
unyy mit ihver litevavischen Aktivitit haben sie beschlossen und sind dazu iiberyge-
gangen, eine kontervevolutiondre Aktivitit zu entfilten.*’

Dieser Einleitung folgt die Bemessung der Schuld eines jeden Angeklagten im
Einzelnen, indem an die Mitgliedschaft in einer rechtsextremen Organisation
erinnert wird, an ,feindselige Diskussionen“ gegen das Regime, an publizierte
Arbeiten sowie an die Initiative, sich gegen das Regime zu organisieren, um es
wauf kultureller Ebene® zu unterminieren. Die Securitate halt fest, dass beim
Treffen in Hermannstadt ,,die Entscheidung getroffen wurde, dass man in orga-
nisierter Weise zur Unterminierung des staatlichen Regimes der Volksrepublik
Rumiinien iibergeht und zwar auf kultureller Ebene durch Versendung einiger
von ihnen geschriebener Arbeiten in deutscher Sprache an Verlage und andere
Medien mit dem Ziel der Veroftentlichung, welche ideologisch nicht konform,
mit nationalistischem Inhalt, apolitisch, mystisch und mit doppelter Bedeutung
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darauf zielen, solcherweise an die Stelle derjenigen Schriftsteller zu treten, wel-
che die marxistisch-leninistische Linie verfolgen®.*® Die Securitate schligt vor,
dass die angeklagten Schriftsteller aufgrund des Art. 209 des Strafgesetzbuches
verurteilt werden, dem Straftatbestand der Untergrabung der gesellschaftlichen
Ordnung.*

Im Fall Neustadter endeten die Ermittlungen am 10. Januar 1962.5° In den
Schlussfolgerungen betonten die Securitate-Oftiziere die Tatsache, dass er, auf
Grundlage der alten Konzepte, die er wihrend seiner Mitgliedschaft bei der GEG
angenommen hatte, ,,zur Durchfiihrung einiger Handlungen mit feindlichem
Charakter gegen die neue soziale Ordnung iibergegangen ist“'; genauer, er
hat Gedichte ,,mit einem feindseligen Charakter” verfasst und in die Bundesre-
publik geschickt.> Auf Grundlage dieser Handlungen wurde beziiglich Erwin
Neustidters vorgeschlagen, die strafrechtliche Einordnung seines Vergehens als
Untergrabung der sozialen Ordnung durch offentliche Agitation vorzunechmen,
welche nach Art. 209, Punkt 2, Buchstabe a, Strafgesetzbuch bestraft wird.>?

In der letzten Etappe wird das diskursiv erzeugte politische Vergehen in die
Bestimmungen des Strafgesetzbuches eingepasst. Beteiligt daran waren die Mi-
litarstaatsanwaltschaft, die Anwilte und die militirischen Instanzen. Im Falle der
Gruppe der ,,Schwarzen Kirche* wurde der gesamte Prozess abgeschlossen durch
das Urteil des Militirgerichtes Klausenburg, welches nach Kronstadt gekommen
war und hier am 22. Dezember 1958 den Urteilsspruch titigte. Konrad Mok-
kel wurde dabei zu lebenslangem schweren Kerker verurteilt wegen ,,versuchter
Spionage“ und ,,Komplizenschaft beim Verbrechen des Landesverrats®. Die als
aktiver geltenden Personen bei den Treftfen, darunter Horst Depner, wurden zu
lebenslanger Zwangsarbeit wegen ,,Landesverrats® verurteilt. Die restlichen An-
geklagten erhielten Strafen zwischen sechs und flinfundzwanzig Jahren, wobei
fiir die nicht so schwerwiegenden Fille konventionelle Gefingnisstrafen und fiir
die schwerwiegenderen Fille Zwangsarbeit und schwere Kerkerhaft verhingt
worden sind.**

Durch das Urteil Nr. 342 vom 19. September 1959 des Militirgerichts in
Stalinstadt wurden die Mitglieder der Gruppe der , Schriftsteller zu Strafen
zwischen 10 und 25 Jahren Zwangsarbeit gemifd Art. 209, Punkt 1 und 2 des
Strafgesetzbuches wegen ,,Untergrabung der gesellschaftlichen Ordnung* verur-
teilt.” Durch das Urteil Nr. 78 vom 3. Oktober 1962 des Militargerichts Kron-
stadt wurde Erwin Neustiddter zu drei Jahren konventioneller Gefingnisstrafe
wegen ,,Verbreitung verbotener Publikationen® (Art. 325, Absatz 3, Buchstabe
¢, Strafgesetzbuch) und zu weiteren zwei Jahren konventioneller Gefingnisstrafe
wegen ,,Untergrabung der gesellschaftlichen Ordnung™ durch 6ffentliche Agi-
tation gegen das Regime (gemifd Art. 209, Punkt 2, Buchstabe a, Strafgesetz-
buch) verurteilt.5
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Die Entstehungsbedingungen
fiir den Diskurs der Securitate

stehen, miissen die Entstehungsbedingungen dieses Diskurses verstan-
den werden, darunter insbesondere die internen und externen Zwinge,
denen das Handeln der Securitate unterlag und die direkten Einfluss auf die
Art und Weise der Abfassung der zentralen Akten in einer jeden der hier be-
handelten Strafverfahren hatten, durch welche die politische Schuld konstruiert
wurde.5” Das Handeln der Securitate unterlag zwei Arten von Einschrankungen:
1. zunichst ist das Verstindnis der Securitate von Gesellschaft und sozialen Pha-
nomen zu nennen, jedoch ist auch der Bildungsgrad der Securitate-Kader durch-
aus wirkungsmachtig; 2. die geschriebenen und ungeschriebenen Gesetze und
Spielregeln nach denen der Unterdriickungsapparat Securitate funktionierte.
Aus ideologischer Sicht war das Konzept der hauptamtlichen Securitate-Mit-
arbeiter tiber die Gesellschaft, in der sie lebten, modelliert von den manichi-
istischen Prinzipien marxistisch-leninistischer Ideologie in ihrer stalinistischen
Interpretation. Diese Ideologie unterteilte die Welt in fortschrittliche Elemente
— im damaligen Ruminien mit der Rumanischen Arbeiterpartei an der Spitze
- und in ,konterrevolutioniare® Elemente, welche sich der positiven Transfor-
mation der Gesellschaft widersetzten. Mit einem beschrinkten Bildungsniveau®®
waren die Securitate-Oftiziere selbst gefangen in den unsichtbaren Zwingen
dieser Ideologie, deren Stereotypisierungen ihre Erfassung der gesellschaftlichen
Realititen begrenzte. Ein Stereotyp der Ideologie und des politischen Diskur-
ses im Stalinismus war die Existenz einer in- und auslindischen Verschworung
gegen die kommunistischen Staaten. Ausgebildet im Geiste dieser Manie, fan-
den die Securitate-Offiziere subversive Gruppen auch dort, wo diese gar nicht
existierten. Solcherweise wurden die Treffen im Hause Horst Depners als Indi-
zien flir eine verschworerische Gruppe betrachtet. Der zusammenfassende Be-
richt der Regionaldirektion Kronstadt vom 26. Oktober 1959 halt fest, dass
die Mitglieder der Gruppe der deutschen Schriftsteller im Sommer des Jahres
1956 ,,im Rahmen eines inoftiziellen Treffens in Hermannstadt |[...] beschlossen
haben, ideologisch ausgerichtete Aktionen zur Unterminierung des staatlichen
Regimes der rRPr auszuiiben®.?” Die zentralen zusammenfassenden Aktenstiicke
der drei Prozesse wurden aufgrund der im Rahmen der Ermittlungen gestellten
Fragen und der darauf in den Verhorprotokollen verzeichneten Antworten, die
die Opfer gezwungen waren zu unterschreiben, redigiert. Die Securitate-Offi-
ziere gaben dem literarischen Treffen in Hermannstadt im Sommer 1956 einen
Charakter, den dieses nie hatte und legten nahe, dass bei diesem Treffen die
anwesenden Schriftsteller in einer Art und Weise Entscheidungen trafen wie es

‘ } M DEN diskursiven Prozess der Konstruktion politischer Schuld zu ver-
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die kommunistischen Fiihrer im Rahmen der Sitzungen des Politbiiros der Ru-
manischen Arbeiterpartei zu tun pflegten. So anderten etwa bereits die Fragen
der Securitate den Sinn der Geschehnisse, wenn etwa Georg Scherg beim Verhor
vom 18. Oktober 1958 die Frage gestellt wird: ,,Zeig du uns, welche anderen
Beschliisse im Rahmen der Sitzung der nationalistischen deutschen Schriftsteller
in Hermannstadt getroffen wurden?“¢°

Selbst wenn einige der Securitate-Offiziere an der Existenz von Verschwo-
rungen zweifelten und andere Interpretationsmoglichkeiten vorgeschlagen hit-
ten, als diejenigen, die konform waren mit dem vorherrschenden Denken im In-
neren des Geheimdienstes, wiren sie gegen eine Reihe von Barrieren gestofien,
wie etwa die exzessiv zentralisierte Funktionsweise der Securitate. Gemaf3 dieses
Funktionsprinzips mussten die lokalen Organe detailliert iiber den Fortgang je-
der ihrer bedeutenderen Handlungen berichten. Auf Grundlage der detaillier-
ten Berichte erhielten die lokalen Stellen sehr detaillierte Befehle. Ein Beispiel
dafuir ist, dass die Generaldirektion aus Bukarest ein Verhor einer lokalen Stelle
leitete und manchmal Listen mit Fragen schickte, die dem Verhorten gestellt
wurden.® Eine andere Begrenzung des Handlungsspielraums der hauptamtli-
chen Securitate-Mitarbeiter waren die gesetzlichen Mafinahmen jener Zeit wie
auch der Druck, der sowohl von der Fiihrung der Securitate als auch von der
Militdrstaatsanwaltschaft fiir die Beachtung der sozialistischen Legalitit ausge-
bt wurde. Waren die Akten nicht gemaf bestimmter Vorgaben erstellt oder
nicht gentigend Beweismittel vorgelegt worden, konnten diese von der Mili-
tarstaatsanwaltschaft oder den Instanzen zuriickgewiesen werden. Nicht zuletzt
begrenzten Vorgaben der politischen Repression durch die Partei, die sich auch
in den internen, von der Generaldirektion der Securitate ausgegebenen Befehlen
widerspiegeln, die Entscheidungsfreiheit der Oftiziere in den von ihnen bear-
beiteten Fallen. Diese Befehle lenkten das informative oder repressive Vorgehen
der lokalen Strukturen der Institution gegeniiber bestimmten gesellschaftlichen
Gruppen.

Praktiken und Strategien der Securitate

bestimmter qualitativer und quantitativer Indikatoren im Rahmen der
repressiven Politik der Securitate.®? Diese Regionaldirektionen hatten
den grundsitzlichen Auftrag, eine moglichst grofie Anzahl an Regimefeinden
zu entdecken, gegen die ermittelt und die von den Gerichtsinstanzen verurteilt
werden sollten auf Grundlage politischer Vergehen.®® Das politische Vergehen
bestand in Konzepten, Absichten oder Handlungen, welche gegen das Regime

D IE REGIONALDIREKTIONEN berichteten regelmifiig iiber die Erfiillung
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gerichtet waren. Das Vergehen wurde dabei erzeugt durch die Politisierung der
Handlungen der Verdichtigen mithilfe diskursiver Mittel. Die Art, durch wel-
che die politische Schuld konstruiert wurde, war bestimmt von den Strategien,
welche von den mit einem Fall beschaftigten Strukturen angewandt wurden. In
zwel der drei hier beschriebenen Fille zielte die Strategie der Securitate auf die
Konstruktion einer ,konterrevolutionidren Gruppe®, welche strafrechtlich unter
die Bestimmungen von Artikel 209 des Strafgesetzbuches fiel. Dieser Artikel de-
finierte das Delikt der Untergrabung der gesellschaftlichen Ordnung und setzte
die dafiir vorgesehenen Strafen fest. Die von der Strategie gebotenen Vorteile,
um Personen in ,subversiven Gruppen® zusammen zu fassen, welche als gefihr-
lich fiir das Regime eingestuft wurden, waren zahlreich. In erster Linie brachte
diese Strategie ein Plus an Effizienz ein, weil man statt Ermittlungsakten fiir
einzelne Personen solcherweise nur noch an einer einzigen, kollektiven Akte ar-
beitete. Um diesen Aspekt zu verstehen, muss man sich die Blockade vorstellen,
welche bei den militirischen Institutionen entstanden wire, wenn alle diese Fille
als individuelle Akten vorgelegt worden wiren. En anderer Vorteil war, dass das
politische Vergehen einer Gruppe schwerwiegender wurde durch die plumpe
Zusammenzihlung der individuellen Schuld, was zur Steigerung des Strafmafies
fiir alle Beteiligten fiihrte. Ebenso wurde die politische Schuld in diesen Fillen
leichter konstruiert, da mit einem Phinomen der Ansteckung gearbeitet werden
konnte. Eine Person, welche aufgrund von Konzepten und Handlungen, welche
gegen das Regime gerichtet waren, angeklagt wurde, verwandelte alle in Ver-
dachtige, mit denen sie Kontakt hatte. Nicht zuletzt war die gemeinschaftliche
Verschworung gegen das Regime vor der Gerichtsinstanz leichter zu belegen als
die Tatsache, dass die Verdachtigen tatsichlich konkrete Aktionen ,,mit konterre-
volutiondrem Charakter” begangen hatten.

Im Fall der Gruppe der deutschen Schriftsteller ist die Absicht der Securitate,
sie als eine subversive Gruppe zu einzustufen, bereits vom Augenblick des Be-
ginns des Vorgehens der informativen Uberpriifung sichtbar. Dies wird durch
den folgenden Auszug belegt, entnommen aus der Entscheidung die informative
Uberwachung aufzunehmen. Darin wird prazisiert, dass diese Aktion als Ziel
hat ,die Aktivitit zur Unterminierung, die von diesen Elementen auf literari-
scher Ebene vorgenommen wird, zu iiberpriifen und zu dokumentieren“.%* Die
Feindkategorie unter der sich bereits zu diesem Zeitpunkt gefiithrt wurden war
jener der ,,Unterminierung des Regimes auf dem Gebiet der Erziechung“.®> Im
Falle des ,,Schwarze-Kirche-Prozesses” wurden, noch ehe im Rahmen der infor-
mativen Verfolgung irgendwelche Details zusammengetragen werden konnten,
auf deren Grundlage koherente Schlussfolgerungen gezogen werden konnten,
die Betroffenen von der Securitate als ,,westdeutsche Spione®, ,,Faschisten®, ,,na-
tionalistische Schriftsteller®, ,,subversive Organisation® etikettiert.®
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Die Strategie der Securitate wird nicht nur sichtbar in ihrem Bestreben, eine
Verschworung gegen das Regime zu kreieren, sondern auch in der Art, in wel-
cher diese Institution die Betroffenen auswihlt und ihnen das Etikett der subver-
siven Gruppe aufdriickt. Von den Personen aus verschiedenen gesellschaftlichen
und beruflichen Kategorien, die am Treffen in Hermannstadt im Sommer 1956
teilgenommen haben, wurde nur ein Teil in den Prozess einbezogen, obwohl
die Biographien einiger unter ihnen ein Argument fiir ithre Miteinbeziehung
waren.”” Die Securitate wihlte unter ihnen nur folgende aus: Andreas Birkner,
Georg Scherg und Wolf von Aichelburg. Zu diesen kamen noch zwei weitere
Personen hinzu, Hans Bergel und Harald Siegmund, obwohl diese nicht am
erwihnten Treffen teilgenommen hatten. Das Auswahlkriterium der Securitate
scheint gewesen zu sein: deutsche Schriftsteller, die nicht mit der Sichtweise
des Regimes tlibereinstimmende Materialien publiziert hatten und die nach ihrer
Meinung das System der Zensur durch den zweideutigen Charakter der Inhalte
tiberlistet hatten.%® Andere ,,Elemente®, die an jenem Treffen in Hermannstadt
teilgenommen hatten und die als ,regimefeindlich® hitten eingestuft werden
konnen, wurden nicht in den Schriftstellerprozess einbezogen.

Die Entscheidung, eine subversive Gruppe zu kreieren sowie ihren Charakter
testzulegen, konnte in verschiedenen Etappen getroffen werden. Im Falle der
Gruppe der ,,Schriftsteller” fiel die Entscheidung wahrscheinlich noch wihrend
der informativen Verfolgens durch ihre Vereinigung in einer Gruppenverfol-
gungsakte. Zusammenlegungen konnten allerdings auch wihrend der spateren
Ermittlungen vorgenommen werden. Die Securitate hatte diese Technik der Zu-
sammenlegungen von Einzel- oder Gruppenakten von den Sowjets iibernom-
men. Ein sowjetisches Handbuch aus dem Jahr 1956 zur Durchfiihrung von
Ermittlungen gibt den Kontext und die Beweggriinde an, welche eine solche
Vereinigung von Fillen gestattete: ,,nur in den Fallen, die mehrere der Kompli-
zenschaft an der Begehung eines oder mehrerer Vergehen beschuldigte Personen
betreffen [...]. In jedem konkreten Fall, wenn der Beschluss zur Verbindung der
Ermittlungsakten getroffen wird, wird der operative Nutzen und die praktische
Notwendigkeit dieser Mafinahme in Erwigung gezogen.“%

Die praktische Notwendigkeit wurde beurteilt bezogen auf den Vorteil einer
Vereinigung der Fille und auf die Moglichkeiten, welche das der Securitate zur
Verfligung stehende Material bot. Die Ausdehnung der Gruppen konnte auf
informativer Ebene durch die Ausweitung des Verfolgungsvorgangs auf Perso-
nen erfolgen, mit welchen der Verdichtigte in Kontakt trat, beim Verhor jedoch
durch die Fragen bezogen auf die gesellschaftlichen Kontakte des Verhorten.
Als Beispiel dieses Vorgehens mag eine Frage an Harald Siegmund beim Verhor
vom 1. Oktober 1958 gelten: ,Mit welchen Personen aus den Reihen der deut-
schen Schriftsteller hattest du Verbindungen?“”°
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Die Tatsache, dass die Frage auf die Kategorie der Schriftsteller fokussiert,
stiitzt die Hypothese, dass es eine Entscheidung gab, die Ermittlungen auf die
Erschaffung einer Gruppe von ,subversiven deutschen Schriftstellern® zu kon-
zentrieren. Um Hans Bergel und Harald Siegmund mit dem Treffen in Her-
mannstadt in Verbindung zu bringen — ein Schliisselmoment der Verschworung
— erwihnten die Verhorprotokolle in ihren Fillen, dass beide ,,Kenntnis hatten
tiber das, was beim Treffen in Hermannstadt beschlossen wurde und dass sie
»ihr Einverstindnis® erklart haben, wobei sie versprachen, ,,[ideologisch] nicht
konforme Werke zur Publikation® zu schicken.” Diese Verbindung Bergels mit
dem Hermannstidter Kreis war der eigentliche Schwachpunkt der durch die
Protokolle konstruierten Geschichte. Hans Bergel, derjenige mit der wichtigsten
Lwsubversiven Aktivitat auf literarischer Ebene®, hatte nicht am entscheiden-
den Treffen in Hermannstadt teilgenommen. Ein zweiter Schwachpunkt war die
nicht eindeutige Form, in welcher ideologisch nicht konforme Elemente in den
literarischen Werken dieser Autoren erschienen.

Anhand dieser Beispicle werden die Strategien der Securitate bereits im
Stadium der ,,Auswahl“ der spateren Opfer erkennbar. Sie verwaltete zunichst
eine Anzahl von ,Elementen®, bei denen sie Regimefeindlichkeit vermutete.
Aus diesem Fundus konnte jederzeit in Abhingigkeit von dem vorliegenden
Belastungsmaterial und der Stofirichtung der repressiven Politik des Regimes
aus jedem einzelnen potentiellen politisch Schuldigen ein Verurteilter oder ein
Zwangsarbeiter werden.

Um diese Strategien zur Konstruktion subversiver Gruppen umsetzen zu
konnen und um Dokumente zu erschaffen, welche das politische Vergehen der
anvisierten Personen belegen sollten, verwendete die Securitate eine Reihe spezi-
fischer Methoden. Um die Methode der Selbstbeschuldigung und -Anklage soll
es hier nicht erneut gehen, da dies bereits geschehen ist. Es soll im Folgenden
um die Methoden der Securitate beim Abfassen von Texten gehen, mit deren
Hilfe die politische Schuld geschaffen wurde. Zum diesbeziiglichen methodi-
schen Instrumentarium gehorte die Steuerung der Verhore in Richtung der per-
sonlichen Kontakte, welche die Verhorten mit anderen Personen pflegten, als
auch beziiglich ihrer Art und ihres Inhalts. Wolf von Aichelburg wurde beispiels-
weise beim Verhor vom 26. Mai 1959 gefragt: ,,In welchen Bezichungen stehen
Sie mit Georg Scherg?*; ,,Welche ist die Sichtweise Schergs auf die Literatur in
der Rumanischen Volksrepublik? Wiahrend eines anderen Verhors wurde Georg
Scherg gefragt: ,,Wann hast du Aichelburg getroffen? [...] Mit welchem Zweck?
[...] Wortiber habt ihr dabei gesprochen?* ,,Welche Einstellung hatte Aichelburg
beim Treffen...?“7?

Die wichtigste angewandte Technik war jedoch die Politisierung des alltig-
lichen Lebens der Betroffenen, die Aufladung wenig bedeutungsvoller Situa-
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tionen mit politisch bedenklichem Gehalt. Die Securitate-Offiziere waren und
nahmen Teil an einem umfassenden Prozess, durch welchen die Institutionen
des kommunistischen Staates mit einem Diskurs in die Gesellschaft eindran-
gen, welcher jede alltigliche Handlung politisierte.”® Solcherweise erhalten die
Treften der Gruppenmitglieder, ihre publizierten Biicher und ihre Diskussionen
eine politische Relevanz und Bedeutung im konstruierten Diskurs der Securita-
te. Im Rahmen eines Verhors, dessen Ergebnisse fiir den Fall der ,,Schriftsteller
benutzt wurden, wurde Eginald Schlattner gefragt: ,,Welches ist das politische
Profil Aichelburgs?“’* Diese Politisierung wurde verwirklicht durch die Einbe-
zichung der Aussagen des Verhorten in den Diskurs der Securitate und durch
ihre Ubersetzung gemifl den ideologisierten Begriffen des Regimes. Die Secu-
ritate-Offiziere zeichneten in den unter ihrer Kontrolle verfassten Protokollen
nur auf, was ihnen fiir die Ermittlung relevant erschien, wobei sie dabei Wider-
spriiche zum politischen Vergehen des Verhorten wegstrichen. Im Falle des Ver-
hors Konrad Mockels wurde die antifaschistische Einstellung des Pfarrers nicht
dokumentiert, sondern lediglich andere Sachverhalte, welche die Perspektive der
Anklage stiitzten.

Nachdem die Ubersetzung der Aussagen des Verhorten in das Vokabular
der Securitate erfolgt war, befand sich der Verhorte in einer auflerordentlichen
Drucksituation, da er mit seiner Unterschrift die inkriminierende Sicht der Se-
curitate gegen seinen Willen legitimieren musste. Beispielsweise wurde im Fall
des ,,.Schwarze-Kirche-Prozesses“, wenn Angeklagte gestand, iiber die Gescheh-
nisse in Ungarn 1956 und iiber die Situation in Ruminien diskutiert zu haben,
im Protokoll verzeichnet: ,Ich habe Partei fiir die konterrevolutioniren Ungarn
ergriffen und habe gegen das volksdemokratische Regime in Ruminien feindse-
lige Diskussionen gefiihrt®, die Treffen jedoch wurden als ,konspirative Zusam-
menkiinfte“ bezeichnet.”

Im Fall der Verhors der Schriftsteller haben diese unter Riickgrift auf ihre
kommunikativen Fihigkeiten versucht, zu ihren Gunsten Einfluss auf den Pro-
zess der Politisierung des Alltagslebens auszuiiben. So hat Andreas Birkner im
Verhor gesagt, dass er 1943 die Novelle ,,Feuer im Weinberg® nicht publizieren
wollte, um nicht als ,,[kommunistischer| Progressist verdichtigt zu werden.”
Er fuhr fort zu betonen, dass ,meine Novelle Feuer im Weinberg den Klassen-
kampf in einem sichsischen Dorf widerspiegelt®.””

Die interessantesten Fille dieses Phinomens der Politisierung des Lebens der
Angeklagten sind jene, in denen diese gezwungen wurden, eine Interpretation
der politischen Position ihrer eigenen Werke zu liefern. Eine tiickische Frage
wurde Aichelburg beziiglich seiner Fabel ,,Der Esel als Diplomat® gestellt: ,,Was
ist der wirkliche Zweck dieses Werkes?“”® Einer der verhorten Schriftsteller un-
terzeichnete ein Protokoll, welches folgende Bemerkung enthilt: ,Ich gestehe,
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dass ein Teil der von mir geschriebenen Werke aus ideologischer Perspektive
nicht konform sind und aus politischer Perspektive keinen Beitrag fiir das volks-
demokratische Regime leisten, da sie nicht konstruktiv sind.“” Bezogen auf die
Sensibilitit der eigenen Verse wird ein anderer Verhorter am 17. Februar 1959
gefragt: ,Hat dieser seelische Zustand, den du im Gedicht darstellst, keinerlei
politischen Charakter?“*® Wolf von Aichelburg wird gezwungen, eine Passage
aus einem an Birkner adressierten Brief zu erkliren, was mit ,,Werken von rechter
oder von linker Hand* gemeint ist und warum die ersteren nicht in der Volks-
republik Ruminien publiziert werden konnen.® Im anderen Prozess, der auf
die literarische Aktivitit zielt, unterschreibt Erwin Neustadter ein Verhorproto-
koll, welches folgendes Fragment enthilt, das beispielhaft fiir die Paradoxie und
Realititsterne der Akten steht, welche die Securitate erstellt hat: ,Ich gestehe,
dass mein Gedicht einen dem volksdemokratischen Regime der Volksrepublik
Ruminien feindlichen Inhalt besitzt, da ich in thm zu zeigen versuche, dass den
deutschen Nationalititen aus der Volksrepublik Rumanien die Freiheit, Rechte
und Vermoégen genommen wurden, was sich in der Realitit nicht so verhilt.“?
Oftmals wurde der Text direkt interpretiert, so wie es mit dem Verhor Eginald
Schlattners vom 21. Juni 1958 beziiglich des Buches Hans Bergels der Fall ist:
»Die Ermittlungsorgane legen dir das Buch ,Fiirst und Lautenschliger® vor und
verlangen, dass du erkldrst woraus sich der doppelte Charakter ergibt?“®* Die
Antwort war: ,,Aus der Erklirung dieses Textes ergibt sich, dass Bergel, der sich
mit dem Barden identifiziert, zeigen will, dass die Kunst in der Volksrepublik
Ruminien nicht frei ist und dass die Schriftsteller mit Gewalt gezwungen wer-
den, in einer bestimmten Art und Weise zu schreiben.“®* Die Verhorten durch-
liefen einen dhnlichen Prozess der Selbstkritik, welcher vermutlich nicht nur der
cigenen Anklage diente, sondern auch der Erzichung durch das Eingestindnis
des eigenen politischen Vergehens und die Annahme der Perspektive des Re-
gimes auf das eigene Leben und das eigene literarische Schaften.®

Es wurde bereits betont, dass die Abfassung dieser Verhorprotokolle unter
einem Druck stattfand, der nur schwer aus diesen Texten ersichtlich ist. Das
Ausgehen der Verhore von einer Schuldigkeitsvermutung, die Wiederholung der
Fragen als auch der drohende Ton einiger Fragen offenbart ein Ungleichgewicht
zwischen beiden Seiten wihrend der Verhore. Die Verhorprotokolle der Gruppe
der ,,Schriftsteller halten folgende Aufforderungen fest: ,,Zeige, welche Arbei-
ten mit ideologisch nicht konformem Inhalt du geschrieben hast!“®¢ Im Fall
der ,,.Schwarzen Kirche* haben nicht konforme Aussagen folgende Repliken der
Verhorenden ausgelost: ,,Das Verhor kommt zum Schluss, dass du nicht ehrlich
bist und verlangt von dir, zu zeigen...“ oder ,,Warum versuchst du erneut, dich
herauszuwinden, indem du dich auf fehlende Erinnerung berufst? Verzichte auf
diese Einstellung und geh den Weg des chrlichen Gestindnisses.“®”
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Ein Schliisselelement des Diskurses der Securitate gegen die Deutschen in
Ruminien ist die Betonung ihrer Mitgliedschaft in rechtsextremen Organisatio-
nen wihrend der Zwischenkriegszeit und insbesondere wihrend des Zweiten
Weltkrieges® sowie die Manipulation dieser Vergangenheit als Argument fiir
ithre vermeintlichen Absichten und ihre Einstellung gegen das kommunistische
Regime in der Gegenwart. Die nationalsozialistische Vergangenheit stellt eine
Konstante in der Wahrnehmung der deutschen Minderheit durch die Securitate
dar. Ein Mafinahmenplan vom 30. Juli 1964 der Regionaldirektion Kronstadt
prazisiert, dass eines ithrer Haupttitigkeitstelder das ,,Nachvollzichen und die
Feststellung des organisatorischen Aufbaus der ehemaligen nationalistischen und
deutschen Parteien und Organisationen® darstellt.* Die Bedeutung dieses Pro-
blembereiches wird dadurch gesteigert, dass der ,,Ent-Faschistisierung-Prozess“
der ruminischen Nachkriegsgesellschaft als gescheitert eingestuft werden muss,
aus Griinden, fiir deren Entfaltung die vorliegende Studie keinen Raum bietet.
Aus diesem Grund haben die Mitglieder der deutschen Minderheit auch nach
Beendigung des Zweiten Weltkrieges Autoren und Ideen Glauben geschenkt
oder sich unkritisch auf diese berufen, selbst wenn das kommunistische diese als
rechtsradikal einstufte.

Die Urteile der drei Prozesse enthalten umfassende Einfiihrungen, in wel-
chen argumentiert wird, dass die ,konterrevolutiondren Elemente“ auf Grund-
lage der Ideen handeln, welche ihnen eingegeben wurden, als sie Mitglieder
in nationalsozialistischen Organisationen waren. Solcherweise unterstreicht das
Urteil des Prozesses gegen Erwin Neustidter, nachdem es seine Mitgliedschaft
in der Deutschen Volksgruppe in Ruminien (pVR) und in der Nationalsoziali-
stischen Partei (NspAr) festgehalten hat: ., Indem er nicht auf seine faschistischen
und nationalistisch-chauvinistischen Ideen verzichtete, welche er als Mitglied
der Nspap und des DVR gebildet hatte und vor allem unter dem Einfluss, welchen
aufihn die Konzepte des idealistischen deutschen Philosophen Nietzsche ausiib-
ten, hat der Beschuldigte [...] in den Jahren nach Ende des Zweiten Weltkriegs
zwei Gedichtbande geschrieben, von denen einige Anspielungen gegen unser
volksdemokratisches Regime enthalten.“”

Das Herausstellen der Vergangenheit als Grundlage fiir eine gegenwirtige
politische Schuld ist erst vollends nachvollziehbar, wenn man sich den hohen
Stellenwert des Konzeptes der ,,deutschen Nationalisten® als eines Rahmenbe-
griftes in der Tatigkeit der Securitate nicht nur fiir den Zeitraum 1948-1964
vergegenwirtigt. Aus der grofien als feindlicher Gruppe eingestufter ,,deutschen
Nationalisten wurden Untergruppen gebildet, wie etwa: ,,deutsche nationalisti-
sche Pfarrer” oder ,,deutsche nationalistische Schriftsteller®. Die Securitate hatte
die Betroffenen des Schriftstellerprozesses als ,,Gruppe der deutschen nationa-
listischen Schriftsteller* betitelt.”!
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Ein anderes Element, welches eine Argumentationsgrundlage des hier un-
tersuchten Diskurses darstellt, sind die Kontakte der Mitglieder der deutschen
Minderheit mit Personen, die in den kapitalistischen Lindern lebten, dabei ins-
besondere in der Bundesrepublik Deutschland und Osterreich. Die Verbindun-
gen mit solchen Personen wurden von der Securitate oft eingestuft als Beweis fiir
eine Spionagetitigkeit fiir die kapitalistischen Liander. Solcherweise wurde der
Versand eines Briefes durch Konrad Mdockel, Stadtpfarrer der Schwarzen Kirche,
in die Bundesrepublik interpretiert, welcher die wirtschaftliche und gesellschaft-
liche Situation der Sachsen nach der Agrarreform 1945 und die Deportation in
die Sowjetunion behandelte, oder der Versand literarischer Werke durch Mitglie-
der der Schriftstellergruppe oder durch Erwin Neustiddter an Heinrich Zillich in
Osterreich.” Einige Akten der Securitate belegen, dass die Bezichungen ihrer
Opfer zu Angehorigen und Bekannten in kapitalistischen Lindern nicht nur
als Rohmaterial fiir den Nachweis eines fiktiven politischen Vergehens dienten,
sondern dass die Securitate in einigen Fillen fest davon iiberzeugt war, es mit
regelrechten Spionen aus dem feindlichen Lager zu tun zu haben. Das Ubermaft
an militarischem Vokabular in den Akten der Securitate erinnert an den Um-
stand, dass diese eine militarisierte Institution in einem Staat gewesen ist, der
sich im Kalten Krieg befand.”

Ein spezifisches Element des Prozesses gegen die Schriftstellergruppe wie ge-
gen Erwin Neustadters ist die Verwendung einer Expertenkommission durch
die Verhorleiter, welche dem eigenen anklagenden Diskurs Autoritit verleihen
soll. Weil der zentrale Punkt der Konstruktion des politischen Vergehens aus
literarischen Werken bestand, stellten sich den Verhorleitern zwei Probleme: Die
Unkenntnis der deutschen Sprache und der Mangel an Expertise, um die iiber-
setzten Werke interpretieren zu konnen.”* Die Expertenkommission hatte den
Auftrag zu iiberpriifen, ob diese Werke ,,aus ideologischer Sicht nicht konform
sind und ob sie eine Doppeldeutigkeit oder einen nationalistischen Inhalt be-
sitzen® und ,,in welchem Mafle die vorliegenden Werke die marxistische Ideo-
logie und das demokratische Regime der Rpr unterminieren.”> Die Personen,
welche Teil der Kommission werden sollten, wurden mit politischer Sorgfalt
ausgesucht, wobei die Direktion Kronstadt von der Direktion Klausenburg die
Uberpriifung einiger Mitglieder der Kommission verlangte.®® Gemif des Pro-
tokolls dieser Kommission vom 24. April 1959 ist sie der Meinung, dass das
Werk ,Fiirst und Lautenschliger” von Hans Bergel ,,nicht konform aus ideolo-
gischer Sicht™” ist und es stelle ,,einen Versuch dar, gegeniiber unserer Jugend
idealistische und mystische Ideen zu propagieren.“ Beziiglich seines Buches ,,Die
Strafle der Verwegenen® kommt die Kommission zum Schluss, dass das Werk
eine ,,doppelte Bedeutung® besitzt und ,,offen antimarxistische Ideen national-
sozialistischer Art propagiert.”®
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Schlussfolgerungen

Unterdriickungswelle gegen die siebenbiirgisch-sachsischen Eliten im

Zeitraum 1958-1962 waren — ein Phinomen, das im Kontext des Un-
garnaufstands 1956 betrachtet werden muss. Von zentraler Bedeutung ist das
Konzept der ,,deutschen Nationalisten®. Es wird bei der diskursiven Erzeugung
von politischer Schuld verwendet, bei der Deutung der Vergangenheit der Mit-
glieder der deutschen Minderheit, um repressive Mafinahmen zu rechtfertigen
sowie auch bei der Kriminalisierung literarischer Tatigkeit in der Argumentati-
on der Anklage. Der ,,.Schwarze-Kirche-Prozess“ war ein Prozess, dessen Zweck
die Ubermittlung einer Nachricht an die Pfarrschaft der Evangelischen Kirche
AB in Ruminien gewesen ist, deren Bemiithungen um den Erhalt des Einflusses
auf die religiose Erziehung der sichsischen Jugend den Argwohn der Securita-
te geweckt hatte.”” Der Schriftstellerprozess jedoch zielte allgemein gegen die
deutschsprachigen Intellektuellen Rumainiens und insbesondere gegen eine be-
stimmte Kategorie von Schriftstellern,'® die durch Tduschung der Zensur Mitte
der 50er Jahre eine Reihe von Biichern publizierten, die versteckte Nachrichten
zu iibermitteln schienen. Die Zuriicknahme der politischen Repression in den
Jahren 1962-1963 fillt chronologisch mit der Entfaltung des Prozesses gegen
Neustiadter zusammen. Diesem Umstand ist es zu verdanken, dass er im Ver-
gleich zu den beiden anderen Prozessen zu einer weit kiirzeren Haft verurteilt
wurde. In allen drei Fillen kann deutlich die Art unterschieden werden, in wel-
cher die beteiligten Staatsinstitutionen das politische Vergehen durch diskursive
Mittel konstruierten: das informative Vorgehen und die Ermittlungen durch die
Securitate, die Einstufung als politisches Vergehen durch die Militirstaatsan-
waltschaft, Anwilte und Instanzen. Die vergleichende Analyse der drei Falle
illustriert die Strategie der Securitate im Fall von Gruppenprozessen, in denen
der Geheimdienst das informative Vorgehen und die Ermittlung mit dem Ziel
der Konstruktion einer Verschworung gegen das Regime koordiniert hat. Durch
das Zuschneiden, durch die Auswahl und Politisierung alltiglicher Handlun-
gen, hat die Securitate politische Vergehen konstruiert, auf deren Grundlage
die militirischen Institutionen harte Gefingnisstrafen verhangt haben. Der vom
Unterdriickungsapparat in den untersuchten Prozessen etablierte Diskurs hatte
den Zweck, Feindbilder des Regimes zu definieren, in den vorliegenden Fillen
wdeutsche Nationalisten®, sowie der Gesellschaft Verhaltensnormen der Gefii-
gigkeit zu kommunizieren.

B EIM VERGLEICH der drei Fille wird deutlich, dass alle drei Teil einer

(Ubersetzuny aus dem Rumiinischen ins Deutsche:
ALBERT WEBER, THOMAS SINDILARIU)
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Abstract
Constructing Political Guilt: A Comparative Analysis of Three Political Trials
Involving Members of the German Minority in Romania (1958-1962)

This study deals with the process of constructing political guilt within three political trials, all of
them involving members of the German minority in communist Romania. Based on the archives
of the former Securitate and on testimonies of the survivals of these trials, the present contribu-
tion analyzes issues such as the stages in the construction of political guilt within communist
Romania’s institutional system. The analysis discusses the internal and external constraints exerted
on the aforementioned process, as well as the strategies and techniques used by the Securitate in
the three cases analyzed. The study argues that the political guilt which legitimized the sentencing
of the accused within these trials was mainly constructed through discursive means, the substance
of the process consisting in the capture and translation of different discourses into the one issued
by the Securitate, Military Procuracy and Courts.
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