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1 pertratatu la curiea juratiloru d'in Pesla in 7 1. ¢,

Inca inainte de a se inc.pe pertratarea, audito-
jginlu erd indesatu de publicu, intre care vediuramu
yre mai multi deputati romani si mai intrega juni-
ca romana d'in Pest’a. La 10%/, ore usi’a vis.a-vi
le auditoriu se deschide si membrii tribunalului:
Bovankovics, Oldh Ilutz si Makovetz ocupa
focn pre bancele menite pentru ei, vis-a-vi cu audi-
weinlu, si langa el ce-va mai inderetru se asiedia pro-
Jowrorutu generalu (lirectorulu causeloru regali) Ca-
§olu R4th, éra in drept’a tribunalului siedu juratii:
Antniu Huber, lgnatin Juchs, Dr. L. Brode, losifu
Hajdu, Alesandru Fuantdk, Vilelmu Gyomori, Elu.
wdu Loisch, lmericu Aigaer, Ioanu Liechner, Mi-
hailn Gsehwindt, Ioanu Radocza, S. Ledniczky;
{membri suplinti: Vincentin Kizdo si Ernestu Gl
i pre banc'a acusatilorn, vis-a-vi cujuratii, acusatuln
Alesandru Romanu, fAra aperatorin.

Deschidiendu-se pertractarea, juratii depuna ju-
mmentulu, apoi se cetesce actulu de acusatiune care
lamu publicatu in Nr.165 aluacestui dinrnalu, Dupa
sce’a 8¢ cetescu articlii incriminati in traducere un-
guresca. Presiedintele intreba pe acusatu daca are
w'o esceptiune contr'a traducerei articliloru? Acu-
mtulu respunde cum cf de si nu sunta pré corectu
tradusi, totu-si deorace d'insulu privesce mai multu
numai Ia esintia si in acésta privintia admite tradu-
terea, nu face acum nici o observatiune, ¢i va revenl
s singuratecile cuvinte cari sunt reu traduse cuoca-
siunea esplicarei singuratecilorn puncte. Inge fiindu
& procuroruln generalu insiste a vede autenticitatea
fradtucerei constatata inainte de inceperea pertrata-
rei, acusatulu areta o pusetiune reu tradusa, care
yespertii“ Benedek si Bardosi, dupa ee fura jurati, o
reducu la adeveratulu ei intielesu. Apoi se redica
procurorulu generalu spre a-si motiva acus’a precum
urmedia:

Onorati Domni jurati! Dumniavostra ati intie-
lesu d'in actulu de acusatiune care 'a cetitu, & obiectuln acu-
wi lu-formedia trei articli cari au aparutu in foi'a politica
Federatinnea’ ce se ed4 aici in limb’a romana, si pe basea
¢dror’s proprietariulu, editoriulu si redactoriulu respundia-
toriu alu foiei numite, dlu Alesandru Romanu, se acusa ¢4 d'in-
sulu in acesti articlii si anume in articlii cuprinsi in Nr. 25,
28, si 38 au atitiatu si agitatu pentru dessolverea faptica a
unitdtii de statu a teritorieloru tienatorie des. corona a Unga-
riei, pentru schimbarea vielenta & constitutiunei si pentru ne-
supunere ia autorititile legali, si prin acdst’a au comisu re-
petitu delictulu cupringu in §. 6. alu legei de presa.

D'in cuprinsuluactului de acusatiune, pre cum si d'in
articlii cari formeza basea celui d’antdiu st cari vi s'au im-
pertesitu in traducare antentica si detaiatu inca ati vdeiatn,
¢4 acesti articli ataca uniunea Transilvaniei cu Ungari’a
statorita la 1848 pre cale legale, dreptulu legislativu alu die-
tei unguresci si acele legi fundamentale eari #’au creatu si
snctiunatu in privinti’a deplinei uniri a Transilvaniei cu Un-
gari’a sub unu singure guvernu si pre basea chror’a uniunea
ambeloru tiere s'a i esecutatu.

Pentru orientare afla cu cale, ba pentru ea acus’a sé se
pota judeck dupa cum se cuvine, aflu de lipsa a revoci, pre
seurta, in memori’a onoratiloru domni jurati legile sia aminti
fsptele de dreptu publicu pre cari se baseza unires Transilva-
niei cu Ungari’a si cari au avutu de resultatu unitatea gu-
vernului Ungariei si Transilvaniei.

Unirea Ungariei si & Transilvaniei au decis’o cu soleni-
ute diet’'a legale a Ungariei si Transilvaniei si conclusele
scestoru diete au primitu inca in 1848 sanctiunea Maiestatei
Sale Ferdinandu V, regele incoronatu si apostolicu de pre
atuncia si Marele principe alu Transilvaniei, si s'au radicatn
la valore de lege.

Despre unirea Ungariei si a Transilvaniei &i respectivu
despre deplin’a uniune a Transilvaniei tienatorie de coron’a
Ungariei sub unu guvernu trateza VII Art. de lege d’in Po-
sonu 1848 si I Art. de lege d’in Clusin 1848. Celu d’ant&in
primi aanctiunea in Posionu la 11 aprile 1848, celu d'in ur-
ma, adeca celu transilvanu, se sanctiuns in Innsbruck la 10
iuniu i respectivu la 11 iuliu 1848.

Pro basea acestei legi create de legislativ’a ambeloru
fiere gi sanctiunate de regele si principele incoronatu , uniu-
1ea deplina se eseeutd in fapta inta in acel’a-si anu si se roa-
fish in prasse ; pentru c§ represintantii Transilvaniei, cari fu-
n alesi pre bag'a logii electorale, cuprinea in alu ITart. de
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Va esi Marti-d, Joi-a, Sambet'a si Dominec’a, demaneti’a.

lege d'in Clusiu 1848, basats pre represintanti’a poporala si
santiunata in acela-si modu, luars parte ls adunarea natiu-
nala comuna, doschisa in Pest’a la 2 iuliu 1848, éra strafor-
marea administratiunei interne a Transilvaniei, care prin
uniune devenl necesaria, si cu cave ministeriulu unguresen fiu
incredintiatu prin lege, inca se incepuse in parte. Evenimin-
tele triste, cari la 1848 si mai tardia impedecara resultatele
binefacatorie, ¢ari se asceptau de ls nou’a intrunire & tiere-
loru sorori, si nimieira tote aperarile, cari fia-care patriotu
adeveratu le nutrid in peptulu séu, sunt pré cuwvoscuts, de
cita ca 8é mai fiu silitu a me ocuph cu amintirea séu detaia-
rea acolor'a. Pontru aceea trecu preste acestea , pre cum sl
preste osperimintele diverse, preste doosebitele sistome si
provisoriele si mai deosebite, & vinu la tempnln, in eare
multiamita provedintiei, principiuln continuitatii de dreptu 2
ajunsu la triumfa si la valore. Atunci fit un'a d'intre cele mai
solemne manifestatiuni ale coronei, ¢4 dint'a Transilvan’ei se
conchiami prin reseriptulu regeseu de la 1 septemvre 1865
!a Clusiu pre 19 noemvre a aceluia-si anu, si i-se propuse ca
obiectu esclusiva si unicu alu consaltatiunei esaminarea arti-
clului de lege de la Clusiu 1848 despre uniunea Ungariei si a
Transilvaniei. |, . -

Acésta dieta in pré umilit’s sa adresa de la 18 diecem-
ra a aceluia-si anu a aretatu in privinti'a contopirei Ungariei
si & Transilvaniei, cad ea recunosce articlulu VI{ do loge de
la Posionu si art. I de lege de la Clusin 1848 ca legi cu de-
plina valore de dreptu si santiunate, si pentru ulterior’a re-
gulare a uniunei, infiintiata legalminte intre ambele tiere so-
rori, séu pentru esecutarca detaista a uniunei privesce de
competinte singuru si numai diet’a comuna d’in Pest'a.

Adresei acum amintite urm8 nemidi-locitu gratiosulu
rescriptu regescu de la 25 diecemvre 1865, in intielesulu ca-
rui-a M. 8. g'au induratu a concede, ca si Transilvani’a s si-
pota tramete represintantii sei la Diet’a de incoronare a Un-
gariei dupa legea electorala d’in 1848, ce dupa cum se scie,
80 si intempla, éra diet’a d'in Clusiu se amen& pana la dispu-
setiunea ulteriora.

Era dupa ce se constitul guvernulu ministerialu respun-
dietoriu ungurescu si maiestatea sa regele nostru apostolicu
se incoroud fericesce pre langa manifestarile de bucuria si
multiamire ale natiunii, diet’a d’in Clusiu fi1 disolvita definitivu
prin unu gratiosu rescriptu regescu de la 20 iuniu 1867, pro-
vediutu cu contragemnarea ministrului presiedinte, éra altu
roscriptu regescu datatu totu d’in aceea-si di si asemenca
provediutu eu contrasemnarea ministrului presiedinte scose
d'in valore conclusele dietei provinciale de la 1863/, d'in Sibiiu,
spunendu-se in ambele rescripte regesci, ¢4 dupa determina-
tiunile consunatorie a VII art. de lege d’in Posiunu, sial

pre cum si deslegarea definitiva a toturoru cestiuniloru, cari
atingu afacerile intorne ale Transilvaniei, nu se poto face de
ciitu prin legelativ’a comuna si unita d'in Pest’a.

Prin acést’'a asié dara se restaurd deplinu uniunea, si
legile, carl trateza despre contopirea Transilvaniei cu Unga-
ri'a, cari éra-si legara Transilvasi'a cu Ungari'a intr'unu
statu, respective sub unu guvernu.

Si acésta unire sub unu guvernu st dupa deslegarea
practica inir'aceea, c& guvernulu autonomu propriu, legisla-
tivia deosebita si cancelari’a de curte diriginte a Transilva-
niei se desfiintiara definitivu, si ¢4 tier’a se impartasiesce acum
la diet’a comuna unguresca si s guverneza si administreza
in comunu si intr'una forma cu celelalte parti ale Ungariei
proprie,

Inse in urm’a acestei uniuni realisate in modulu ace-
stu-a legalminte si in fapta, intre ambele tiere sorori, consti-
tutiunea Traunsilvaniei in privinti’a legislativei si administra-
tiunei tierei (de-ora-ce acestea facu unirea sub unu guvernu)
patimi una schimbare esentiala. Pentrn ci e sigura, ci sub
conceptulu constitutiunei nu se intielege numai marginirea
poterei domnitorie, ¢i si drepturile de guvernare si legisla-
torie ale natiunei, pre cum si cercuscrierea modului le-
gislaturei si administratiunei de statu, de-ora-ce acestea for-
meza una parte esentiala a fia-carel constitutiuni.

Este chiaru asié dara, c& acelu-a, care ataca uniu-
nea, ataca o cestiune de constitutiune comuna pentru Unga-
ri'a si Transilvai's, ataca constitutiunea comuna intr'una par-
te principala si esentiala.

Premitiendu aceste-a pentru cunoscinti’a obieptului si
pentru ocientare, si tienendu-le in vedere, voiu trece la ana-
lisarea articliloru incriminati, si voiu documenti cu de-a me-
nuntuly, cé ei ataca unitatea perfepta de statu a Ungariei si
Transilvaniei, agita pentru disolvirea acestei-a , pre cum si
pentru schimbarea violenta a constitutiunei si pentru nesu-
punere la autoritatile legale.

Articlulu aparatn in nralu 25 alu fojei d'in cestiune

art. de lege d’in Clusiu 1848 statorirea detaiuriloru uniunei,
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sub titlaly ,I’in Trauvsilvani’a®, amintesce in midi-loculu ali-
neei a dou’a de una epistola volanta, in care romanii d'in
Transilvani'a se provoeca, ca sé dee votn de neincredere depu-
tatilorw romani &'in Transilvani’a, cari petrecu la diet’a d'in
Pest’a, si pornindu articlulu d'in acestu puntu de vedere dice
d'in cuventu in cuventu urmatoriele:

»Noi, antiuniunistii, pre deputatii romani transilvani
d’in diet'a Pestei nu i-amu recunoscutu si nu-i recunoscemu
nici de representanti ai patriei, nici ai natiunei nostre;, ba ns
dore réu, ci g’au aflatu s romani, cari au luata parte la ale-
gerile acclor’'a; de ace’a noi nici cA vomu alunech vreodata
a-i trage la vr'o respundere pentru actiunile loru politice.
Faca ori cum le va placé, numai 8 nu indrasnesca a dice
vreodata, cf oi au representatn patri'a si natiunea. Noi nu
recunoscemu acestu dreptu nici la totalulu numeru a lu de-
putatiloru de tote natinnalittile, alesi d’in Transilvani’a la
Pest'a, d'in caus’a ¢ nu recunoscernu valorea logei octroate
81 aristocratice, dupa care au fostu alesi, si nu 0 vomu recu-
nosce in tota vieti’a nostra, macaru de amu si peri toti sub
apesare,®

Ca corolariu articlulu adauge, ,,c8 cu antiuniunistii nu
g'aru poté face invoiela, de cétu pre bas'a diplomei Leopol-
dine, si st conditiunile, cari si le-a reservatu Croati’'a. La
prim’a vedere i se pare omului, ¢ autorulu articlului voiesce
8¢ arote numai parcrea respandita in cercurile antiuniu-
nistiloru.

Era deca consideramu luerulu mai de aprope, este inve-
deratu, ¢4 autorulu si-a espresu propri’a s'a pavere, propri'a
sa convingere.

Acdst’a o justifica si o documonteza corolariulu cuprin-
su in articluln memoratn si citatu d’in cuventu in cuventu
care autorulu l'a espresu nu ca parerea altorn-a. ci ca pro=-
pri'a sa convingere, si care nu numai ignoreza deplinu uniu-
nes statorita pre cale legala, c¢i cuprinde negarea directa si
preciss a acelei-a , provocandu, ca Ungari'a sé pacteze de
nou cu Transilvani’a pre bas'a unei carte biance.

Acést’a o documentoza mai departe alu doile articlu in-
criminatu, adeca celu d'in nrulu 28 alu ,,Federatiunei, care
se alatura langa articlulu conducatorin precedinte, si in a ca-
rui alinea 7 autorulu comunica una epistola d'in Clusiu, si
dechiara apriatu si precisu, ci nu consemte ¢u corespundin-
tele; ,cd-ci®, dice elu, ,dupa convingerea sa intima maiori-
tatea romaniloru transilvaneni nu recunosce pre deputatii ro-
mani d’in Transilvani’a, cari au venitu la Pest’a, ca ropresin-
tantii patriei 81 ai natiunei romane, si prin urmare nu recuno-
sce dreptulu acestoru deputati, a luerd séu a tacé in corpora-
tiunea legelativa in numele patriei si alu natiunei romane.*

Dupa scést’a inse se provoca invederatu la unu numeru,
precedinte alu foiei, care nu e altalu decdtu nrulu 28, si re-
petiesce acum ca convingerea sa propria, i romapii nu recu-
noscu dreptulu represintativu alu toturoru deputatiloru tran-
silvaneni, ,,c-ci, dice éra-si, ,candu e vorb’a de nedepen-
dinti’s si autonomi’a tierei loru si de drepturile loru natiunale
atunci diet’a d'in Pest’'a n’are nimicu de a decide.

In pasagiulu acestu-a autorulu esprime mai departe ca
convingeres & propria, ,ch natiunes romana nu si-a alesu
represintanti, pentru ca acesti-a in diet’a Pestei s& o despois
de patri’a si drepturile sale; si pentru ci la acést’a n'a alesu
pre nime, asié nici nu recunosce pre nime de indreptatitu, a
face séu a nu face ce-va in numele ei.”

Nu mai incape dara nici una indoiela, i intre cei doui
d’antéiu articli ineriminati, adeca cei d'in nrule 25 s 28, esi-
ste una legatura atitu de strinsa, in citu acei-a nu se potu
dejudeci separatu, ci la olalta si in legatura comuna; si anu-
me articlulu d'in nrulu 28 justifica pre deplinu presupunerea,
cd autorulu i in celu d'antdiu articlu incriminatu & espresu
parerea sa propria si respective parerca foiei sale, candu pre
langa negarea uniunei prochiama cu voee inalta, c¢i deputatii
transilvaneni nu represinta Transilvani'a, si cd d'ingii nu
sunt indreptatiti, a aduce concluse despre Transilvani’a in
diet’a d’in Pest’a.

Trecu acum la articlulu de sine statatorin, aparutu in
oralu 38 alu ,,Federatiunei® sub titluln ,,Romanii in dualis~
wmu®, prin care se comite repetitu delictulu normatu in
§-ulu € alu legii do presa.

Corespundietoriu titlalui séu, acestu articlu se ocupa de
interesulu romaniloru transilvaneni d'in puntulu de vedere alu
formei presinti de guvernare in imperiu, si ajunge la conclu-
siunea, c d'insii, adeca romanii transilvaneni, prin impaca-
tiunea de 1z 1867 si prin dualismolu legalminte statoritu nu
numai ¢4 n’au castigatu nimicu, ci d'in contra au perdutu
totn, ce e santu unei natiuni

Cu privintia la referinti'a de dreptu publicu a Transil-
vaniei citra Ungari’a se dice apriatu in alineele 4 si 11 ale
articlului, c4 aceste done sunt necompatibile, mai departe se




dice, c4 romanii stau cu totulu pre altu terenu de dreptu pu-

blicu, de odtu s& ascepte séu sé castige ce-va de la dualismu.

In alineele 18, 19 si 20 se dicu urmatoriele:

»Noi nu recunoscemu Parlamentula Unguriloru , ca

- unulu incompatibilu eu dreptulu tierei noétre, peatru cé in-

dopendinti’a tierai nostre este Paladiulu toturora drepturiloru
civile, politice si religiose; dreptula legislatinnei proprie este
o parte esentiale a constitutiunei nostre, care prin altn parla-
mentn nu trebue nice sé se countroleze.

Noi nu recunoscemu uniunea, ci-ci e facuta prin fortia,
ér nu prin invoire comuna.

Noi nu recunoscemu potcrea si valorea legiloru, pans
nu vomu avé o lege clectorala corespundictoria pusetiumii si
intereseloru nostre in statu.”

Prin aceste cuvinte, cari e cu nepotintia a le intielege
réu, se nega apriata si de a dreptulu pu numai uniunea basa-
ta pre legi santiunate si multiamita provedintiei, deja realisata,
¢l si dreptulu de a aduce concluse, respective dreptulu logela-
toriu alu dietei si validitatea legiloru eredte si creande pre
calea legelativei constitutiunale.

Dnilora mei! D'in acostea poteti vedé, ¢4 articlii incri-
minati nu numai ataca unitatea de statu a Ungariei si Tran-
silvaniei, statorita legalminte prin uniunea santinnata , ci si-
au propusn ca scopu disolvirea fapteca a unitatii depline de
atatu a teritoriulni santei corone ungare. "

Mai cu sema se vede acést’'a d’in aline’s 16 a articlu-
Ini &'in nrulu 38, in care se condamna nesuintiele romanilo-
ru, cari stau pre terenulu legalu si cari s’au intrunitu spre a
realish statuluo magiara.

Acdst'z se vede d’in aline’a 11 a avticlului, in care se
statoresce activitatea acum upicu posibila a romaniloru, ci
fatia cu Bud'a-Pest’a au sé-si apere celu putienu vetr’a si al-
tariele.

In modu forte capabilu so ilustroza acésta nesuintia si
prin aline’a 5 a articlului, in care rowanii , ecari #an aba-
tutu de la terenulu nelegalu de mai nainte pre tercnulu con-
stitutiunalu, sunt dati prada batjocurei si dispretiului, si adeca
mai vertosu, pentru c2 n’au apretiatn si an numitu bancnote
fara ipoteca conclusele dietei d'in Sibiin de la 1863 — 64, cari
ca oflusulu patentei d'in fauru au ruptu si Transilvavni’a d’in
unitatea teritoriala a coronei santului Stefanu.

Si deeca asemenimu sentintiele amintite ale articlu.
lui d'in cestinne cu celelalte pasari ale articlului, in cari
ol numai uniunea se nega simplu, ¢t si dreptulu dietel co-
mune, de a potd aduce concluse despre Transilvani'a; — deca
pre langa aceste-a vomu considerd si spiritulu ostilu, ce pe-
trunde intregulu articlu, atunci fira voia precumpenesce
convingerea, cf articlulu nu considera de locu acea logatura
legala, de dreptu publicu, care a legatu si lega pre Traunsil-
vani'a de Ungari‘a, ¢i volesee a vindicd Transilvaniei in in-
tregulu imperiu una pusetiune de drepta publics, pre cum a
fostu cea creata prin patent’a d'in faurn 1864, si care a ruptu
Transilvani’a faptice si definitivu de Ungari’a.

In ochii mei, dniloru, nu mai este nici una indoiela, cé
acelu-a, care condemna nesuintiele patriotice si basate pre
legi santiunate pentru realisarea statulni magiaru; care
d'inire eoale doue centre unice posibile: Vien'a si Pest'a, pre
cestu d’in urma lu-respinge de totu ; acelu-a, care numai fira
voia so indestulesce fira conclusele dictei d’in Sibiiu, si caro
nega de-a drepiulu estinderea sferei de dreptu legelativa a
dietei ungare a supr’a Transilvaniei, — ¢4 acelu-a a serisan
pre flamw’a sa disolvirea si adeeca disolvirea faptica a
unitatii depline si de statu a ambeloru patrie,

(Va urma.}

Diets Ungariei

Siedinti'a casei represintantiloru, tie-
muta in 5 diecemvre.

Presiedinte : Szentivadnyi; notariu P. Mi-
h4lyi D'in partea regimului: Gorove, Liényai,
Andréssy.

Se autentica protocoluiu siedintiei trecute. Bar.
Iuliu Nydry anuncia, cd projectele de legi des pre
uniunea Trangilvaniel cu Ungari'a si despre cestin-
nea natiunalitatiloru g'a primitu f&ra vr'o modificare
in cas'a magnatiloru. Se i& spre cunoscintia.

Ordinca dilei chiama la discussiune projectuln
de lege relativu la regulamentulu casei.

C. Bobory doresce, ca camer'a sé& decida, ci
deputatii denumiti de oficiali 8 nu se pota realege.

Deak ar' fi doritu, ca acestu vbjectn s& se fia
delaturatu de asta-data. Parerea sa este, ¢ in veni-
toriu 8¢ se indrodmea principiulu incompatibilitatii.
Vorbitorinlu presinta apoi unu projectn de lege de-
gpre unn imprumutu de 2—3 milione in favorulu
cetitii Pest’a cu 6% 81 amortisatiune de 33 aui. Pen-
tru acestu imprumutn, oratorele cere tote beneficicle,
de cari se bucura institutulu de eredetu fonciaru
magiaru.

Ivénka ar' doriacele-a-si beneficie pentru unu
imprumutu alu cetatii Bud'a, contractaty cu asemene
conditiuni.

Cu privire la motiunea lui Bobory, presiedin-
tele dechiara, c& 8'a facutu dispusetiunes, ca tote mo-
tiunile, projectele de legi, projectele de resolutiune
88 se induca intr'unu regisiru, carele se va presintd
camerei in dilele cele mai d’aprope. Camer’a va
otar}, candu se vorn pertratd aceste projecte.
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P. Nyé4ry doresce, ca motiunile lui Bobory si
Deék 58 se indrumeze Ia siedinti’a sectiunei, carca
ge va tien® dupa a media-di, pentru ca comissiunea
sé pota reportd in siedint’'a de mane despre ambele
motiuni.

Presiedintele roga pre membrii sectiuni-
lorn ca s& convina la 4 ore dupa a media-di.

Alm4sy presinta una petitiune d'in partea co-
munei Adécs.

Urmeza afacerea petitiunilorn. Vorbira in ob-
jectu Dedk, Justh, Tisza siin fine Bénis, a
carui motinne g'a primitu; adeca s& enuncie camer’a,
ea petitiunile adresate ministeriului € se tramita
acolo, éra cele-l-alte, d'in caus’a scurtimei tempului,
s€ se reserve pentru sessiunea venitoria.

Presiedintele anuncia objectele, cari se voru
pertratd dupa a media-di.

P. Kirdlyi cetesce raportulu comissiunei es-
mise pentra elaborarea regulamentului camerei. Se
primesce in genere si, cu unele modificatiuni, siin
specie.

Inainte de a se pertratdh § 27, c¢. lulin An-
drdssy presinta urmatoriele’ legi sanctiunate: Ar-
ticlu de lege in caus’a lineei ferate Aradu-Temisiora,
— articlu Jde lege despre inarticularea metropoliei
gr.-cat. de Alb'a-Iuli’a si a episcopateloru de la Lu-
gosiu si Gherla.

Siedinti’a se va continud la 5 ore Jd. a.

Siedintia de dupa media-di. Presiedinte:
Gajzdgd; notariu: Ales, Bujanovics. TVin par-
tea regimului: Estvos, Wenckheim, Lényali,

Bar. Iulin Nyary, notarin alu casei magnati-
loru, anuncia, ci projectele de legi despre pensiuntle
comuni si despre espropriarea pentra Bui'a-Pesta
g'an primitn d'in partea casel magnatiloru.

Ordinea dflei: Projectulu de lege despre amor-
tisarea deforlei societdtii lineei ferate d'in tienutulu
de Tig'a.

Projectulu intregu se priml.

Urmeza diseussiunea projectului de lege despre
intrebuintiarea imprumutului contractatu pentru con-
strairea lineeloru furate si a canalelora.

Facundu-se putiene molificatiuni la punctele
¢) si d), se priml testulu comissiunsi centrali.

Zsedényi este de opiniunea s& se omita pun-
ctulu e) de la §-ulu 1.

Hollén partinesce testulu,

Camer’a primesce testulu originale cu 118 coi-
tra 111 voturi. ‘

Colomanu Ghyczy presinta urmatoriulu pro-
jectu de resolutiune: Se provoea ministeriulu, ca sé
presinteze camerei unu projectu de lege particulariu
pentru impreunarea curtilorn linecloru ferate in
Pest’a si Bud’a prin una cale ferata si prin una punte
stabile preste Dunare si pentra edificarca uuei curti
centrali de cii ferate 1n Pest’a, &1 ¢f si pana atuneci
8¢ iuchiae una conventiune cu socictatea puniii e
teru.

Projectulu de resolatiunealn lui Ghyeay se pri-
ml cu unanimitate,

Siedintia camereirepresintantilorn
tienuta in 6 diecemvre.

Presicdinte : Gajzdgd; notariu: Bujano-
vies. D'in partea regimului: Gorove, Horviath,
Lényai, Eotvis, Festetics, e. Andréssy.

Dupa autenticarea protocolului siedintiei trecu-
te, presiedintele face cunoscuta una epistola a miii-
strului presielinte Andrédssy, prin curea se anni-
cia, ¢i inchiaiarea solemna a .sessiunel dictali pre-
sintese va intempldin palatinlu regeseu la 10 1. cu
rinte.

Prosiedintele anuncia apol una petitiune d'in

-partea cetitii Neoplaut'a pentru tragerea la regpun-

dere a ministeriului de interne d’in’caus’a suspinde-
ret corporatinnel representative si a oficialiloru ace-
stel cetdti.

Fodrocuy, deputatu croatu-slavonu, interpe-
leza pre mimistrulu de vesbelu, e prisosulu fetiori-
loru inrolati in anulu trecutu in Croatia computd s--
va in inrolarea de estu-tempn ?

In-absinti'a minstrulu de resh:lu,
cere luterpelatiunes in serisu.

In numele s8u si alu mai multorn con-oci ai
81, Emerica Lvédnka interpeleza pre ministrulu d-
resbelu, cd facutu-a dispusetiunile necesarie pentru
aplicarea honvediloru d'in 1848—97

L VArady presinta unu proiectu de resolutiu-
ne pentra regularea cestiuniloru feudali de posesiune,
si pentru introducerea egalititii de dreptu si desfiin-
tiarea privilegiclorn pre terenulu materiale. (Se va
tiparl st distribul.)

Csengery cetesce raportulu comissiunci cen-~
trali in caus’a imprumutului Pestei,

Se cetesce raportula comissiunei centrali de-
spre incompatibilitate. In acestu obiectn, Nydry
presinta una motiune, care se va tiparl si pertratd
de o data cu raportulu.

Hor vjé. th

Se voteza definitiva mai mulie legi relative la
chi ferate si imprumuturi.

Ordinea dilei: Proiectulu de lege despre compe-
tinti’a tribunaleloru militari.

Vorbira in cestiune Ivdnka, Simo nyi, Balt, 1
Horvath, Dedk, CS‘Il’ldlly Berzenczey 1
Bénis, Schwarz si Cs siky. — Proiectulu se pri.
m) in genere si ca base a discussiunei speciali.

C. Andrdssy respunde la interpelatiunea de-
putatului Fodroczy, 4 cei 1000 de fetiori croati e
voru computa in inrolarea de estu-tempu.

Fodroczy este multiumitu cu respansulu,

Dedk roga camer'a, ca comissiunea ce areafi
insarcinata cu controlarca detorieloru pendinti 8 se
slega in siedinti'a de mane. |

Siedinti's se suspinde la 27/, ore, si se continug
la 5'/, dupa amedia-di sub presiedinti'a Tui Gajzé-
g6 si potariatulu lui Paiss, asistandu {in partea
regimului : Andréssy, Eotvas si Horvath

Berzenczey mrerpe]om prc ministeriuly i
tregu, pentru ce nu 1-g'a respunsu la interpelatiunile
de mai inainte, si candn va primi respunsu la inter-
pelatiunea presmte ? ;

Vallyi se plange pentru doue projecte e legi
presintate pun elu tnanteresuln honvedilorn, sis
roga, ca camzr'a sé le invlrumeze 14 comissinni.

Presiedintele anuncia mai multe projecte
de legi, cari ascepta discussiunca.

Camer'a decide, ed se voru pertra 3 tote,

Ordinea dftei : Dhmm%lunca speciale a proje.
ctelorn de legi relative la tribunalele militari.

Balt. Horvath se roga pentru primirea testu-
lui comissiunei centrali.

Notartula cetesce titlula. Sc primesce,

Din eaus’a nnoru neintie‘.eg i, Llorvith ming
strulu roga presiedinlu casé sus )mda.sm lint’a, Asfa
se si facl.

Se cetira apoi modiﬁcatiunilz-- facute le easy
magnatilorn la projeptulu de lege despre espropria
tiune,

Presiediutele intreba pre ministrulu just
tiei s1 pre represintanti, daca au de a face ce-va o
servatiunt.

Hovrvath se dechiara multiamitu si se rop
ca pertratarca s@ se intemple numai decitu dupa
puncte. Punctele diverse se primescu, si <e vorn im
partes? in modulu indatenatu casei magnatilora.

Stedinti’a se inchiaia.

Caventarea deputatulai Miletics
tienuta in siedinti’a d'in 26 noemvre a casei represintantilomw,
(Urmare.)

Deca natur’a aru fi voitu a duce pre omeni la perfeptiune pn-
alta cale, 8i nnt pre calea natiunalitatiloru, n’aru fi creatu lin-
be diverse, si prin acestea natiuni diverse.

Nu! natur’a nu cere unitate limbistica, ¢i armonia m-
tiunala in idee si armonia morala in nesuintie, cari ducu l
umanitatea adeverata sdu la afinitatea spirituala a omenilorn,
Pre cum lumea fisicala si-arota avuati’a sa in specialitates
eorpurilorn, ér’ armoni’a in unitatea séu consunanti’a legiloru
naturale, asié lumea morala areta avuti'a spiritului in specia-
litatea matiunilorn, eér’ armoni’a in ide’a sublima 2 umanita.
tii, care unesce tote natinnile si la conduce la una tienta.

Dar’ sc pote ci in cele dise aru zacé numai misiunes
culturala a natiunalitatii, séu jusiificarea culturei, noi inse
pretindemu recunoscerea si apretiarea politica a natiunalitatii
nostre, pretindemu, ca natiunalitatea nostra 58 fia si elemen-
tu constitutivu alu politicei natiunale.

Istori’a inse areta, ¢ cultns’a nu pote sustd si nu pote
duri fira insemnatatea limbei natiunale, Deca limb'a ore-
carel nattuni n'are insemnatate politica; deca nu pote influty
tih a supr'a foturoru cercuriloru, prin urmare si a supra
cercuriloru vietiei publice politice ; deca barbatii, cari lupta
pentru consciinti’a si cultur’a natiunala, nu potu luerd, ca
atari, in vict'a politica; deca literatur'a mat inalta s de
specialitate a unei natiuni e scosa faptice de pre terenulu
concurintiei de oultivare, pentru ¢ pretinsiunile mai inalte
si de specialitate nu numai se potu indestuli d'in literatur’a
altorn natiunalitati si limbe | ei pentru practicitatea vietiei
politice si trebue 88 se indestulesea d'in literatur’a straina ; de-
ea literatur'a unei nalinnalitati se marginesce numai la nece-
ér’ florea intielegintiei
natiunale, spre a si-castigh si asigurd inscmnaiate corespun-
dietoria capacitatii sale iu vieti'a publica si politica séu in
panteonulu literaturei. e faptice constrinsa a si-parasi patius
nea sa, atunel natiunalitatea, care n'are insemnatate politica,
pre langa tura libertatea in alta privintia, remane una flore,
pe care o bate ori-ce hruma, si nu va fi arbore, care cresce
in suzn 8 si-intinde cu mandria ramii séi in tote partile.

Deca Bach séu Schinerling aru £ voitu a restitui constitu-
tinnea natinnei magiare sia agigora institutiunile cele mai libe-

sitatea primitiva a massel natiuner,

rale sub conditiunea, ca limb'a magiara sé nu aiba insemnatate
in vieti'a statului 8i a politicei, ¢i limb'a germana séu ori-care
d’intre cele mai culte limbe, care aru fi accesibila pentru in- ‘
tieleginti’a natiunei, -— natiunea magiara fira indoiela aru fi
raspinau acele ofertu.

Tocmai acést’a caracteriseza tompulu de asta-di, cé na-
tiunile nesucsen, a castigh natianalitatii si limbei lorn insem-
natate in vieti'a politioa si in organismulu statului. Acdst’a e



forte naturalu. Natiunalitatea in sonsulu strictu e bus'a cea
mai naturala a organismului de statn, de una parte pentru ci
limb’a ca fundamentulu esintialu alu natinrnalitatii e totu-oda-
ta »i organulu functianiloru statului, de alta parte pentru ci
functiunile aceste sunt tocmai in interesulu natiunei, asié dara
trebue implinite in limb’a natiunci, si in fine pentru ¢ natiu-
nalitatea si fira asié numitulu contratu de statu aduna pre
omeni si eetatiani in o unitate de statu séu in una parte a
unitatii.

Candu dfcu, ¢ natiunalitatea e factoru politicu si do
statu, nu mi-vine a cugetd, ¢i aceea e uniculu si esclusivuln
factoru ; interesele libertatii si ale vitiei publice au mare in-
fluintia in din'a de asta-di asupr’a organismului de statu, si
staturile cu una natiunalitate nu se potu organisa “in tempulu
de asta-di ca staturi esclosivu natiunale, in cari ai poté restrin-
ge drepturile omenesci ale strainiloru, séu in cari detorintiele
civile #i politice 8’aru clasifich in cutare mesurd dupa natiunali-
tate; nu mi-vine a cugeth mai departe, ci natiunalitatea aru
fi factoru politicu si de statu in totu loculu in aceea-si me-
sura ; accst’a depinde de la cercustarile istorice, geografice si
etnografice ale staturiloru; intr'unu statu, in care se afla nu-

wat una natinnalitate séu de la prim’a origine, sén jn wr-

marea asimilatiunei, séu in care celelalfe nativnalitati disparu
fatia cu natiunalitatea prinecipala si pote nici nu an ingemna-
tate eultnrala, — acolo cele doue idee de natiunalitate si de
stata coincidu, si statulu porta tipulu unei natinnalitati; unde
una natiune, eare in privinti’a goeografica si etnngrafica, si
conformu conditiuniloru culturel si ale bunastarii publice aru
poté formi wnu statu, e impartita in mai ynulte staturi, acolo
prineipiulu uatinnalitatii disolve staturile sustatorie, si for-
meza staturi noue, ca in Itali'a si Germani’a ; unde esista mal
multe natiuni, séa parti de natiuni, cari sunt legate la olalta
prin referintio geografice, istorice séu prin alto interese co-
mune, si cari in urmarea cantitatii loru numai in legatura
sén comunitate potu sustd, si numai asié se potn desveita,
acolo natiunalitatea n’are poterve solutiva, ciin eutare mesura
are poters constitutiva, si adeea inte’atit’a, in cdtu roceru in-
teresele natiunalitatiloru, si in cdtu se unesce deuna parte cu
interesele libertatii constitutiunale ; statuln ¢n mai waulte na-
tiunalitati trebue 8 porte caracterulu fia-carel natinnalitati,
deca nu voiesce a face elemintele natiunalilatilorn  eleminte
solutive.

Acestul caractern i-se pote di espresiune politiea in doue
moduri: prin federatiunea de statu, in care numai dreptulu
publicu alu legelatinnei si supremei administratiuni pote fi
abioptulu organisarei dupa natiunalitati, — séu prin acea for-
ma & organismului de statu, care nu se referesce la centrulu sta-
talui, ci la periferi'a Ini, la administratiunea politica, judetiala
otc., care are de a face nemidi-locitu cu cetatianii, & supr'a ca-
rei-a influintieza nemidi-locitu cetatianii,care eade in sfor’a asid
numitnlui guvernamentu propriu (autonomia). Colo se da pa-
tiunalitatii espresiune de dreptu publicy, ici in sensulu strinsu
espresiuno politica.

Ungari'a e unu stato, care trebue 3¢ dée espresiunc am-
beloru caractere, deca voiesce a indestult natiunalitatile; tre-
bue $& dée espresiune de dreptu publicu fatia cu accle tiere,
cari, ea atar, se tienu de sant'a corena, s espresiune mai
stricta politica in Ungari’a propria. Ungari’a are si basa isto-
rica la acést’a; in casulu primu in referintiele autonomice ale
tiereloru Croatiei, Slavonier, Dalmatiei si Transilvaniei; in
casulu alu doile cu privintia la natiunalitati in institatulu
municipicloru Ungariei proprie.

Cestu d'in urma e puntulu nostra de vedere in cestiu-
nea natiunala d’in Ungari’a propria.

D'in acestu pantu de vedere pretindemu pentru natiu-
nalitatile d'in Ungari'a :

1. ca diferitele natiuni d'in Ungari’a sé fia recunoscute
ca atari,

2. cé in acele municipie, in cari locuitoriiséu preste totu
sén in maioritate so tienu de una natiune, faptulu acestu-a
& fia determinatoriu pentru caracterulu limbei oficiale si nlu
municipiului,

3. ca municipielc mestacate, luandu in consideratiune
referintiele geografice st etnografice, si posibilitatea admini-
stratiunei publice, 8¢ se arondeze dupa nafiunalitati.

Recunoscerea natiuniloru ca atari o protindemu antdiu,
pentru cd aceea ¢ bas’a natiunalitatii, de ora-ce natiunalitatea
conditiuneza natiune, a carei personalitate morala si particu-
laritate natiunala sé o esprime; a dou’a, pentru ci aceea e
bag'a egalei indreptatiri a natiunalitatiloru; a trei'a, pentru
cd si istori’a Ungariei, si codicele legiloru fundamentale ale
Ungariel — Tripartitulu — recunosce natiuni diferite.

In contr'a acestor’a se argumenteza: 1} e natiunile
&'in Ungari’a, afara de cea magiara, sunt numai parti ale al-

toru natiuni, partile inse nu se potu numi natiune, ci-ci

atunci aru urma, cd sunt mai multe natiuni de un’a st aceea-
si natiunalitate; 2) c intr’unu statu numai una natiune po-
litica pote esiste; 3) ¢i numirea diferitelora natiuni in codi-
cele legilorn ungare se dateza de pre tempulu acelu-a,
candu domnid neegalitatea, candu natiuniloru singuratece, ba
inse-si corporatiuniloru li-s'au fostu datu privilegie, =6 si-ad-
ministreze justiti'a dupa dreptulu loru propriu, si ¢a tote
acestea nu potu sustd pre tempulu dreptului unificu politicu
81 eivilu.

Asertiunea d'antdiu nu std; pentra cd partile natiuni-
loru nu inceta a portd numele natiunei, si a esisth ca natiune,
deca natiunea e impartita in mai multe staturi, cd-ci de aci
aru urmd, ci atare natiune aici nu esiste, ér’ fratii nostri ma-
giari de siguru nu voru negh, of esiste natiune polona, de si
e impartita in trei staturi, si nu voru dice, c¢i polonii d'in Ga-
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lit’a nu se pota numi natiune polona; nime nu pote nega, ci
esiste natiune anglesa in Marea-Britania si in Americ’a de
nordu; si ¢ esiste natiume germana, de si e impartita si in
diu'a de asta-di in mai multe tiere. In Elveti'a se afia parti
d’in natiunea germana, francesa si italiana, =i pentru aceea
§-ulu ¢ alu constitutiunei sale totu-gi dice : ¢4 tote trei lim-
bele tierei: limb’a germana, francesa si italiana sunt limbe
,patiunale”, ér' ,matiunalitatea’ conditiuneza ,natiunea ;*
natiunea despartita apars in fia-care parte a sa ca mnatiune’
in fine natiunea slovaca locuesce in totalitate in Ungari’a,
asié dara nu i-se pote denegd numele de natiune.

A dou’a nu sta, ci intr'unu statn numai una natiune po-
litica pote esiste. Teori’a despre unic'a natiunalitate politica
51 despre unic’a natiune politica in statu e falsa Candu se
face in statu amintire despre una natiune, care se considera
ca unitate, atunci nu o vorb’a de ,patiunea’ genetics, ci de
sum’a cetatianiloru fatia cu domnitoriulu, de unv factoru alu
legelatiunei fatia cu celalaltu, si atunci natiunea atit’a insem-
na citn ,,populns®, pre cum vorbesce si eodicele Ungariei de

. ppopulus®, care pre atunci firesce ¢d constd d’in nobilime

fara diferintia de natiupalitate, acum inse ¢ sum’a totaroru
cetatianilorn fira diferintia de natiunalitate, dar peatru aceea
ppopulus® pote consth d’in mai multe ,natio.” Acést’a o arcta
si faptala istoricu in tierele santei corone. Fratii nostri da na-
tiunalitate magiara celu putienu d’in puntulu lorn de vedere
nu voru negd, ed Croati’a, Slavoni’a si Dalmati’a eu Ungari’a
la olalta facu numai unun atatu fatia co staturile straine si fa-
tia cu dommitoriulu, i totu-si nu voru crede, cd nu esiste na-
tiune croata, si cd acdst’a in privinti’a politica s'aru poté nu-
mi natiune magiara. It falsu, a erede, ¢& numai acea nativne
se pote numi natiune politica, care e organisata ca unitate in
politica si in dreptulu publicu, care ca natiune eserccxa dre-
ptarile suverane de statu sén preste totu, séu celu patienn in
cutare mesura ; acdst’a a potutu susth prin fortia si nedrepta-
te numai atunei, candu una natiune considerd pre cclelalte ea
invinse , si eschided cela putienu o parte a membriloru loru
ile la partecipares la legelatiune si la poterea publica, — dar
nu ae pote de Jocu intr'unu tempu, candu membrii fia-carei
natiuni posieda in modn egalu drepturi politice. Ore eserceza
intr’unu statu mai muife natiuni, ca nationi federate, dre-
ptulu publieu, séu afla mai cu scopy, a esercé acelu dreptu
solidariu, fira federatiune, ca membrii diferiteloru natiuni,
acést’a nu schimba nimicu d'in natar'a luernlui, si cercastarea
&’in urnia nu despoia pre una séu alta natine de numele de
natiune. Deea in Turei’a tureii, bulgarii si grecii ara esercé
drepturile publice intr’'une parlamentu, n’aru incetit natiunea
bulgara sl greea, cu atdfu mal putiena yaru poté numi
natinnea bulgara uatiune turcesca.
(Va urmi.;

Cuventarea depuatatulai Alesandru Mocioni

in siedinti’a &'in 28 noemere a dietei ung. la inehiarea des- -

baterei gencrali a causei de natiunalitate.

Onorata Casa! Dq asta data nu voiu s ustanescu aten-
tivitea On. Case prin o lunga cuventare ca si de una-di. Neei
asiu fi luata cuventulu, daca nu credeamu de lipsa a di cata-
va respunsuri scurte la observatiumile ce le-am auditu. Mai
multi dd. deputati si oratori cscelinti, de si nu mi-focera im-
putatiune, totu-gi mi pomenira, ¢ in discursulu men de-unadi
am foste doetrinariu; si éra-si cumea doctrinarismulu pote sé
fie la loculu séu aiurca, dar nu in legelatiune, unde cestiunile
practice trebuescu deslogate in modu practicu.

Nu scin in citu am fostu doctrinariu, neci vreu sé dis-
putu despre acést’a, dar asie credu cumeci la tota intempla-
rea intoresele poporalni si ale tierii capeta, atunci satisfacere
mai multa, daca prin lege vomu stabili egalitatea de dreptu,
fie chiar’ pe bas’a doctrinarismului, — de cfitu atunci daca
newmicimu acdsta cgalitate de dreptu, precum o faco acést'a
proieptulu eomisiunei centrali, de si d’in alta causa, éra nu
de felu d'in cans’a d'a incungiurd doctrinarismulu fie ehiar la
aparintia.

Pré onor. ablegatu Giorgiu Bartal a privitn cestianea
’in puntulu politicei mai nalte si a disu cumeca deslegarea
avestel cestiuni asta-di nu mai este 0 causa eschisiva patrio-
tica (interna}, - si cumc sustiencrea picii universali, celei
atiatu de amenintiate, pretinde consolidarea imperatiei austro-
unguaresci,

Eu n'amu facutu cunoscintia ca politic’a mai nalta, si
de aceea am crediutu pururea cumcf numal unic’a politica e
buna, adeca: politic’a dreptului. De altmintre, atit’a potu
spune si in politic’a nalta, cumcd de si dorescu sustienerca
pacii universali, pacea lumii, totu-si abié potu crede ca impe-
riulu austro-ungurescu — ori cate ar’ fi de consolidatn — sé
fie in stare a sustiené pacea universala, pe carea o potu tur-
hurd atite alte poteri, unele si mai tari.

Dar’ in deslegarea acestei cestiuni nu este problem’a
nostra d’a asecurd pacea universala, ci avendu noi o problema,
acést'a nesmintitu e: de a uni tote poterile la eventualitatea
unel batalil universale, ca asié in contielegere toti sé finn
gat’a a privi cu curagiu in fati'a periclului, ceea ce nu se
pote fira egalitate in drepturi; si toema ast’a egalitate Hp-
sesce d'in proieptulu comisiunei centrali. (Aprobari.)

De mi se ierta s& spunu impressiunea ce a facut’o a su-
pr'a-mi intregulue decursu alu discusiunei, apoi voiu marturisi
cum cd adeverat'a obiectivitate ce nu 8'a perdutn d’in vedere
neci de una parte neci de alt’a, mi a fostu spre multiumire nu
mica , (Misedri, S’'audimu!) dar’ cu atidt’a mai putienu n’au
potuta s& faca a supr’a-mi impressiune buna acele cuvinte fi-
nali de eri ale unui deputatu, carele intr’atdt’a #'a departatu

de obiectivitate, in catu atacd de a dreptulu regulele de buna
cuviintia. (S'audimu.)

Nu vreu sé-lu numescu pre acelu ablegatu, (5’audimul}
Nu m'a suprinsu, cd-ci acl nu pentrn prim’a ora s’a portatu
d'insulu astfelu. Se pote cd cerculu séu socialu primesce cu
placere asemene portare. Numai de un’a mi pare réu, si acc-
st'a intru interesulu lui, adeca cumci pentru momentu a ui-
tatu, cA nu e in cerculu séu socialu, ci in parlamentu. (Cine a
fostu ?) Stefanides,

D. ministru alu invetiamentului, tienendu dec una-di o
cuventare — dupa datina-i — elocinte 8i emininte, a disu in-
tre altele cum c4 la deslegarea acestei cestiuni, nu trebue sé
acceptdmu modulu de privire alu singurateceloru natiunali-
tati, ci pre alu tierei: cA-ci aceste interese sunt identice la
tote nativnile. — Purcediendu tocm’a de acl, d. ministru tre-
huik s& primesea prin consecintia votulu minoritatei : ca-ci
daca interesele sunt identice, apoi d'in asta identitate se na-
sce si identitatea scutului legalu, adeca egalitatea , carea in
proieptulu comisiunei centrali nu se pote gasi. Daca nu m'a
suprinsu a audi de la d. ministra o argumentatiunc emininte
8i logica, apoi nu m'am asceptatu la acele cuvinte do la dsa,
prin cari dice, ¢4 ,sunt multi in crodinti’a cum ci cestiunea
de natiunalitate s’a nascutu prin ambitiunea unoru singura-
teci séu prin nisuintie si mai dejositorie.

In adeveru, d. ministru adause, cum ci dsa nu crede
acdst's. Fo nu vreu 26 intorcu acdsta sentintia, ci-ci asin cadé
tocm’a in pecatuly, in care a cadiutu d. ministru, nesmiatitu
c¢a fara voi'a sa,

A disu ministrulu invetiamentului cumea arondaros e
mediloeun ; scopu este domnirea,

Dar’ merse mai departe dicundu, cd si domnirea e nu-
mai medilocu ; scopu, in fine, ¢ multiamirea natiunalitatiloru,
si cu asta ocasiume ni spuse ci nu vre sé esamine daca, 8i in
cita proieptulu minoritatel ar’ poté multtami pre celo-l-alte
natiunalititi : pre uv’a de securu n'o multiamesce, si acést'a
e natiunea nemtiesca, carea defelw nu pote fi multiamita pre
bas’a proieptulul minoritatel.

Nemai pe scartu voiu s& spunu diferinti'a ce esista
pentra nemti intre preieptulu maioritdtii si col’a alu mino-
ritétii,

In virtatca proieptului minoritdtii, nemtii — precam
odata a observatu si d. ministru — nu multu voru dobandi
prin arondare. K securu inse, cd cele 16 orasioc sepusiane
voru fi nemtiesci, si sunt in tiera mai multe alte orasie nem-
tiesci, caror’s proieptulu minorvitatii i da limb'a propria in
afacerile loru interne siin corespundinticle estorne, Acdst’s
Bemtii nu voru poté avé neci-odata pre bas'a proieptalui ma-

oritatii: cd-ci intr’acost’a limb'a magiara este cschisiva pon-
tru afacerile toturoru municipieloru.

Dapa proieptulu minoritdtii, nemtiesc’a pote avé rol'a
de limb’a a dow's in comitate, — asisdere in fia-care comi-
tatu, unde sunt nemti, pe terenulu justitiei va avé dreptu
egalu cu cole-l-alte natimualititi. Dupa proieptulu majorita-
tei, nemtiesc’a este oschisa de pe terenulu justitiei tocm'a ca
si cele-l-alte limbe, afara de magiara, ceea ce au si demu-
stratu dd. deputati antevorbitori.

Dupa proieptulu. minerititii, natiunea nemtiesca pote &
folosesca limb'a sa propria nu pumai in adunirile comunali
8i municipali, ci sl alel in dieta. Cuin it proieptulu majori-
tatii o eschide de la acestu dreptu, — ¢ de prisosu se de-
mustru,

Minoritatea di limbzi nemtiesci la universitate dreptu-
rile ce le au si cele-l-alte, de-sf nu tocm’a acele dreptur; ce se
dawr Limbei magiare chiaru in proieptulu miuorititii, Majori-
tatea vre numai o catedra pentru literatur’sa nemtiesca.

Nu potu scl cd proieptulu minoritditi multiamesce ore
pre nemti? dar daca ar’ trebui sé alega intre aceste doue
proiepte, apoi credu cum c& alegerea nu li-ar’ fi anevoia.

A mai disn d. ministru un’a, siinte’acési’a & mersu cu
doctrinarismulu dora mai departe de cite mine, a disu i
»daca in proteptu am prochiami prineipiulu arondarii, aven-
du acest’a o influintia straordinaria a supr'a administratiunei
d’in tier’a intrega: r'amu poté sé-lu otarimu numai ca per
tangentem; ¢i mal antdiu ar’ trebu sé satisfacemu unoru
conditinni premergatorie, si mai nainte de tols 58 stabilimu
unele criterie active ale natiunalititii, pontri e asié s8 pote-
mu apol constath cum c¢d in care comitatu care natiunalitato
e in precumypenire. Dar dsa nu s'a opritu aci, plecd mai de-
parte afirmandu, ¢& ni trebue o asi¢ numita ,,Jurisdictions-
Norm® pentrn a sci ¢4 in care casu, care judotiu e competin-
te, apol o procedura separata pentru a sci decurgerea proce-
gului, inchiaiarea lui, a carui-a fine cste cum ¢l judeeatoriulu
va s¢ condemne pe rospectivulu individa a i serbu, romanu,
aéu nomtin.

Marturisescu ci la subscriersa proieptulul minoritatii,
nu mi-am adusu a minte de aceste grentiti: dar’, presupu-
nendu caistinti’a toturoru acestoru greutiti (cd-cie lnern
congeiintiosu 4 otard cum cdl in care comitatu care natinnali-
tate este in preponderantia, si prin urmare pe bas’a matori-
tatii a pronuncii limb'a domuitoria), totu-si credu ci acelu
principiu ar’ trebut sé-lu aplicAmu cu consciintia nu dupli-
cata ci insiesita mai nainte d’a pronuncia cum ci limb’a ma-
giara este coa oficiala in tiera. (Tlaritate in drepta. Introrum-
peri: Asi¢ e!) Cé-ci, on. casa! daca pe bas’a dateloru stati-
stice pu se pote otari carea este limb'a maioritétii d’in cutare
comitatu ; apoi cu atit’a mai putienu se pote face acést'a
pentru tier’a intrega, — si a nume intra interesulu minoritatii
contr'a maioritatei.

Dar, on. casa! daca proieptulu minorititii ar’ di anse

la infiintiarea unoru agemene judetie , cari 3¢ condemmne pre
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individu a fi serbu, romanu séu nemtiu : apoi proieptulu bine-
meritatuloi deputatu ale Pestei trece peste acestu eriteriu
obiectiva, trece peste tota procedur’a, peste tote forurile jude-
catoresci, si pe fia-care individu d'in tiera lu condamna de a
dreptulu de magiaru, (Ilaritate). .

D. ministru de instructiune dise ci ,recuncsce cum cé,
prin provoeatiunea la Belgin si Suitiera , respectivii n’au
smintitu loculu c¢i numsi tempulu; ci-ci accle relatiuni au esi-
stata cu multu nainte de una miia de ani.”

Tu inca am provocatu la Belgiu si la Suitior'a, deci
cauta 88 respundn observatiuniloru dlui ministru. La Belgia
am provocatu ca s& demustru cum cf egalitatea de dreptu nu
esta in opusetiunc cu unitatea si cu ides fundamentala a sta-
tului. — Am provocatu la Suitier's, la statulu federativu, la
cantonele sale de poporatiuni diverse, ca sé demustru, cd
efeptuirca egalei indreptatiri nu este imposibilitate ¢i tocm'a
fapta.

Conti’a acestor'a d. ministru mi dico ¢4 am smintitn cu
veri una mia de ani. 86 nu fia cu superare dlui ministru, dar’
painte cu una mia do ani Belgiulu si Suitier'a neci au fostu
pre lume, necum ¢é fia avatu relatiunile pomenite.

A provocatu d. ministrn la assmenares ce esiste intre
conceptele religiunei si celea ale natiunalitdtii. Acdst’a nu se
pote trage Ia indoiela, ¢d i de-st aceste doue concepte dife-
resen in esinti’a si cuprinsulu lorn, dar’ convinu totu-si la ori-
gino, la efepte #i la resultate, — ca-ci ambels au natur’a idee-
loru domnitorie. Si teem’a d. ministru va scl mai bine, cum
cd idoa libertatii religiunarie nu #’a realisatu deplinu atunci,
candu in urmarea frecériloru religianarie s'a prochiamatu li-
bertatoa consciinticl; ¢i vumai atunci candu pre langa liber-
tatea consciintiei si cultului diviou publien — 8’a asecuratn
8i indreptatirea singuratecclora confesiuni ca atari. Si precum
interegele religinnarie nu se potu multiami pre bas'a indivi-
dului, totu asié pretensiunile natiunali nu se potu multiami
pre bas’a individului, ci nureai pre bas'a natiunei.

Dice d. ministru cum ci civilisatiunea periclita natiu-
nalititile; si adauge totodata cum c¢& acestu periclu nu-lu
vomu peté incunjurid prin ace's cum ci pre singuratecele na-
tiunalititi le vomu invelui in legi ca pre mumie si apoi ast-
felu le vomu depunc iu camersle de morti ale municipielora.

Acést’a ¢ adevern, dar’ noi nu vremu s& depunemu na-
tiunalitdtile in mormentu cu pre mumte ci dorimu ca natiu-
nile vine 8@ fia prin legi recunoscute si asecurate ca subiecte
de drepturi. Dar’ daca proteptuln mirvorititii depune mumie
in camerele de morti ale municipieloru : apot de alta parte
potu indrasn} a o spune cum ei proieptulu majorititii ingropa
in eript’a d'in piramid’s suprematiei unguresei, ingropa nu
mumie ci natiuni viue.

D. ministru de culte dise cd nu egiste acea fortia sdu
potere carea sé-lu misce do pe terenulu coscursului libaru, —
E bine, nimene nn se unesce intr'acdst'a cu o dorintia mai
sincera de cAtu mine, de cifu noi cari subscriseramu proie-
ptulu minorjtatii. Dar’ tocra’a concursulu liberu si-are con-
ditiunes prima, ca ori 88 nu dimu nimenui scutn legalu, ori
s8-lu dimu totaror'a in mesura egala. Acdst'a e co’a co se
gasngce in proicptuln minoritdtii si carea — precum am mai
disu — lipsesce d'in alu majoritatii. (Receds). Daca doresce
onorat’a casa, sum gat'a a recede, ci-ci nu vreu sé abusezu
de stimat’a ei atentiune. (88 audimu ! S& audimu!)

On. colegn Colomanu Tisza « ticoutu o cuventaro
multa elocinte, precam vorbesce dsa porarea. Cu arguminte
agere a datu navala peste proieptulu minoritati. S6-mi va fi
iertatu, voiu esprime o modesta dorintia, asiu dori isteti’a sa
macara pentru 10 minute, ca s8-i potu respunde. A disu d.
deputatu Tisza cd d’insulu nu vre sé-si basezo cuventarea pe
teori'a de natiuni cuceritorie si natiuni cucerite; ai apoi ni
8puso ci mai vertosu trei acusiri +'au facutu proieptului de
la comisinuea centrala. Prim'a ¢4 cuprinde suprematia ma-
giara, a dou’a ci d4 privilegiu, si & trei'a cf decroteza morte
natiuniloru. '

Supromati’a, carea in proieptulu comisiunei centr. e
asecuruta prin lege, d. ablegatu voiesce a-o seush dicundu, (i
natinuei unguresci atitu pentru numerositatea ei, citu si in
urmarea unei eulturi superiore si a averilory, i coinpete dre-
ptulu d’a avé limb'a sa de oficiala in centru si de medilocito-
ria. O asemene suprematia legala — insu-si n’a denegatu, ci
si-are de faptori naturali pu numai numeruly, i si culfur’a mai
nalta si averea. Dar’ mi se pare, c& prin acést'a d. ablogatu
si-a contradisu insu-si; cd-ci de-si potomu face legi cari sé
ite in consideratiune nu numai numeralu ci 8i averea, de se-
curi inse cf atari legi, cari d'in caus’a averii facu desclinire
infre cetatianu si cetatianu, — nu mai corespundu egalitatii
de dreptu, sunt privilegie.

Dise d. ablegatu, c4 nu &'ar’ fi opusu intru a recunosce
legalminte natiunile de subiecte juridice, daca u'ar fi andsita
cele dise de mine candu trasei paralela intre nationi si intre
corporatiunile infiintiate prin asociare libera. Dar’, on. casa
daca mi va concede d. ablegatu c4 au fostu bine dise, apoi
va trebui 38 mi conceda si ace’s, cd realisares naturala a ace-
lor’a nu se va poié impedeca neci atunci, candu ar’ vol st le
ignoreze oficialminte.

Ne a intrebatu onor. colegu ci de ce portimu temere
de acele prerogative legali ale natiunei magiare, ci-ci natiu-
nes magiara — daca vomu considers macar’ numai uume-
rulu el — nu este in stare 88 ne magiariseze. Me impartasie-
scu la acésta parers, si toom’a pentru acdst’ nu portu veri o
temero despre venitoriulu natiunei mele: dar’ de-ora-ce insu-
st d. ablegatu vede c& magiarisarea uut ¢ cu potintia, pecatu
cd se pune cu secures la unu lemnu atitu de grosu unde scie
d’in capulu locului ¢4 nu va ispravi nemica.

-ei do ni ar’ deslegd-o altulu, acdsta deslegare a buna sema ar’
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Dupa acestea , on. casa! asta-di nu mi mai magulesce :
speranti’a, ci maioritatea ar’ primi proieptulu minoritatii (Mi-
scare), dar’ un’a mai am de observatu, adeca cum ci cestiu-
nea de-3f se va decide astfolu, totu nu va fi deslegata, side
ace’a dorescu ca — daca costiunea nu se deslega — sé dée
Ddieu sé triimu intre cercustantie si relatiuni de atare na-
tura, ca s& mai potemu reveni la cestiune, mai tardiu dora se
mai avemu odata ocasiune, cu s8 nu ni-o deslege altulu: ei-

fi astfelu, in cfitu n’ar’ multiami neci pe cei ce nu sunt de o

parere cu mine, neci pre sotii mei de credintia. Costiunoa de

natiunalitate s'a asemenatu a dese orinndului gordianu. Ddisu

g€ ne feresca de cutare Alesandru alu 2-le, care s taie no-

duln cu spad’a. (Aprobari d'in partea deputatilorn natinnali)
SADIn'a.S

Romania

Adunarea deputatiloru.
Siedinti’a d’in 19 noemvre 1868.

Siedinti'a so deschide la 121/, ore sub presiedinti’a dlui
vice-presiodinte C. A, Rosetti.

Presinti 81 dni deputati.

D. Demetriu Gthic’a, presiedintele cabinetului, di eitire
mesagiului domnesen prin care anuntia formarea noului ca-
binetu, si urmatorei prrograme :

Domniloru deputati.

Chiamati de inerederea Mariei Sale Domnitorului
a formd unu Ministerin, detori’a nostra cétra tiera si
devotamentuiu nostru pentru Tronu si Dinastia, ne-
au facutu +& primimu grav'a misiune de a guvernd.

Lini'a nostra de conduita este pre atitu de cla-
ra, citu si precisa.

Vomu respectd cu sinceritate si in tota intregi-
rea sa Couostitutiunea tierei, care este resultatulu
vointiei Natiunei, (Aplause) Vomu cautd a desvoltd
#1 face practicabile si acele pirti d'in asta Coustitu-
tiune, care au remasu inca ne transformate in legi
organisatoric. Astu-felu se voru adauge noue garan-
tic peatru libertatea, onorea si proprietatea cetatiani-
loru si pentru interescle publice.

Ne vomu face o dogmad'ia fidel'a si leal'a apli-
care a legiloru, precumu si d'in respectarea toturoru
libertatiloru publice, cf-ci numai astu-felu se pote
formd educatiunea politica a unui poporu, numai
astu-felu se potu desvoltd si intarl poterile publicu
si private.

In ceea ce privesee politic'a nostra esteriora,
vomu mentiend cu o deplina Icalitate relatiunile no-
stre seculare cu Inalt'a Porta, care represintandu unu
interesu europeanu, suntu prin acést'a chiaru o ga-
rantia mai multu pentru Romani'a.

Asemenea vomu observd cea mai stricta neu-
traiitate, atdtu in relatiunile nostre generale cu tote
poterile garante, citu si in raporturile nostre de buna
vecinatate cu poterile limitrofe. Dreptula nostru
publicu se afla basatu pe tractate, care creaniu =ta-
rea neutralitdtii, ne-an garantatu drepturile nostre
autonome, ce esistau ab-antiguo. Tiencndu-ne pe ace-
stu teremu, vomu av® forti'a ce d& dreptulu; si evi-
tandu astu-felu ori-ce causa de conflicte, vomu potd
tiend in acelasi tempu susu si eu demnitate J[rape-
lulu natiunalu,

Kita domniloru deputati lini’a de conduita a gu-
verbului nostru.

Dar’ acestu scopu nu se va pot® atinge pe de-
plinu de cAtu prin poterile intrunite a tuturoru fiilo-
ru acestel tieri. Inlaturandu ori ce sistemu de esclu-
sivismu, animati cu sinceritate de unu spiritu de
conciliatiune, vomu imbracisd binele ori unde lu-vo-
mu afly, s1 vomu cautd a mentiend si a chiama la
afacerile publice totu ce tier'a poseda mai moralu si
mai capabilu. Vomu fi fericiti daca, potendu astu-
felu intruni pentru interesele patrici si ale Tronului,
tote poterile resipite ale tierel, vomu ajuuge la tari'a
ce dd unirea si prin urmare la indestularea totnrorn
intereseloru morale si materiale ale Romaniei.

Acest'a fiindu programulu nostru, sperfmu Do-
mniloru deputati — si suntemu chiaru in dreptu a
crede — cf si dvostra insufletiti de spirituln de con-
cordia, care singuru pote duce tier'a la poterc si ma-
rire, ne veti 3 binevoitorulu si poturniculn dvo-tre
concursu, pe care ne vomu sill a-lu meritd prin d.--
votamentulu nostru citra ilustra nostra dinastia,
prin sincer’a aplicare a Constitutinnei si in fine prin
tote actele administratiunei nostre,

Dimiirie Ghica, Cogalnicenu, V. Boerescu.

Dupa cetirea acestei programe, dnu Carpu luandu cu-
ventulu, dice ¢4 in program’s noului cabinetu nu vede de citu
0 programa, care cste espresinnea unanimei dorintie, a totu-
ror'a, dar' cd adeverat’a valore a acestui Ministeriu nu e in
program’s, ¢i in positiunea sa. 'f'rei sunt causele schimbérii
unui Ministeriu : neincrederea Suveranului, neincrederea na-
tiunii sén a represintatiunei sale si in fine lasitudinea. Citu
despre increderoa Suveranului, - continna d. Carpu — nu
potemu de cAtusé o respectimun; citu despre increderea na-
tiunei, bine séu reu represintata . . . (Proteste). Despre lasi-
tudine, ce ¢ dreptu, fostulu Ministeriu a regeneratu armat’a,
Justiti'a etc. Dar’ totu na intielege venirea unui nou Minis-

teru. Unu lucru mai e de observatu, — adauge — trecutulu

omeniloru eare lu-compunu si alu caroru caractern e naturaly
ci nu se pote schimbl, mai cu sama candu L se ofere nesco
identice circumstantie.

D. M. Cogalniceany, este destuln de cunoscutu in is-
toria, si chiaru intregoi natiuni, spre a mai vorbi de faptels
dssle.

D.Presiedinte atrage atentiunea dlui Carpu, de
a nu face personalitati nici istori’a ministriloru, ci a vorbl
numai do Ministeriu.

D. Carpu — continuandu — dice cf, facendu alusiune
la epoce trecute, a credintu ci este o lealitate politica a spune
noului cabinetu ee'a ce partita dloru cugeta, a declar cf
intre ministeriulu dlui Cogalniceanu si dloru este unu abisu;
¢d nu voru avé o atitudine ostila, desi venirea la ministeriua
unora d’in barbatii ce-lu compunu nu pote sterge trecutulu
loru, ci chiaru in acestu casu d'in urma, vomu avé o politica
de defiontia ; c4 in fine dloru, dorescu unu nou apelu la natiy-
ne, nuinirea d’'in nou a membrilorw scosi de la Curtea de Ca-
satiune .. .,

( voce. Si Regulamentulu organicu, {aplause). In fine,
termina d. Carpu cerendn mentieneroa wneutralitdtii tierii
vis-a-vi de tote poterile.

D PresiedintealuConsilinlui Dim. Ghica,
tuandu enventulu dice ¢d, fira a urmari ped. Carpuin vratiu.
nea sa, va respunde cu respoctulu detoritu represintatiunei na-
tiunale (aplause), ed D. Carpu, de si a recunoscutu Mariei Sale
dreptulu dea numi M:nistrii s8i, inse in ealificarea membrilory
noulni cabinetu a disn c& d. Cogaluicsnu este singarulu cars
va conduce afacerile puindn asto-felu in dubiu activitatea
d-sale si a ecloru-l-alti. Nu ou, adadie d. Dim. (thica vaiu con-
duce pre d. Cogaluicianu séu voiu fi condusn de d-sa. Despre
mine si d. Boerescu numai uouomu pre jane ca d .Carpu, pote
erede astfelu, Me intrebati care este caus’a venirel acestul
nou cabinetn ? Este de a sfarhind pen’a ace’a cu care dvostra
ati defaimatu si degradatu tier'a in strainatat. (aplause) st
speru, dloru deputati, c& e¢n totii impreuna fiinda uniti, noi
vomu poté ajuth si redich natiunea ¢’ nu a o calommii. Ne
intrebati acum ce avemu de gandu ?

Avemu de gandu dloru se luerdmu si dupa ,lucréri ne
veti judech si ne veti face observatiunile oritate, dar’ pana
atunci nu credu cd e permisu dlui Carpu sé prejudece bunele
nostre intentiuni. Acl nu credu ci e loculn de a face istoria
-— 81 istoria cum o facu unele foi — ei a organish tier'a. D.
Carpu, dloru, are unu organu politicu in care pote scrie ori
cAtu de multu si ori-ce vré, pe candu noi nu avema aseme-
nea organe, si — uniculu organu de publicitate aln guverna-
lui dorimu si sperdmu ¢& cu ajutorulu lui ddien se fia orga-
nulu toturorn Romaniloru. Acestea dloru sunt mobilele care
ne-au determinatu a iud acésta sarcina atii'a de grea.

D.Cogalnicenu, ministrn do intorge, respunde ci
d. Carpu i-a datn o hnportantia pe care nici ci u'o are nici
cd n'o pote avé fatia cu colegii 881, Nu credeamu, continua
d. ministru, ¢d d. Carpu s& veda aci printre noi pe ministri
lui Voda Cuza, ci pe ai lui Carolu I, ministrii cari nu vi-
nu p2 ruincle altui ministeriu, ci cari au su-
stienutu totu-de-un’a actelecele demne ale
fostului ministeriu.

Adi nu e vorb’a de acusatiunea ministriloru lui 2 maiu
Loviri de statu, domnule Carpu? Se scie dloru, ¢4 lovirile de
statu nu se facu numai de ministru ei la ele contribue si alte
multe lueruri. Me miru in fine dloru cum d. Carpuu 2 cre-
dintu, cd Cogalnicenu vine la o lovire de statu, atunci candu
presiedintele cabinetului este d. D. Chica care a restornatu
pe 2 maiw si candu tronnln Romaniei este aln lui Ca-
roju I.!

D. Carpu respundiendu la cele dise do dnii ministri
spune, ci si dlui se mira cura d. Cogalnicenu a potutu crede
c4 dlui vre 58 vorbesea de 2 maiu; voin spune, continua d.
Carpu, printivlui Dimitrie Ghica, c4 penele nu se sdrobescu
ci so convingu.

D. Dimitrie G hica, respundiendu dlui Carpu dice:
Nu sciu dlora de ce d. Carpu a socotitu c& eu amu vrutu sé
vorbeseu de penele cele adeveratu romane si care se potu
convinge! Eu dloru amu vorbitu de pencle cele role, care nici
¢4 voru 8¢ fie convinse si pe care trebue 88 le sfaremamu.
Dar’, dloru deputati, voin altu ce-va, voiu sé intrebu in nu-
mele cui vorbesce d. Carpu, ca-ci de si, ce e droptu, dlui are
multu talentu — io recunoscu — inse n’are nici o valore ach.
I fine intru cdtu privesce angagiamentulu ci d-lorn nu voru
fi a laturi cu noi, n’amu sé dfeu terminandu de catn cd atunci
candu voru fi alatari cu noi, vomu fi pre betrani; eu unula
n'amu sperantia s& tracscu asié de multu pana vorn vent dlo-
ra la ministeriu si mai alesu alaturi cu noi.

Incidentulu se inchide.

Siedinti’a se suspende pe 15 wminute.

La deschiderea siedintiei so facu diferite comunieari.

Camer’a procede apoi la alegerea comisiunii insarcinate
cu respunsulu la adres’a tronulai si resultatulu votalni este
urmatoriulu :

Votanti , . . . 75
C. A, Rosetti . . . 55
Arghiropolu . . 57
Hajden . .. . . 56
Georgie Ghica . . . 55
A, Geam . . . . 59
P Buescu . . . 52
Codrescu . . . 8d
(nRomanulu.) -
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