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,,UNE ENIGME ET UN MIRACLLE HISTORIQUE*

Istoricul francez Ferdinand Lot a publicat de curand (Paris
1937) in doui volume mari sub titlul ,Les invasions barbares” o
istorie succincti a popoarelor din Europa. Partea despre Romania
are drept titlu — titlul pus in fruntea acestor randuri. Enigma si
miracolul ar fi s& fie disparitia din istorie, timp de vreo 8 secole,
a populatiunii civile romane sau romanizate din acea parte a Da-

- ciei Traiane care azi se numeste (geograficeste) Transilvania.

Chestiunea continuititii sau discontinuitétii elementului roman
sau romanizat in Transilvania este ea oare intr'adevir o enigmi,
singura enigmi in ce priveste Transilvania? Nu. Enigma mai cu-
prinde si disparitia din istorie a Transilvaniei insis, de care la
fel nu se mai pomeneste timp de 8 secole. In momentul in care se
pomeneste din nou de Dacia Transilvineanid (sub un nume nou,
fireste), se pomeneste din nou si de elementul roman sau romanizat
al ei (tot sub alt nume). $i enigma astfel completati inceteazi de
a mai fi o enigmi de nedeslegat.

Dacia Traiani care dupa retragerea legiunilor romane a fost
invadati rand pe rand de Goti, Huni, Gepizi, Avari, n'a fost in-
treaga Dacie Traiana. N'a fost inainte de toate regiunea muntoasd
a acestei Dacii, adicid n'a fost Transilvania de azi, ci au fost gesu-
rile subcarpatine si cele de dincolo de Carpatii cari despart Tran-
silvania de Ungaria. Nomazi, venind calari, insotiti de femei si copii
in cirute incircate, urmati de turme mari de vite necesare pentru
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hrana lor, invadatorii ciutau viile raurilor mari cari si-i ducs spre
Occident, {inta finald a tuturor acestor invadatori. Transilvania in-
conjuratd din toate pirtile de munti acoperiti de paduri nepitrunse,
cu trecdtori abia cunoscute de locuitorii acelor locuri, firi drumuri
pe unde ar fi putut trece cirute incircate si turme mari, a fostun
obstacol in calea invadatorilor gribiti si ajungs in Occident si de
aceea a fost ocoliti. A fost un obstacol de neinvins, cum obstacol
a fost si la mijlocul secolului al XIII-lea in calea hoardelor titi-
resti cari au invadat Ungaria. Asa se explici ticerea despre Tran-
silvania si locuitorii ei timp de aproape 8 secole.

*
.

Invaziunea Tatarilor din 1241 este cea mai importantd epoci
in-istoria Transilvaniei, chiar pentruci Transilvania n'a fost inva-
datd si pridati si ea. Si nefiind invadati si pridats, ea a fost un
azil §i loc de refugiu pentru miile de locuitori ai tinuturilor inva-
date din sudul si din Vestul Carpatilor. Pridarea Transilvaniei de
citre Tatari de care vorbesc unele cronici striine este numai o
poveste ndscocitd mult dupd invaziune, o poveste pe care o des-
minte tdcerea unanimi a cronicilor si tuturor documentelor ungu-
resti contimporane (cum se va arita, mai pe larg, la timp). )

Restabilirea adeviarului ci in timpul invaziunii Tatarilor din
1241 Transilvania a fost un azil si loc de refugiu pentru cei nipis-
tuifi de invaziune ne face cu.putin{d si limurim o serie intreagi
de evenimente, cari pan# azi formeazi obiect de controverse: co-
lonizarea Sicuilor in Transilvania la sfarsitul secolului al XI-lea;
inchegarea colonistilor germani din provincia Sibiului intr'o auto-
nomie nafionald la inceputul secolului al XIII-lea; desciilecarea din
tara Fagirasului la sfarsitul secolului al XIiI-lea.

" Dacd aceste evenimente ar fi adeviruri intangibile. intreaga
istorie de mai tarziu a Transilvaniei, istoria dela mijlocul secolului
al XIll-lea inainte ar rimanea neinteleasa, lipsiti de logics, fira
orice legaturd cu trecutul. Daci acele evenimente intr'adevir ar fi
avut loc atunci cand istoria de azi pretinde ci au avut loc, istoria
Transilvaniei ar fi trebuit si aibe cu inceperea mijlocului secolului
al XlIlI-lea o alta infitisare.

Examinarea critici a documentelor pe cari se intemeiazi rela-
tarea evenimentelor acestora ne arati insia ci parte dintre acele
documente sunt false, parte sunt gresit sau tendentios interpretate
si in consecin{id acele evenimente nu pot fi adeviruri intangibile
nici in ansamblul lor, nici luate fiecare in parte.



Examinarea critici a documentelor ne arati ci:

1. Sicuii n'au putut fi colonizati in Transilvania inainte de
mijlocul secolului al XIII-lea, adici inainte de invaziunea Téatarilor
din 1241.

2. Inchegarea colonistilor germani din provincia Sibiului intr'o
autonomie nationald n'a putut si se intample nici ea inainte de acea
epoci, pentruci inainte de invaziune provincia Sibiului abia avea
o mani de colonisti germani numiti ,Flandrenses” .

3. Descilecarea din {ara Fagirasului n'a fost o descilecare de
Romani in tinuturile subcarpatine, ci o reintoarcere la vatra stra-
moseascd a unor refugiati.

Marea invaziune a Tatarilor din 1241 a determinat aceste eve-
nimente. Cu prilejul acelei invaziuni s'au refugiat in Transilvania
Sicuii; cu acel prilej s'au refugiat un mare numir de Germanidin
judetele din nordul Ungariei; cu acel prilej au venit grupuri insem-
nate de Unguri; cu acel prilej s'au refugiat in Transilvania mii de
Romani din tinuturile subcarpatine, alungati de Tatari, intorcan-
du-se la vetrele lor dupi retragerea Titarilor, cum spune, cel din-
taiu, Dimitrie Cantemir in ,Chronicul Romano-Moldo-Vlahilor":
,s'au tras la munti, trecand la Ardeal, unde cativa vreme... acolo
s'au si asezat, pani cand ..Dragos Vodd cu osami in Moldova, iar
Radul Vodi Negrul cu altii in tara Munteneasci s'au intors, ...insd
nu cum de iznoavi le-ar fi descilecat, precum riu se gresesc chro-
nicile noastre, ci ca cum din bejenie intorcandu-se si pe locurile si
mosiile sale asezandu-se".

.

Enigmi si miraclu? Nu! Ci concluziuni eronate trase din pre-
mise eronate.

Eliminarea sau indreptarea acestor premise eronate o incepe
revista cu acest numdr.

1) Cum n’au fost Germanl inainte de invaziune nici in Tara Blstrifel, nici
in Tara Birsei. In Tara Barsel n'au fost niciodatid Cavaleri Teutonl. Identificarea
lui ,,tera Baza** cu Tara Birsei se datoreste numal unor documente falge, — cum
se va yedea din numerile viltoare ale revistei noastre.



PROBLEMA SACUIASCA.
L

Inainte de toate o intrebare: de ce sicuiasci si nu secuiasci ?
Si un rispuns: pentruci Sicui-Sicuiasci este numirea roméaneasci
istoricd a locuitorilor unguri dela frontiera dinspre Est a Transil-
vaniei. Secui-secuiasci este o formi maj noud, literara, pe care o
gasim in cir{i, dar n'o auzim in graiul viu romanesc din Transilvania.

In limba ungureasci echivalentul numirii romanesti este székely
(la plural székelyek); in limba germans Szekler; in limba documen-
telor latinesti Siculus.

S#cui nu este un cuvant de origine romaneasci. In limba roma-
neascd el nu are nici un inteles. L'am imprumutat dela altii. Dela
cine? Mai logic ar fi si presupunem c# l-am imprumutat dela insisi
Sacuii si ci la originea lui este ungurescul székely. Dar cu presu-~
punerea aceasta ne‘lovim de o mare dificultate : romanescul Sicui
nu poate si fie o asimilare a ungurescului székely, pentruci e
din silaba finald nu s'a putut preface intr'un romanesc . Asimi-
larea fireascd, conformi regulelor foneticei romanesti, ar fi putut da
numai Sicdi, Sdcdi (cum Vdsdrhely a dat Osorheiu, cum - Vdrhely
a dat Orheiu; cum Székeltelek in judetul Bihor a dat Sichifelec §i,
pe urmi, sub influenta lui ¢ din silaba urmatoare, Sififelec, si cum
in fine Székelyhid tot in jud. Bihor a dat Sdcheihid), — dar in nici
un caz nu ,Sicui”,

Dar oare forma ungureasci de azi székely este ea forma veche,
istoricd a numelui? Oare nu exist3 o origine comuni pentru aman-
doud formele: si romanescul Sicui si ungurescul székely ?

Daca vom cerceta documentele latinesti vechi, vom intalni
aldturi de latinescul Siculus (la pl. Siculi) si o formi ungureasci
care nu este cea de azi: Scichul Boguta la 1092, — Scicul bogitta
la 1095, — Petrus Zekul la 1308, — Abraho dicto Zekul la 1310, —
Petro ditco Zecul la 1318, — Dominico dicto Zekul la 1320, — Grego-
rius dictus Zekul la 1351, — Apoi, pentru prima data, Pefrus dictus
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Zekel 1a 1353, — Gregorius dicfus Scekel la 1361, — apoi din nou
Gregorii dicti Zekul la 1366.

Exemplele citate sunt toate din Ungaria') Intalnim ins# aceasti
formi si in documentele din Transilvania, mult mai tarziu ce-i drept,
— pentrucd in Transilvania de S3cui in general se pomeneste mult

"mai tarziu decat in Ungaria. La 1345 (Zimmermann, Urk. No. 609,

556 si 566), capitlul episcopiei din Oradea atesti o diploma din
1241 a regelui Carol Robert, care aprobid o hotidrare din 1240 a
Voivodului Transilvaniei privitoare la o neintelegere iviti intre ceti-
teni ai Clujului. In aceste documente se pomeneste de ,generationes
comitis Stark, Zekul et eorum affines” si de ,,comes Thomas filius
Zekul civis de Kuluswar®.

Vechile cronici unguresti cunosc si ele aceastd formi. Cronica
Iui Simon din Keza, scrisi pe la finele secolului al XIli-lea, (cronici
care vede in S#cui rimaisife ale Hunilor), are chiar o form# simai
‘veche. El povesteste anume ci Hunii lui Atilla au fost. bituti de
ostirile Crimhildei si au fugit din Panonia, rdimanand acolo numai
vreo 3000 de oameni cari s’au refugiat in muni{i si au stat acolo
pand la venirea lui Arpad. Acesti Huni ar fi strimosii Sicuilor,
Simon din Keza povesteste : ,, Remanserunt quogque de Hunis virorum
tria millia... qui... in campo Chigle usque Arpad permanserunt, qui
se ibi non Hunos sed Zakulos vocaverunt. Isti enim Zakuli Hunorum
sunt residui”. (Cap IV. 6) Cronica vienezi, scrisi pe la 1358, po-
vesteste epizodul in aceiasi termeni, cu deosebirea numai ca spune
ci Sicuii nu se numesc ,, Hungaros* (cronica lui Simon are ,,Hunos*) :
»qui... non se Hungaros, sed Zekul alio nomine vocaverunt... Efenim
Zekuli Hunorum sunt residui“ (Cap 10). Cronica lui Thurocz, pu-
blicatid la 1488, cronicd care copiazi cronica vienezd, o amplifici
si o continu#, abandoneazi opinia cid Sicuii ar fi rimisite ale Hu-
nilor si spune ci ei s'au numit Sicui si nu Huni sau Unguri, pentru
a nu fi confundati cu acestia. Cronica lui Thurocz dela 1488 are
insi in locul formei ,,Zekul® sau ,, Zakul“ din cronicile mai vechi,
forma ,,Zekel*: ,,qui... se non Hunos sive Hungaros, sed, ne illorum
agnoscerentur esse residui, Siculos, ipsorum aufem vocabulo Zekel
se denominasse perhibentur”. Acest ,,Zekel” a fost insi introdus in
cronicd numai de editorul dela 1488. Georgius Schwandiner reedi-
teaza la 1746 aceastd cronicid alui Thurocz publicind si el in text
numele in forma de ,,Zekel”, dar intr'o noti subliniazi ci manu-

scrisul lui Thurocz are forma ,,Zekul” (Cap XXIV).

1) Szamota-Zolnai, Magyar Oklevélszotar. Budapest 1902—1906.
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Din aceste forme istorice vechi, Zakul si Zekul”) atestate in
documente si cronici din trei secole diferite (secolele XIII, XIV si
XV]) potrivit legilor foneticei unguresti s'a format Zekel si, peurmi
Székely. In limba ungureasci accentul tonic avandu-l intotdeauna
prima silab3 a unui cuvant, silabele atone sufere schimbari sau dispar
(De aceea si diminutivele unguresti prescurate se formeazi intot-
deauna din prima parte a unui nume: Ant#i din Antal, — Dani din
Daniel, — Erzsi din Erzsébet, — Feri din Ferencz, — Jani din
Jadnos etc.). In limba roméaneascd accentul tonic avandu-l de reguli
silaba ultimd sau penultimi, Zacul-Zekul si-a pistrat pe u, iar a
sau e din prima silabi s'a preficut, nefiind accentuat, in d. (De acea
in limba romaéneasci diminutivele prescurtate se formeazi intot-
deauna din a doua parte a unui nume: Sandu din Alexandru, Vidu,
din David, Geni din Eugeniu, Veta din Elisaveta, Mitru din Du-
mitru, Fira din Rafira etc).

Numele strivechiu de Zakuli-Zekuli s'a pastrat neschimbat in
limba roméneascd. Numai / s'a inmoiat sub influenfa lui 7, potrivit
legilor foneticei romanesti. Asa precum sub influenta lui i: cal a
dat cai. cercel a dat cercei, copil a dat copii, gol a dat goi, destul
a dat destui, si asa cum satul a dat sdfui — asa si Zakuli-Zekuli
a dat Sdcui, Sdcuii.

De altfel si documentele slavone ii numesc pe Sacui tot Saculi.
La anul 1523, Radul dela Afumati se adreseazi Sibienilor sile cere
bani pentru ostirea stransi contra Turcilor, comunicandu-le teama
sa ca nu cumva ,sakuli i dorobanfi* si fugi daci nu-i va putea
pliti.) Forma aceasta veche o aveau si numeroase sate din Ungaria,
cari in ungureste azi au numele de Székelyfalu. Asa in judetul Sza-
boles a existat: villa Zekul (la 1284), villa Zakul (la 1326). 9 Satul
Székelyhid din jud. Bihor in documentele vechi are forma de Ze-
kulhida (la 1325), iar satul Székelyfalva din judetul Pozsony in limba
slovacd are si azi numele de Szekula 9.

Forma romaneasci de Sicui exclude chiar posibilitatea ca la
originea lui si fi putut si fie vreo alti formi decat una de Zakul-
Zekul. Graiul romanesc a pistrat numele vechi maj curate decat
Tnllmba ungureascd medievald Z avea numal valoarea fonetici alui s
romanesc. Azl acest sunet romanesc da s este redat in unguresie prin sz, in
nemjeste prin ss sau sz.

) Anuarul institutului de istorle nafionald, vol. IV. Cluj, 1929 (Documente
publicate de S. Dragomir, p. 41).

) Thury Jozsef, A székelyek eredete. Kolozsvar 1898,

’) Szabo Kdroly, A régi székelyseg. Kolozsvér 1890.
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graiurile celorlalte popoare din Transilvania. Formele Turda, Sibiu,
Cluj, Brasov si multe altele ilustreazi in mod clasic conservatismul
romanesc in ce priveste toponimia. Noi am pistrat aceste nume
asa cum circulau in vechime si cum ni le-au transmis documentele
latinesti ale epocii: Turda, Scibin, Clus, Brassov etc. Asa a pistrat
graiul romanesc si numele strivechiu al Sasilor din Transilvania,
numele sub care pentru intiagdatd pomenesc de ei documentele:
Flandrenses (la 1198), Flandrenses sacerdotes (la 1199), — care ro-
maneste a dat Flanddr, nume preficut mai tarziu intr'un apelativ
floandir, cu intelesul de venetic, strdin venit din alte pérti. Si tot
asa a pistrat graiul roménesc neschimbat §i numele stravechiu al
Ungurilor, numele sub care erau cunoscuti inainte de descilecarea
lor in-Panonia.

In secolele V si VI scriitorii de atunci (Priscus, Jordanes) ii
numiau pe unguri, cari atunci se gisiau inci departe pe {armurii
Mirii Caspice, Onogur, hunugur. ungur. Cand Ungurii acestia au
fost cutropiti de Cazari, numele lor dispare pentru un timp oare-
care, dar pe la mijlocul secolului al IX-lea cind Ungurii erau in
drum spre Panonia, ei din nou sunt numiti ongur-ungur °). Din acest
nume documentele latinesti au ficut ungarus si Ungaria (Germanii
ungr si ungar) si sub sugestia teoriei ci Ungurii sunt descendenti
ai Hunilor — Hungarus si Hungaria.

Numai Romanii l-au p#strat si pe acest ,ungur”, cum l-au
pastrat si pe cel de ,sdcui”.

Ce insemneazi insi acest nume de Zekul-Székely si care este
originea lui? .

Formele istorice de Zekul-Zakul exclud cu certitudine etimo-
logia care aduce numele in legaturd cu impartirea administrativi pe
,scaune” (szék) a teritorului locuit de Sicui, — etimologie care si
azi mai este destul de rispanditi 9. De altfel etimologia aceasta este
o imposibilitate si in urma faptului ci numele de Sicui (Székely) a
existat si in {inuturi in cari organizatiunea pe scaune era necunos-
cuti si cd numele a existat si inainte de ce ar fi existat organiza-
tiunea pe scaune, care la Sicui (si Sasi) este cunoscutid abia dela
finele secolului al XIV-lea incoace. De scaunul Sepsi (unul dintre
B "y Homdn Bdlint, Magyar tOrténet. Budapest 1932. Vol. I, p. 45.

) Mangold Lajos, A magyarck oknyomozo torténete. Budapest 1883, p. 21
.Maga a székely szo Is annyit tesz mint székentuli, székmdgdtti, aminthogy Er-

dély is annyit tesz mint erddntuli“. — Dar Mangold uitd cd& Sdcuii nu locuiau
»dincolo* de scaune, ci in scaunele ingele.
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cele 3 scaune unite mai tarziu sub numirea de Treiscaune) se pome-
neste pentru intdiasi dati la anul 1404; de scaunul Muresului la
1408; de scaunul Orbo (al doilea dintre cele 3 scaune) si de scaunul
Ciuc la 1419; de scaunul Kézdi (al treilea dintre cele 3 scaune) la
1427 si de scaunul Odorheiu la 1448. 9

Formele istorice atestate exclud si etimologiile lui Karacsonyi,
care derivi numele fie dintr'un slavon ,siec”, a tdia, care cu sufixul
turcesc /i ar fi dat un cuvant nou »Siecli®, apor ,,sekeli“, adici tiie-
tori de paduri (,Sicuii mergand intotdeauna in fruntea ostirilor un-
guresti pentru a le taia drum prin paduri®), fie etimologia inteme-
iatd pe nemiescul ,,Sichel”, secers, arma de atunci a Sicuilor fiind
sabia scurtd si incovoiati (ca o secer) pe care au imprumutat-o
dela Germani.

Repetim, etimologiile aceste nu pot fi corecte, pentruci nu
explicd formele istorice atestate Zakul-Zekul. Etimologia adevirati
nu poate si fie decit o etimologie care explici si aceste forme
istorice §i care in acelas timp este in concordantd si cu infelesul
istoric al numelui. .

S& pornim dela aceasti lature a problemei. In timpurile vechi
Sicuii erau un fel de pazitori de frontiere. Dictionarele etimologice
unguresti dau numelui de Székely si azi acest inteles: cusfos confinii,
nemt. Grenzer,"

Cuvantul nu este insi unguresc. Din nici un apelativ al limbii
unguresti nu se poate deriva acest inteles. Trebuie si cdutim, prin
urmare, cuvantul in limba unuia dintre popoarele cu cari Ungurii
au venit in contact in timpul migratiunii sau in timpul descilecirii
lor in Panonia. ‘

Nu avem si ciutim mult: in limbile turcesti, cari au lisat
adanci urme in limba ungureasca, existd un cuvant care are si inte-
lesul de p#zitor de granite, cuvantul szakuly.*) Acest cuvant ar putea
sd fie adevirata etimologie si a numelui unguresc székely in formele

®) Dr. Erdély Ldszlo, Osioglalo-e a székely ? Cluj-Kolozsvar 1932,

%) Szamota-Zolnai, op. cit. »Székely, sz&kdly, szikily : cusios confinii, Grenzer®.

Magyar nyelvtéricneti szotdr (editat de Academia Ungara). Budapest 1860.
»5zékoly: 1) Siculus (Szekler); 2) custos confinii (Grenzer,*. '

%) Mangold op. cit. p. 21. A 1616k nyelvekben e szo szakuly annyit je-
lent mint hatdrore.

Acelas infeles iI atribuie cuvantuluj §i fllologul turc Hiiszein Namik bey
fntr'un articol publicat intr'un ziar unguresc din Budapesta §i reprodus de ziarul
»Ellenzék*, Cluj 2 Februarie 1930. :
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lui istorice atestate Zakul-Zekul. In orice caz, cuvantul explici in
mod logic si formele istorice si infelesul istoric al lui.

Istoriografia n'a reusit inci s rezolve in mod multumitor si
convingdtor problema originii Sicuilor nostri din Transilvania. Pro-
blema aceasta a dat nastere la atatea ipoteze si teorii si a provocat
atatea controverse, incat cu drept cuvant a putut spune unul dintre
istoricii unguri c# ,cerneala care s'a consumat in discutiunile aceste
‘ar fi suficientd si maie o moari™.")

Rezolvirea problemei a fost ingreunati inainte de toate prin
faptul ci toti au ciutat rezolvirea problemei pornind dela laturea
etnicd a ei: ce cunt Sicuii?

Cale gresitd, credem noi, — pentruci pentru istoria Transil-
" vaniei laturea etnici a problemei, adici chestiunea originii etnice
a>Sicuilor nu are nici o importanti. Pentru istoria Transilvania nu
are ni¢i o importan{d de a se sti daci Sacuii sunt descendenti-
ramdsite ale Hunilor lui Atila; descendenti-rimisite ale Pecene-.
gilor; descendenti ramisite ale Gepizilor, sau sunt Bulgari ungu-
rizali (prizonieri ficuti de Unguri la 894 in luptele cu Bulgarii
aliati ai Grecilor), sau in fine daci sunt de orice alti origine etnici.1?)
Originea etnici a Sicuilor n'are nici o importantd pentru istoria
Transilvaniei, pentruci atunci cand Sicuii au venit in Transilvania,
ei erau Unguri, orice ar fi fost inainte (Huni, Pecenegi, Gepizi,
Bulgari etc.). Erau de mult completamente asimilati de Unguri si
in ce priveste limba si in ce priveste religia. Atunci cand Sicuii au
venit in Transilvania, limba ungureasci pe care o vorbiau- si ei
trecuse prin faza influentei limbilor turcesti si a celei slavone. Cand
Sicuii au venit in Transilvania, se incheiase de mult procesul de
asimilare a Slavilor din Panonia cu care ungurii au venit in contact
indatd dupa descilecarea lor, asimilare care a lisat nenumirate
urme in limba ungureasci in relatiune cu toate domeniile activitatii
omenesti. Atunci cand S#cuii au venit in Transilvania ei erau deja
increstinafi, — increstinafi in acelas timp si in acelas cuprins de

) Kardesonyi Jdnos, A székelyek Bsei és a székely magyarok, Cluj 1924.

) Ddm numai cateva dintre teorille etnice. Cei cari se intereseazi de
aceasta lature etnici si citeasci in zlarul ,Unlversul®, Bucurest! 18 lanuarie 1937:
G. Popa-Lisseanu, Pareri diferite asupra originii secuilor.
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tard cu Ungurii.”). Cand au venit in Transilvania, Sicuii — orice
ar fi fost ei inainte — nu se mai deosebiau de Unguri prin nimic,
inainte de toate nu prin limba, care era una §i aceeas, cum una
§i aceeas este si azi, §i nu se deosebiau de Unguri nici prin religie.
Daca Sicuii la venirea lor in Transilvania nu ar fi fost deja Unguri,
_ nu s'ar putea explica cum de ei, striini, neasimilati incid in mod
definitiv de Unguri, nu s’au pierdut in massele ne-unguresti cari ii
inconjurau; s§i nu s'ar putea explica faptul ci desi izolati si fara
contact geografic direct cu continentul etnic unguresc au vorbit
intotdeauna aceas limba ungureasci ca cei din Ungaria. Dacs incres-
tinarea Sacuilor s'ar fi intamplat in alti epoca decat cea a Ungurilor
din Panonia, nu s'ar putea explica identitatea perfecti a limbii bise-
ricesti si a ritului, nici lipsa din traditiunile bisericii catolice a ori-
cdrei urme a unei acliuni de convertire separati a Sicuilor.

De acea, Sicuii la venirea lor in Transilvania fiind Unguri,
problema originii lor etnice, intrebarea ce fiinti etnici au avut inainte
de a se fi asimilat cu Ungurii — nu are nici o importanti pentru
istoria Transilvaniei. :

Pentru istoria Trahsilvaniei importantd are numai riaspunsul la
intrebérile: de unde au venit Sicuii si cand au venit ?

.

~ Constatarile privitoare la limba si fiinta etnici a Sacuilor ficute
in cele precedente ne dau un prim rispuns la intrebarea de unde
au venit Sicuii in Transilvania. Rispunsul este: din Panonia, pen-
trucd numai in Panonia s'a putut petrece — cum am aritat — pro-
cesul formarii limbii unguresti si procesul de asimilare a Sacuilor.

) Hunfalvy Pdl, A székelyek. P. 30. A székelység bizonyosan csak akkor
szakadhatfa ki magdt a magyarsagbol, middn ebben az az amalgam tokéletesen
meglett, s midén bizonyos szldv szok mar tékéletesen uralkoddsra jutottak volt...
Mert az a tiinemény a székely és csdngo nyelvben, hogy ebben ugyanazon szldv
szok fejezik ki azokot a legsziikségesebb s a kdzéletben leginkabb eldfordulo
dolgokat, melyek a nagy magyar nyelvben jelentik ugyanazokat: a legvildgosab-
ban bizonyltia, hogy a székely nyelv csak akkor szakadt ki a nagy magyarbol,
midon ez a szlav elemek fdlvételével mar képezddott volte.

Ur. Erdély Ldszlo, A székelyek eredete. P. 13. ,A székelyek magyar nyelve,
kereszténysége, valldsi és {oldmivéiési miiszaval, tdjszoldsai, helynevel, stb ugy-
anolyanok mint a dundntull .. magyarsdgé. Az egész székelység tehdt kezdetben
évszdzadokon 4t egyiitt élt okvetle iil a dundntull magyarsdggal, mert nyelve 4t-
ment az egész keresztény szldv hatdson... Az nyilvdnvalo, hogy ha a szekelyek
a magyarsdgtol tdvol a mai székelfoldon élnek, mikor a magyarok a keresztény-
séget folvették, s a dundntuli szlovénokat magukba olvasztottak, akkor a széke-
lyek sohasem veszik fel a dundniuli... magyar nyelvet, {djszolast..., akkor a szé-
kelyek nyelve egészen mds volna“. :
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Concluziunea aceasta este coroboratd si de un fapt peste care
istoricii trec prea usor: mult inainte de a se pomeni de Sicui in
Transilvania, se pomeneste de Sacui in Ungaria, numai in Ungaria.

Cronicarul Thurocz pomeneste de S#cui cind povesteste de
luptele regelui Stefan Il-lea (1114—1131) cu Bohemii in anul 1118,
Thurocz spune anume ci Bohemii au dat n#valid asupra arcasilor
cari mergeau in fruntea ostirii unguresti La vederea Bohemilor
«Bisseni si Sicuii de nimic au luat-o la fugi”. (,Bohemi videntes
agittarios venire... impefum super sagittarios fecerunt; Bisseni atque
Siculi vilissimi usque ad castrum regis absque vulnere fugerunt”).
Acelas Thurocz pomeneste apoi de Sicui si la povestirea luptelor
regelui Geyza II (1141 —1161) contra ducelui Austri.i in anul 1146,
spunand si acum c# ,in acea lupti Bissenii netrebnici si Sicuii de
nimic au fugit. (,Bisseni vero pessimi ac Siculi vilissimi omnes
pariter fugerunt”). Luptele aceste sunt confirmate si de cronicarii
austriaci si bohemi contimporani.")

La inceputul secolului al XIII-lea se pomeneste de sate si or-
ganizatiuni sicuiesti in Bihor. La 1217 Sicuii de acolo erau stransi
intr'o organizatiune proprie a lor: ,,cenfurionatus Seculzaz*. La 1213
se pomeneste de o ,villa Scecul® (azi Sititelec, ung. Székelytelek,
cercul Tinca).”) Sicui erau si in Nordul Ungariei, in judetul Tolna,*)
in viile raurilor Vag si pe cursul superior al Tisei."") Sacui triiseri
odatd si la granitele Ungariei cu Austria. La anul 1314, regele Carol
doneazid manistirii ,,sancte crucis de Austria® — o bucati de mosie.
»in metis Hungarie et Austrie existentem... quam olim Siculi inha-
bitabant et colebant*.*)

In toatd aceasta vreme de Sicui in Transilvania nu se pome-
neste niciodatid. Absolut niciodats, pentruci documentul din 1096
in care se vorbeste de Sicui in Transilvania si de organizatiuni

) Erdeélyi, op. cit. p. 6, explici fuga Sicuilor spunind ci ,.el s'au retras
...fiindc& nicl nu avusesera misfunea s3 atace... ci numal si descopere poziffunile
inamicului*,

) Regestrum Varadmense examinum ferri candentls... digestum. Budap:st
1903, p. 16: sl 213,

1) Ibidem, p. 233. La anul 1220 se pomeneste de ,Agazones regis in villa
Zekul* (azi Nagy-Székely in judeful! Tolna).

) Eckhart Ferenc, Magyarorszag torténete. Budapest 1933, p. 56. ,A szé-
kely szintén hatdrvédd nép volt.. Csaknem az egész gyepiidv mentén: a Felsd
Tiszanal, a Vig volgyének a cseh tdmadésoktol veszélyeztetett pontjain, a Dc4-
vdnal a Szerémségben, az Also-Dundnil dltak &- t; legnagyobb témegben azon-

ban a keleti kapukat 6rizték a kun tdmaddsokkal szemben®.
%) Szabo Kdroly, Székely Oklevélidr, INI, p. 7.
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sdcuiesti — nu este un document autentic. El a fost publicat pentru
intiagdatd de preotul sicui Benké (in ,,Milcovia“, Viennae 1781) pen-
tru a face dovadi de existenta unei episcopii a Milcovuluila ince-
putul secolului XI-lea.") .

Din faptul acesta ci inainte de ase pomeni de Sicuiin Tran-
silvania se pomeneste de Sicui in Ungaria si ci niciodatdi nu se
pomeneste in acea epoca, in acelas timp, si de Sicui din Transil-
vania side Sicui din Ungaria, — nu se poate trage decat o singura
concluziune logics, concluziunea ci nu numai ca Sicuii din Transil-
vania au venit din Ungaria (ceace azi este admis de aproape toti
istoricii unguri si striini,), ci si cd Sicuii din Transilvania sunt
identici cu Sicuii de cari se pomenia inainte in Ungaria. Sau cu
alte cuvinte: S#cuii din Ungaria si-au parisit vechile lor aseziri
din Ungaria pentru a se ageza in Transilvania, acolo unde ii gisim
azi, Fireste, nu toti Sacuii din Ungaria isi vor fi pirasit pentru tot-
deauna agezidrile. Dar vor fi venit.un mare numir; o massi com-
pactd. De aceea si-au putut pistra in Transilvania caracterul lor
particular, fiinfa lor etnici deosebiti de a celorlalte popoare. Side
aceea cei ramasi in Ungaria, putini la numir, au dispirut pastran-
du-se amintirea lor numai in numeroase nume toponimice.

Stabilirea faptului c& Sicuii nostri au venit din Ungaria pune
in mod firesc intrebarea: cand a avut loc aceasti deplasare a Si-
cuilor din Ungaria in Transilvania ?

%) Vezi mai pe larg ,Dacia Istoricd®, anul I, nrul 2, pag. 66.

®) Dr. Asztalos Miklos, A székelyek Ostdrténete letelepiilésiikig. Cluj-Ko-
lozsvdr 1932, — este unul dintre pufinil cari mai susfin teoria ca Siculi din Un-
garfa sunt Sacui imigrati acolo din Transilvania. Teoria este alui Szabo Kdroly.



NOTE PE MARGINEA DOCUMENTELOR.
-Documentul dat la 1223 miinistirii Caria.

Documentul are urmdtorul text:

»In nomine sancte trinitatis et individue unitatis, Andreas dei
gracia Hungarie, Dalmacie, Croacie, Rame, Servie, Galicie Lodo-
merieque rex in perpetuum. Cum quelibet iusta peticio apud regie
serenitatis excellenciam sit admittenda, illa maxime mereri censetur
optentum, que ab animo divinitus inspirato procedens prodit velle
petentis largiendo terrena lucrari celestia et temporalibus institutis
acquirere sempiterna. Hinc est quod ad universorum noticiam te-
nore presencium pervenire volumus, quod cum fideli et dilecto
clerico nostro magistro Gocelino propter indecidue fidelitatis obse-
quia montem sancti Michaelis cum ecclesia et terra sibj pertinente
situm in Ultrasilvanis partibus, quem de zebiniensi ecclesia in con-
cambium terre borotnik receperamus simul cum omnibus suis per-
tinenciis eodem iure libertatis quo nos optinueramus libere ac
pacifice iure perpetuo possidendam ‘per fidelem nostrum Pouka
filium ceci Eliahim contulissemus. Postmodum processu temporis
divinitus sibi inspirante pro remedio anime sue intuitu eterne re-
tribucionis quo unusquisque generaliter indiget, monasterio de Kerch
contulisset, accedens ad nostram presenciam multa precum postu-
lavit instancia, quod donacioni sue assensum preberemus et privi-
legio regie auctoritatis confirmaremus. Cum igitur regie maiestatis
intersit cuiusque iura integra conservare et piis disposicionibus auc-
toritatem impendere iustas eius peticiones et optimam intencionem
considerantes favorem adhibuimus condignum prenominatum itaque
montem simul cum ecclesia et terra cum suis pertinenciis eodem
titulo libertatis, quo iam dictus magister Gocelinus per nos posse-
derat, in presenti pagina adnotatam fecimus auctoritate nostri pri-
vilegii perempnari prememorato monasterio iure perpetuo possi-
dendam. Prima meta terre montis sancti Michaelis incipit ab oriente
in pede alpium et descendit per torrentem descendentem ab ipsis-
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alpibus versus villam Ruetel metis assignatis secus rivulum usque
ad viam, que ducit de-ipsa monte ad villam Ruetel, inde transit
ipsam viam et ascendit per quandam viam usque ad metam que
dividit territoria de villa Hermani et de villa Ruetel, inde tendit
sub pede montis vinearum de villa Hermani et per quandam semi-
tam que ducit ad insulam Christianam usque verticem montis
nemorosi et per ipsam verticem ascendit iterum in alpes versus
occidentem et ibi terminatur. Item eciam confirmamus in presenti
privilegio terram quam prius eidem monasterio contuleramus exemp-
tam de blaccis pro remedio anime nostre per fidelem ac dilectum
nostrum Benedictum tunc temporis woyavodam assignari facientes.
Meta vero huius terre incipiens a fluvio Alt ubi finis est cuiusdam
insule ascendit per paludem que vocatur egwerpotac usque fagos
que dicuntur Nogebik et in fine dictarum fagorum cadit in rivulum
qui dicitur Arpas et exinde per eundem rivulum ascendit usque
alpes et per alpes veniens versus australem plagam descendit in
rivum qui dicitur Kurchz et per (eundem riv) um venit in fluvium
alt et sic terminatur. Ut autem huius nostre confirmacionis series
salva semper et inconcussa permaneat, presentem concessimus pa-
ginam sigilli nostri munimine in perpetuum roboratam. Datum per
manus Cleti aule nostre cancellarii et Agriensis prepositi, anno do-
minice incarnacionis M. CC. XXIIl-o. Strigoniensi sede vacante,
reverendo Ugrino Cholocensi archiepiscopo existente, Desiderio
Chenadiensi, Roberto Wezprimiensi, Stephano Zagrabiensi, Thoma
Agriensi, Briccio Waciensi, Bartolomeo Quinqueecclesiensi, Regnaldo
Ultrasilvano et aliis episcopis ecclesias dei gubernantibus. Iula pa-
latino et comite Budruguiensi, Salomone bano, Nicolao curiali co-
mite regine et comite Supruniensi, Botez aule nostre curiali comite
et comite Bekesiensi, Buzad Pdsoniensi, Martino Musuniensi, Lau-
rencio uwariensi et aliis comitibus comitatus tenentibus. Regni au-
tem nostri anno vicesimo".
*

In rezumat, documentul spune:

Regele Andreiu II al Ungariei doneazi clericului Gocelinus
muntele S. Mihai cu biserica si padmantul aparfinitor asezate in
Transilvania, pe care le primise (receperamus) in schimbul paman-
tului Borotnic de la biserica din Sibiu, conferindu-le cu acelas
drept de libertate cu care le obtinuse (optinueramus). Cu timpul
Gocelinus doneazi muntele S. Mihai impreund cu biserica maénis-
tirii Carta si-1 roagi pe rege si intdreasci donatia sa. Se dau ho-
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tarele proprietitii. Regele confirmi totodats din nou donatia sa fi-
cutd anterior manistirii. Urmeazi stabilirea hotarelor aceste; donatii
mai vechi.

Documentul se afld in prezent in archiva sdseasci din Sibiu,
A fost publicat in multe locuri: Teutsch—Firnhaber . 23; Fejer III.
1,399 (cu oarecari variante ibid, VI, 1, 2,2); Hurmuzaki I, 1,79
(cu oarecari greseli de cetire). In cea mai buni transcriere il aflim
in Zimmernann—Werner I No. 38.

Vom analiza in cele de maij jos acest document sub raportul
autenticitatii.

Caligrafia documentului. Afirmim dela inceput ci scrierea
dintr'un document singuri nu poate forma criteriul pentru auten-
ticitate sau neautenticitate, totusi trebue si amintim ci scrierea din
acest document nu este aseminitoare cu caracterul scrierii din
documentele de la inceputul veacului XTI, ci mai de grabi cu cea
~ a documentelor dela sfarsitul veacului XIII si inceputul celui al XIV.
Literile au aspect curios, in special consonantele cu forma prelun-
gitd se pleaci intr'o inclinare nesigurd spre stinga, uneori sunt
prea drepte, incat se par a inclina spre dreapta. Inzidar ciutim
in acest document inclinarea siguri spre stinga a literilor si para-
lelismul literilor lungi constatate in reproducerile documentelor au-
tentice. De altfel si specialistul consultat incling pentru neautenti-
citatea documentului. (Vezi facsimilul).

Prescurtdrile. Inafards de unele inconsecvente constatate in
majoritatea cazurilor si la alte documente, amintim numai ci prea
se face abuz de un anumit semn, adicd se intrebuinfeazi semnul
obisnuit al prescurtirii si pentru literile sau terminatiunile pentru
cari documentele timpului se folosesc de semne separate.

Stilul documentului este greoi, unele propozitii par a face parte
din alt document. As inclina si cred ci documentul este compilat
din trei documente: unul era cel redactat cu privire la donatiunea
regald in favorul lui Gocelinus, al doilea confinea donatiunea lui
Gocelinus citre manistirea Carta, al treilea vechea donatiune a re-
gelui facuti manistirii Carta. Dupice regele intireste donatiunea
sa cdtre Gocelinus ne-am astepta si se spuni clar cd Gocelinus la
randul siu cedeazi pimantul primit manistirii Carta. Dar acest
lucru abia se poate intelege dupice cetesti de mai multe ori docu-
mentul, cici numele lui Gocelinus (sau vre'un pronume care s'ar
referi la el — acel s (sibi) nu limureste sensul) aici nu se mai re-
petd. Iti face impresia ci acela care a compilat documentul anume
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l-a omis pentru a te face si crezi ci este vorba de un singur do-
cument original. :
Sa trecem la redactarea insisi a documentului, care este, cre-

dem, cea mai concludenti pentru autenticitatea sau neautenticitatea
documentului. In pasagiul despre donatiunea regelui citre Goceli-
nus spune regele: ,montem Sancti Michaelis..... situm in Ultra-
silvanis partibus, quem de zebiniensi ecclesia in concambium terre
borotnic receperamus simul cum omnibus suis pertinenciis eodem
iure libertatis quo nos obfinueramus ... .. iure perpetuo possiden-
dum contulissemus .. ... *, Aceste doud expresiuni receperamus,dar
mai ales obtinueramus sunt inadmisibile cand este vorba despre o
donajiune regald. Ele sunt cuvinte intrebuintate numai intre parti-
culari. Regele dispune, gratios admite, acordi, permite etc., iar nu
primeste, in orice caz nu obfine un lucru. De altfel tot in acest
document in alt loc se spune: ,iustas eiusdem petitiones et optimam
intencionem considerantes favorem adhibuimus condignam” ,feci-
mus auctoritate nostri privilegii perempnari” ,petitio apud regia
serenitatis excellentiam sit admittenda” etc. Toate aceste expresiuni
sunt foarte obisnuite in documentele acelei epoci. Dar receperamus
si obtinueramus nu se impacd nici decum cu demnitatea regali, nici
cu conceptia medievald conform cireia toate drepturile emani de
la rege, care poate dispune schimbarea unor mosii, dar nu primeste
si nu obtine de la alt locuitor al {arii. Intr'un document autentic
in adevdr semnat de rege si de inaltii demnitari ai {arii asemenea
expresii sunt excluse. Copistul probabil le-a preluat dintr'un docu-
ment care cuprindea transactiuni intre particulari. Particularii nu
puteau si cedeze un lucru decat cu drepturile cu care il primisers,
dar nu regele (de ex. Comes Nicolaus de Tolmach cedeazi cateva

mosii ale sale ,cum omni eo iure et dominio, cum quo et sub qui-
bus. .. ipse tenuit”, la 1336, Zim. No. 521).

Un alt fapt asupra ciruia trebue si atragem atentiunea este
transcrierea ,de zebiniensi”, (care de altfel gresit este transcris in
toate publicatiile ca ,de zebeniensi"). Cuvantul in forma aceasta
il intalnim numai in urmitoarele cazuri: intr'un document din 1199
(Zim. no. 7), unde este scris ,Zebyn*, dar acesta nu-l avem decat
intr'o atestare din 1315.,— la 120; Zibin (Zim. no. 11) ins& nici acest
document nu este decat o copie. Cea mai frecventi numire, in do-
cumente, a Sibiului si a adjectivului format din el este ,Cibin*,
incd dela 1199, Scybin dela 1211, Chybin de la 1224, Scibin de la

1264. Aceste forme se intrebuinteazi in veacul XIIL Destul de frec-
vente sunt in veacul XIV Cybyn, intilnim si forma Czybin. ’
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Forma Zebin inafardi de cazurile mentionate apare: la 1282
Zibiniensi, Zibinio (Zim. no. 202) Zybin tot la 1282 (no. 202), 1360
(no. 762), 1361 (no. 786), 1370 (no. 739 si 939). Zeben, 1326 (no. 449),
1359 (no. 755 si 756). Dar documentul din 1282 nu emani din can-
celaria regeasci ci de la arhiepiscopul din Gran, iar cele din 1199
si 1201 au foarte pu{ind valoare doveditoare. Din cele de mai sus
este limurit ci forma curentd din veacul XIII este: Cibin, Cybin,
Cybyn, Scybin si Scibin. Forma Zebin si Zeben apartin veacului
XIV. Deci documentul din 1223 se incadreazi mai bine in veacul
XIV. Daci totusi poartd data de 1223 este un fals.

Ocupandu-ne de documentul din 1223 trebue si ne oprim si
la numele propriu Ruefel, care dupi document s'ar pirea ci in-
dicad o localitate dimprejurul muntelui S. Mihai. De fapt istoriogra-
fia curentd l-a identificat cu Cisnidie. Or, localitatea Ruetel nu se
poate identifica cu Cisnddie. Precum sustine DI Schiopul in legi-

 turd cu documentul de la 1204 dat in favorul lui Iohannes Latinus
(Diploma andreiand din 1224, Cluj 1934 pp. 86—98), Ruetel in mod
logic trebue identificat, nici decum cu Cisnadia, ci mai degrabi cu
Roandela (Rautal) din judetul Tarnava mare. Istoricii sasi s'au ferit
insd de aceasti identificare deoarece Roandela este adeveriti isto-
riceste numai in veacul XIV. (possessio Rundal 1322, possessio
Rundal 1340 in doud documente originale). Daci Ruetel este iden-
tificatd cu o localitate care exista numai in veacul XIV, documentul
~ din 1223 nu poate fi decit un fals din veacul XIV, in care falsifi-
catorul din nebigare de seami sau nestiinti a introdus si numirea
de Ruetel.

O altd dovadi despre neautenticitatea documentului din 1223
este §i numirea Oltului. Documentele publice ale Ungariei din veacul
XIII numesc totdeauna Oltul cu numele Olth inafari de diplomele
din 1211 si 1222 unde apare forma Alt, care se cred redactate
mult mai tarziu. Aceastid formi apare numai in veacul XIV. Deci
si documentul din 1223 a trebuit si fie redactat in veacul XIV.

Falsul acestei diplome nu este singurul fals cu privire la ma-
nistirea Car{a, precum vom vedea cu altd ocazie. Toate documen-
tele din veacul XIII privitoare la aceasti manistire sunt false sau
documente firi valoare, in care s'a strecorat numele acestei ma-
néstiri.

Am putea adiuga la dovezile aduse pentru neautenticitatea
acestei diplome §i imprejurarea ci anul redactirii diplomei este
indicat dupa anii domniei regelui, ca fiind al 20-lea, ceace di
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ocazia la doud interpretiri, Daci socotim anii domniei de la
moartea predecesorului siu in domnie, Ladislau (ca rege III), intam-
plati la 7 Mai 1205 sau de la incoronarea regelui Andrei (29 Mai),
anul 1223 este al 19-lea al domniei. Numai daci numirim anii de
la moartea tatélui lui Ladislau, Emeric (Sept. 1204), ajungem la anul
al 20-lea al domniei Andrei. Istoriografia siseasci spune ci cel de
al doilea mod de a calcula anii domniei se intalneste si in alte do-
cumente ale lui Andrei II. Ceeace ni se pare curios este impreju-
rarea ci multe din documentele unde este socotit astfel anul dom-
niei sunt contestate sau foarte suspecte.

Care ar putea fi mobilul falsului din 12237

Orice fals este ficut cu un anumit scop. Sasii, precum s'a
adeverit §i se va adeveri inc, au falsificat unele documente de
danie pentru a dovedi ci anumite proprietiti li s'au donat din
timpuri foarte vechi. Pe la sfarsitul veacului XV abatia dela Carta
se ruineaz#, iar averile ei trec la comunitatea bisericeasci din Sibiu.
Sibienii aveau deci tot interesul ca si produci documente cari si
constate cat mai multe §i cat mai vechi mosii ale man3stirii Carta.
Documentul din 1223 este menit a arita ci inci dela 1223 Mun-
tele S. Mihai si imprejurimile erau ale manistirii Carta. :

Iatd care a putut fi mobilul falsului din 1223. J

. AL. DOBOSI



INVAZIUNEA TATARILOR DIN 1241
1. Rogerius si invaziunea

La 1488 a apiarut la Briin (si ceva mai tarziu, dar in acelas
an, intr'o editie identicd la Augsburg) Cronica lui Joannes de Thwrocz:
Chronica Hungarorum. Aceasti cronicid a publicat ca anexi si o
altd lucrare: M. Rogerii Hungari, Varadiensis capituli canonici, ,,Mi-
serabile Carmen, seu Historia super destructione regni Hungariae
‘temporibus Belae IV Regis per Tartaros facta", adici istoria inva-
ziunii Tatarilor in Ungaria in timpul regelui Bela al IV-lea.

Cum a ajuns aceasti istorie si fie publicati ca anexi la cro-
nica lui Thwrocz? Nu se stie. Publicarea ei nu este insotiti de nici
un comentar, care si ne deslusiascd asupra autorului istoriei sau
asupra manuscrisului care a servit ca bazi a publicatiunii, Cum in
titlu se. pomeneste de Rogerius ca de canonic al capitlului episco-
piei din Oradea, se presupune ci istoria a ajuns in manile lui
Thwrocz prin mijlocirea Episcopiei. In epoca publicirii cronicei lui
Thwrocz episcop al Or#zii era Ioan (1476—1490), originar din Mo-
ravia. Numele lui de familie dupid unii a fost Pruisz, dupa aliii
Nowa, Bossak sau Filipecz. Dupi ocuparea Moraviei de ciitre re-
gele Matia, Joan Pruisz a intrat in serviciile lui Matia, ajungand in
curdnd episcop al Orizii.') Este prin urmare foarte probabil ca
episcopul Ioan si fi descoperit la Oradea manuscrisul lui Rogerius
si sa-l1 fi dat lui Thwrocz, ciruia ii va fi recomandat poate si pe
editorul din Moravia (Briin).

In ce priveste persoana autorului, critica istorici admite iden-
titatea lui cu acel magistru Rogerius, de origine din Apulia, de care
pomeneste pentru intiasdatd o buld a Papei Grigorie al IX-lea din
1233, adresatd Legatului Papal ,,episcopo Praenestino®. In bula aceasta
Papa aduce elogii Legatului pentru activitatea desfisurata in Un-
garia, despre care i-a raportatsi, dilectus filius Rogerius, capellanus
tuus®. La 1243, o altd buld a Papei Inocentiu al IV-lea pomeneste

) Bunyitay Vincze, A Vacadi Piis 6kok. Nagyvarad 1883,
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de acest Rogerius ca definand ,archidiaconatum... in Varadiensi
Ecclesia”, iar la 1249 Inocentiu il numeste wArchiepiscopum Spala-
tiensem".’) Bonfiniu, istoriograful — de origine din Italia — dela
curtea regelui Matia il numeste ,unus e collegio Sacerdotum Vaia-
densium",

Cum Rogerius isi adreseazi lucrarea istorici (care are formi
de scrisoare) ,ad Reverendum Dominum Joannem Praenestensis
ecclesie episcopum",’) iar bula din 1243 vorbeste de Rogerius ca de
capelanul acelui episcop, identitatea celor doui nume devine o cer-
titudine.

In ce priveste epoca in care si-a scris Rogerius scrisoarea, ea
poate fi fixatd ca fiind o epoci inainte de 1249, pentruci el isi zice
wcanonicus Varadensis”, iar dupa 1249 nu si-ar mai fi putut zice
asa, in acel an fiind numit episcop de Spalato. i

Titlul de ,Carmen miserabile” pe care il are descrierea pu-
blicatdi de Thwrocz este un titlu impropriu, care poate duce usor
in eroare ficandu-te si crezi ci este vorba de o operd in versuri,
cat timp ea este o istorie scrisd intr'o prozi sobri.

Descrierea invaziunii Tatarilor in Ungaria alui Rogerius este
cea mai amanuntitd relafiune despre aceasti invaziune. In deosebi
sunt prefioase capitolele III-XIV, in cari se analizeazi situatiunea
internd a Ungariei in epoca invaziunii i ni se arati cauzele cari
au ficut ca Ungaria si nu opuni invadatorilor decat o slabi resis-
tentd : intre rege si fard existau anume neintelegeri adanci (pe cari
Rogerius le analizeazd cu multi obiectivitate).

Descrierea lui Rogerius incepe cu o inexactitate cronologica :
»in anul dela intruparea Domnului 1242", regele Cumanilor Kuthen
cere protectiunea regelui Bela al Ungariei, rugandu-l si-i dee adi-
post lui §i poporului siu, deoarece tara lui a fost invadati de Ti-
tari. Acest ,in anul.. 1242" (,anno MCCXLII ab incarnacione Do-
mini”, in editiunea dela Augsburg ,anno millesimo ducentesimo qua-
dragesimo secundo") este eronat. Titarii se apropie de granitele
Ungariei citre sfarsitul anului 1240, iar atunci Cumanii erau deja
in Ungaria. In anul 1242, cand Kuthen cerea protectiunea regelui
Bela (cum spune Rogerius), Tatarii erau deja in retragere, dupice
tinuserd ocupati Ungaria mai bine de un an de zile. Cererea de
protectiune alui Kuthen a avut loc mult mai nainte, pe la 1235,
cand Tatarii au trecut Donul si au invadat Cumania (care se in-

*} Fejér, Codex Dipl. 3. II. 371, 4. L 304, 4. IL 57.
) In text este gresit ,Pesthensis ecclesie episcopum®.
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tindea atunci in regiunea acelui riu). Primirea Cumanilor in Un-
garia este ardtatd de Rogerius chiar ca una dintre cauzele princi-
pale ale nemultumirii tarii.

Indreptand aceastd eroare cronologici, rezumim cuprinsul lu-
crarii in cateva randuri lapidare pentru a reveni apoi mai pe larg
asupra unor pir{i mai importante, ‘

Tatarii au venit in mai multe grupuri de ostiri. O ostire a in-
trat in Ungaria prin muntii Galitiei, a doua a pornit spre Polonia
si trecand prin Moravia s'a indreptat si ea spre Ungaria, iar a treia
ostire sub conducerea lui Cadan, a trecut peste mun{i la orasul
minier german ,Rudana”. Cele dintdi dou# ostiri au nimicit armata
ungureascd intr'o singeroasd bitilie langa raul Sajo, ocupand in-
treg sesul unguresc. Regele a scipat cu fuga pe coasta dalmatini.
Ostirea lui Cadan s'a indreptat, condusi de o ceati de Germani,
.dela Rudana spre Orade, unde se gisia atunci Rogerius. Orade a
fost si ea ocupatd, dar Rogerius scipase inainte prin fugi, ascun-
zandu-se prin vigiuni §i piduri. In cele din urma a fost si el prins
si, la retragerea Tatarilor, silit si-i insofiascd. In drum insi a reusit
sd fugd cu un alt tovaris si raticind vre-o opt zile prin munti si
paduri si locuri pustii si ajungi in cele din urmi la orasul ,,Alba",
care era si el in ruine. In apropiere de acest oras, aproape de satul
wFrata”, se gisia un munte inalt, pe care se refugiasera multime
mare de locuitori asteptand s plece Tatarii din {ard. Aci a statsi
Rogerius pand a sosit stirea ci Tatarii au plecat. In cadrele ace-
stor intamplari, Rogerius descrie pe larg cum au pustiit Tétarii fara
intreagd, cum au schingiuit si omorat barbati, femei si copii, lisand
pretutindeni numai ruine i sange.

Invaziunea aceasta din 1241 a fost o mare catastrofi pentru Un-
garia, spun toate cronicile contimporane. Istoricii de mai tarziu
adaoga cd ea a fost o mare catastrofi si pentru Transilvania, care
deasemenea ar fi fost invadata si pustiitd de Tatari. Mirturia cla-
sici a acestor istorici este Rogerius. Dar mirturia lui Rogerius
trebuie eliminatd dintre dovezile ce se invoacd in sprijinul tezei ci
si Transilvania a fost invadatd cu acel prilej, pentruci aceastd mirtu-
rie alui Rogerius este numai concluziunea unui studiu superficial
al textului lisat de Rogerius si se bazeazi pe interpretiri absolut
eronate,

Istoricii au identificat anume ,,Rudana“ cu Rodna din Nord-
Estul Transilvaniei, ,,Alba‘ au.indentificat-o cu Alba-Iulia, iar satul
wFrata® l-au indentificat cu satul Frata din judetul Clyj si din aceste
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indentificari au tras concluziunea ci Titarii au cutreerat si pridat
si Transilvania.

S& analizim aceste identificiri si concluziunile lor.

a). In ce priveste ,,Rudana*, Rogerius povesteste ci regele
Cadan dupi un drum de trei zile prinpadurile dintre Ruscia si Cu-
mania a ajuns la bogatul oras teuton Rudana, ai cirui locuitori,
trasi intr'o cursd i surprinsi de Titari, dupi o scurti luptd s'au
supus, ca orasul lor si nu fie pradat. (,,Rex Cadan, infer Rusciam
ac Comaniam, per silvas trium dierum habens iter sive viam, pervenit
ad divitem Rudanam, infer magnos montes positam 7Teufonicorum
villam, Regis argentifodinam®). Cadan a luat Rudana sub protecti-
unea sa (adici n'a distrus-o) si luand cu sine 600 de Teutoni in frunte
cu comitele Ariscald, a pornit spre Orade. (,,Cadan, sub sua pro-
tectione villa recepta, Ariscaldum comitem villae, cum electis sexcentis
armatis Teutonicis, suis militibus associavit sibi, venire cum eis inci-
piens citra silvas... Hi, praestantibus ducatum Tartaris, per silvas et
nemora... prope Varadinum civitatem subito advenerunt*.

Poate si fie aceastd ,,Rudana* Rodna din Transilvania ?

\De Teutoni in acel colt al Transilvaniei unde se giseste Rodna
nu se pomeneste decat tarziu dupa invaziunea Titarilor din 1241,
De un caracter german al Rodnei nu se pomeneste niciodati. Daca
la 1241 Rodna ar fi fost un oras german, caracterul acesta german
ar fi trebuit si continuie si n'ar fi putut si dispari firi si lase
vre-o urmd mdcar in traditia locald, n'ar fi 'putut si dispard pen-
trucd Rodna n'a fost pustiitd de Titari, ci —cum spune chiar Ro-
gerius — a fost luata sub protectiunea regelui Cadan, la care s'au
raliat locuitorii ei. :

In cele patru documente ale socolului al XIlI-lea in cari se
pomeneste de Rodna *) nu se pomeneste de Teutoni nici direct nici
indirect. Numai din cateva nume (,,comes Rotho*, fratele siu »comes
Henchmanus® si un ,,comes Henricus Brendlini“, pomeniti intiagdata
la 1268, intr'un document a cirui autenticitate este discutabils) s'ar
putea trage concluziunea ci intr'un timp oarecare Rodna a avut si
cativa locuitori germani.

Dar daci Rudana lui Rogerius nu este Rodna din Transilvania,
unde ar putea fi aceasti Rudana?

In judetele din Nordul Ungariei, dela judetul Pozsony pani la
judetul Ung, au existat din timpuri vechi numeroase colonii germane.
Cele din judetele mai dinspre apus sunt cele mai vechi si poate au

') Zimmerman, Urkundenbuch, nrele 106, ' 18, 192 si 276,
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luat fiin{a incd pe timpul regelui Stefan cel Sfant, cind au venitin
tard, cu regina de neam german Gizella, numerosi oaspeti germani
dintre cari de unii cronicile pomenesc cu numele. Pe la mijlocul
secolului al XII documentele pomenesc de aceste colonii in repetite
randuri. Regiunea aceasta din Nordul Ungariei este si ea o re-
giune minierd si primii colonisti germani vor fi fost poate mineri.
Mult inainte de invaziunea Tatarilor se pomeneste in aceste parti
de Germani. La 1238 se pomeneste de,,Saxones de Corpona®, la 1244,
regele Bela IV le acordd acelorasi ,,hospites de Kurpona' inoirea
unor diplome privilegiale pierdute in timpul invaziunii Tatarilor (in
special le acordd privilegiul si nu poati fi invocate contra lor
marturiile Ungurilor, ci ,,mox fotum cum Saxonibus vel Tentonibus vi-
gorem obtineat, ut decet’). La 1326 oaspetii acestia sunt pomeniti ca
,» Teutonici deKarpona“. (Azi Korpona, nem{. Karpfen, slov. Krupina
‘in jud. Zolyom). Pe aci, prin Carpatii din aceste regiuni au cobo-
rat in Ungaria marile ostiri tatiaresti. Dupi retragerea lor regele Bela
acordd numeroase privilegii si inoiri de privilegii pierdute. Asa la 1253
acordd privilegii speciale orasului ,Ujhelly, iuxta fluvium Vagh".
pentru credinta locuitorilor dovediti in timpul invaziuni. Sialtele ),

Si in aceastd regiune existd o localitate Rudna, de care do-
cumentele pomenesc sub numele de ,,Rodna‘ (in anul 1291), ,,au-
rifodina... in possessione Rudna‘‘ (la 1331), ,,Rwdna“ (la 1430). Aceasta
localitate miniera se giseste in apropiere de Rosnyo, oras cu po-
pulatiune ungaro-germano-slovacs, de care documentele pomenesc
ca de ,,Rosnoubana” (la 1291), ,,Rosnaw* (la 1291, 1320 si 1417).)
In aceasti regiune din Nordul Ungariei existd chiar mai multe lo-
calitdti cu nume similare: Rudina in judetul Trencsén, Rudno, in
jud. Bars, Trencsén si Nyitra, Rudobdnya in jud. Borsod, care pe
vremuri a fost si ea o localitate minierd, cum dovedesc multele
mine azi parisite.

Toate aceste localititi se gisesc in regiuni muntoase. Nimic
mai firesc decat si presupunem ci Rogerius poate a inteles una
dintre aceste localitati. Dar chiar dacid ar fi vorba de Rodna din
Transilvania, din identitatea aceasta nu se poate trage concluziunea
ca Tatarii au prddat Transilvania, pentruci insus Rogerius spune
ci Rudana a fost luati sub protectiune de regele Cadan si Tatarii
au trecut inainte spre Orade.

9 R. Fr. Kaind!, Geschichte der Deutschen in den Karpathenldndern. Gotha
1907. Vol. 11, p. 139—156.
%) Csdnky, Magyarorszdg tortenelmx f6ldrajza.
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Dar poate ci Transilvania a fost pridati in retragerea Tita-
rilor din Ungaria?

b) Retragerea Titarilor este descrisi de Rogerius in capitolul
f'nal, in capitolul 40. Ficut prizonier, Rogerius este silit impreuni
cu mulfi alfii sa-i insotiascd pe Tatari. Rogerius povesteste ci re-
tragindu-se pas de pas ,,pervenimus ultra silvas ubi remanserat
populi multitudo et erant ibi post eorum transitum castra plurima
preparata. Et quid ultra? Exceptis castris quibusdam, terram totaliter
occuparunt ef eam procedentes desolatam et vacuam relinquerunt,
Cercetitorii si istoricii interpreteazi acest ,,ultra silvas* ca indicand
Transilvania. Si admitem ci este vorba de muntii Mesesului cari
despirtiau Transilvania de Ungaria. Dar cea ce spune Rogerius in
cele urmitoare nu poate si fie scris de el, pentruci intreg capitolul
este plin de contradictiuni si incongruente cari exclud in mod ca-
tegoric autenticitatea capitolului.

In capitolul acesta se spune anume ci ,,dupi trecerea Tita-
rilor populatiunea numeroasi ridicase cetiti multe” (fird ca si ni
se indice insi vreun nume). Or, in Transilvania inainte de inva-
ziunea Téatarilor si mult timp dupi invaziune n'a existat nici o cetate.
Cetafile au fost ridicate toate numai dupi retragerea Titarilor si
construirea lor a fost o operd de secole. A admite prin urmare
cd in timpul in care Ungaria era ocupati si pradata de Titari, lo-
cuitorii Transilvaniei — si ei cuprinsi de panici — ar fi putut sa
construiascd din vard pani in primévard, ,0 multime de cetati®,
dintre cari unele au resistat Titarilor, iar altele au fost distruse, —
fard ca sa fi rimas cea mai mici urmi de ele, nici in formi de
amintire sau traditie, presupune o credulitate care nu este admi-
sibild intr'o cercetare istorici.

In continuare, Rogerius spune ci dupi o lungi riticire prin
piduri el §i un tovaris au reusit si fugi si in cele din urmi au
ajuns in capatul padurii (,ad extrema silvae") si urcandu-se intr'un
copac inalt au vizut de acolo cum pridaseri si pustiisers Titarii
tara intreagd. Si prin tara aceasta pustiits, ciliuziti in drum numai
de turnurile bisericilor in ruine, au raticit opt zile pini au ajuns
la Alba-lulia (,ad Albam venimus civitatem"), unde n'au g5sit nimic
wafard de oasele si capetele celor ucisi si zidurile daramate si risi-
pite ale bisericilor si palatelor, pe cari le stropise sangele virsat cu
imbelsugare” (,in qua nihil potuit reperiri, preter ossa et capita oc-
cisorum basilicarum ef palaciorum muros diruptos et subfossos, quos
nimia Christiani cruoris effusio macularat®).
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Rogerius este singurul izvor contimporan in care se pomeneste
de distrugerea Alba-Iuliei de citre Titari. Nici un alt document,
nici 0 cronica, nici o tradifiune cat de vagd nu mai pomeneste de ea.
Dar daca Alba-Iulia ar fi fost distrusd de Titari si preficuti in .
~ ruine, cum povesteste Rogerius, 3 ani mai tarziu ea n'ar fi fost
reficutd incat Episcopul Transilvaniei si-si poati relua resedin{a
in Alba-Iulia. La anul 1246 anume, episcopul Transilvaniei Gallus
se plange regelui Bela IV ci in urma invaziunii Tatarilor in dieceza
sa s'au imputinat in mare masurd locuitorii, asa incat chiar si in
Alba, resedinta sa episcopald, s§i in alte cateva curii episcopale
abia au mai rimas locuitori. Episcopul il roagi prin urmare pe rége
sd le acorde anumite privilegii celor cari vor veni si locuiasci in
aceste locuri, pentruci numai asa se vor simti oamenii indemnati
sd vind si locuiascd satele lui. {,Gallus episcopus Transilvanus, a
_nobis... postulavit, quod cum sua diocesis hostili persecutione Tharta-
rorum ad tantam inhabitantium devenerit raritatem, quod a tempore
persecutionis usque ad sua tempora nulli vel pauci in Alba, que
est sedes episcopatus sui chatedralis et in aliis curtibus pontificalibus...
habentur inquilini, nec illic conveniant nisi eos libertate uberioris
gratie dignaremur prevenire...").

Plangerea episcopului si raspunsul regelui ci acorda privilegiile
cerute celor cari vor veni si locuiasci in aceste sate parisite subli-
niind ci de acele privilegii se vor bucura si ,priores inquilini si

qui essent superstites” — dovedesc limpede ci Alba-Iulia si curtile
episcopale n'au fost distruse ci numai pirasite de locuitor.{Daci
Alba-lIulia ar fi fost distrusi de Titari, episcopul Gallus in plan-
gerea sa, iar regele in rispunsul siu — ar fi pomenit de aceasti
catastrofd si n'ar fi trecut amandoi in ticere peste acest fapt trist.
N'ar fi trecut in ticere, cum n'a trecut in ticere regele Ladislau
la 1278 o altd catastrofi mult mai neinsemnati care dase peste
Alba-lulia: distrugerea nu a orasului intreg, ci numai a catedralei.

In anul 1277 anume resedinta episcopeasci a fost incendiats
si distrusd de o ceatd de Sasi, de Gaan fiul lui Alard si tovardsii
lui, cari au dat foc catedralei, omorind arhidiaconi, canonici, preoti
si alfi crestini, pradand si alte biserici si spurcand vasele sfinte —
cum se spune in actul (pistrat in original in Arhiva Episcopiei din
Alba-lulia), prin care la 1278 Arhiepiscopul Stefan din Kalocsa si
alfi 7 episcopi din Ungaria excomunici pe riauficitori. La 1278 re-
gele Ladislau alIV-lea daruieste bisericii catedrale din Alba-Iulia — care
»per rabiem et sevitiam gentis Saxonice combusta fuisset enormi-
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ter et destructa et omnibus rebus ac ornamentis suis spoliata® un
pamant rdmas pustiu tot in urma ,,furorem eorundem Saxonum*.
Si in acelas an, vizand ci capitlul bisericii din Alba-Iulia wper fu-
rorem el rabiem gentis Saxonice partis Transsilvane* a rimas sirac
“de tot — ii diruieste o ocni de sare in Turda (wsalifodinam in
Torda"). Zece ani mai tarziu, la 1287, episcopia pomeneste inci de
aceastd distrugere. In acel an anume, capitlul din Alba-Iulia con-
firmd un document al siu din 1268 si precizeazi ci ,dupi arderea
bisericii si pierderea sigilului” capitlul a introdus un sigil nou sia
invitat pe toti ceice aveau documente provizute cu sigilul vechiu
sd se prezinte cu documentele ca acele si fie intirite cu sigilul
nou. Asa s'au prezintat §i ,comes Pefrus" si ,magister Saulus" si
au prezintat ,privilegium suum ipso antiquo sigillo nostro ante
combustionem ecclesie nostre seu perditionem sigilli nostri sigillatum",
iar capitlul confirma acest document din 1268. Incendierea bise-
ricii a avut deci loc dupi 1268, pentrucd la 1268 exista inci ve-
chiul sigil?).

_ Alba-Iulia n'a putut fi deci distrusi la 1241 de Tatari, pen-
trucd in acest caz s'ar fi pomenit in documente si de aceasti ca-
tastrofd §i refacerea Alba-Iuliei ar fi reclamat atat de indelungat
timp incat aceasti refacere n'ar fi putut trece neobservati. ,

Rogerius povesteste mai departe ciin apropierea Alba-Iuliei,
langa satul cu numele Frata, pe un munte de piatrd inalt, se refu-
giaserd multime de oameni §i ci aci s'a refugiat si el asteptand si
plece Tatarii din {ara. (,,Et erat ibi ad decem milliaria iuxta silvam
villa que Frata dicitur in vulgari, et infra silvam, ad quatuor’ mi-
Iliaria, mons mirabilis et excelsus, in cuius summitate lapis et petra
fundabatur terribilis"). Acest sat Frata nu poate si fie Frata din
judetul Cluj, cu care a fost identificat de istoriografie, pentruci
Frata aceasta nu este in vecinitatea Alba-Tuliei si in apropierea
ei nu existd nici un munte inalt care si fi putut oferi adipost lo-
cuitorilor speriati. (Unde poate si fie atunci aceasti Frata? Avem
in Carpatii din Nordul Ungariei un sir de munti cari se numesc:
Matra, Tatra si Fatra, — munti inalti, stancosi, acoperiti de pi-
duri. Fatra—Frata nu este oare unul si acelag lucru?)

Dar atunci se pune intrebarea fireascs, cum a putut si scrie
Rogerius aceste lucruri pline de contradictiuni si incongruente ?
Cum? Nu le-a scris el, nu le-a scris Rogerius, — ci capitolul final
este apocrif, adidogat ulterior. Ci acest capitol este apocrif, ni-o

) Zimmermann, Urkundenbuch, nrele 81, 185, 186, 187, 216 si 217,
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dovedeste mai presus de orice indoialid incheerea capitolului. Ro-
gerius spune anume cd si el a stat pe muntele de langi Frata o
lund de zile, pand cand Tatarii au parisit tara si regele Bela ,ajutat
de Cavalerii de pe insula Rhodos si de neamul Frangepanilor” s'a
inapoiat din Dalmacia. (,,...donec rex Bela, maritimis de partibus per
cruci feros de insula Rhodi, ac dominos de Frangapani, mulfis agmi-
nibus milifum adiutus... in Hungariam venit*).

Rogerius a murit la 1268, intr'o epoci cind incid nu se putea
vorbi nici de cruciati Rhodezieni, nici de Frangepani. Ordinul Ioa-
nitilor (,,milites hospitalis S. Joannis Hierosolimifani) numai la
inceputul secolului al XIV-lea, la 1310, au cucerit insula Rhodos
si numai atunci si-au mutat resedinta acolo, numindu-se de
atunci si ,,Cruciferi de insula Rhodi, iar contii de Veglia, de pe
coasta dalmatina, cari i-au dat ajutor regelui Bela, numai in secolul
. al XV-lea s'au gandit si-si aduci originea in legitura cu familia
nobililor Frangepani din Italia.)

Concluziunea finald este: Rogerius nu poate fi invocat ca do-
vadd cd Transilvania a fost pridati de Tatari in 1241, sau 1242,
pentrucd capitolul final, singurul in care este vorba de pridarea
Transilvaniei, este o interpolare ficuti cateva secole dups moartea lui.

f) Pauler Gyula, A magyar nemzet torténete. Budapest 1899. Vol. IL 5I3.



Puneri la punct.
1. CUMANIA ALBA SI CUMANIA NEAGRA.

Cronicarul Thurocz spune in cap. X al cronicei sale {(publicate
la 1488) ci la anul 373 ,,Huni sive Hungari” au hotirat si pari-
siascd fara lor veche Scitia si si porniasci spre regiunile occi-
dentale. In drumul lor ei au trecut prin mai multe tiri, supunand
rand pe rind aceste tiri si locuitorii lor, ajungand apoi,,in nigram
Cumaniam, quae nunc Moldavia forte creditur’, iar in cele din urma
in Panonia (Ungaria). Turocz descrie acest drum in termeni; urmi-
tori: ,,..tamquam turbo vehementissimus omnia everfentes, Bessos
ac Cumnanos albos, tandem Susdalos, dehinc Ruthenos, crudeli sub
dominatione pertranseuntes, in nigram Cumaniam, quae nunc Mol-
davia forte creditur, devenerunt, perdomitis nihilominus, in transitu
ipsorum a Tanai flumine, universis Barbaricis regionibus, tandem
venerunt in Pannoniam et ad ripas alvei Tysciae stativa fixerunt castra®,

In partea ei intaiu, aceastd cronici alui Thurocz nu este decat
reproducerea verbali, pe alocuri cu completéri si interpoliri expli-
cative, a cronicei zise ,,Cronica Vienezi", scrisi la anul 1358. Asa,
spre exemplu, are doud interpoliri descrierea drumului Hunilor citati
mai sus. Cronica vienezi descrie anume acest drum al Hunilor §iri
sa-i identifice pe acestia cu Ungurii si fira si identifice tara Cu-
manilor negri cu Moldova. Cronica vienezs spune numai: ,,Huni...
eqressi de Scythia, intrantes tandem Bessos et Cumanos albos, deinde
Susdalos, Ruthenos, terramque nigrorum Cumanorum intravere.
Abinde eqressi usque ad Thysciam pervenerunt®,

Tot la fel cu cronica vienezi descrie drumul Hunilor si cro-
nica lui Simon din Keza, scrisi ciitre sfarsitul secolului al XIII-lea,
cu deosebirea numai ci il pune in anul 700 :* ...egredientes, Bessorum
et Cumanorum alborum terras transirent. Deinde Sosdaliam, Ru-
theniam et nigrorum Comanorum terras ingressi, tandem usque Tisze
flumen salvis rebus, invitis gentibus prefalis pervenerunt®,

Tot la fel descrie drumul in fine si cronica zisi ,,Cronica din
Buda", publicati la 1473 dupi un manuscris disparut, cu deosebirea
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cd pune drumul in anul 380:" ...egressi de Scitia intrantes tandem
bessos et cumanos albos, deinde susdalos, ruthenos, ferramque nig-
rorum Cumanorum intravere, abinde egressi usque ad thysciam per-
venerunt”,

Distinctiunea aceasta intre Cumani albi si Cumani negri a re-
tinut dela inceput atentiunea istoricilor. Ei au ciutat si gasit diferite
explicatiuni pentru aceasti distinctiune, fard si fi putut insi cidea
de acord asupra unei explicatiuni comune. Istoricul ungur Homdn
ii identifici pe Cumanii negri cu Uzii lui Constantin Porfirogenetul. )
Istoricul german C. Neumann este de pirerea ci snegru’ insem-
neaza tributar, birnic, supus, — iar ,,alb” insemneazi liber, inde-
pendent, domnitor. Cumanii albi ar fi prin urmare Cumani liberi,
iar Cumanii negri — Cumani neliberi. Istoricul austriac R. Résler
modificd intru catva aceasti explicatiune : ,,alb” insemneazs regiunea
hordei principale sau a celei ce sti in cinste mai mare, pe cand
nnegru” arati horda mai mici, mai putin insemnati, desficuti de
cea mare.?)

Istoricul roméan Onciul se apropie de cele doui explicatiuni
spunand cd ,epitetul de alb, dat capitalei unei tiri, apoi si tarii
principale, era un obiceiu general la popoarele turanice.. Tot asa
si la Cumani tara principali era numitdi Cumania albi. Tara domi-
nantd fiind albi, cea supusi a fost numiti prin contrast, neagri® *,

Explicatiunile aceste nu sunt insi multumitoare. Nu sunt multu-
mitoare inainte de toate fiindci in nici una dintre cronicile citate
(singurele izvoare in cari gisim aceasti distinctiune) nu gisim nici
un indiciu din care si putem conclude la un raport de dependenti
intre cele doud Cumanii, la un raport de dependenti a Cumaniei
negre de Cumania albid. Cronicile pomenesc de ambele Cumanii
intotdeauna ca de doud tiri de sine stititoare, independente, ca
de doud {ari despiriite una de cealalts prin alte tiri. Cronicile ne
spun, cum vedem din citatele de mai sus, ci Hunii esind din Scitia
au trecut mai intai prin {ara Bissenilor (Pecinegilor), deacolo prin {ara
Cumanilor albi, pe urmi continuind si inainteze, prin tara Susda-
lilor i Rutenilor, si numai dupd acea au ajuns in tara Cumanilor
negri, de unde au trecut deadreptul in Ungaria. Cele dous Cumanii
erau prin urmare despirtite prin provinciile rusesti Susdalia si Rutenia.

Nu sunt mulfumitoare explicatiunile cu contrastul dintre . prin-

') Homdn Bdlint, Magyar Térténet. 1. 275, 4
?) Ioan Ferenf, Cumanii si Episcopia lor. Blaj 1931.
%) D. Onciul, Originele principatelor romane. Bucuresti 1899, P, 23,
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cipal” si ,secundar” si ,liber” si ,birnic” nici pentruci acest con-
trast nu explicd un sir de alte nume formate tot cu ajutorul epite-
telor alb si negru: avem in Balcani un munte negru (fostul regat
Muntenegru), avem in Romania rauri negre si albe (Tisa neagra si
albd, Crisul negru si alb), avem in Germania o pidure neagri
(Schwarzwald) si altele multe, cari nici unul nu pot fi explicate prinun
contrast intre ,liber” §i ,neliber”; ,independent” si ,dependent” etc.

Un contrast insd pare ci tot se desprinde din aceste nume.

Dacd vom pune fatd in fata situatiunea geografici a celor dous
Cumanii ne va izbi numai decat natura acestui contrast. Una dintre
cele doud Cumanii, Cumania albi, se intindea in regiunea Donului,
in stepele rusesti; cealaltd, Cumania neagri, se intindea in vecini-
tatea Ungariei, in regiunea muntoasi de dincolo de Carpatii cari
formeazi granita intre Ungaria si Galicia. Avem aci contrastul dintre
stepd si padure, dintre ses si munte. Cumania albi era Cumania
care se intindea in stepi, Cumania neagri, era cea care se intindea
in muntii impéaduriti dela granitele Ungariei ¥, iar Cumanii albi si
negdri erau locuitorii celor doud Cumanii din stepi si munti. Cumania
albd era o f{ari in regiunea Donului, iar Cumania neagria era pi-
mantul Galiciei. _

O confirmare a acestei identificiri o gisim in cronica notarului
anonim al regelui Bela, cea mai veche cronici ungureasci cunoscuti.

Notarul anonim nu face distinctiune intre Cumania alba si
neagra. Dar acolo unde cronicile celelalte pomenesc de o nlerra ni-
grorum Cumanorum®, in vecinitatea Ungariei de Nord, notarul ano-
nim cunoaste o tari cu numele de Galicia. _ _

Simon din Keza spune in cronica sa ci Hunii au ajuns in Valea
Tisei esind din tara Cumanilor negri. La fel spune si cronica vie-
nezi (,ferramque nigrorum Cumanorum intravere. Deinde egressi
usque ad Tysciam pervenerunt”, spune cronica vienezd, ,,nigrorum
Cumanorum terras in gressi, tandem usque Tisze flumen... pervenerunt®,
spune Simon din Keza). Notarul anonim la randul siu povesteste
cd Ungurii in drumul lor spre Panonia au ajuns la ducele Chievului,
cucare au legat pace. Sfatuiti de el au pornit deacolo spre Panonia,
ajungand mai intaiu in Galicia, unde au poposit o luni de zile. Ca
sa scape de Unguri ducele Galiciei i-a rugat si sfatuit ,,ut ultra
Howos versus occidentem in terram Pannonie descenderent*, liu-
dandu-le peste misurs bogitiile Panoniei. Ducele Galiciei le-a pus
la dispozitie si 2000 de oameni ,,qui eis per silvam Hovos viam

‘) $i azi o pidure intinsi si deasi se numeste ,pidure neagri”,
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prepararent usque ad confinium Hung®. Si Ungurii ,sic venientes
per silvam hovos ad partes hung descenderunt.

Cronica vienezd ca si celelalte cronici, descriind drumul pe
care au venit mai tarziu Ungurii in Panonia, identifici acest drum
cu drumul pe care veniseri inaintea lor Hunii, cum si pe Unguri
ii identifici cu urmasii Hunilor. Acest drum al Ungurilor este de-
scris de cronica vienezi in felul urmitor: ,,Anno 600 vel 677 vul-
gariter Masgori sive Huni, latine vero Ungari... denuo ingressi sunt
Pannoniam. Transeuntes igitur per regnum Bessorum, Alborum Cu-
manorum, Susdaliam et civitatem Kyo nominatam, deinde transierunt
Alpes in quandam provinciam, ubi viderunt aquilas innumerabiles
et ibi propter aquilas illas manere non potuerunt, quia de arboribus
tanquam muscae descendebant aquilae et consummebant devorando
pecora eorum et equos; volebat enim Deus, ut citius descenderent in
Hungariam. Exinde montes descendunt per tres menses, ef deveniunt
“in confinium regni Hungariae, scilicet in Erdelw...*

La fel descrie drumul si cronica din Buda, ca si cronica lui
Thurocz.} Provincia aceasta de unde i-a alungat pe Unguri mul-
timea nenumiratd de vulturi (,,asa a ficut Dumnezeu, ca Ungurii
sa nu intarzie sd coboare in Ungaria”) — coincide cu ,ferra ni-
grorum Cumanorum* de care pomenesc cronicile cu prilejul venirii
Hunilor §i coincide prin urmare si cu ,ferra Galicie“ a nota-
rului anonim.

,,Galicia®, ,terra nigrorum Comanorum®, , ferra aquilarum*!
Care poate si fie legitura comuni intre aceste trei nume? Pen-
trucd o legdturd comuni trebuie si existe, daci identificarea este
corectd, $i nu incape nici o indoiali ci identificarea este corecti.

Legitura comuni ni-o di etimologia numelui ,,Galicia®. In
limba veche slavi existd cuvantul ,gal* cu intelesul de negru. Din
acest radical gal s'au format: ,,galic* care insemneazi corb; ,ga-
lifa®, care insemneazi cioard si diferite alte pasiri negre; ,,halifa"
whalca” care insemneazi (in limba Malo-Rusilor) cioari etc.d).

¥) Numai cronica lui Simon din Keza nu cunoaste aceasti provincie, El spune,
mai pe scurt, numai atita: ,872 anno... Huni sive Hungari denuo ingressi in Panno-
niam transierant per regna Bessorum, Alborum Comanorum et civitatem Kyo et deinde
in fluvio Hung vocato, ubi castrum fundavere resederunt®.

%) Berneker, Slavisches Etymologisches Wérterbuch, P. 293, wgal bedeutet sor-
didus, impurus {skr). Urspriinglich wohl schwarz, wie aus. den Ableitungen hervor-
geht : galic-Rabe ; galifa-Benennung verschiedener schwarzer Végel. Rksl. galifa-Dohle,
Kir. halita, halka-Dohle ; bulg. galifa-Krahe, Dohle, -
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Gal-negru, galic-pasire neagri, Galicia-tari neagri sau fara
pasirilor negre, — iatd legitura cu , Cumania nigra” sau ,ferra
nigrorum Cumanorum®’.

Si din aceste urmeazid concluziunea finali: Ungurii au des-
cilecat in Panonia venind dinspre Galicia si nu dinspre Transilvania.

2. ,SIEBENBURGEN“ NU E ATESTAT LA 1296.

Colectiunea de documente privitoare la istoria germanilor din
Transilvania publicatid de Societatea istorici siseasci’) cuprinde sub
nrul 273 un document in limba germani, in care , maister Dietrich
von Sibenbiirgen” si fratele siu diruiesc la 1296 unor calugirite din
Viena casa lor parinteascid din Viena.

Acest ,,Sibenbiirgen” a fost identificat de editorii colectiunii
drept numele german al Transilvaniei si documentul acesta din 1296
a fost prezintat drept o dovadid ci numele german de ,,Sibenbiirgen*
al Transilvaniei circula deja la sfarsitul secolului al XIII-lea.

In studiul siu ,Diploma Andreiani si alte documente false sau
fals interpretate’’), dl L Schiopul a aritat insi (p. 120) ci acest
»Sibenbiirgen* adiogat la numele lui ,,maister Dietrich nu poate
s insemneze Transilvania, pentruci in document se vorbeste de
casa ,parinteascid” din Viena a donatorilor, ceace vrea si spuni
cd Dietrich era de origine din Viena si nu din Transilvania.

DI A. Sacerdotianu discutand aceasti diplomi din 1296 a in-
terpretat gresit obiectiunile dlui Schiopul si s'a oprit la etimologia
numelui, spunénd ci Sibenbiirgen trebuie si aibe o etimologie po-
pulard din Cibinburg, iar forma latineascd ,Septem casira” vine
dela cea nemteasci, deci posterior contactului Germanilor cu aceasti
provincie.) Documentul din 1296 a interesat pe dl Schiopul numai
intru cat a fost invocat pand acum, cum am spus mai sus, ca o
atestare a numelui german al Transilvaniei la sfarsitul secolului al
XIII-lea. Etimologia lui este o chestiune a parte.

Obiectiunile dlui Schiopul sunt, acum admise si de critica isto-
ricd sdseascd. In revista istoricd siseascd din Sibiy,") dl G. Miiller,
directorul arhivelor sisesti accepti interpretarea dati documentului

%) Fr. Zimmermann und C. Werner, Urkundenbuch zur Geschichte der Deut-
schen in Siebenbiirgen. Herausgegeben vom Ausschuss des Vereins fiir siebenbiirgische
Landeskunde. Hermannstadt 1892.

3 Cluj, 1934. .

%) In revista ,,Jara Bdrsei® 1935 p. 342 )

Y) Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift. Sibiu 1935, P. 117,
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din 1296 de ‘dl-Schiopul si spune ci diploma aceasta numai ,din
gresala® (,filschlich") a fost publicati ca apartinind documentelor
privitoare la istoria Germanilor din Transilvania, fiindca ,,Siben-
biirgen" din acel document nu este Transilvania. :

Acest document din 1296 trebuie, prin urmare, eliminat dintre
documentele cari privesc istoria Transilvaniei.

V. POPA

TOPONIMIE, ISTORIE SI TOPOGRAFIE,
‘ »Burglos* si ,,Strassburg*,

‘ In studiul siu toponimic wOiebenbiirgen im Lichte der Sprache”,

dl profesor G. Kisch spune in 3 randuri (paginile 184, 197 si 279)
cd orasul Dej are $i un nume german, anume numele de «Burglos",
DI Kisch da si etimologia acestui nume german: »Burg" si ,ldz“
culintelesul de ,Niederlassung an der Burg”, adici ,asezare langi
cetate” (p. 279) si ,Burg” si ,loeze”, cu aceleasi infelesuri (197).
DI Kisch mai adaogi ci acest nume german de »Burglos* este
atestat la 1532, fara si indice insi izvorul de unde scoate aceasti
atestare.

Orasul ,,Dej* n'a avut niciodati numele german de ,,Burglos”,
wBurgles” sau alt nume german. Nici un document, nici o cronici
nu pomenesc de un nume german. Nici geograful sas Marienburg
(fost rector al liceului sisesc din Brasov), care in descrierea sa a
Transilvaniei publicatd la 1813 a inventat numeroase nume ger-
mane, nu cunoaste acest nume german de ,Burglos”, cum nu-l
cunosc nici geografii Lenk (1839) si Bielz (1857).

Pentru intaiasdati pomeneste de acest nume german con-
tele Kemény intr'un studiu publicat la 1839, spunand c# ,pe o harti
geograficd de prin secolul al XVII-lea, a cirei copie se giseste la
Budapesta, orasul Dej are numele de Burgless".) Aceasti harts
geograficd a fost mai tarziu identificats drept o harti a Transilva-
niei publicati de reformatorul sas Johannes Honterus la Basel (El-
vetia) in anul 1532 (reeditatd la 1878 in Budapesta).

La aceastd harti din 1532 trebuie ci se refere dl Kisch, cand
pomeneste de ,atestarea” numelui german de wBurglos” pentru Dej.

') Kemény, Deutsche Fundgruben, L Klausenburg, 1839,
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 Aceasti hartd nu este insi o atestare, pentruci nimic nu ne di
dreptul si afirmim ci Honterus s'a gandit la Dej cand, la confluenta
celor doud Somes-uri (pe cari harta le numeste , Thymes") a in-
scris numele de ,Burglos”, — si nu s'a gandit la un alt sat din
apropiere, care are si azi un nume romanesc asemuitor, , Briglez*
(ungureste ,,Tofszdllds"). In orice caz acel ,Burglos” de pe harta
lui Honterus nu poate si fie o atestare in fata ticerii unanime a
documentelor.
E3

In acelas studiu (la pag. 79 si 290), dl Kisch da un nume ger-
man de ,,Strassburg” si localititii Aiud 'din judetul Alba. Acest
nume de ,,Strassburg” il atribuie localitatii si Weigand.?)

Si numele acesta german este o inventiune, o inventiune chiar
mai recenti decat cel al orasului Dej. Harta lui Honterus din 1532
nu-l cunoaste inci. Harta aceasta cunoaste numai numele de ,En-
geten”. Tot numai numele de ,Engeten” il cunoaste si istoriograful
sas (din Sibiu) J. Tréster, care la 1666 a publicat la Niirnberg
(Germania) o istorie a Transilvaniei, in care ciuta si demonstreze
ci Sasii sunt urmasi ai Dacilor germani si, in consecinti, cei mai
vechi locuitori ai Transilvaniei. In acest scop Tréster a inventat o
muliime de nume germane, — dar de ,Strassburg” nu pomeneste.
Troster spune numai ci ,,pe vremuri Engeten a fost oras german®.

. In secolele XV si XVI numerosi studenti din Transilvania au
studiat la Universitatea din Viena. Intre acestia erau si multi stu-
denti din Aiud. Numele localitatii Aiud este redat in registrele
Universititii prin ,Engedinum®, , Engedino maiori®, ,,Enied”, ,,Ene-
dino®, ,Engadino®, ,Engedinus Transilvanus”, — niciodata insi nu
prin ,,Strassburg”, desi intre studenti erau si Germani. ,Este deci
evident cd in secolele XV si XVI nu existd incd numele german
de Strassburg, a c#rui origine nu poate si fie mai veche decat

secolul al XVIII-lea“.?)

&

, In general, trebuie si constatim ci istoricii, geografii si carto-
grafii Transilvaniei, in deosebi istoricii, geografii si cartogdrafii sasi,
au creat §i inventat pentru un mare numir de localititi din Tran-
silvania si nume german pe langi cele romanesti sau oficiale un-
guresti, — desi localititile aceste nu au si n'au avut niciodatd vre'o
populatiune germani. Numele aceste sunt fireste nume artificiale

) Weigand, Balkan—Archiv, L
%) Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift, Sibiu 1934,
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cari nu circuld si n'au circulat niciodati in graiul viu, nu sunt ates-
tate in nici un document sinu existd decat in manuale de geogra-
fie siseascd. Sunt numai ,nume scrise si tiparite, nu si nume vor-
bite”, cum spunea istoricul sas J. Wolf, intr'o lucrare despre
toponimia sdseascd, lucrare in care relevi intre altele cazul satului
curat roméanesc Mag (judetul Sibiu), ciruia geograful sas Marienburg
(anul 1813) ii gisise un nume german ,,Schardérfel”, nume german
care niciodatd n'a fost in circulatiune.’)

Procedeul acesta de a crea nume artificiale a fost criticat inci
pe la inceputul secolului trecut de Ignaz Lenk von Treuenfeld, ge-
neral-comandant al trupelor din Transilvania de atunci, care pe
baza materialului statistic pus la dispozitiunea lui de guvernul Tran-
silvaniei (contele Georg Banifi) a publicat cunoscutul siu dictionar
geografic in IV volume (Wien 1839). Lenk spune (p. XI) despre
- numele germane ci ,prin traduceri hazlii si uneori lipsite de deli-
catetd a unor nume de localititi unguresti si romanesti, publicate
in manualele lor de geografie a Transilvaniei, unii autori au lisat sj
se nascd opinia cd in Transilvania toate localititile ar avea trei
nume, anume cate unul in ungureste, roméneste si nemieste"”,

Procedeul acesta a continuat totus si dupd acea pani in zilele
noastre. Asa istoricul sas Georg Miiller adaugi la un studiu al siu
publicat nu prea de mult (1928) o harts geogralici a Transilvaniei in
care un numdr insemnat de localitati sunt indicate cu numele ger-
man in frunte, cel unguresc urmand numai in paranteze, iar cel
romanesc lipsind pe deantregul (cu excepfiunea numelui Cluj).})

Harta indici spre exemplu numele : Klausenburg (Kolozsvar,
Cluj), — Thorenburg (Thorda), — Bistritz (N6sen, Besztercze) —
Grosschlatten (Abrudbanya), — Kleinschlatten (Zalatna), — Karl-
sburg (Weissenburg, Gyulafehérvar), — Kronstadt (Brasso), — Her-
mannstadt (Nagyszeben), — Grossenyed (Nagyenyed, Strassburg) si
multe altele. Harta mai indici si un insemnat numir de alte nume
de orase cu numele unguresc in frunte urmat de numele german,
dar consecvent firi numele romanesc: Szamosujvir (Neuschloss,
Armenierstadt), — Naszod (Nossendorf), — Vajdahunyad (Henne-
deng, Eisenmarkt), — Hdtszeg (Wallenthal), — Kérisbdanya (Alten-

‘) I. Wolff. Die deutschen Ortsnamen in Siebenbiirgen. Miihlbach 1879, wSchar-
dorfel. Das ist der geschriebene und gedruckte (Marienburg) aber nicht auch despro-
chene deutsche Name des ruminischen Dérfchens Mag*,

®) Georg Miiller, Die sichsische Nationsuniversitit in Siebenbiirgen. Hermann-
stadt 1928,
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burg), — Tovis (Dérnen, Dreikirchen), — Mirkvdsar (Streitfurt), —
Parajd (Salzburg) si altele, desi in aceste localitdti nu exista nici o
populatiune siseasci. ‘

Pe langd aceste nume artificiale existid insd i nume germane
spontane, nume cari circuld in graiul viu al poporului sisesc. Lo-
calitifile din Transilvania ca reguld generali aveau toate si un
nume unguresc sau asimilat limbii unguresti, fie ci aceste localititi
erau locuite de Romani, fie cd erau locuite de Germani (Sasi).
Aceste nume unguresti erau o nomenclaturd oficiald a statului un-
guresc de pe vremuri, nume cari numai in actele oficiale circulau.
‘Asa Toplita din judetul Mures primise numele de Maros-Héviz, dar
in graiul viu satul continua si se cheme si ungureste cu numele
siu vechiu: Oldh-Toplicza. Alte localitati, locuite de Germani (Sasi)
sau situate in teritoriul provinciei administrative a Sibiului, aveau
si nume german pe langi cel romanesc sau unguresc. Unele loca-
litati aveau astfel chiar 3 nume, cate unul in limba celor trei po-
poare cari locuiau Transilvania: Romani, Unguri si Germani: Sibiu,
Nagyszeben, Hermannstadt, — Ordstie, Szdszvdros, Broos, etc.

Pe langi aceste nume din limbile vii, vorbite in tard, unele
localititi mai aveau in fine si un nume in limba latind, nume care
circula numai in documente si cirti. Aceste nume latine erau de
obiceiu traducerea sau latinizarea numelui romanesc, unguresc sau
german.

Din toate aceste deosebiri de nume etnice nu urmeazid insi
ci foafe localititile cu nume unguresti sunt sau au fost unguresti,
locuite de Unguri sau locuite si de Unguri. $i nu urmeazd ci
toate localitatile cari aveau nume sisesti erau localititi sisesti, lo-
cuite de Sasi. Si nu urmeazi nici ci localitaile cu doud sau trei
nume erau foafe locuite de doud sau trei neamuri. De cele mai
multeori nu urmeazi nici micar ci localitatea este locuitd in ma-
joritate de neamul a cirui urmi apare in nume. (Frafa in judetul
Cluj are in ungureste numele de Magyar-Frata (Frata ungureascd),
dar satul este romanesc. Bdifa in judetul Silaj are numele ungu-
resc de Mosobdnya, dar populatiunea este curat romaneascid. Daia
din judetul Tarniva-Mare are nume unguresc de Szdsz-Danydn si
cel german de Dengel. Totus, satul nu este sisesc, pentrucd locui-
torii lui sunt Unguri si Romani.

In deosebi importante sub acest raport sunt formele sub cari
ni-au fost transmise numele toponimice prin documentele in limba
latind. Sunt deosebit de importante nu numai fiindcd documentele
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in limba latini sunt documentele cele mai vechi in cari ni -s'au
transmis nume topice, ci mai ales fiindca scriitorii acelor docu-
mente au urmat in randul intaiu metoda de a traduce in latineste
numele streine in toate cazurile in cari o traducere era cu putinti :
Mons Michaelis-Michelsberg (Cisnidioara), — Alba ecclesia-Biserica
Albi, — Agnetis-vallis-Agnita, — Ruffomons-Rotberg (Rosia sisea-
scd) — Nova villa- Neudorf (Noul sisesc) si a. Cand documentele
latinesti nu ne dau prin urmare in traducere latini numele streine,
este semn ci ele nu erau traductibile (cel putin pentru scriitorul
documentului — nu) §i de aci urmeazi in mod logic ci forma de
azi traductibild a unor nume nu este forma originali.

ION GRECU. \ﬂ

CARTI SI REVISTE.

Prof. I Clinciu. Din trecutul Ardealului.

Sub titlul acesta dl I. Clinciu, fost director al liceului Gh. Lazir
din Bucuresti, publici in ziarul wUniversul” (Bucuresti 9, 10 si 11
Decemvrie 1937) trei articole despre cetitile din Tara Barsei. Zi-
direa acestor cetiti, spune dl Clinciu, a fost atribuiti pini acum
de curand Cavalerilor Teutoni, dar in timpurile din urma chiar si
unii dintre istoricii sasi recunosc ci presupunerea aceasta este gre-
§itd, in orice caz gresitd in ce priveste unele dintre cetiti. In ce
priveste insds colonizarea Tarii Barsei de citre Ordinul Cavalerilor
Teutoni, dl Clinciu isi exprimi indoiala ci au fost vreodats Cava-
leri Teutoni in Tara Barsei, — o indojali care i-a fost treziti ,in
urma citirii studiilor judicioase si convingitoare ale dlui Iosif Schiopul®.
Articolele aceste ale dlui Clinciu sunt continuarea alor alte 2 arti-
cole publicate tot in ,,Universul” ceva mai nainte (5 si 26 Septemvrie).
DI Clinciu a studiat la fata locului cetifile din Tara Barsei si a
constatat cid nici cetatea dela Bran, nici cea dela Rasnov nu pot fi
cetdti ridicate de Cavaleri Teutoni. In ce priveste cetatea dela Teliy,
»in urma studiilor recente s'a constatat ci cetatea aceasta nici nu
exista", ,

Cu aceste orticole ale dlui Clinciu se ocupd in revista istorici
sdseascd ,Siebenbiirgische Vierteljahrsschrift" {Oct.—Dec. 1937) si
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dl Walther Horwath din Brasov, pentru a constata ci cele 5 cetiti
din ,ferra Borza" de cari pomeneste o bulid papali din 1232 sunt
cetitile Marienburg (Feldioara), Heldenburg, Schwarzburg (langi Co-
halm), Rucdr si cetatea din pasul Tatarilor. Argumentul pe care
dl Horvath il invoc# in sprijinul acestor identificiri este ci ,,Ordinul
Cavalerilor Teutoni si-a construit cetitile atat din Palestina, cat si
din Transilvania §i Prusia dupi ‘un fel arhitectonic particular si
specific”. Argumentul acesta este insi tras dintr'o premisa falsa.

Ordinul Cavalerilor Teutoni s'a infiintat citre sfarsitul secolului
al XII-lea ca un ordin religios, pe Pamantul Sfant, intr'un timp de
epidemii primejdioase, pentru ca membrii ordinului s ingrijasci de
bolnavi. De aci si numele ordinului ,,Domus hospitalis sancte Marie
Theutonicorum in Jerusalem". Mai tarziu ordinul si-a luat si misi-
unea de a apira crestinismul si locurile sfinte impotriva p#ganilor.
Cavalerii Teutoni n'au fost insi colonizatori, nici intemeietori de
cetdfi sau orase. Alta era misiunea lor. Cand, la 1222, regele An-
dreiu al Il-lea le-a diruit ,,Terra Borza", Cavalerii erau la prima
lor experientd pe acest teren. Singura cetate de care se pomeneste
inainte de 1222 in legatura cu Cavalerii teutoni, cetatea ,Monfort™
din Palestina (,,Starkenburg® este o traducere germanz) a fost o
necesitate locald si fard continuitate.

Misiunea Cavalerilor era ingrijirea bolnavilor, apirarea peregri-
nilor la locurile sfinte. Aceasta rezulti clar din toate documentele
contimporane in cari niciodati nu se vorbeste de altd misiune a
Cavalerilor. La 16 Ianuarie 1221, Papa Honoriu roagi toti Episcopii
si indemne poporul si faci daruri ordinului Cavalerilor cari apiri
in cilatoria lor pe peregrini. La 20 Ianuarie 1221 roagi pe toti cres-
tinii s& nu impiedece Cavalerii in colectele lor. La 25 Februarie
1221 Papa opreste pe toti si le impund Cavalerilor sau bisericilor
lor taxe pentruridicarea de ziduri de aparare, de poduri sau diguri.
La 25 lanuarie 1227, Grigoriu al IX-lea roagi arhiepiscopii si nu
supere nimeni pe Cavaleri si oamenii lor cari apiri in Palestina
biserica crestini.

Cand, la 1222, s'au asezat in ,ferra Borza", — o mani de
oameni pe un petec de pamant (,triginta dumtaxat aratra"), — ei
nu aduceau cu sine nici o experienti de colonizatori.

Arta de a construi cetiti, la inceput de lemn, apoi de piatra,
Cavalerii au invitat-o numai mai tarziu, in Prusia Orientali. Che-
mati, la 1226, de ducele de Masovia si apere tara lui contra Pru-
silor pagani, Cavalerii au plecat acolo in numir mai mare decat
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vor fi fost in ,terra Borza® (de acea s'au si putut mentinea), ur-
mati fara contenire de colonisti din toate provinciile germane inve-
cinate. In Prusia aceasta Cavalerii au dat dela inceput numeroase
lupte cu p#ganii si pentru a se apira mai eficace au ridicat contra
lor cetati. Dar cetitile aceste au fost simple constructiuni de lemn,
inconjurate de sanfuri, de ziduri de pamant, de ,palisade”. Asa au
fost Thorn §i Kulm, cele dintai cetafi ridicate la 1231 si 1232, Numai
mai tarziu, aceste cetifi au fost reconstruite in cetiti de piatri.
Chiar faimoasa cetate Marienburg, intemeiati la 1274, a fost la in-
ceput o constructiune de lemn si numai citre sfarsitul secolului al
XlI-lea a fost reziditd in piatrd. (Vezi mai pe larg: R. Bergau, Das
Ordenshaupthaus Marienburg. Berlin 1871, studiu publicat in colec-
tiunea: ,Wissentschaftliche Vostrige, herausgegeben von Rud. Vir-
chow®). Un stil particular al constructiunii cetitilor de piatrd n'a
‘existat asadard inainte de sfarsitul secolului al XMI-lea.

Premisa dlui Horvath este insi gresiti si din alte considera-
tiuni. In Prusia Cavalerii Teutoni fuseserd mult mai numerosi decat
in ,ferra Borza“, si acolo in jurul lor se stranseseri dela inceput
numerosi colonisti. Si totus a trebuit si treaca peste 50 de ani pana
ce Cavalerii au ajuns si construiascid primele cetati de piatra. Si
in ,ferra Borza", ei, o mand de oameni intr'o tar# pustie, s3 fi fost
in stare s& construiascd numai in 3 ani (1222—1225) cinci cetati
de piatra?

Cetatile din Tara Barsei n'au nimic comun cu Cavalerii Teutoni.

*

Cdp. Ed. Dragomirescu-Buzne si subloct. I. Cupsa. Considera-
fiuni asupra principalelor operatiuni militare ale lui Mihai Vlteazul
Timisoara 1936, 55 pagini.

Brosura cuprinde dou# studii cari sunt o incercare de a judeca
operatiunile lui Mihai Viteazul contra Turcilor (1595, la Cilugireni)
si contra principelui Transilvaniei Bathory (1599, la Selimbr) pri-
vindu-le prin prisma teoriilor moderne de strategie si tactici mili-
tard. Concluziunea studiilor este ci ,s'au exagerat aptitudinile mili-
~ tare” ale lui M. V., cand ,toate batiliile ce le-a dat au fost pre-
zentate ca geniale”, pentruci ,desi din punct de vedere strategic
aproape nu i-se poate imputa nimic, din punct de vedere tactic
operatiunile lui au fost departe de a fi geniale®.

Citatiunile aceste ne arati ci studiile sunt scrise mai mult
pentru militari specialisti, decat pentru laici. Firs a avea, prin urmare,
competenta de a face o critici a studiilor, ne permitem totus si
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subliniem un defect al studiilor, un defect insi pentru care nu sunt
devind autorii: anume lipsa de cunostinte exacte si aminuntite in
ce priveste lucrurile petrecute. Citim, spre exemplu, stirile privi-
toare la forfele in actiune in batilia cu Turcii. Unii istorici afirmi
cd Turcii au dispus de o armati de 180.000 de oameni, altii ci
armata lor era de 100.000 si iarisi altii ci era numai de 20.000.
Armata lui M. V. a fost de 16.000—20.000 dupi unii, de 16.000 dupi
altii si numai de 10.000 ijards dupi altii. In ce priveste batilia dela
Selimbar, nu se stie cu siguranti locul unde s'a dat bitilia. »In
privinta locului unde s'a dat bitilia pirerile comentatorilor sunt
impartite". :

Din premise atat de pufin sigure, din premise cari au un ca-
racter de controversi, nu se pot trage concluziuni apodictice si
definitive.

*

Nicolae Firu. Date noi referitoare la revolutiunea Iui Horia
1784—1785. Culese din Arhiva judetului Bihor. Orade 1937.

C. Stoicanescu. Revolutia lui Horia. Timisoara 1937.

Doui brosuri publicate cu prilejul desvalirii la Alba Iulia a
monumentului ridicat in memoria martirilor revolutiunii dela sfar-
situl secolului al XVIIl-lea.

Brosura dlui Firu (pag. 68) este o reeditare a unei brosuri mai
vechi si cuprinde date interesante — §i unele necunoscute pani
acum — privitor la rasunetul pe care I-a avut revolutiunea lui Horia
si in Bihor. :

Lucrarea dlui Stoicanescu este o incercare noui in istoriografia
roméaneascé (ni se pare, inspiratd de ,Revolufia Francezi" a istori-
. cului englez Carlyle), — o incercarc de-a ne daoicoani sufleteasci
a migcarii lui Horia. DI St. nu vrea si spuni numai ce-au ficut
Horia si tovarasii lui, ci si ne spuni si ce-au simiit si ce au putut
simfi atunci cand au ficut ceea ce au ficut. Lucrarea dlui St. are
pagini de un realism sguduitor. Spre ex. moartea lui Closca. ,,Calaii
l-au izbit de 3 ori, dar si atunci viata a ramas incinsi cu moartea;
i-se mai umila pieptul i mai tremura carnea pe el,... dar nu, nu
putea si moara fird Horia, nu se putea despirti nici acum de el...
Horial... Horia i-ar fi pus méana pe umirul lui zdrobit, dar era legat
in lanturi...” ' :
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Stefan Manciulea, Granita de Vest. Blaj 1936. (140 pag)

Un documentat studiu istoric, in care se schifeazi istoria Ro-
manilor de dincolo de frontierele Transilvaniei propriu zise, a Ro-
manilor din Maramures, Sitmar, Crisana, Banat si a celor de dincolo
de actualele frontiere ale Romaniei: din cAmpia Tisei, Moravia, Po-
lonia, Croatia si Slavonia.

Odinioari, frontierile etnice ale poporului roméanesc se intindeau
mult dincolo de frontierele politice de azi, ne arati acest studiu pe
bazi de documente i statistici.

*

Dr. Ilie Ddianu, Timoteiu Cipariu. Bucuresti 1937. (35 pag.)

Cu prilejul implinirii a 50 de ani dela moartea lui Timoteiu
Cipariu (3 Septemvrie 1887), dl Diianu revocd in memoria celor de
azi figura marelui invatat dela Blaj ,in cinstea caruia in curs de 50
de ani nicdiri nu s’a ridicat vr'un monument, afara de modesta
piatrd funerard de pe morméantul siu de langid bisericuta paro-
hiald din Blaj"”.

Dr. I. Ddianu, Fortele latinititii regeneratoare. Un suflet eroic
uitat: Dr. Joachim C. Drigescu. Cluj 1938. (Articol retiparit din
sRomania Eroici"). ‘

WSzdzadok” (Budapest, Septemvrie-Octomvrie 1937), revista
istoricd a societatii istorice unguresti, publici o am#nuntiti recen-
siune (semnati Elekes Lajos) a lucrarii ,/N. Jorga, La place des
Roumains dans lhistoire universelle. I. Antiquité et moyen-age.
Bucarest 1935". Recensiunea are caracter de polemicd, dar de o
polemicid stiintifici. Recensentul porneste cu recunoasterea ci dl
Torga dispune de ,0 cunostin{i fird pereche de izvoare si de o
enormi massd de cunostinte de detaliu”.

~ In acelas numir se publici §i o recensiune a publicatiunilor
Scolii Romdne din Roma (,,Diplomatarium Italicum”). Recensentul
(Vanyo Tihamér) are numai cuvinte de laudi pentru studiile publi-
cate, recomandand activitatea Scolii Roméne drept exemplu de
urmat Scolii Unguresti din capitala Italiei.



INSEMNARI
Virgil Sotropa

Departe de viata zgomotoasi a oragelor, in patriarhala cetifue
culturald a Niasiudului, in cadre modeste, serbeazi 70 de ani de
via{d un istoriograf al Ardealului si mai ales al Tarii Nasiudului,
DI prof. Virgil Sotropa.

S’a niscut in 6 Decemvrie 1867 in Gheorgheni, din pirinti
graniceri, mutati pentru moment in acel oras. Urmeaza cursul se-
cundar la Nisiud, unde a fost prieten bun cu George Cosbuc, ciruia
ii era inferior cu o clasi. Ia bacalaureatul in 1888, Urmeazi cursu-
rile Faculta{ii de litere din Cluj si Budapesta. Tanarul licentiat in
germand si maghiari, devine incurand un ziarist valoros. Redactor
la ,,Gazeta Transilvaniei*, publicd numeroase foiletoane literare,
istorice si politice, in cari e de un curaj neintrecut. Printre foiletoane
gasim si un studiu istoric mai vast ,,Cum s’a distins batalionul grd-
niceresc ndsdudean in 1848—49", ST

Dupi anii de ziaristici profesionals, se duce la Nisiud, ca
profesor la vechiul liceu griniceresc de acolo. Colaboreazi cu arti-
cole si studii istorice, mai ales la » Iransilvania® si ., Gazeta Tran-

silvaniei“. In Anuarulliceului din Nasdud, publicd un studiu despre
trecutul scoalelor din Nisiud.

Tara Nasiudului, prin trecutul cultural, oferea istoricului un
vast material de cercetiri. Adunid un numir imens de acte $i scri-
sori, pe cari alituri de archivele Bistritei le va studia aminuntit
dupi razboiu, cand imprejurarile politice sunt favorabile cercetirilor
referitoare la trecutul romanesc.

In 1913 publics, in colaborare cu dl Nicolae Driganu, o opera

masivd ,,Isforia scoalelor ndsdudene®, (scrisi cu ocazia jubileului de
50 ani al liceului).

Dupid rizboiu, intemeiazi o revisti istorici foarte importanti
pentru istoria Ardealului ,,Arhiva Somesand* (Vezi: I Lupas —
Introducere la Cronicarisi istorici ardeleni). Aproape infiecare numar
al acestei reviste, dl Sotropa publici studii extinse relative la tre-
cutul Tarii Nasiudului. Colaboreazi la ,,Anuarul Institutului de
Istorie Nafionald" Revista Istoricd, etc. A publicat diverse studii in
wlcoana unei scoli dintr'un colf de fard romdnesc” (Anuarul Scoalei
Normale din Ndsiud)" Fratilor Ion si Al. Lapedatu Omagiu“ etc. A pu-
blicatin,, Biblioteca oragelor noastre'* 0 monografie a orasului Ndsdud,



43

Bitranul publicist are in manuscris o lucrare vasti ,,Revolfa
districtului ndsdudean pe care o va publica in ,, Arhiva Somesand,,.
Prin scrisul de peste 3 decenii, a ajuns si fie cunoscut in toate
cercurile istoricilor. In linistea Niasaudului, povesteste cu drag despre
revistele si ziarele romanesti din Ardealul antebelic, despre colabo-

ratorii la ,,Gazeta 1ransilvaniei, despre Cosbuc, Caragiale, Bogdan
Duici etc.

_ In ultimii ani, a contribuit la intemeierea Muzeului Nadsdudean,
o institutie culturald, care in curand va deveni nervul vital al acti-
vitatii intelectuale din Niasiud.

Bitranul istoriograf a fost profesor timp de peste 30 de ani.
In acest timp a avut printre elevi pe I P. S. Sa Dr. Nicolae Bilan,
Mitropolitul Ardealului, pe dnii Nicolae Driganu, Liviu Rebreanu,
etc. Ca profesor, pe langd activitatea strict oficial, era indrumitor

al tineretului, fapt pentru care e stimat de toli fostii elevi.
IOSIF E. NAGHIU

*

Ziarul ,Keleti Ujsdg” din Cluj publici in numirul siu dela
25 Dec. 1937 cateva date interesante din viata Universitatii din Cluj,
dela a cirei infiintare acum s’au implinit 65 de ani. Legea (ungu-
reascd) prin care s'a infiintat universitatea din Cluj a fost publicati
la 12 Octomvrie 1872, iar la 10 Decemvrie a aceluias an a fost in-
stalat primul rector al Universititii, Berde Aron. Si inainte de 1872
se mai ficuserd incerciri de a da Clujului o universitate. La 1581,
principe al Transilvaniei fiind Stefan Bdthory, s'a deschis pentru in-
taias datd o universitate la Cluj, dar ea fiind condusi de iezuiti,
Ardealul — in majoritate protestant — n’a suportat-o. La 1774 s'a
redeschis sub Maria Terezia, dar Imparatul losif al Il-lea a cobo-
rat-o la rangul de academie, iar Impiratul Francisc I la cel de
liceu. Intre primii profesori ai universititii a fost si Grigorie Silasi,
profesor pentru limba si literatura romana.

~ Cu aceste se sfargesc datele ziarului unguresc. Le complec-
tdm noi cu alte doui date: ' '

La 1882 a fost incorporati universititii academia de drept
(¢ermani) din Sibiu, infiintatd la 1844 de ,Universitatea siseasci”.
In acelag timp a fost incorporati bibliotecii universitatii din Cluj
si biblioteca facultitii, foarte bogatd in opere privitoare la istoria
Transilvaniei.

La 1 Februarie 1920 universitatea a fost inaugurati ca uni-
versitate romaneascd de Regele Ferdinand, al cirui nume o poarti
de atunci incoace.
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UN PREMIU DE 10.000 LEI.

Revista noastrd deschide concurs pentru cea mai buni lucrare,
avand ca subiect problema numirilor Ardealului: , Transilvania,
Septern Castra, Siebenbiirgen”.

Lucririle vor trebui in deosebi si lamureasci:

a) Cand risare pentru intiagdati in documente numirea ,, Tran-
silvania® ?

b) Cand ridsar pentru intiagdatd numirile ,Septem Castra® si
nSiebenbiirgen” si care numire este originalul si care traducerea?

Principiile hotiratoare la judecarea lucrarilor nu vor i nici o
bibliografie cat mai completd a chestiunii si parerile altora, nici
multimea paginilor lucrdrii, ci cercetarea si interpretarea directd a
izvoarelor, greutatea argumentelor si logica expunerii.

Lucrérile, scrise la magini si insotite de un plic cuprinzand
numele autorului, vor trebui si fie in posesiunea revistei mai tarziu
la 15 Iulie a. c.

Cea mai buni lucrare va fi distinsi cu un. premlu de 10.000
lei in numerar.

~

Premiul acesta este oferit de caitre dl Vasile Stoica, ministrul
tarii la Riga {Letonia), care a rdmas si ca diplomat un sarguincios
cercetitor al trecutului {arilor romanesti.

Adevirata diplomatie este arta de a observa si prevedea: este
arta de a observa fenomene §i misciri noui si a prevedea cursul
pe care il vor lua; este arta de a analiza trecutul si a prevedea
viitorul. Pentruca: in aceleasi imprejuridri aceleasi cauze produc

aceleasi efecte.
~DACIA ISTORICA*,

Administratia noastrd {ine si reaminteasci prietenilor revistei
de pretutindeni c& abonamentul este:
lan . . . . . . . . 400 lei
6luni. . . . . . . . 200 lei

Adm. ,,DACIA ISTORICX*
Cluj, Str. Cosbuc 7.



