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ORIZONTUL

Revistd pentru stiintd si literatura.

DR. VALER MOLDOVAN.

La chestia programelor noastre.

Indatd ce conferinta nafionald din 1905 a
enuntat ca conclus necesitatea reviziunii pro-
gramului din 7887, ne-am asteptat cu tot dreptul
sd se porneascd in presd si in brosuri o discutie
asupra acestei intrebdri de cardinald importantd.

Nu s’a facut insd nimic.

Poate cd atunci a fost bine asa.

Trecerea dela pasivitate la activitate si asa
a produs citeva valuri de discordie — azi mul{u-
mitd Domnului potolite,—nu era trebuinti ca sa
se atite patimile si pe tema programului.
_Azi insd a tdcea si mai departe ar fi sau
Indolentd sau lasitate.

Ma voi nizuiin cele ce urmeazd si arunc in
opinia publici citeva puncte de vedere, din
Cari se poate privi si discuta intrebarea grea
a reviziunii programului nostru.
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Dacd e vorba de o necesitate a reviziunii
programulul din 1881, dpoi la prima vedere e
clar, cd necesitatea asta priveste numai punctul
prim, al recistigarii autonomiei Transilvane.

In privinta punctului acestuia, dupd cit cu-
nosc eu pulzul opiniunii noastre publice, existid
azi -— in formd mai mult sau mai putin cris-
talizatd — trei curente:

1. Curentul (sd-1 numim asa) ortodoxilor
politici, cari sustin, cd de punctul acesta nu avem
sd ne atingem, fiindcd el e scheletul si esenta
intregului nostru program.

2. In planul al 2-lea vin aderentii asa nu-
mitei autonomii nationale avind de premise
federalizarea Ungariei. ~Acestora le pare ingustd
o autonomie a Transilvdnenilor, care eschide
aproape jumdtate din Romanii din Ungaria.

Dacd e sd ajungem cindva la o autonomie
a Transilvaniei''— zic ei, -—’atunci’ cu aceleasi
jertfe vom putea realiza. 'si autonomia teritoriald
a tuturor Romanilor din Ungarla

3. Al treilea curent e de pdrere sd se omitd
punctul 1 din program,; dar in acelas timp nu
primeste nici largirea lui in o autonomie nationald,
ci e de parere, ca punctul acesta de naturd cu-
rat de drept public si de natlonahtate sd fie
formulat mai putin concret, asa cit deoparte el
sd nu fie o pledeca actlunu comune a grupului
parlamentar al nationalitatilor, de altd parte
tocma in urma formuldrii lui mai abstracte si
se poatd aplica si acomoda in toate situatiile po-
litice, cari ca si ori ce in lume, sunt supuse
schimbarii:

Conférenta nationald din 1905 a primit —
e drept cd in graba mare — proiectul de pro-
gram publicat in »Libertatea« tocmai in preajma



conferentii si subscris de D-nii deputati Dr.
Mihali, Dr. Vlad si Dr. Vajda.

~In programul acesta, la punctul prim se cu-
prinde o astfel de formuld, care poate multumi
pe toti, si care e potrivitd sd impace cele trei
curente de mai sus.

In punctul acesta nu se vorbeste nici de au-
tonomia Transilvaniei, nici abandonarea ei nu
se cuprinde in el, si in fine nici idea unei au-
tonomii teritoriald nu-i eschisd prin el. ‘

E vorba aici de ceva mai inalt, de scopul/
final al nisuintelor noastre ca popor. Pe cind
programele de pdnd acum sau institutiunile de
drept public, la cari tindem, sunt numai mij-
loace, cari duc spre scopul suprem.

Nu-mi aduc aminte acum din cuvint in cuvint
de cuprinsul acelui punct. . /dea e insd cd: pre-
tindem asigurarea | conditiilor de  ezistenta si
desvoltare etnicd politicd a poporului roman.

Sd ne punem drept basd a unui program
idea cuprinsd in aceste citeva cuvinte si atunci
putem zice, cd avem o tintd hotdritd, stim ce
vrem, §i mai ales stim §i aceea, cd ori care va
fi constelatia politicd, ori la ce sorti vom fi es-
pusi, programul acesta il putem sustinea fird ca
peste 10—20 de ani sa fim siliti a-1 revizui din nou
$1 a ne expune iardsi la frdmintdrile ce in mod
natural se nasc totdeuna intre conzervatorii sus-
tindtori ai stdrii actuale si progresistii doritori de
reformd recerutd de timpul schimbat. Dacd asa
e scris in cartea sortii, ca alcidtuirea de stat
dualistid si fie trainicd, atunci trebue sd ne im.
pdcdm cu gindul, ci avem sd ne asigurdm con-
ditiile cele mai prielnice de desvoltare etnicd po-
litica a poporului romén in cadrele constitutiunii
ungare de azi.
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Sau punem cazul, cd o zguduire internd sau
externd a monarchiei Habsburgice ar face actu.
ald asezarea iei cu totul pe alte baze, pe baze
national — federaliste, programul nostru se va
potrivi si in cazul acesta. Atit despre punctul
prim.

Celelalte puncte din programul din 1881 sunt
toate de naturi, incit cu timpul pot fi realizate
chiar si in formatia de azi a statului Ungar.

E drept, cd si din aceste unele cum e punctul
2 despre introducerea in lege a uzului limbei
romane in tinuturile locuite de roméni, in iustitie
cit si in administrafie, e cam greu de realizat cel
putin pdnd maghiarii se bucurd de pozitia favora-
bild in monarchie si de constelatia politicd de azi
deasemeni favorabild lor din Europa.

Pe cind puntele 3—8 sunt de asa natur,
incit numai putind bdrbdtie ne trebue in jos si
la conducdtori si ele ar putea servi de bazd la
un smodus vivendi« cu Maghiarii, care pe
mult timp ar delidtura sau ar micsora conflictele
dintre noi si Maghiari.

Singur in punctul 4 despre revisuirea legii
despre egala Indreptdtire a nationalitdtilor in
favorul acestora se cuprinde o chestie, care a-
tinge pozitia de drept public a nationalitétilor
din Ungaria.

Azi incd e o deosebire colosald de vederi
intre maghiari si nationalitd{i in privinfa pozitii
de drept a nationalitdtilor. — Maghiarii pornind
din conceptia natiunii politice ungare, pe care
gresit sau intentionat o identificd cu natiunea
etnicd specificd maghiard, nu recunosc nationa-
litdtile nici ca individualitdti etnice.

Legea de nafionalitdti dacd da unele drep-
turi acele nu sunt date nationalitdtilor ca atari,



ci singuraticilor cetdteni de limba diferitd de
cea a statului.

Autonomia greco-orientalilor, scoalele, etc.
toate sunt a le confesiunilor si nu a nationali-
tatii romane.

Nicdiri nu e luat in lege, cd nationalitatea
romand ca atare are drepturi, ba nici dreptul de
existentd ca individ etnic si nu politic nu
i-se recunoaste.

Aceasta e estremitatea dintii.

Ceealaltd cel putin in situatia de azi poli-
ticd e cea representatd de unii radicali dintre
noi. —

Dupd pdrerea acestora noi avem sd pre-
tindem hotdrit recunoasterea noastrd de na-
tiune politicd si ca atare egal mdrepta;lta
cu natiunea maghlara

Cine cunoaste inse pe maghiari stie, cd la
asa ceva in situatia de azi nici morti nu s'ar in-
voif. —

Cu un punct ca acesta in program, acum
te faci imposibil in parlament. Ba nici la petrac-
tare nu s’ar dimite pe baza lui.

Pentruca nui destul sid pretinzi sd fii pro-
clamat de natiune politicd, ci trebue si
tragi si conclusiile din aceasta avanzare.

Rangul de nafiune politicd pretinde auto-
nomie, fie aceea chiar si numai ca a Croatilor.

Apoi nu multd fantazie trebue ca sd ne in-
chipuim, ci la o atare autonomie nu vom putea
ajunge prin puterile noastre.

Ar trebui sd-i premeargd o sguduire din te-
melii a dualismului si o federalizare nationald a
intregei Austro-Ungarii. Cam in felul conceput
de Aurel C. Popovici. — E natural, cd a realiza
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asa ceva, nu std in puterile noastre. lar a pune
in program un punct -— mteleg punct con-
cretizat — a cdrui realizare nu sti in puterile
noastre, si a face prin aceasta d’acapo imposibild
reahzarea gradata a celorlalte puncte din program,
realizabile si in situatia politicd de azi a statului
cel putin nu e lucru prudent.

E destul dacd in formula din punctul prim,
care s’ar pune in locul punctulni prim de azi, se
prevede si cazul acesta.

Dacd e vorbd dar, ca si esplicdm punctul
patru din program — in luptele parlamentare ce le
vom purta — va fi hpsa sd concretizdm si sd spu-
nem pe fatd, cd in ce direciie am dori revi-
zuirea legii de nationalitate in favorul
nationalitdtilor, — va trebui sd convingem
pe Maghiari despre estremizmul punctului lor de
vedere, dar in acelas timp sd recunoastem, ca
si noi sau unii din noi au cdzut in acelas pacat.

Ca bazd pentru o eventuald intelegere, un
modus vivendi .cu ‘Maghiarii, sau ca bazd pen-
tru actiunea parlamentard a deputatilor nostri
— asi propune urmdroarele:

Dind de o parte si punctul de vedere
maghiar, care nu recunoaste nationalitatile nici
ca individualitate etnicd, si renuntind si la
pretenziunea noastrd de a fi recunoscufi de
natiune politicd cu toate urmdrile ei, ne-am
putea multumi deocamdatd si pdnd ce dureazi
situatia politicd actuald, cu ceva ce e tocmai
la calea de mijloc intre cele douad pdreri es-
tremiste. '

Anume, deputatii nostri, respective clubul
nationalitafilor, sd pretindd ceea ce a fost luat
odatd si in un proiect de lege a lui Ludovic
Kossuth ca adecd:



Sa se recunoascd si garanteze prin lege
nationalitatea Romanilor, Sirbilor, Slovacilor etc.
etc. —

Se inlelege de sine, ci& in cazul acesta
ludm de bazd unitatea pohtxca a natiunii un-
gare de azi.

Dar numai a natiunii politice.

Unitatea aceasta politicd insd nu eschide
ca legea aceasta si recunoascd ceea ce de alt-
cum existd si fird de lege, ba chiar in contra
legii, nationalitatea ca individ etnic.

Aceasta nationalitate nu pretinde pe seama
sa autonomie politicd, ca bund-oard Croatii,
insd pretinde ca egalitatea de drept sd fie es-
tinsd nu numai asupra indivizilor, ci si asupra
nationalitdfilor ca atari.

Precum individului ii da legea drept de in-
trunire, drept de a se cultiva dupa trebuinfele
lui individuale, drept de a-si vedea de aface-
rile sale economice-industriali etc., -aceleasi
drepturi trebue acordate si garantate si nafio-
nalitdtilor ca atari.

Precum insd individul, cind exercitd drep-
turile publice, ca dreptul de votare si de a fi
ales, e privit numai ca cetdtean, ca un membru
al natlunn politice, tot astfel natlonahtatlle in
exerciarea acestor drepturi nu pretind repre-
zentatie speciald si colectivd ca a Croafilor, ci
dacd vor avea si pe viitor interese culturale
economice i in general: - de naponahtate de
aparat, acele le vor apdra prin deputatii alesi
in singuraticele cercuri prin maioritaile, de cari
dispune. lar deputatii alesi numai indirect, in
fnteles figurat, sunt de a se privi ca reprezen-
tantii nationalitdfilor, din cari fac parte.



Strict luat, ei sunt reprezentantii singura-
ticelor cercuri electorale, cari insd au in pro-
gramul lor apérarea intereselor speciale de na-
tionalitate, intocmai d. e. cum deputatul cu pro-
gram agrar de pildd, e apardtorul intereselor
speciale ale agrarilor.

Aceasta e soluiie, care s’ar impdca cu idea
nafiunii politice unitare ungare, dar totodatd e
un minimum, dela care nu putem ldsa nici o
jotd, fdrd sd comitem sinucidere.

Intrun numadr viitor vom continua mersul
acesta de idei.

Boabe.

+— Blindeta nu,, cearcd si ti:o | fure nime,; Ce si faci
cu ea?
*
— Altruizmul are rost. Inseamnd jertfirea celui supe-
rior, pentru interesele celui inferior.
*
— Vesnicie!? Oare ezistd pisicA care s3 se invirtd
vesnic .dupd coada ei?!
*
— Neamul romanesc s'a desteptat in sfirsit din »somnul

cel de moarte« — si s'a intors pe ceia parte!
*

— Lumea aceasta Dumnezeu a zidit-o, dar Satan o
repareazd. Pe semne, ades a fost nevoe de reparaturi, cd
putin mai este in ea din a lui D-zeu

Dan.



VASILE E. MOLDOVAN.

NOI

(Pédcatele si virtutile noastre.)

D-lor! Dacd lovim in masd cu un cutit de otil, il du-
cem apoi la ureche, sunetul metalului ne face o impresie
placutid. Chiar i celor obicinuiti cu muzica artistics, cu
sinfonii, le va pirea melodios sunetul elementar al otilului.

S3 zice ci nimic nu-i mai frumos decit omul, in mo-
mentul cind se roagd de iertare.

Eu completez acest adevir, adaogind cd: nimic nu-i mai
frumos decit omul, cind ii esamineazd constiinta, si isi re-
cunoaste greselile. De acea, D-lor, luind constiinta mea, ca
Roman, — urmez aceiagi procedur, ca si cind am lovit cu
cutitul de ofel in mas#, apoi i-am ascultat glasul; iau con-
stiinta si o lovesc de masa adevdrului, apoi imi pun mina
la inimi §i ascult...

Pe cit de ugsor este sd scoti sunetul dintr’o bucatd de
metal, pe atita-i de lezne sd-{i faci congtiinta sd gldsuiascy,
§$i sd o asculti. Pentru cea dintii iti tribue voin{s, — iar
pentru a doua ai lipsd de bund vointd. In urma acestor
pareri despre frumsete si chiar folosul esamindrii congtiintei

proprii, m’am hot&rit si cercetez caracterul nostru al Roma-
nilor, — si si scot in relief citeva din virtutile si scaderile
noastre.

Ca si o pot face asta, sunt de trebuintd sid schitez

In liniamente mari, dezvoltarea psichologicd a poporului
nostru.
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D-lor, — pe tema dezvoltdrii noastre psichologice dela
venirea noastrd in Dacia, s’ar putea scrie — volume intregi.
— Nu-i lucru bagatel, nici prea usor de a studia si a turna
in formele concrete ale unei lucrdri literare,-ceva atit de
abstract §i variat ca dezvoltarea insugirilor sufletesti ale unui
popor, luind in considerare c# poporul respectiv este totali-
tatea milioanelor de indivizi, cari s’au perindat in viatd, in
timp de 1800 ani. Sunt o mul{ime de complicatii, de in-
riuri esterne, cari inﬂuinteazﬁ caracteristicul psichic al po-
poarelor.

1. Mediul, — clima.

2. Evolutiunea, conform legilor naturei.

3. Atavizmul.

4. Relatiile si atingerea cu alte popoare.

Aceste sunt patru imprejurdri principale de cari voi
tinea seamd, incercind sd schitez motivele din pricina cédrora
noi suntem azi, aga cum suntem si nu altfel,

Noi suntem colonisti Romani. Nu ne deosebeam pe
atunci cu nimic in privinta psichicd, — sufleteascd, de ceia-
lalti cetdteni Romani. lar, pe cit stim, — cetdteanul Roman
igi avea insusirile sale etnice destul de marcate si destul de
diferite de ale coloralalte popoare.

Cetateanul Roman era jertfitor. Pentru binele public si
fericirea concetd{enilor, — pentru mirirea patriei, el isi jertfea
viata. Atitea pilde de jertfd sublimd nu ne presintd istoria
nici unui popor ca istoria Romanilor. — Cetiteanul Roman
era primitor, — iubitor de oaspeti. Era soldat bun, —
curagios gi istet. Se ocupa mult cu politica §i cu afacerile
publice; legile lor sunt baza legilor de azi. lubea dreptatea.
Nu asuprea. Se impunea cu civilizatia §i nu cu forta bruta}ja,
cu trufia popoarelor de azi. De acea popoarele invinse
deveneau Latini in citeva decenii. Era inteligent si iubitor
de stiintd. Fatd cu dugmanii era mindru si cerbicos.

Aceste insugiri erau proprietatea tdranului i aristocra-
tului, de o potrivd, intocmai ca insugirile rele, ca de pildd
setea de bogatii, intriga, — pizma, — cruzimea.
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In privinta moralititii, Romanii nu erau esemplari. In-
datd ce legile aspre si-au perdut respectul, temperamentul
meridional i-a dus la cele mai mari escese.

In privinta inmoralitdtii Romanii nu ocupd locul cel
din urmd. :

Averea, pentru cetdteanul Roman era un bldstdm. In-
datd ce avea avere, se obignuia la lux si orgii. Orgiile Ro-
mane sunt vestite. Inpreuna cu averea s’au sporit la el — or-
giile. Si asta le-a fost perirea. A devenit sume{ si increzut
— imoral si nepdsdtor. Si prin aristocrafia banului s'a in-
ficiat ¢i poporul de rind. In urma acestora, si a fatalelor
certe interne, pdtimage, — a urmat perirea lor.

. Aristocratia Romand a fost nenorocirea statului; — nea-
stimpdrata, incdpdfinata aristocratie Romand. La alte po-
poare aristocrafia a fost un stilp puternic al neamului, —
numai popoarele latine sufer i pier prin aristocratia lor.

S&-1 urmdm acum pe cetiteanul Roman, inzestrat cu
asfel de insusiri, sd-1 urmdm in cursul veacurilor, in dezvol-
tarea lui.

I. Clima, — mediul, — "au avut asupra lui"o influintd
otelitoare. L’au intdrit continuele lupte in contra naturii,
suferintele, — lipsa, — frigul, i peste tot, traiul mai anevo-
ios intro tard mai putin roditoare, cu munti §i codrii, i
cu aer aspru. -— Soldatul Roman, mai viteaz §i mai desin-
teresat decit barbarul, insd mai slab ca fizic, s’a intarit si el
cu timpul in decursul veacurilor.

A cistigat in privinta rabddrii, a paciintii, a zelului i
perseverantei.

Caracterul lui sanguinic, meridional, s’a mai domolit,
aga incit azi se deosebeste in multe privinte de fratele seu,
— fancezul, — italianul, — etc.

Pot zice cd clima masterd a influinfat favorabil asupra
Romanului venit in Dacia.

1. Evolutiunea, conform legilor naturii, a striformat
mai pufin pe civisul Roman.
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Prin luptele ce avea sd le poarte in.potriva naturii si
a barbarilor, — apoi prin domnia strdini, dinsul a fost
silit sd rdmind conzervatorul celor stiute §i invitate dela
strdmogi. Viata publicd si intelectuald nu s’'a putut des-
volta chiar din cauza celor ingirate. De aceea tdranul
nostru de azi, — afard de citeva notiuni noud, nu are un
cerc cu mult mai larg de cunogtinte, decit sirdmosul sin
venit din Italia. A impiedecat in mdasuri mare metamor-
fozarea lui, chiar ca si a treia imprejurare amintita:

IIL.  Atavizmul, — adecd tendenta naturii de a se
reproduce. Am putea numi atavizmul chiar de: noti con-
zervativd a naturii, care nu lasd sd dispard o form#, — o
insugire a omului, ci o face si se mosteneascd din fiu in fiu.

Pe lingd tipul nestru: — latin, — care in portul
nostru, — al {dranilor nostri, este acelas tip Roman a ti-
ranilor de pe columna lui Traian, — pe lingd tipul Rotan,
adecd, — noi am mostenit deodatd cu viata si cu singele
din noi, si insugirile sufletesti, — psichice, ale Romanilor.

Ce-i drept, cu tot cozervatizmul nostru, — ba poate
chiar din cauza acestui conzervatizm, noi ne-am asimilat o
multime de elemente strdine, impreund cu tipul si insugi-
rile lor etnice-individuale.

Se i pot obserza in caracterul nostru tipic citeva in-
susiri caracteristice Slavilor, Germanilor si Maghiarilor, apoi
a Grecilor i Turcilor (in Romania). Dar aceste note sunt
disparente si se manifesteazd sporadic, — in satul ori f{i-
nutul respectiv, prin inclindrile spre comerciu, ale Grecilor,
in alt loc prin o rivnd de muncd — a Sasului, in alt loc
prin fudulia §i dorul de rdzboire, — ar{agul Maghiarilor, etc.

Mai neinfluintat a rdmas poporul din Muntii-Apuseni.
A rdmas insd in noi esenta insusirilor mostenite, — insu-
sirilor Romane, — chiar prin ereditate si atavizm.

IV.  Mai mult ne-a influinfat contactul, — relatiile cu
strdinii, domnia strdinilor, perzecutiunile lor. Aceste an
stins incitva energia bistinase, fdcindu-l pe civisul Roman
mai ribdator, mai supus §i mai putin filos.
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Nu-i vorbd — si Romanul e mindru de neamul lui, —
isi iese si el din rdbdare cind fi ajunge cutitul la os, —
dar nu fn misura ifn care o fdceau asta strdmosii lui.

Romanul, bitut de vitregia vremilor, a devenit nein-
crezdtor. Neincrezator fatd de mai marii lui, $i neincrezétor
in viitorul lui.

E un fel de pesimizm nafional acesta. El nu agteaptd
bine, s’a obicinuit cu rdul. Stie cd toti vecinii 1l dugminesc,
de aceea el se fereste. A fost tras pe sfoari prea de mul-

te ori, decit si mai aibad incredere. Asuprirea, — vitregia
sortii si a stdpanitorilor sdi a influintat mai mult -decit ori
ce asupra Romanului — acum Romén,

Slugirnicia este cea mai mizerabild notd a neamului
nostru. Nici un neam nu are atitia mameluci, — ribdétori
si supusi pind la lasitate, ca insusi noi, Romanii.

Aceastd sldbiciune, desi se poate scuza, — este prea

diunitoare pentru noi.

Se poate vedea mai cu seamd in pdrtile unde iobagia
a durat mai mult.

Sd facem d-lor, bilantull Sa vedem acum, dupd 1800
de ani pe civisul Roman.

Am zis, cd Romanul era Jerthtor Aceasta insugire
nobild a prea scdzut la noi. Pentru scopuri nationale nu
jertfim nici minimul,

»lsi iubia patria i limba«.

In privinta asta nu stdm mai pe jos.

Si noi suntem soldati buni. §i noud ne place politica
si ne ocupdm de ea ori cit am fost noi de inldturati de pe
terenul acesta. lubim, ca i Romanii, luxul. Abea avem ceva
avere si pozitie, ne nizuim prin lux sd producem aparenta
unei averi de doud ori aga de mare, §i nesecate. De
lucru ne ferim §i noi, cind mai putem §i cum putem.
Poporul nostru are §i azi pldcerea de a s3 aduna in »for«
in piat4, — ca si mai schimbe cele idei. — $i noi avem
»podul minciunilor«, ca si Romanii.

Ca suntem rasbunitori, adevereste proverbul nostru cé:
»Roménul tine minte«, care-i acurat proverbul Roman: »Po-
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pulus Romanus et injuriae et beneficiis memor esse solet«.
Romanul era increzut. Ei bine, — noi suntem chiar con-
trarul, — nu punem pret pe puterile noastre proprii.

Déspre moralitate si vorbéesc?

Romanul, ca i Romanul are mari inclindri spre a gusta
din »poama opriti«.

Si noi, ca §i Romanii, suntem cetiteni buni, dar indivizi
cu defecte.

Setea de avere ne-a mai scidzut, decind ne-am obignuit
cu sirdcia. Dar germenul acestei scideri a rdmas inc4 in noi.

Romanul, ca si Romanul, este iubitor de oaspeti si de
ospete.

Peste tot, — am mogtenit multe dela Romani; atit vir-
tufi cit §i scdderi. — Mai ales scideri.

Fiind scopul nostru, ca cercetindune constiinta si ne
cercetdm si sd ne recunoagtem greselile ca si ne ferim de
ele, mi voi nizui si dau in tablouri o schitd a pacatelor
noastre, cele mai evidente. S% scot in relief lacunele noas-
tre, relele de cari suntem bantuiti. v
it M4 voi incerca si prezint starea noastrd prezentind
trei tablouri din viata noastra publici: Tabloul politic, —
Tabloul cultural §i tabloul economic.

R



Bot szul!

«Noua erd», din multele bundtdti ce le-a
adus cu sine, s’a indurat sd ne ddruiascd §i
pe noi cu ceea ce ni-se compete ca la ziarigti

romani — din fara ungureascd, — procesul
de pressa.
Rindunica'* ‘albastrd; —— ' prevestitoare ' de

»dreptate« si de »puscirie«, s’a ivit deja la re-
dactie, invitind pe redactorul nost la judele de
instrictie.

Se spune, ci dacid l'ar spinzura pe un om;
in toatd ziua odatd, — s’ar obisnui chiar S$i cu
spinzurdtoarea. De sigur obisnuinta cu astfel de
invitidri a fost pricina linistei pline de cinism,
cu care a pornit redactorul nost, — din cafenea
la judecitorul de instructie.

Articolul cu pricina e rdaspunsul pentru d-l
l. Slavici, din nrul 3 al rezistei noastre, — cu
titlul «Moneda are douid fete».

Procesul se porneste pentrucd lancu e nu-
mit sregele muntilor« si »erou visdtor».
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- Dovedeste acest proces, cd moneda are
doua fete, dar justitia noastrd (desi se laudd) —
si-a pdstrat tot fata cea veche, incondeiatd dupd
»un model« de »betydr«, de renumifii ministrii
de justitie- din era liberald. ,
Acest proces e al V-lea, pe socoteala D-lui
V. E. Moldovan, si are nota caracteristici de a
profeti, — ca nici el, nici cele doud procese cei

urmeard, (tot pe socoteala noastrd) in cel mai
scurt timp,— nu baga fricid in oasele «Orizon
tului». o

Am aflat deja leacul, care o si taie pofta
D-lui procuror de a-si cistiga titlu de avanzare,
prin perzecutarea Trepoweneascd a presei no-
astre..

P&nd atunci, rugdm pe abonatii si pretenii .
revistei noastre, sa ajute revistei, facind propa-
gandd energicd pentru ea, ca sd lupte mai cu
inleznire cu hydra dela tribunalul din Cluj, —

care are ambifia sd inghitd »libera opinie« si
presa romaneascd. Am trecut Rubiconul ! — Am
primit botezul de singe!

AR




Emancipatiunea femeii.

Domol, dar cu o gravitate silitd urcd astidzi femeia
treptele universititii. Colegii se uitd curiogi la ea, iar gin- -
gasa studentd uneori pierdutd cu ochii painjiniti, alte ori
mindrd de pozitia sa se Infdsurd prin coridoarele si silile
univerzitatilor.

Altd datd cu:fruntea inddusitd §i cu ochii. plini de
foc protesteazi in congrese contra nedreptdtii si despotiz-
mului bdrbatilor.

O vezi parcd cum se ridicd in virful picioarelor si
cum fisi asvirle minile in aer gi-gi ingroapd fata in grima-
zuri ‘cerind drepturi egale cu ale barbafilor.

Prin tirguri cine n’a vizut atitea femei cu tasca de
pele la briu sau incinsi peste poate liudindu-gi mirfurile,
vinzind scump si ingelind eftin; incheiind contracte cu tir-
govetii; zbitindu-se cu sudorile pe frunte pentru ban, oci-
" tind cu gurd mare pe migeii de barbati §i bitind une ori
pe tilhari?!

Hai sd cetim in traducere comunicirile interesante ale
Ziarelor americane §i franceze §i si nu ne mirdim asa tare
de vorbirile ce le tin in fata forurilor judecitoresti advocatii-
femei, vorbiri, in cari apiri dreptatea femeilor, condamni
Invinuirile aduse femeii urite §i pledeazd cu patimi pentru
* Procesele de divor{ ale birbafilor frumosi.

2
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Si fiindcd sumt gnulte si dese cazurile si nu ne mirdm
nici de femeile-med 3i, cari implinitd cutitul fird mild in
corpul copiilor gi fz,,; operatia cu sfirsit indoelnic.

S4 nu criticdnr aspru nici procedura zecilor de mii de
oficiante dela postd, telegraf, tren si mai ales telefon, cici
ori §i cum sunt femei gi ele §i nu putem astepta mai cu
samd noi bdrbatii cei uriti o punctuositate electrici.

Femeea n’are vot — zice nevoiasul béarbat de azil
Curioasd afirmatiune mai ales cind bine se stie, ci bar-
batul nu indrizneste s’o sus{ind decit numai dela distanta.
Intrati in atitea familii si vd convingeti personal, cine are
vot? Faceti o adunare de birbati si femei si veti vedea
cine are vot. Intrebati pe bdrbatul cela mic de staturi si
cu haind tocitd, cine are vot in casa lui? Femeea Iimbri-
catd in haine de matasd sau elcelimbrdcat in haine de lind?

Cineva va zice, cd dsta e votul pasiv al femeiil

Din contrd dsta e cel mai activ vot alei, cu votul 4sta
isi realizeazd ea mai reusit {inta, vanitatea. '

Salt ‘e vorba 'de 'votul pasiv'politic?. Asta noi Eu-
ropenii incd nu Pam vdzut pe deplin realizat la femee. Ci
se va realiza, nu mai incape indoiald. In statele Wyoming
~si Colorado din America femeile au vot pasiv si activ in
comund, In citeva colonii ale Australiei au drept de vot
fecioarele si vdduvele, in altele are drept de vot ori ce fe-
mee maioreand, care pldteste dare. In. Austria femea pro-
prietard isi exercitd dreptul de vot in comuna prin manda-
tari. La noi in Ungaria femeile, cari plitesc mai multd
dare dupd averea imobild isi exercitd votul in corporatiunile
comunale prin mandatari. In ltalia femeiie au inaintat la
parlament in repefite rinduri petitii pentru dreptul de vot
in comund si numai timpul le desparte de realizarea do-
rintei lor.

Dar afara de votul #sta cit de mult influinteazi. fe-

meea votul politic activ al bédrbatului prin votul sdu familiar,
" votul siu indirect alege de atitea ori pe reprezentantul ches-
tiunilor politice ale statului! Intrebati bund oard pe citiva
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deputati din parlamentul ungar, daci : ~ @ dintre voturile
obtinute la alegeri n’au sd " le mu]tams-fica femeilor? Eu
stiu multe pilde §i cunosc una foarte *.-eresantd, dar n’o
amintesc, fiindcd nu vreau sd atac convingerile,

Se intelege, cd femeea nu se mulidmeste numai cu
felul 4sta de vot, ¢i ea tinde la deplina egalifate politicd
cu bérbatul. Tinta ei e sajungd in parlament, pentruca
acolo impreund cu birbatul sd faureascd legile. De aici
desele congrese, pe cari le tin. Sunt proaspete incd in me-
moria birbatilor maturi zgomotoasele congrese femeesti din
anul1896, tinute in Paris si Berlin, precum si cele urmitoare
tinute fn Londra, Bruxela si alte orase, in cari au cerut cu
insistintd dreptul de vot in stat i in comuni.

Asta-i lupta si rezultatul obfinut de femei pe terenul
vietii politice. Pédnd acum nu-i mult, dar ele n#d&jduesc,
cd cu vremea vor avea totul. :

Pe terenul dreptului social ins3d sunt aproape egale cu
bédrbatii. In Statele-Unite — in cari s’a inceput mai intii
lupta pentru emancipafiune — au" drepturi’ absolute 'peste
avere si copii; pe terenul industriei si comerciului se pot
valora dupd plac; in scoalele pedagogice sunt primite in
rind cu bérbatii; (aceasta e altcum cea mai findreptititd o-
cupatiune a femeii emancipate) in oficiile de postd, telegraf,
telefon, tren, fn birourile ministeriale si judecdtoresti sunt
angajate cu aceeay usurintd ca i bdrbatii; univerzititile
sunt deschise pentru toate absolventele scoalelor medii; ad-
vocati-medici-profesori-femei se intrec in cunostinte cu bér-
batii; in pressd si-au cistigat teren destul de larg; pe te-
renul artei si al stiintei ocupd o pozitie respectabild; ba la
sectele quekkerilor, methodistilor si a univerzaligtilor inde-
plinesc si servicii religioase in calitate de preoti.

In Anglia pe urma lui Stuart Mill, ferventul apiritor

§i luptitor al drepturilor femeiesti, s’an format o multime

de societdti, cari toate au de scop eluptarea tuturor drep-

turilor pe sama femeilor. National society vor Women’s

suffrage lupti de aproape patru decenii pentru votul femeii. .
2%
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Primerose League are milioane de membre, cari lupti in
siruri organizate si- disciplinate pentru drepturile femeiesti.
Univerzitaiile sunt deschise pentru femei ca §i pentru bir-
bati; femeea e stdpind peste averea si copii sdi, are drept
de tutorat i toate functiunile publice fi stau deschise.

In Francia li-s’a deschis univerzitatea deja din anul
1863. Pini la 1899 puteau fi profesori §i medici, din anul
acesta insd li-s’a permis a studia si dreptul, iar astdzi o
mul{ime de femei-advocati pledeazd pentru dreptate si
strimb4tate in fata judecitorilor. ' '

Sunt -destule exemplele dstea, pentruca si se vadi
unde a ajuns femeea astdzi fatd de bdrbat. $i-a cigtigat
drepturi insdmnate, aproape egale cu ale bidrbatului in ches-
tiunile de drept ale statului, pe terenul social si in unele
parti au si drepturi politice (dreptul de vot in comune).

Fatd de aceastd stare noud sociald se impune de
sine intrebarea: :

Oare lumea asta schimbata la fatd si contribue la apro-
pierea sau dep#rtarea ultimei tinte a omului: fericirea?

Rdspunsul hotérit §i neresturnabil trebue si fie:

Asa o lume nu poate realiza aceastd {inta.

Totusi in imprejurdrile actuale, in lupta asta desni-
ddjduitd pentru pine emancipatiunea nu poate fi impiedecats
fiindcd ea in cazul dsta e un eflux puternic al naturii, care
pretinde sustinerea individului. Asta-i o cauzd a emanci-
patiunii. A doua canzd e civilizatiunea moderni. Deja cu
inceputul evului nou — cind in sufletul oamenilor s'au si-
l3glnit binecuvintatele idei de libertate fizica §i intelectuala-
morald §i de egalitate pe terenul drepturilor sociale §i po-
litice — s'a pus temelie tacitd emancipatiunii femeii, care
fnsd a esit la iveald in timpul luptelor, pentru independentd
a Statelor-Unite din America-de-Nord, iar de aici s'a latit
in toatd lumea. Chiar §i in India, in care cu citiva zeci de
ani mai inainte nu era iertat femeilor si ceteascd nici chiar
" ciirtile sfinte, astdzi li-e permis si fie medici, profesori, in-
vititori etc.
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Lupta insufletitd pentru o idee se intimpld insd ade-
seori, ¢4 nu vrea si cunoascd granite si chiar ciud au-
reola luminoasd o pidrdseste, ea nu se opreste, ci merge
inainte orbecind prin intunerec. Ci lupta pentru cistigarea
tuturor drepturilor femeiegti §i mai ales politice incd e o
orbecare pirn intunerec, nv incape indoiald.

E adevidrat, cd emancipatiunea femeii e un eflux al
civilizatiunii actuale al tendintei de conzervare individuald
si ca atare nu poate fi impiedecatd in desvoltarea sa, dar
se impune ca o datorie absolutd intregei societiti omenegti
si nu sprijineascid aceastd desvoltare, care cu vremea va
stirpi cea mai trainici temelie a societatii: familia.

Strdbateti in familia de azi §i cdutati pe mama gi dacd
veti afla-o, veti recunoagte oare in ea pe matroana timpu-
rilor trecute? Cind vedeti astdzi pe femee, vi mai adu-
ceti oare aminte de mama spartand, mai auziti oare izvo-
rind din graiul ei siragul virtutilor de mamad, mai intele-
geti astizi rostul ei sau preocupati! cu totul de valorarea
severd a eului o veti socoti §i pe ea de un individ ras-
let, care luptd pentru valorarea si sustinerea leului- propriu?
Asa-i, ci astdzi nu se mai mird nimenea, daci mama fsi
petrece tot timpul in societdfile elegante ale cavalerilor »is-
tefi« povestind fleacuri? Si nu-i asa, cd astdzi nu se mird
multi, cind mama fisi apdrd curtezanul si-gi condamnd co-
pilul?.. Cine-i responzabil de toate acestea? In cea mai
mare parte insag societatea. In evul mediu catolicii au fn-
trodus cultul fecioarei Maria ca singurul mintuitor al su-
fletului, ce se zbate dupi vecinica fericire. Acest cult insd
a ridicat foarte mult §i nimbul femeii. Pe urma acestei
indltdri au venit in urmi ideile de libertate si egalitate.. si
cu ele s'a pus bazi emancipatiunii moderne, cu care am
ajuns deja asa de departe, Incit ii putem aprecia §i roadele.

»Se surpd parci societatea — zicea un sociolog mai
deundzi. — $i stiti de ce se surpd? Se surpd mdretul edi-
ficin, fiindcd i-s’a putrezit temelia: S'a putrezit familia«.

De fapt e asa. Ce folos poate aduce emancipatiunea
societdtii? Nici un folos ar zice poate toti barbatii. Mai cu
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sami pe terenul politic n’ar aduce absolut nici un folos. In
congregatie, in adundri §i parlament ar fi numai certe ba poate
si infdscdri de pdr i In urmé intreg mechanismul statului
s'ar strica si cel mai turbat anarchxsm si-ar face mendrele
nevidtimat. ‘

C4d sunt si femei cu cunogtinte vaste, savante, poete,
scriitoare cu renume etc. asta nu e un motiv, care si ne
facd, si afirmim, cd femeea poate fi ce e bdrbatul. Capa-
citatea lor dezvoltatd intr’'un grad mai fnait e totdeauna o
esceptiune, pentrucd constructia fiziologicd gi psichici a fe-
meii nu e aptd de a crea un intelect mai puternic. Cineva
ar zice poate, cd imprejurdrile intre cari a triit femeea pidni
acum si in prima linie, educatiunea datd ei au fost cauza,
cd sexul femenin nu poate tinea pas astdzi cu psichicul si
fizicul bdrbatului, Asta nu-i adevidrat, decit numai in parte.
Singur natura poate f{i adevidrata cauzi, ci femeea e mai
slabd, mai simtitoare mai nervoasi, mai incapabild de muncd
si ca atare neaptd de a sidvirsi acelag lucru pe care-1 sivir-
seste bdrbatul. Stie tot omul, cd munca intensivd si nein-
treruptd, mai ales munca psichicd osteneste foarte mult con-
stitutia nervoasd a individului si cu vremea il aduce intr'un
fel de perplexitate, il face nervos. Munca femeii pinid acum
n'a fost atit de naturd psichici — vorbind in intelesul rigid
al cértii — sau de naturd mechanicd (in intelesul biroului),
ci mai mult de naturd fizicd si sociald. Munca fizica a femeii
se intelege, cd n’a pretins aproape de loc ajutorul psichicului,
iar munca sociald a luat in ajutor numai partea aceea a
psichicului, care intdreste sistemul nervos: petrecerea cu
copii, instruarea lor, care pentru o mami nu era decit pli-
cutd, preumblare, bucdtirie etc.

Ce se va alege insd din femeea care lucrd astﬁm nu-
mai cu intelectul, cici ea lucrid contra naturii sale aplicind
o fortd evidentd asupra sistemului s3u nervos? Intelectul
femeii se desvoalti paralel cu fizicul s#u: iute. Toati des-
voltarea asta naturald insi nu tine decit pini la optsprezece
ani, iar dela etatea asta femeea rdmine cam intr'un fel de
statusquo pdnd pela virsta de 35 de ani, de aici scade.
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Birbatul se desvoaltd mai incet si fiziceste si sufletegte, dar
mai temeinic. Desvoltarea intelectului siu decurge mereu
pin# la virsta de 28 de ani. Dupd cum vedem diferinta e
mare, pentrucd raportul cantitdtii si calitdtii puterii intelec-
tuale fn ce priveste virsta nu se prea deosebeste. Nu incape
indoiald, c& sunt esceptiuni si intr'o parte si intr'alta. Sunt
femei, cari intrec cu capacitatea lor pe foarte multi bdrbati.
Bun#oard la noi poeta Elena Farago (Fatma) intrece pe atiti
barbati cu puterea intelectului sdu.. Cu toate acestea es-
ceptiunile nu pot forma regula.

Dupi constatirile unui psicholog peste 500 de ani toti
urmagii intelectualilor de azi vor fi nebuni, dacd ei vor ina-
inta cu aceeas iufald pe calea nervozitafii. S& zicem bund-
oard, cd constatarea asta e insas o nebunie, dar ce si zicem
despre spazmul de care e cuprinsi o femee adevidrat mo-
dernd, pe .deplin emancipatd, cind vorbeste din virful nilu-
cirii sale de absolutd doamnd. Luafi aminte la aerele, ce
si-le d4, ascultati, cum igi discutd meritele, nu céutati s’o
sup#rati, cdci i-ati deranja frumosul ten, poate i-ati invinetl
buzele si dupd parerea voastrd nu i-ar sedea bine, si facd '
spume la gurd de mdnie, iar din bratele ei sd fac o moard
de vint. Asta incd n’ar fi nebunie, dar cu toate astea nu pu-
tem tigddul, cd w’ar fi rudenie cu ea. Continuarea numai
acolo ar putea duce. Dar nu numai femeile de clasa asta,
c¢i ori ce femee, care munceste ca advocat, ca medic, ca
profesor, ca oficiantd, trdeste numai din fortarea continud a
sistemului sdu nervos; iar aceastd for{are duce la epuizarea
fizicA gi psichicd a femeii emancipate, fapt care ar putea
surpa societatea omeneascd inainte de a ajunge la adeviratul
sdu scop.

Pe de altd parte chiar dacd n’ar duce emancipatiunea
la acest rezultat depdrtat totus ordinea sociald suferd. Suferd,
fiindcd femeea emancipatd pe lingd absoluta sa libertate in-
dividuald mai are §i o largd independent{d sociald, ba dacd
i-’ar - da si drepturile politice in intregime poate ci nici
chiar legitura casitoriei n’ar mai fi respectatd. De ruinarea
familiei nici nu mai vorbim. Inchipuiti-vd bunZoard o ale-
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gere de deputat dietal i sd zicem, cd si femea are vot, ba
presupunem, cd chiar ea ar fi candidatul respectivului cerc si
sd zicem, c’ar fi aleasd. Ce-ar fi atunci? Oare cum s'ar
prezenta o astfel de familie? Barbatul si vadd de copii, iar
femeea sd incurce itele politicii in parlament! Sar putea
oare vorbl in cazul 4sta de ordine sociald? $i pe lingd atita
independentd datd femeii ar mai putea sustine cineva deplinul
sim{ moral al ei? Nu cred. Desi am trdi o epocd zisd civili-
zatd, totus as fi pe deplin convins, ci trdim epoca barbard a
omului primitiv, cind femeea inci era absolut independent?
§i nu cunostea responzabilitatea morald a faptelor sale.

Dar cu toate aceste rele emancipatiunea nu poate fi
impedecata. Ar fi insa mijloace, cu cari s’ar putea opri 13-
tirea ei. $i anume statul ar trebui, s se Ingrijeascd mai
mult de starea materiald a familiei, ar avea datoria, ca
sd rdspldteascd mai bine munca b#ibatului, pentru ca acesta
sd poatd sustinea familia cu agonisala sa, fird de a conta
si J]a munca femeii. Inteleg insd lucrul dsta asa, ca femeea
sd nu trebue, si munceascd aceeas muncd, pe care o mun-
ceste bdrbatul nu ca s# nu munceascd de loc. Din contrd
ea poate fi un bun ajutor la munca fizici a birbatului, iar
acest ajutor se conformeazd dupd felul de muncd si dupd
clasa sociald a bdrbatulni. Tédranca ajutd sotului siu la
munca cimpului, iar femeea functionarului duce sarcina bu-
cdtdriei f4rd ajutorul bucltiresei. Amindoud au insi sfinta
datorie de a educa.

Cam dsta ar fi mijlecul, prin care s’ar putea deldtura
in parte cauza primd §i cea mai puternicd a emancipatiunii:
lipsa materiald sau mai bine zis: lupta pentru pine.

Cauza a doua: rivna femeii dupd stiintd, sau tendinta ei
ambitioasd de a fi egald in drepturi cu bdrbatul incid s’ar
putea mulcomi prin diferite misuri domoale, dar ponderoase,
cari ar face mari greutdti femeii de a se ridica pini la
treapta, pe care sti barbatul. Se intelege, ci aceste misuri
n'au si impedece libertatea individuald a femeii §i n'au si
i mpedece pe fatd nici independenta ei sociald, ci si fie maj
mult de naturd morald, cirora femeea fiard si simtd greu_
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tatea lor dinamicj, totus trebue sd se supund. Se Intelege,
c4 astfel de misuri san legi morale le-ar putea aduce mai
bine societatea insdsi: bdrbatii si femeile neatinse incd de
boala emancipatiunii. Nu vreau, si aprob pidrerea, ci fe-
meile emancipate ar trebui boicotate, pentrucd asta loveste
in libertatea ei individuald si ar fi un testimoniu de pau-
pertate al civilizatiunii moderne. Ar fi insd alte mijloace,
dacid s’ar discuta-chestia serios. '

Natural, cd femeea nu trebue excomunicatd din gcoald,
din contrd femeea culti totdeauna ifi impune. Cultura asta

n’are insd sd fie un complex al chestiunilor abstracte. cu
- cari se ocupd birbatii si dintre acestia mai ales filozofii, ci
o culturd esteticd. S& se pund pre{ mai mult pe desvoltarea
gustului pentru frumos, pentru tot ce-i nobil, pentru dragostea
fatd de naturd §i in prima linie pe educatiune. E imbucu-
rdtor, cd scolile de fete de acum isi infeleg binisor chemarea
asta gi bine ar fi dacd fiecare femee ar intelege {inta acestor
scoli si ar realiza-o. Durere insd sunt atitea femei, cari
dupd ce se despart de scolile dstea intrd in alte gcoli, unele
" la universitate, al(cdrei program.sti in cel mai viddit con-
trast cu programul scolilor de fete. Acestea intdresc fizicul
si psichicul, nutresc fantazia i croesc calea adevirati, pe
care trebue, si meargi femeea; pe cind universitatea o abate
cu totul dela calea asta, iar din frumoasa ei chemare face
o caricaturd a chemdrii omenesti. Afirmatiunea asta sa nu
se pard, cd ar provenl din neobicinuinfa cu femeea — uni-
versitard, nu, ci ea e constatarea unui rdu real, riu, care
cu vremea poate sd facd cu totul uitatd chemarea multor
femei.

Din cele tractate de mine pédnd aici se vede clar, ci
eu nu pot Ti aderentul emancipatiunii. Molivele ce Te-am
adus poate, ca sunt slabe si [ipsite "dé piterea convingerii.
Uu lucru fnsd 11 poate pricepe ori cine: emancipatiunea nu
contribue la intdrirea societdtii. Ea nu va realiza nici odatd
tinta finald a omenimii: fericirea, pentruci cel mai puternic
sanctuar al societitii, familia, care singurd poate duce la
scopul #sta, se pdrdgineste.
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S4 nu creadd cineva, cd sub fericirea, spre care tin-
teste omenimea eu as intelege o fericire absolutd, care va
sd fie odatd intr'o vreme finchipuitd i care s'ar realiza,
dacd n'ar fi emancipatiunea femeii. Nu! Fericirea inteleasd
de mine e cu mult mai simpld, dar si mai reald. Judecati
din punct de vedere individual ea constd in multdmirea su-
fleteascd a individului cu sine si. cu ai sdi. lar societatea
poate fi ori si cind fericitd, dac#d ordinea einu e conturbati
de curente nenaturale ca tot atitea complexe ale indivizilor
nemultdmiti cu sine si cu societatea.

Acest fel de fericire il inteleg eu, acesta e scopul cel
mai inalt al individului si societdtii. Fericirea asta inteleg,
cd e atacatd de emancipafiunea femeii, pentrucd femeea isi
perde indreptatirea de a se numi mami si sotie in inte-
lesul pur etic al cuvintului si prin asta rupe legdtura cu
destinatiunea ei naturald, fapt care nu poate contribui la fe-
ricirea ei si a societdtii.

V. Nitescu.
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Cauzele latirii proselitizmului la Romani*)

Diferitele pdreri, ce circuleazi astdzi in eopinia publicd
asupra latirii proselitizmului la noi, md fac sd ma rostesc
si eu asupra acestei chestii importante.’.

Cei mai multi dintre noi, cari s’au ocupat cu chestia
proselitizmului, au adus de motive niste lucruri secundare,
cari vor fi coniribuit si ele mult la litirea sectelor, dar ade-
viratele cauze nu le-a ardtat incd nimeni, na avut nime
curajul si le arete. )

Proselitizmul,— dupd (cei, mai  mulli. — se.  propagd
in mod pasiv si in mod activ din partea inteligentii noastre,
si anume: in mod pasiv cd aceasta inteligen{d nu posteste,

*) Ddm loc acestui articol, — pentruci, — am mdérturisit prin-
cipiul opiniilor libere, in coloanele revistei noastre. Ii ddm loc, pen-
trucs, — fie cit de dureros pentru noi, — dar in mare parte spune
adeviruri, ce nu pot fi ascunse, — fiard si pacituim. O micd cla-
rificare: In urma prim-articolului nost din nrul trecut, s’au aflat trei
preoti, cari nu s’au putut fmp#ca in nici un chip cu adevirul din

“el, — spunind c¢i am ofenzat preotimea. Ceva, cit se poate de
gresit. Noi nu am acuzat preotimea, — ci pdcate/e celor ce au pa-
cdtuit. Deci, preotimea, — care n’a pacatuit si osindeste picatul, —
sid ne fie recunoscitoare, pentrucd am contribuit la stirpirea unor
picate, cari stricd mult vaza preotimii. Cel ce se supira, dovedeste
c3 se solidarizeaza cu cei cari au gresit. lar asta, in interesul acelei
preotimi, care intruneste stima noastrd cea mai adincd, — nu-i co-
rect. Si judecam insa, — fard patimd.

Asa i acest articol. Ne arati o rand ce n’o mai putem as-
cunde, — si e in folosul preotimii cinstite, si contribuim la Indrep-
tarea celor rataciti! Redactia.
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nu se spovedeste, nu se cuminecd etc; in mod activ ci se
sfideste, se inbeatd, injurd etc. -

Am zis din capul locului, cd aceste patimi vor fi con-
tribuit foarte mull la ldtirea |morahtatu respective a proseli-
tizmului, Dar judecind Tucrurile mai profund fiecare imi va
da dreptate, cind am enuntat pérerea, cd aceste suntnumai
cauze secundare, menite sd retacd, sau sid mistifice adevirui,
la totul alt undeva trebuesc c#utate adeviratele cauze.

Este intr'adevdr nu numai absurd, ci este totodati o
calumnie, afirmatia, pe care trebue si o respingem cu toatd
barbitia, cd poporul romanesc, care mai bine a suferit moarte,
decit s34 se lapede de legea strdmogeascd, sid ridtdceascd
acum 1in adundrile baptistilor, numai pentrucid popa, sau
dascdlul nu postesc. Aceste vederi vor fi fost bine venite
acum vro sutd de ani, cind domina fanatizmul religionar,
dar astizi aceste nu sunt motive, ca sd faci pe Romén, ca
sd se lapede de legea stramo§eascé Caci s4 ne Intrebim:
Ce picat si fie cind en mininc de frupt din curata mea su-
doare? Ce picat si fie cind nu m4 spovedesc, nu mi cuminec,
cind mi-e sufletul curat? E p#cat neiertat insd, cind postind
mindnc sudoarea altuia. S$i e picat strigitor la cer cind
md spovedesc, mdi cuminec, ear din mine clocotesc
patimile. Aceste toate acum poporul are cap sid le judece,
si de aceea nu pot si ne fle asa de primejdioase, precum
s’ar pdrea la aparinté.

Cind sunt in pericol cele mai vitale interese ale nea-
mului nostru, trebue sd mérturisim adevdrul ori cit de muit
ar durea, si s4 stirpim ranele ori cit de adinci urme ar ldsa.
Ear dacd e vorba sid mirturisim adevidrul, vom afla c4 a-
devidratele cauze a ldtirii proselitizmului sunt ingisi preofii.
Cine, dacd nu pastorul e de vind, cind lasa s2 intre lupii
in turma>

Mirturisind numai adevirul vom afla, cd cei mai muli;l
preoii de ai nostri, nu sunt pdstori in mtelesul adevirat al
cuvintului, ci adevarat'i satrapi peste satele noastre, (Onoare
esceptiunilor!) Cei mai multi nu-gi pot subordina interesele
particulare intereselor generale. Cei mai multi in urma po-
zitiei ce ocupd, fac abuz de misiunea incredinfatd lor. S'a-
mestecd in {oate afacerile comunelor favorizind pe unii gi
terorizind pe altii. S4 ludm niste pilde. Este o alegere de
primar. Si formeazd partide. Sprijineste partida asta, se
supdrd ceialaltd, ori viceversa. — Este in comunid o segre-
gare. Preotul se impune oaresi cum de presedinte, deoarece
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trage folos material. Favorizind pe unul, nu poate si nu
asupreasci pe celalalt. — Un om are un proces. Cere spri-
jinul preotului, care fiind om cu influintd fi ajutd, poate, la -
cistigarea procesului pe nedrept, iar contrarul cu dreptatea
fn min3, perde procesul etc.

Atunci cind preotul nu posteste, poporul nu se revoaltd
fn potriva lui, dar cind simte, cd preotul Pa cumpenit de si-a
perdut pdmintul, sau vaca din grajd, atunci cautd §i el ca
sd se razbune. $i cum sar rdzbuna mai bine, decit dezer-
tind din turma preotului?

Acestea sunt adeviratele cauze, cari contribuesc la 13-
firea proselitizmului intre Romani. Am putea cu preciziune
matematicd sid constatdm fird exagerare, cd din 100 de
cazuri 99 sunt cazuri de razbunare, i ci preotii prin aroganfa,
lacomnia si imprudenta lor conlucrd la litirea proselitizmului,

Ca si stirpim rdul, incd in germene, e de lipsi ca
preotimea acum mai ales sd fie la culmea chemirii; si se
dezbrace de toate patimile omenegti; vorbele sd fie in con-.
sonantd cu faptele; si-si subordoneze iuteresele private in-
tereselor mari, generale; si nu cunoascd altd {intd, decit
educatiunea poporului; sd ia pildd de jertfire dela Mantui-
torul Christos, care s’a jertfit pentru noi.

Lucrind astfel vor fi cu adevdrat pdstori, si turmaii va
cunoaste §i nu va mai ratici nimeni din turmid. Cine insi
va lucra altfel, e un /up imbricat in pele de oaie, e un e-
goist, e un fariseu, care nu meritd darul apostoliei!

losif Stan.

7R
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Fara credinta

De ce te sbati tu suflet blind in alvia ta strimts,
De ce in nopti de pace tu turburi pacea noptii,
lar glasul tdu puternic la sunetul de-arami

Al desteptérii sfinte se perde ’n graiul mortii?

Nu simti, cd pacea lind e linigtea vietii

Si nu ’ntelegi, cd glasul cel sfint al desteptdrii
Te chiami la ’ntdrire §i glas iti di si tie

S4 preamdresti viata.. Nu simti, cd valul mirii

E semnul, care-ti spune, c¢d 'n mare e tdrie
$i 'sute de 'vieti..' N'auzi, cum ‘cintd 'n ‘aer

O nesfirsitd lume, ce cere vietuire?

De ce tu, numai tu, te sbati in plins si vaer?

Nu stii, ¢4 marinarul se luptd mai puternic, '
Cind luntrea Iui sdrobiti se leagdni pe valuri?
Si nu stii desnddejdea zecimilor de oameni,
Cind fruntea lor se scaldd in strdluciri de lauri?

Zadarnici ’ntrebarel... Perduta este cirma

$i fdrd ea ’'ncetaveti de a mai fi in lume..
Voi oameni alergati, stribateti largul lumii,
Aflati mai iute cirma i dati-i vechiul numel..

V. Niteseu.



La istoria literaturii romane bandtene
- vechi,
AL II-LEA COMUNICAT
Palia Orastiei 1582.

— Studiu bibliografico-istoric. —

Pirghia literaturei roméane, are fond rehgxos E nbta'

comuni aceasta la toate popoarele

Materia crestinismului, (cu, deosebire e depusd (in sf.
scripturd, vulgo »biblie«. Bisericasii vremilor apuse, preste
tot se cam codeau, a preface sfinta scripturd sfintd pe gra-
iurife vii ale poporenilor. _ _

Miscarea de reformd religioasa, insghebati de loan
Huss, iute §i de grabd afld rdsunet, desi cam rdgusit la po-

poarele oropsite; deci si la al nostru mai impilat ca toate
altele. —

Sub impulzul acestei reforme sau mai adevérat zis,
evolutii si revolutii eclesiastico- socmle probabil in nordul
Ardealutui, s3 tilmacird pe romaneste parti alese din biblie.

Sub inriurirea protestantismului, limba  maternd a ficut
pasii hotdritori intru rehabilitarea sa ca limbd liturgicd. Frd-
mintdrile bisericesti din Europa centrald, — mul{imitd im-
prejurdrilor politice, cari si dddeau atuncia in Transilvania
autocefald, — aduserd cu sine, incit ia o bunid parte de
Roméni, limba slavi face loc limbei nationale.

Aflarea tiparului inlesneste rdspindirea scrierilor. In a
doua jumitate a veacului al XV-lea, popa Coresi tipireste
la Bragsov pentru intiia dati romane§te bucéti traduse de
husitii romani, cu un veac inainte.
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Abia trec citeva decenii dela primele tipédrituri romaéne,
si iatd c4 Romanii badniteni se §i aldturd ling ceialalti frati
ai lor literati, ca de loc la inceput sd-i intreacd in rezul-
tatele obtinute de pidnd- aci, iarid pentru viitor si indrepte,
s3 largeascd si sd deschizd cimpii noue.

Biblia din 1572 se pune intru ajutorul neajunsurilor
limbii roméne, ca limbd de comunicarea cunogtin{elor enci-
clopedice. Limba paliei devine  paradigma limbei literare,
aproape pe o sutd de ani inainte, pind ce la 1688 si to-
peste In biblia de Bucuresti, o carte apoi ce pe vecie are.
sd serveascd ca chiagul unititii limbei noastre literare.

Un alt binitan la 1538 are birbidtia a arita pentru
prima datd, cd limba romanid se poate cu mult mai inde-
‘minatic scrie cu litere strdbune, ca si cu potcoave.

La 1674 se face inceputul poeziei culte prin un stu-
dent din Caransebes. Tot pe aceastd vreme anonimul ca-
ransebegan, ori anonimul lugojan, redacteazd un dictionar
romén-latin, numit de Hajdiu cap-d’operd lexicografici. Scrii-
torii acegtia sunt Insemnati toti, afard de cei dela »palia«
Origtiei, 5i pentru aceea, c4 scriind limba literar, ici colea
viresc in ea gi subdialectul bAndtenesc; mai virtos anonimul
ne piastreazd fidel limbagiul provinciei.

Despre traducitorii »paliei« afard (de numele lor nn
ne-a rdmas nimic. Nici aceea nu o stim, cd cum au im-
partit munca intre sine. Lucrat-au in una tofi, ori dupi
pdrti anumite. Deoarece traducerea s’a facut cu continui
colationare la textul slav; grec i evren, nu cumva unuia
fi era tmpirtit, a compara textul roman cu cel jidovesc, al-
tria cu cel grecesc si al treilea avea spargere de cap cu
textul slav. DI lorga?), fird sd argumenteze, d4 cu soco-
teala, ¢d cunoscatoril de greceascd a fost Achirie, pentru
sirbeste ar fi ostenit Z4can, iard roméneasca ar fi redactat-o
toatd, numai unul singur: Pestigel, ear cérturarul de
stiinta evreascd sd fi fost Her{e. Herfe apoi probabil a fost
Ungur si nu Roman.

Deci catalogul strdlucit al traducdtorilor bibliei de O-
ristie e: Moisd Pestisel, preot in Lugoj, Achirie, protopopul
comitatului Hunedoara, Stefan Her{e, preot in Caransebes
(Cévéran-Sebes), Efrem Zican, «dascil de ddscilie« in Sebes,
adecd tot in Cidviran-Sebes, gi nu in Sebesul-sidsesc si Mi-
chai Tordasi, episcop al Roménilor in Ardeal. Poate, ci

') Literat. religioasd pg. 97. 76.
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Tordasi si nu fi lucrat de fel la aceasta operd, dar se a-
minteste si numele Iui, dupd obiceinl vremurilor de atunci,
de a aminti episcopul in fruntea tuturor tipariturilor.

. Desi nu se spune, cd in tilmicirea acestei opere s’ar fi
folosit gi texte latine, unguresti si germane, noi totusi cre-
dem, cd s'ar fi futrebuintat gi de acelea. Birbati ca si cei
amintiti au trebuit si fie stdpini §i pe aceste limbi si dacd
le-or cunoscut, nu are iufeles de ce si nu se fi folosit de
astfel de cunostinte, cu atit mai virtos, cd texte In aceste
limbi stiteau la dispozitie; apoi traducerea in unele locuri
e atita de grea, incit, vrind nevrind trebue sid conzultezi
atitea verziuni la cite numai poii ajunge.
Stim, c#d traducitorii din cestiune au voit s3 dea un
lucru, cit se poate numai de perfect, §i in realitate au i dat
o traducere clasici.

Acest rezultat ce a Intrecut toate agteptdrile, nu se .

poate esplica altcum, decit asa, ¢4 admitem dese confruntdri
cu limbile din urm4. Cu deosebire pare a se fi ficut com-
paratiuni cu text maghiar.

Prefata si incheierea dela palie aratd a fi concipiatd de u-
nul, care stia unguregste, si nu zicem cd chiar a fost ungureste
stilizatd de ceva patron calvin, §i numai dupd aceea pusi
pe roméneste. E acceptabild pidrerea asprului savant lorga,
cd totul e rodul lugojanului Pestisel, care-a intors din (limba
sirbeascd. Ceialalti ar fi mai mult consultori, decit adevi-
rati impreund lucrdtori.

Pe Herfe nu-l1 putem da Ungurilor; i azi cunoastem
familii roméane, cu porecla Herte in Orastie §i in Beius.

Profesorul din Caransebes dl Minea sustine ), ci Herte
se pronunfa dupd bidnd{dnie »hirtge«. Atit Herte, cit si co-
legul s3u vecin Pestigel, sunt preoti calvini roméni. Ei nici
nu se numesc cu terminii orientali de: pop3, preot, presbiter,
iereu, ci dupid obiceiul protestantilor: »propoviduitorii evan-
geliei». Se poate, cd nici nu or fi fost impartdsiti de sfintul
dar al preotiei, intocmai aga, cum lipsea archieria episcopu-
lui lor Tordagi, care se intitula: »ales Piscopul Roménilor
in Ardeal«. - )

Despre Achirie nu putem sti, ¢ci unde i-a fost scaunul
protopopesc. El se amintegte: «Achirie protopopul varme-
ghiei Henedoriei«. Posibil, ¢4 nu rezida chiar in locul de

9 In ceva disertatie a sa din 1905 ori 1909, nu-mi mai aduc
aminte unde a apirut.

3




34

unde fsi lua numirea slujbeil). La masa de proscomedie in
biserica unitd din Hunedoara se afl4 un dyptich despre pres-
biterii mai vechi; Achirie nu e in pomelnic. DI lorga in
»Sate si preoti« pg. 34 pare a identifica pe Achirie cu un.
protopop din districtul Hunedoarei: Vetru de Zoczat (Socaciu)
din 1526. Mai ingrabi am putea presupune, cd Achirie e
una gl aceeasi fatd cu »petrupopul popa luvon« instituit la
1540 de Valentin Téorok, stipinul Hunedoarei 2)

La 12 Aug 1582 loan To&rdk de Enningh urmas si
nepot la Valentin, comite perpetuu al comit. Hunedorii pune
de protopop pe un Moisd in Tottsser?3) Adecd in anul
1582 cind eraiprotop. Achirie, se mai pune si Mois4. Se poate
insd cid in August Achirie si fi murit.

Ceva mai deaproape privitor la Pestisel nu putem nici
micar combina. lorga il tine a fi om invatat. Ar fi fost bun
latin si ca tot Pestigel ar fi tilcuitorul cazaniei I de Brasov,
edatd de Coresi in .1564.

Nume de familii Pestigan sd afld si azi la Logoj. In
1887 era si protopop gr.-or. acolo cu numele Pestean.

In tara Hategului ddm de un sat Pesteana si Pestenita.
Lingd Mehadia aflim comuna Pecinegca iard in Bihor
_ Pestes. Dupd. cum se va ardta in alt loc, protoereii Peste-
sului au figurat in trecutul blserlcesc al Roménilor- de pe
Criguri.

Relativ ia Efrem Zican »dascdl de disciliex, stim
cd in 7 Mai 1598 nu mai era intre cei vii, cici feciorul sdun
Francisc nobil, de- Caransebes si logofit la judetul distric-
tual ai nobililor, doreste a face fmpdcare, cerind partea sa.
1/, din lasdmint pentru suma de fl. 200.4)

»Dascdl de discilie« e azi profesor de preparandie.
In Caransebes adecd era ceva curs pentru pregétirea de -
- dascdli si preoli reméni calvini, pentru comunitatile ru-
rale mai de a doua mind.

1) In timpul mai nou protopopii uni{i si neuniti locuesc ade-
seori in alte comune, nu acolo de unde isi au numele. Trebue ci
a fost aceasta si mai nainte. Erau cuzuri, ¢i in un loc rezxdau doi
protopopi. Dr. S. Pop: Unir. bis. rom. 1. pg. 73.

%} Nic. Debrescu: Frag, ist. Bpesta 1905 p. 42. -

%) Jorga studii doc. XII. Buc. 1906, p. 179—280 si p. LX. (XI).

4) Ling4d Hateg este un sat de nemesi romani Zaicani. La
~.1658 dam peste un episcop in Maramures cu numele loanichie
Zékany. .
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Fati de »piscopul ales«, Michai Tordagi, incd nu "pu-
tem scrie mai muit, decit am scris despre pomenitii sii
»pistori« simbriesi. Pind azi nu s’a descoperit nici un act
public care ar mdrturisi episcopatul acestui unechemat la
soarta Domnului Isus. Inainte de el si dupd el romanimea
ciscarpatind a mai fost binecuvintatd cu archipidstori d’al
de Tordasi, cari nu pe use, ¢i pe alt unde, au sirit in sta-
ulul oilor cuvintitoare, .

Pe timpul cind s’a fdcut unirea bis. in Transilvania,
(1697) maghiarismul se instdpinise binisor in noul" Sion
calvin romén, asa, ¢4 acum nu mai era nevoe de a se da .
roménilor calvini episcop national deosebit, ci se topird
de-a una in marele cdzan al bisericei regnicolare magiaro-
calvine. Superitendentul tarii isi ia titlul de episcop inter-
national al reformatilor,?) cind institue un protopop roman
se subsemneazd Stef. Vesprémi episcop ungar §i valac re-
format de Ardeal: »Erdélyi Reformatus magyar és oldh piis~
pok«. Unica mentiune, ce se face despre Mihai Tordasi in
toatd istoria este epilogul paliei. Precum pe Pestisel asa si
pe superiorul Iui pe M. Tordagi, lorga?) i1 tine de un »in-
vitat«,

Familia Tordasi a mai dat Romanilor Episcopi ndimiti,-
Trei se pomenesc ca atari: Pavel, Alexd si. Mihai. Despre
Pavel stim, cd a succedat lui Georgiu de Sangeorz. Pavel
¢ instituit in 8 Febr. 1569 prin regele loan Sig. Zdpolya.

Trebue sd facem o micd digresiune. D-1 Bunea in o-
pul®) sdu mai nou isi schimbd pdrerea de mai nainte,t)
cumcd lui George i-a urmat imediat Pavel. Zice, ci intrd ei
au mai episcopit citeva luni calugirul sirb- din Lancram
Sava. Inoirea aceasta si-o razemd pe disertatia lui Ferd.
Baumann, dir. la gimn. din Sassebes »Zur gesch. von Miihl-
bach«, aparutd in programa scoalei la anul 1888/,

Zapolya in literile sale amintite’) apriat spune, ci pe
Pavel il asazd in locul repozatului Georgiu: et episcopatum,
quern antea honorabilis quondam Georgius de Zenth Georgy

1} Mai potrivit ar fi »episcop Maghiar al reformatilor inter~
nationali«. :

2) Sate 33, lit. rel. 76, 98.

%) lerarchia 234—239, 303—305.

4) V. epii 40.

5) Vezi documentul Jorga Stefan-cel-Mare. Mihai Viteazul i
Mitropolia Ardealului. Bucuresti 1904 pag. 7, 8, 22—30 si »La ie-
rarchia etc« Sibiiu 1905 pag. 46. ’

3*
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tenuit«, Tot in aceleasi litere mai jos, eardsi zice, cd George
e fnaintasul Ini Pavel: »proventus episcopales praedecessori
suo quodam Georgis». '

Textul e deci destul de clar, dar nu s§i complet.
»Antea« si »praedecessori« dacd se iau in Inteles mai larg
atunci — intrd timpul 14 lan. 1568, moartea lui Georgiu si
8 Pebr. 1569, denumirea lui Pavel, — Sava a putut péstori
fn dragi voe. '

Dar §i dacd a urmat Sava Iui George si astfel a
precedat acum pe Pavel, el a mai precedat aitd datd si pe
George, ciruia 1i urmeaza acum. Acest Sava la 1568—1569 nu
pentru prima oar3, ci pentru a treia oard urcd tronul epis-
copal;l) ca in scurt abzicind s& revind la el peste 37 ani
(1600, 1605, 1607, 1608) a patra i ultima oard.?)

Pe ‘Sava il aflim episcop la Gioagiul de sus pe Ia
anul 1556—1558. Din scaun il ridicd voivodul transilvinean
Melchior Balassa si {i pune in loc pe George de Sangeorz.
Dar rdscoala lui Balassa fiind dripitd de Zdpolya, acesta in
1562 reactiveazd pe deturpatul Sava la Feldiod. Verosimil
cd George va fi fost atunci avanjat si adus mai la in-
demina regelui I. Sig. Zdpolya.

In Lancram, regele a diruit lui Sava o cas3, cu curte,
gradini i alte superedificate.  Spuserdm imai sus, ci Sava
a abjurat calvinismul si de buni voea sa trecind in Muntenia,
averea a rdmas la Zdpolya si fu ddruitd la 4 Nov. 1570
episcopului’) Pavel Tordagi, »nerevocabil si de uricie«. Nu
mult a putut sd se bucure de ea. »Domnii Sagi« nu s'or
inpdcat de fel cu imprejurarea, cd pe teritoriul lor privilegiat
sd se ageze un nobil ne Sas, scutit de contributiune. Ca si
se punid capet certelor, eppul Pavel la 7 Aug. 1574 o vinde
sdomnilor Sagi« cu fl. 49. Actul de vinzare latinesc, e sem-
nat cu chirile »Turdagi« Palu popu episcopu Romaénilorue.

D-1 Bunea*) esplicd pe Samuil Clain aga, ca §i cind
acela ar fi scris si crezut, cumcd Pavel Tordagi nu a voit
sd imbritogeze luteranismul, de aceia a abzis de episcopat

1) lorga L c.

) Mai jos se va arita aceasta. D-1 Mangra mai stie de un
Sava ajuns mitropolit pe Ja 1618—1626 la Alba-lulia. Acesta nu mai
poate fi Sava al nostru. Altcum Sava lui Mangra se confunda cu
Sava Brancovici din 1662—1680 mitrop. in Alba-lulia.

3) Erezilor si ramagitilor lui »heredibus et posteritatibus«.

4 Vechi epii 40 nota 4.
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si s'a transportat In Valachia, apoi adaugi, cd in aceasta
greseste Clain. Cipar,!) care reproduce textul lui Clain, aflat
insemnat intr'un dictionar roman, nu esplicd intdlesul acestei
notite raticite. Probabil si el a intdles-o ca D-l Bunea,
micar cd din text putem scoate mai ugor acel in{dles, cumcd
nu Pavel Tordasi s'a fmpotrivit §i trecut in Muntenia, ci
»cdlugirul«. Este stiut, cd cuvintul »cilugir« in latineste se
poate declina si dupd a doua, §i dupd a treia declinatie.
Dac# ludm intdlesul -D-lui Bunea atunci »calugeri« din
text e dupa a Ill. si e in dativ, dacd insd e dupd
mine, atunci e genitivul dela a Il. §i cd e asa, se vede
de loc in propozitia coordinati ce urmeazi, acolo se pune
nominativul cu calugerus §i nu . »caluger-eris«, Dacd std

. parerea D-lui Bunea, atunci din textul cestionat aflim, cid

Pavel Turdasi a fost cdlugdr inaugurat, deci §i presbiter
ordinat, cici atunci era deja uz, cd toti monachii romani
sa fie ieromonachi. Pentruca cetitorii sid poatd insigi a-si
face exegeza textului, il reproducem: »Paulus Thordasi Epis-
copus Valachorum, huic datur calugeri Eppo. domus in Lan-
kerem, qui calugerus quod noluerit amplecti sectam Luthe-
ranorum dimisso »Episcopatu abiit in Valachiam«. De sine
intiles, ci atunci cind D-1 Bunea a scris »Vechile Episcopii«,
nu cunostea datele lui Baumann, dar cind scrie «Hierarchia«
le-a folosit si dacd nua revenit la nota din Vechile Episcopii,
trebue si credem, cd ori a uitat, ori std pe lingd opiniunea
veche. Se vede, c4 Samoild Clain a contemplat, scriind
acea notitd, pe Sava acesta. Ar fi fdrd nici un rost presu-
punerea, c4 »cilugidrul cu casa din Lancrim, depus si
pribegit in Valachia«, nu ar fi cdlugérul si episcopul Sava,
ci altul,

Cind a renuntat la scaun si cind s’a espatriat Sava,
nu putem erua. Pare insi, cd mai flit odatd rehabilitat prin
principii ardeleni Stef. Bocskay si Sig. Rakoczi la anii
1605—1608. Se va obiecta, ci e greu de crezut, cd Sava care
era episcop pe la 1558 in Transilvania, sd fie episcop in
regiunea Aradulni peste 50 de ani mai tirziu. Calvinii aveau
obicei de a pune episcopi cu 30 de ani, si gtiut este, cd
episcopi romani la virsta de 80 de ani nu sunt tocmai corbi
albi. Sava ar fi rezidat inci pe la 1600 tn Jenopolea 2) de

1) Acte Prag. pg. 272 nota a. La Bunea se intelege si Boros
vezi »Unirea« Blaj, 1900 Nr. 38 pg. 318 la IV.

?) Tincu Velia N. istor. bis. pol. naf.-Sibiiu 1865 pag. 49—51.
Popoviciu ist. banat 283, 288.
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aci s’ar fi refugiat in Ardeal. La blocada cetdtii Lipova in
1605 ar fi fost de mare ajutor lui Bocskay, drept ce acesta
dupd ocuparea-i il agezd acilea de episcop 1) Istoricii il {in
de sirb pe Sava ?), deci ugor poate fi privit de unul cu ci-
lugédrul si parocul coloniei sirbesti din Lancrdm.

Pe des amintitul Sava (alias Solomon) unii scriitori 3)
de ai nostri il confundd cu faimosul metropolit Sava Bran-
covici din ‘Alba-lulia (1662—1680). D-1 Vas. Mangra 4) pune
pe Sava ienopoleanul metropolit la Alba-lulia intre anii
1618—1625.

Principele Sig. Rdkoczi in 1607 ddrueste 5)lui Sava »episcop
in Lipova — si a romanilor din Ardeal« »et walachorum
in Transilvania passim existentium«, — patru mosii din
jurul Lipovei §i o moard de pe Mures in {inutul Radnei. -

S& ne intoarcem acuma la p#rdsitul superintendent
Pavel Tordasi si se mai relevim unele-altele din activitatea
lui pastorald.

La 16 Nov. 1569 cu preotimea sa a tinut sinod in
Aiud, si deciziunile aduse acolo principele le intdreste in 31
Nov. 1569 f{ird nici o schimbare. Deciziunele acestui cler
roman calvin, sunt formulate in limba ungureascd, dovadi,
cd limba diplomaticd a bisericei calviniane din Ardeal era
cea ungard, si nu cea latind, ori maternd a unei fie-cdrei
natiuni. | Limba “romand era: numai liturgicd in biserica ro-
mano-calvind. Cu timpul cind gar fi calvinit tofi romanii'si
nu ar mai fi fost teamd de defectiondri mai numeroase, ne-
gresit, cd si in cele strict bisericesti, roméneasca era fnlo-
cuitd cu limba ungureascd. De aici pot vedea aceia, cari

.1) Dr. Szentkldray Jend a csanad egyhaz. 456 Pesty. A sz§rényi
bansag I. 351. ' o

1) Bunea ierachia 198 V. e. 70 autonomie 339. lorga sate 46. I
Boros »Unirea« Blaj 1894 pag. 189 si urm. »Unireax 1900 pag.
317. Cipar Archiv pag. 609, 610 an 1870. lohann Hintz gesch. des
Bisthums der gr. nicht unir. glanbensgenossen in Siebenbiirgen 18, 19.

3} George Baritiu. Parti alese din istor. Trans. I: 140—6. Puscarin
doc. istorice pag. 126. Marki Sandor Aradvarmegye és Arad sz.-k.
varos monographiaja 1I. rész pag. 239, '

1) in Foaea »Biser. si $Scoala« Arad 1904 nr. 12, in »Tribuna
Popor« an 1899, vezi foea »Speranta« Arad, 1869 nr. 17—19, Barany
Agoston Temesmegye emléke Nagybecskerek 1848 pag. 157. Se afl4
in bibl. diecez. Lugojului. Fabian Laszl6 Aradmegye. Leirasa p. 215,
' %) Dobrescu o. ¢. 14—17.
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sustin, c@ romanii de se calvinizau ficeau un lucru mult
mai cu minte din respect national, politic si economic, de
cit ¢d au rdmas ortodocsi §i s’au unit. De ne ficeam calvini
azi nu s'ar mai sti steamitd de romanismul nostru, numai
din istorie am sti, ca am fost odinioard ortodoxi si romani.

In amintitul sinod intrd altele, s’a hotdrit, ca si se
steargd liturgiile si rugéciunile pentru morti. S4 se pistreze
din ceremonialul bisericesc numai acelea, ce se tin de lauda
lui Dumnezeu, eard celealalte introduse de oameni nechemati
si fie lisate la discrefiunea principelui. Se d4 voie preofilor
viaduviti sd se insoare §i sd preotascd mai departe.

Preotimea se inddtoreazé, ca peste sdptdmind mai de
multeori sd invete pe popor la rugdciuni si la temeiurile
credintei, la din contrd se -lipsegte de oficiu, eard poporul
~ care nu cerceteazd biserica §i nu invatd rugdciunile, in ar-
ticlul mortii chiar, s% fie lipsit de cuminecare. Preotii sir-
besti numai asa pot fi aplicati de preoti pe la enoriele ro-
méanesti, dacd slujesc pe roméaneste.” Adunarea sinodald a
clerului, amenintd In numele regelui, c¢d dupd legile tarii vor
fi aspru pedepsiti prin slujitorii principelui toti - aceia, cari
nesccotesc legile bisericesti si politice.

Din insarcinarea regelui . S. Zapoiya, episcopul Pavel
recearci cu dtnl Lancrem 9 Dec. 1570 — fireste in limba ofi-
ciald a bisericei calviniane — pe judetul regal, omul sdu
increzut din Bistrita, ca s& porunceascd tuturor preotilor ro-
mani din {inutul acela, ¢4 nesmintit si se infi{oseze la si-
- nodul convocat de rege in Cluj pa zilele prime alui lanuar
1571. Absentii vor fi pedepsiti exemplar prin $paml regelui,
»ei si vitele Tor<.

In sinéd se va ‘desbate, cA mulll sunt de aceia, cari
nu se cuminecd dupd porunca Iui Christos si cd prorocii
falsi din scripturd, sunt preoti romani, cari sunt afard de
staulul simbriasului archipastor Pavel Tordagi. Preotii cari
vin ja sined s4 se provazd cu parale, spre a cumpdira cér-
tile nationale: psaltirea cu 1 fl. §i liturghia cu 32 de dinari.
Psaltirea cauta s fie cea alui Coresi apiruti in Brasov la
1570. Ce pnve§te »hturghla« nu stim ce carte e. Pdnd a-
cuma nu s'a descoperit nici un -exemplar din ea. Nici nu
stim ¢4 pe acest timp si fie existat liturghie romaneascd -
tiparitd. Astfel de carte iese abia dupa 109 anila lasi. Trebue
ci a fost ceva manuscris, o liturghie dupa calapodul calvi-
nistic. Putinele exemplare ce or fi fost, dupace clerul a
scépat de tutoratul calvin, le-a nimicit, ca nici urmi si mai
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fie despre liturghia romani reformatd, adecd diformatd pini
la necunoagtere. Ca sd intelegem sub liturghie »cézania« L
alui Coresi din 1570, nu ne vine la socoteald. Este stiut ci
la protestanti cultul dumnezeesc std din ceva cintdri si
predici. Cazania Coresiand e o colec{ie de predici, deci pre-
dicele si se priveascd de liturghii calvino-roméane!? )

Prin Septembre 1570, Pavel inspecteazd pe credinciosii
sdi din Brasov.

Cu acel prilej Sasii din Bragov trimit crainlui Zapolya
o cirtulie alui Pavel, »ein Biichlein«. Oare nu e aceasta li-
turghierul ce se vindea de sinodul regal al Clujului?

Pavel Tordasi trebue ¢4 e mortla 21 Aprilie 1577, cici
dieta {inutd la aceasta datd constat, cd sub el s'au afiat
Romani »cari luminati de Dumnezeu au pirdsit legea gre-
ceascd si dupice superintendentul lor a murit« li-se concede
si-si aleagd alt episcop 1).

Se vede cd au ales de superintendent pe Mihaiu Tordasi,
frate ori fiu lui Pavel. Trebue cd priveau episcopatul cal-
vinesc de un bun familiar, care se erediteazd. Tordisestii
sunt dela satul Turdas in stinga Muresului, 8 kim. spre apus
de Origtie. Familia preotascd de aci fii indltatd la rang de
nobilitate din indemnul l4ipad4rii sale de ortodoxie.

Episcopul roman calvin a fost' si preotul locului, deci
pe lingd florenul de dare, au mai folosit si pAdminturile ce le
avea biserica Turdagului. Biserica roméanad (din coastd) si
pdminturile ei principele Ardealulni Georgie Réakoczi Il le-a
hrapit dela Romani si le-a dat la anul 1652 la 4 familii
romane (26 suflete) apostate si renegate la calvino maghia-
rism, cari gi-au maghiarizat gi numele familiar. Biserica §i
estravilanele pin# azi sunt a calvinilor unguri.

Despre biserica gi estravilanele din vorbd o notitd cu
litere a preotului din Turdas Grigorie Vlad si alor 9 titori,
facuti in lunie 1655 pe marginile paginilor 77-—96 a unui
Triod — spune, cd era sub stdpinirea episcopului Alexa
Turdas la anul 15822). De aici am putea conchide, cd Mi-
hain e unul si acelay cu Alexd. Poate ci avea doud
nume de botez. Asa ceva din cind in cind se Intimpini Ia
toate popoarele. Ori cd Tordasi va fi fost calugdr si un
nume il va f{i primit, cind a intrat in sf. tagmi. Nu' cutez

') Bunea V. e. 41—42. Cipar Archiv 301. Dr. Vas. Pop disert.
tipografii pag 9. lorga zice ¢i e mort Pavel in 1579. Stef. Mih, pag &'
%) L. Boros. »Unirea« 1900. nir. 38, pag. 318, IV.
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s4 presupunem, cioamenii cei ce scriu la 1655, adecd la 73
de ani dela 1582, si fi uitat numele de botez al episco-
pului lor, care poate incd pe acelea vremi mai avea ru-
denii in acea comuni. Si presupunem in 1852 doi epis-
copi romani Tordagi: Alexd i Mihai, ar fi prea mult, degi
nu e imposibilitate fizicd, cu atit mai virtos nu, cd nu e
nevoe si fi fost simultanei, ci succesivi Mihai a putut
murl la fnceputul anului 1582 si de loc sd-i urmeze, fiul,
fratele, nepotul, ori vdrul sdu Alexd. Mai admirabil e, ci
Mihai i Alexd e una §i aceeas persoand. Ba de cumva
cuvintele din dieta dela 21 Aprilie 1577, citate mai sus:
»superintendele!) lor a murit« am putea si nu le raportim
la Pavel, atuncea nimica n’ar sta la mijloc cd Alexd, Mihai
cu Pavel sd fie numai o persoani.

(Va urma.)

.Dr. Stefan Pop.

1) Bunea v, e. 41. Cipar Archiv 301. Dr. Vas. Pop tipogr. 9.

MOMENTE.

Si s’au pornit procesele de presi ca lacustele peste hotare.

Polonyi e de parerea, — ci poti si stai de vorbi si de gheseft
cu Missler dela Bremen, — potisi-ti protejezi gheseftele potriciresti,
punind firma fiului tau, — toate le poti face ca ministru, — daci sti

astupa gusa sovinismului, — intentind prin »cipiii« ce-i ai la dis-
pozitie, procese de presd, gazetelor nemaghiare, — pentru eterna —
agitatie. —

Polonyi stie ce stie si stie ce crede.

Procurorii stiu sa se supuna.

Tribunalele maghiare §i juratii stiu si -- rastxgneasca

lar noi, — noi nici s& agitam nu stim, — Ca dacid am sti, —
nu s’ar mai porni procese de presd pentru fucruri de nimic, in
potriva noastrd. — .
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Dar, — veni-va §i vremea noastri,.... cind agitatori ca Justh,
Apponyi, Polonyx si ceialalti derbedei de nimic, fsi vor primi ras-
plata dreaptd.

In potriva noastrd procese, — in potriva socialistilor, procese
si confiscari. — Cine cuteazi si nu creadd unor misei ca cei din
coalitie si indrdsneste si marturiseasca alte pireri, e tirit in pugcrii,
— spre marea laudd a — erei noud. -

Stiam noi ce este a fi cirmuiti de cosuthisti. De aceea ne tre-
ceau fiori cind auzeam c4 se fmpaci coalifia cu domnitorul.

Tatd, — Polonyi vine cu o nerusinare deamna de un pungas
ordinar, — si puni lanfuri pe minile prese1 —

Introduce serviciul de noapte al procuronlor ca sid confiste
parerile contrare.

S4 ucidd ori ce actiune. — Acest domn, introduce de el mult
hulitele ordinatiuni ale lui Lanyi, »d4rdbant«-ul, — tradatorul, si nu
roseste in fata parlamentului. Unde vom ajunge D-lor?

Ministrii Ungariei au prostituat chiar si — rusinea.

*

O mare slibiciune a noastrd, e ci suntem oameni slabi. Am

lasat s& se prdpddeascd »Tribuna« din Sibiiu, — ba, unii, ne-am
bucurat chiar, cu bucuria oamenilor mici, cari vid pravalindu-se o
putere mare, — iar in locul ei n’am fost in stare s infiin{am alt ziar.
Atitea svircoliri i certe, — toate, toate, numai pentruca si ne blamim
in sfirsit i s4 ne demonstrdim — neputinta! Oare, — lipsa asta de
insufletire si denoate lipsa de putere morald a cauzei pentru care
luptim?

Socialigtii si-au infiin{at in trei ani patru ziare, cari apar zilnic
— de si, n’au v/adici, — n’au bogdtani milionari si aproape milio-
nari, w’au banci si directori la aceste binci, archimandriti $i proto-
sinceli, vicari, asesori si alte »mdriri cdptusite cu rosu, advocafi si
profesori, — preofi cu burtd mare, etc. etc. etc.

Au insi, ceia ce ne lipseste noud. Au inimi.

%*
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Betyarizmul a dat faliment in dietd. S’a pus cubotul pe labe,
" in fata superiotafii in culturd si civilizatie a deputatilor nationalisti.
Inzddar! — Cu Kossuth nota, — spargeri de feresti si de ca-
pete, cu injurdturi i cu cultivarea exclusivd a . minciunilor istorice
si literare cari migulesc prostia Maghiarilor, — nu se ajunge Ia
culturd. Poftim, — europenizati-va frafilor cu pinteni si numai atunci
sd indrazniti sd veni{i in fata lumii cu pretenziunea (nerealizabila) de
a se pune soartea nefericitei noaste patrii in minile voastre — de copii.

*

Domnia coalitiei nu poate si dureze. Ciud se prea umple
misura cu picate, trebue desertati. Coalitia a umplut-o mai cu
virf in scurta ei domnie, — ca aliii in treizeci de ani. De aci, — iat
profetirea: e aproape timpul, cind coalitia se va fneca in murdiria
multelor sale picate.

Asteptim cu dor...

— V.E. M. —

RV
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»CARTEA SANATATII«

de Dr. Stefan Erdélyi. E un manual de higiend pentru scoa-
lele civile si preparandiale de fete. Se distinge prin bogatul
sdu continut stiintific — informativ despre toate chestiunile,
cari ar trebul sd creeze si din familia noastrd un observator
rigid de higiend. Si fiindcd femeea e chematd in primul
rind, sd creeze §i si grijeascd de trdinicia familiei, e de
lipsd, ca ea sd cunoascd toate mijloacele, cari i-ar ajuta si
i-ar inlesni munca asta pe cit de grea, pe atit de frumoasa.
Cartea D-lui Erdélyi e de fapt un bun indrumditor pentru
aflarea acestor mijloace. In privinia teoriei, pe care o des-
fdsurd samind cu Higiena lui Dr. Ureche, iar in privinta
practicizmului si-intdrirea fizicului'si 'psichicului e o intre-
gire a cirtii despre foloasele gimasticii a lui Paz.

Limba nu e limba literard frumoasi, dar nici limba
stientificd, ci o limbd usoard poporald, (o limbd ordstiani,)
fapt, care inlesneste priceperea continutului acestei carti ori
§i cdrei femei cu carte.

Renseignements statistiques sur la population roumaine
de 12 peninsule des Balcans par Vasile Diamandi.

In aceastd brosuricd, la care aldturd §i harta geogr.
a Turciei, DI Diamandi, insuflefitul apdrdtor i luptdtor al
cauzei nenorocitilor nogtri frati dela Pind, pe care am avut
norocirea, si-1 aud tinind o conferinti despre Macedoneni,
acum un an in sala »Unicum« din Sibiiu, face cunoscut si
lumii civilizate, in limba francezi, statistica populatiunii ro-
mane din peninzula balcanicd. Discutd bazindu-se pe date
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culese de mai multi cunoscétori numdirul Roménilor dela
Pind si ca cel mai de credintd pentru strdini 1 aduce pe
baronul Von der Goltz, care ca un foarte bun cunoscétor al
situatininii Romanilor din Macedonia fixeazd numdirul aces-
‘tora la 800,000 pe cind numirul Grecilor, dupd N. Cazazis
e numai de 60—70,000, iar al Slavilor — dupid partialul
Ofeicoff, 101.500. —

Dupd statistica de fatd locuesc in

vilaetul Monastir . . . 196.370 Romani
» Salenic . . . . . . . . 146370 »
» Cossovo . . . . . . . 19.800 »
» lanina . . . . . . . . 129010 »
» Scutari . ., . .. 59.420 »
»  Andrinopol si Constantmopo] 20.000 »
Imprastiafi in toate vilaetele . . 150.000  »

720.970 Romani.
Atitia Romdéni locuesc in Turcia europeand. -

In Tesalia gi Grecia . . . . . . 200.000 Roméni
In Sirbia . . . . . . . . . . 150.000 »
In Bulgaria . . . . . . . . . 110.000 »

Cu totul 1,180.970 Romani.

»VIATA ROMANEASCA«.

Numir bogat ca si celelalte. Pe 194 de pagini se trac-
teaza fel de fel de chestiuni literare §i stientifice. D-1 Gane
In nuvela »Ciubucul logofdtului Manole Buhus« zugriveste
viata de demult a boerului in legdturd cu robia §i desrobirea
pganulul a cdrui fire o intelege bine §i o descrie fourte in-
teresant.

Studiul D-lui Patragcanu: »Despre povestile noastre«
e serios gi instructiv.

D-1 Al Briatescu-Voinesti continuid frumoasa sa nu-
veld »In lumea dreptitii«.

D-1 G. Ibrdileanu are un studiu chibzuit despre Alexandri.

D-1 loan Nidejde in studiul siu »Roméani, Armini, Ru-
meri §i pdrerile d-lui -N. lorga despre ei« combate pdrerile
D-hii lorga.
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»Carmen« e o foarte frumoasd Intruchipare fn versuri -
a iubirii, de Oct. Goga.

D-1 Ciocirlan .are nuvela »Fecior de suflet«. In fuga
condeiului descrie D-1 C. Stere o pdrte din escursiunea sa
»Patru zile in Ardeal«. -

D-1 Georghe Tofan are »Viata romaneascd in Bucovina«.

Toate cronicele sunt scrise cu multd pricepere. C. Sr.
scrie despre Henrik Ibsen, iar D-1 |. G. Duca despre »Alian-
tele de azi«, studiu pe care-l inchee cu profetirea unui razboi
general singur menit de a impidca pentru -totdeauna po-
poarele de azi.

»Recenzii« si »Revista Revistelor« inci oferii cetitorului
bogat si instructiv material de cetit.

*

»NEAMUL ROMANESC«

sub directia D-lui lorga pare a fi singurul organ menit de a
inggheba in Roménia un puternic partid politic, care si fie
espresia fideld a poporulm ce se sbate dupd o viatd mai
bund. Credinta asta ni-o intireste lmparl;lahtatea D-lui
lIorga, cind tracteaz chestiunile polltlce apoi cunogstintele
sale istorice, politice §i sociale precum si trainicul sdu spirit
de organizare, cu ajutorul ciruia primul siu vis si l-a ajuns
aproape: unitatea sau concentrarea culturald a Romdénilor,

*

»RAMURI«.

Numadr duplu. Se prezintd cu un material bogat. Prozi
scrin D-nii N. Banescy, [ Boteni, M. Sadoveanu, C. C. lo-
nescu §i D. Ciotor. Poezii scriu D-nii C. Moldovan, [. M.
Marinescu, Subl. Vulovici, energicul chemitor la fapte al bra-
telor armate, St. Braborescu, C. §. Figetel Ana Codreanu etc.

- Cronica e redactatd de D-nii: C. §. Figetel, P. Parte-
nie si St. Erahorescu.
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Aceastd revistd, care se addpi din limpedele isvor al
culturii nationale, plind de viatd si de tdrie, e ursitd si
ajungd — judecind dupd cuprinsul ei de pand acum — in-
drumitoarea vietii culturale,. sociale §i morale din Craiova,
si sd facd astfel, ca »masa cea mare a bunilor gospodari ai
Craiovei, sd nu-si mai hrineasci biet sufletul lor nevinovat
cu otrava zilnicd a presei de toate colorlle»

&

»LUCEAFARUL«.

E numir duplu. Se prezintd foarte bine. D-1 Marin Si-
mionescu Rimniceanu scrie studiul »Morala in Artd,« cdruia
nu-i pot da alt epitet, decit epitetul -de «frumos«. De ce?
Fiindcid insag »Arta pentru Artd« pentru care pledeazd D-l
Rimniceanu e ceva frumos. Acest frumos poate fi insd si
ceva grozav de frumos ca bunioari »Crima lordului Arthur
Savile« (vezi Petroniu veacului al XIX-lea de C. Sercédleanu.)
S'atunci? Ridmine, natural, tot artd pentru artd, cdci Oscar-
Vilde e mesterul cu reputatmne universald al acestei arte.
Dar.. nu mai face artd pentru arti (si deci numai e poet!)
in »The Balladof Reading |Gaol« si:in »De profundis..« Na-
tural, ¢4 D-1 Rimniceanu vrea si zicd, cd morala nu e o
conditie a artei si prin urmare a frumosului, ci arta poate fi
frumoasi si fara predici de morald.

Foarte reugite sunt portretele deputatilor nosgtrii na-
tionali, cdrora li-se dau si biografiile.

D-l1 1. Borcia traduce Scena I, actul I. din »lfigenia in
Taurida» de Goethe.

Nuvela »Grigore« si »Henric Ibsen« sunt de D-I H. P.
Petrescu.

Frumoasa nuveli »Pentru pines e scrisi de D-1 R.
Cioflec. Cronica o scrie T. Codru. :

*

IN »FAMILIA«

s’a terminat discutia chestiunei teatrale, pe care a pus-o
la ordinea zilei scrisoarea D-lui P. Binutiu.
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Remarcim poezia pesimistd a D-lui Brogu »Mamii«,
Asteptdm insd dela vialul tindr poezii mai viale §i mai
sincere.

*

»STUDIU DIN SFERA TEOLOGICA«

de Toma Frates, paroch in Basfalu-Sdcele e scris pentru
preoti.
V. N.

P_ogta Redacﬁei.

— Rugdm pe D-nii cari au ramas tn restan{i cu a-
bonamentul, sa binevoiascd a ni-l trimite cit mal de grabi.
*

In nrul ce vine, vom publica numele acelor D-ni
de inalta pozitie, cirora numai la 0 jumaitate de an
le-a venit tn minte, ci nu aboneazi revista, deci au re-
trimis’o, dar preful numerilor primifi il ficurd uitat. —

S& se scirbeascid nitel publicul,

E si un Vladicd intre acegtia.

*

Aur. Don. Pentru acest Nr. prea tirzin. — Vom vedea. —

N. P. in S. Noi suntem prieteni cu toti, — dar mai intii cu
adeviarul. — Nu vezi ce mincinoasi-i presa noastri ?

Noi nu ascundem ins3d nimic.

lar pentru adevir ne hdrfuim chiar §i cu cele 3 milicane de
Roméni. —

Mai bine s perim, decit si nu spunem adevirul.

Spune-o asta si d-lui Miron. —
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