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Perimarea unor drepturi tabu‘lafé B

Dupd regulamentul de procurd a Cirfilor Fun-
duare din 1855 gi 1870 care gi astdzi este in vigoare

in Ardeal, o inscriptie de carte funduard, adatd ce

este intabulatd, are o viati mesfarsiti, dainueste la
infinit, dacd nu intervine faptul juridic nou, care sa
o desfiinf{eze sau si o modifice expres printr'o noud

_inscriptie de .carte funduard. Nu existd deci o pres-

cripjie sau perimare a inscriptiunilor tabulare. Ace-
ste inscripfiuni nu-si pierd mici odatd valabilitatea
»s0lo tractu tempore®. . : i}
Daci sistemul este fericit cand e vorba de drep-
turi reale de sine stitdtoare cum  este dreptul de
proprietate, sau cand este vorba de sarcini stipulate
in favoarea unei persoane de drept public sau de o
servitute infiintatd in favoarea unui imobil, nu tot
acelag lucru se poate spune despre drepturile reale
care sunt accesoriile unor raporturi de abligafiuni,

- cum ar fi ipotecile saw cele care sunt legate de scur-

NY

gerea viefii omului, cum ar fi uzufructul, uzul si al-
tele. S

In adevir dreptul de proprietate imprescripti-
bil in principiu trece in caz de deces al titularului

asupra mogtenitorilor sii si nu se poate pierde prin -

simpla trecere a timpului, pe cand_viata omului in-
tr'un timp maxim ugsor de apreciat se petrece, 1ar
obligafiunile ce sunt garantate cu ipotecd tind in
mod natural la slingerea lor prin executare. Obliga-
fiunea raport juridic intre 2 persoane are, ca si o-
mul o via{ii limitati, prin contrast cu dreptul real
care leagi o persoand de un lucru saw 2 lucruri in-
tre ele. .. .- CJBOCL.C hn ./ € ‘
Ar fi trebuit deci ca normele de drept ce regle-
menteazi cirtile funduare si {ini seama de aceastd
diferenti si dacd, cu bun# dreptate, au acceptat im-
prescriptibilitatea inscriptiunei dreptului de pro-
prietate, ele trebuiau si reglementeze perimarea

prin simpla trecere a unui timp oarecare, a inscrip- -
fiunilor referitoare le cea de a 2-a categorie de

drepturi reale mai
fructul.

- Astfel, este nerational ca un drept de uzufruct
care dureazi cat viata omului, si riméae intabulat
in cirtile funduare mai mult de 50, 60 sau si zicem
100 de ani, cum rimane in sistemul de astizi, daca

sus enuntatd, ipoteca si uzu-

partile interesate nu cer radierea uzufructului pre- -

zentand actul de moarte al tzufructuarului. Cine va
putea prezenta acest act de moarte dacd uzufructua-
rul a fost plecat in Australia, sau a cfizut prizonier
in Siberia? : ' '

Tot asa, este nelogic ca un drept de ipoteci in-
tabulat dinainte de rizboiul mondial in favoarea
unei persoane juridice de mult lichidatd (sau ivit
numeroase cazuri), sau a:unui creditor indepirtat
in loc necunoscut, si continue a greva imobilul la
infinit, fiindci n’are cine si elibereze a ctul de ra-
diere — si fiindc# pornirea unui proces de radiere,

cu numire de curator, publicatiuni  in monitorul ofi- -

cial si taxa este disproporfionat
trw cei direct interesafi. - SOT

In asemenea inprejuriri existi o puternici pre-
zumtie -de fapt, ¢ uzufructul s’a_stins prin moar-

de costisitoare pen-

‘tea . persoanei; ci datoria a’ fost ‘achitati la timpul °

'sdu, §i repet: legiuitorul cirfilor funduare, in virtu-

tea realitdtilor sociale ce le am- expus, trebuia dela

inceput s& stabileascd wn timp-de perimare pentru

~ astfel de inscriptiund, asa cum in vechiul regat pri-

vitor la ipotecd dispune art, 1786 codul civil, dupi

-séu sot ‘C. M.; cd recésitorindu-se cu T, P.,

trecerea ciirui timp, socotit dela ultimul act ce de-
notd activitatea beneficiarului sauw creditorului, in-
scripfiunea sii se radieze din oficiu sau la cerere, in
ori ce caz, fir proces de radiere, pe baza exclusivd
a prescriptiunii dreptului tabular.

Cu inprejuririle si neajunsurile acestea ne in-
talnim mai des atunci cand se face transformarea
cérfilor funduare in Ardeal, fiindci obiectul trans-
formirii este punerea la curent a cirfilor funduare
cu situafiunea reald a imobililor. Noile cirfi fun-
duare care urmeazi si fie oglinda realiti{ii, trebu-
esc descircate de aceste ,,reziduuri®, rimigsite, care
incurcd fird rost lucririle de alcituire a lor.

Nu maj vorbesc de ipoteca cind un imobil ipo-
tecat cu 0 sumd minima, se inparte in mai multe
parcele si cand fiecare parceli va trebui si tragi
dupi sine aceastd ipotec#, inmultindu-se in mod
nelimitat o inscriptiune ipotecari pentru o crean{d
riidcol#, demult lichidats, insd nerabiabili.

Pani la remedierea generali pe cale de lege a

‘acestor neajunsuri, propun, ca o solutie provizorie

pentru a se simplifica  §i inbunit#fi lucririle de
transformarea cirtilor funduare, urmitorul art.
unic: + - v

Ipotecile sub 1000 lei (2000 coroane) intabulate
in cérfile funduare inainte de 1 Ianuarie 1919, pen-
tru care in timp de 15 ani nu s’a notat in cirtile
funduare nici o misuri nouii de executare, se vor
radia din oficiu si fird proces, daci proprietarul de
carte funduard sau posesorul de fapt indreptitit la
intabulare cere aceasta, depunand in depozit jude-
citoresc pe numele creditorilor imtabulat, o sumi
egald cu capitalul intabulat plus dobanda legali pe
timp de 3'ani. ] S

'In felul acesta se vor putea cur#ti cirtile fun-
duare de aceste reziduuri, vechi ipoteci in realitate
de mult satisficute, fird vreo primejdie, ca cel mai
negliiat dintre creditori si.fie lezat. ,

Judecitoria ca instanti de carte funduari, pri-
mind in depozit recipisa de depunere, ar da o in-
(t:heere prin care constati depunerea si radiazi ipo-
eca. '

Cluj la 24 Tunie 1939. : N

{ LIVIU TECLU

Judecitor la Judec#toria Cluj Urbani. -

R

Jurisprudente civile

INALTA CURTE DE CASATIE
' P S. IlI-a

SI JUSTITIE.
Audienfa de la 1 Decembrie 1937,

- Presedintia Dlui D. G. Lupzd\, presedinte -

Pensii de Stat. — Vdduvd remdritatd, — Con-
servared dreptului lg pensia primului sof dupd: pre--
vedertle legilor ungare. — Mentinerea acestui drept
sub regimul legii romdne de pensiuni, I

* Asupra recursului ficut de A. T. P. contra de~

ciziei Curtii de Conturi S. IV cu No. 125 din 1935,

in proces cu Casa Generali de Pensiuni. ,
‘vAvand in vedere ci, din decizia atacati cu re-
curs, se constatd ci prin decizia Nr. 36778 din 1921
A. P. a fost inscrisd la pensie pe urma defunctului
pensiu-
nea i-a fost sistatd pe data de 1 Decembrie 1934; c&
decedand si. al doilea sof, a cerut reinscrierea sa la
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pensiune pe urma primului sdu sof, in baza legei
ungare LXV din 1912, jar Comisia de Pensiuni prin
decizia Nr. 13123 din 1933, i-a respins cererea;. cd
fiacand apel, Curtea de Conturi Sectia IV-a prin de-
cizia Nr. 125 din 1935 a respins apelul ca nefondat,
motivand c#, potrivit art. 22 din legea generaly de
jpensiuni din 1925, viiduva are drept la pensiune nu-
mai pand la moarte sau remiritare; cd legea unga-
T8, in baza cireia apelanta a fost inscrisi la pensiu-
ne, a fost abrogati de legea din 1925, astfel cd nu-
Jmai este posibild o noud inscriere la pensiune pe
baza une: legi abrogate, expectativele neputand fi
considerate ca drepturi cagtigate.

Avand in vedere c3, in contra solujiunei Curiii
de ‘Conturi, A, T. P., a formulat urmitoarele motive
de casare, deduse in judecata complectului de di-
vergen{d prin jurnalul din 18 Decembrie 1936:

1. ,,Violarea paragraf. 58 din legea de pensiuni
wungard LXV din 1912

wParagraful 58 din legea de pensiuni ungard
5LXV din 1912 sub regimul cireia subsemnata am
w»fost inscrisd la pensie dupd primul meu sof, de-
wiunctul C. M. cu o pensie lunard de 202 lei, preve-
»de ci viduva unui functionar in caz de reméritare
»poate cere riscumpirarea peasiunei de viduvi in
sycursul uni an socotit dela data reméritirei. Dupd
wlrecerea unui an socotit dela ziua reméritirei pen-
s»siunea viduvei nuw maj poate fi obiectul unei ras-
»eumpidriri, ci trebue mentinutd pentru cazul unei
seveniuale noui viaduvii. Daci viduva remiritatd
scdreia i s’a mentinut pensiunea avuti dupi primul
€l Sof, rimane viduva st dupd cel de al doilea sot,
s>pensiunea viduvei care i-a fost rezervaty trebue 1ir
»chidatd din prima zi a lunei ce urmeazi dupi ziva
ssdecesului sotului al doilea. :

-~ " ,,Deci intrucat subsemnata la data de 1 Decem-
,vrie 1924, cand m’am remiritat cu cel de al doilea
wsof, T. P, nu am ficut uz de dreptul .de riscum-
" ,,pirare ¢i mi-am p#strat pensiunea de vaduvi cu
scaré am fost inscrisd dupa primul meu sof pentru
~cazul cand voi rimine viaduvd si dupi cel de al
-»doilea sot, iar decedand acesta din urmi la 1 Fe-
»bruarie 1933 am dreptul a fi din nou inscrisi la
»ppensia ce am avut-o dupd primul meu sot, in con-
»formitate cu paragraful 58 din legea ungard din
1912, déoarece a dispirut motivul pentru care pla-
»ta pensiei mi-a fost sistaté. .

2. ,,Violarea art. 17 din Constitutie. -

oJInstanta de fond prin decizia atacatd cu re-

,eurs a violat si art. 17 din Constitutie intrucat acest
»text garanteazi proprietatea de orice naturd, pre-
scum si creantele asupra Statului; Avand in vedere
»cd am fost inscrisi la pensie in anul 1921, iar re-
smniritarea mea a avut loc la 1 Decembrie 1924,
»deci sub regimul legei de pensie ungare $i anterior
,punerii in aplicare a legei generale de pensiuni, si
»intrucat subsemnata am renuntat la dreptul de
rascumpérare mentinidndu-mi dreptul la pensie pen-
tru cazul unei noui viduvii, este indiscutabil <& prin

:aceasta am ,,dobandit un titlu de pensie  definitiv *

»intrat in patrimoniul meu, al cirui exercitare a
.»,tost numai suspendatdi temporar pe timpul duratei
wcelel de a doua cHsdtorii. Ori, incetand acest im-
piediment, urmeazi ci in baza textului de lege sus
.»Citat s& mi se lichideze vechea mea- pensie ince-
»,pand dela prima zi a lunei care urmeazi datei de-
»»cesului sofului mew al doilea. LT
~;,Curtea de Conturi a comis o eroare- grosierd
51 un exces de putere cind in decizie constatd ci

»a-$1 avea numai drepturi expectative eventuale,
,»cari mu pot fi considerate ca drepturi castigate. Re-
,»zultd din cele expuse mai sus cd in spe{d nu poate
»{i vorba de o expectativi, ci de un titlu de pensie
,»definitiv céagtigat in favoarea mea prin renunfarea
»la rdscumpdrarea pensiei mele. - o
"3. ,,Gresgita interpretare si aplicare a art. 110 si
»22 din legea generald de pensiuni, eroare grosierd
»§l exces de putere. . .
»In fine instantele de fond au mai ficut §i o

»gresitd interpretare i aplicare a art. 110 §i 22 din
»legea generald de pensiuni. Art. 110 prevede intva-
»devdr cd toate dispozifiunile din legi, regulamente
»§1 statutele de pensiun: contrarii legei de fati sunt
»abrogate, insi este dela sine in{eles cii toate aceste
»legi anterioare au fost abrogate numai cu data de
»1 Gctombrie 1925, dati cand a intrat in vigoare le-
»gea generali de pensiuni. Cum inci remiritarea
»nea si dobandirea titlului meu de pensie s’au pro-
»dus anterior datei de 1 Octombrie 1925, rezulti in
»mod logic ci art. 22 din legea generali de pensiuni
»care se referd numai la cazurile de remiritare in-
»tervenite posterior datei pumerei in aplicare a le- -
»gei generale de pensiuni, nu mi se poate aplica
»ie in situafia in care mi gisesc. Conform unui
»principiu constant de drept o nou# lege — chiar
»de ordine publicd fiindcd nu poate avea un efect

wretroactiv, afard dacd este o ‘lege interpretativi

»sau dacd retroactivitatea se prevede in mod ex-

»pres. Pe de altd parte Curtea de ‘Conturi printr'o

»denaturare de fapte si cu viidit exces de putere
»constatd cd a-si fi cerut o mouil inscriere la pen-

»siune in baza dispozifiunilor legei ungare din 1912,

»»cand in realitate dup# cum am ar#itat mai sus, este
»humai vorba'de reinscrierea mea cu pensia avu-
»td, dat fiind c¢i motivul pentru caremi se sistase
»plata pensiunei mele, a disparut astizi*. ,

Avand in vedere ci prin aceste motive recu-
renta susline, in rezumat, ci intrucit pensionarea
sa a avut loc in anul 1921, sub imperiul legei unga-
re LXV din 1912, iar remiritarea sa a avut loc la
1 Decembrie 1924, tot sub imperiul acestei legi, si
din moment ce n’a cerut rdscumpirarea pensiunei
sale in termen de un an dela data remiritirei, con-
form paragrafului £8 din mumita lege, dreptul siu
la pensiune subsistd pentru cazul unei noui viduvii,
constituind un titlu de pensie intrat definitiv in

patrimoniul s#u; cd numai exercitarea lui a fost

suspendatd pe tmpul duratei celei de a doua cisito-

Tii; se mai susfine de recurentd, ci legea generald

-de pensiuni din 1925, a intrat in vigoare dela 1 Oc-
tombrie 1925 si deci dispozitiunile ei nu-si au apli-

<catiune in speti unde dreptul de pensiune a fost do-

bandit anterior datei de 1 Octombrie 1925,

Avand in vedere ci injspetd este stabilit de in-
stantele de fond c# dreptul la ppensiune al recu-
rentei, pe urma primului sduw sof, s’a niscut si s'a

stabilit in anul 1921, sub imperiul legei ungare din

1912. . '

Considerand ci in conformitate cu dispozifiu-
nile paragraf. 58 din legea ungard No. LXV din
anul 1912, viduva.unui funcfionar in caz de remi-

-ritare, poate cere, in termen de un an dela data

remir:tirei, riscumpirarea dreptului siu de pen-
siune; dup# trecerea unui an dela data reméritdrei

" pensiunea viduvei-nu mai poate fi obiectul unei
‘riscumpdiriri §i trebue mentinuti pentru cazul u-

nei eventuale noui viduvii; daci dreptul de pensie
a fost riscumpdrat el nu mai poate fi cerut in cazul
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“unei noui viduvii chiar daci se oferi restituirea
pretului riscumpirdrei; dacd viduva re mdiritatd,
‘cdireia i s’a menf{inut pensia avutd dupd primul ei
sof, rimane viduvd si dupi cel de al doilea sof,
‘pensia viduvei trebue lichidati din prima zi a lu-
nel urmitoare. zilei decesului celui de al doilea sof.
Considerand ci din termenii categoriei ai cita-
‘tului text de lege, rezultd, ci sub imperiul acestei
legi viduva unui functionar nu-si pierde dreptul siu
la pensiune in cazul cand se remirits, ci numai i se
suspenda acel drept, in sensul ci i se sisteazii plata
pensiei pe tot timpul recésétorirei, urméand ca in ca-
zul cind decedeazi si al doilea sof, viduva s# pri-
meascd din mou pensiunea dela primul siu sof, cu
incepere din prima zi a lunej urmitoare zilei dece-
- sului celui de al doilea sof. . o
Consideran cd in speti fiind constatat de ins-
tanfele de fond cid dreptul de pensiune al recurentei
a fost stabilit in anul 1921 pe baza dispozitiunilor

legei din 1912, in asemenea situatiune, recurenta,

are dobandit, inc¥ din 1921 un drept la pensiune
pe urma primului siu sof, drept care n’a fost pier-
dut prin recisitoria sa cu T. P. ¢i numai suspendat
pand la moartea acestuia, adici pani la incetarea
celei de a doua césitorii, iar dela prima zi a lunei

urmdtoare zilei decesului celui de al deilea sof, vi-

duva are dreptul si -primeasci din nou pensia ce i
. se sistase, ~ ' L
‘Considerand c# legea generali de pensiuni din
1925, nu numai cd nu inliturd un ssemenea drepi
castigat la pensiune, ca cel din spetd, ¢i din coniri
il mensine, in mod formal prin art. 106 care prz-
vede ci pensiunile dobandite in orice uicd, pani la
_ promulgarea legei pepsiilor sunt definitive si.nu vor
putea fi modificate in mici un fel, afari de cazurile
unde legea dispune altfel. .
“ C4 dar fafa de considerafiunile mai _sus expuse,
. Curtea de Conturi, a comis un exces de putere si a

violat dispozifiunile d'n legea ungari LXV 1912 .

cind a decis ci recurenta prin remiritare, ar fi
pierdut dreptul la pensia primului siu sof si ci a-
cest drept nu mai poate fi acordat dupi decesul ce-
lui de al doilea sof.

C# deci motivele de casare sunt fondate, iar re-

cursul urmeazi a fi admis si a se casa decizia Curii

‘de Conturi, trimitandu-se afacerea spre a fi judecati

din nou de aceiasi Curte.
Pentru aceste motive caseazi.

" INALTA 'CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
o L S. I-a. : .

Dec: No, 1865—38. o
o Pres. D, Cihodariu, presedinte.

= Taxe succesorale. = =~ ‘

- Sunt datorite de tofi mostenitorii, proporifonal

¢y partea fiecdruia. -Dreptul Statului de a lua in-

sscriptie ipotecard asupra bunurilor -succesorale.

. Art. 1725 c. civ. prevde.ci privilegiile tezaurului

-public si ordinea in care se exercitd ele sunt regula-

{e prin legi speciale. ' ‘ N
Taxele succesorale datorate fiscului fiind sarcini

care apasi succesiunea - trebuiésc  plitite conform

art. 774 c. -civ. $i"E5 din legea timbrului de citre

mogstenitori proporifonal cu partea fieciruia.

... - Aceeasi-obligatiune dncumb# ‘de sigur-si-doban-

ditorilor de drepturi-succesorale, in ipoteza in care

‘mogtenitorii au instreinat drepturile lor fird ca ta-
xele cuvenite fiscului sd fi fost acoperite, deoarece
legea timbrului prin art. 67 a recunoscut formal in
atare caz drentul fiscului de a exercita privilegiul
s#iu in orice maini va trece imobilul. Ministerul de

-Finante fiind autorizat in baza art. 65 d'n legea ci-

tatd a lua orice misuri ‘de asigurare §i de poprire
ce 'va crede necesare pentru conservarea dreptului
fiscului, o »
Statul este in drept prin urmare si ia inscripie
ipotecari asupra bunurilor succesorale $i efectéle a-
cestei ipoteci’ vor subsista chiar dacd imobilele in
urma partajului ar ciddea in lotul unui achizitor de
drepturi-succesorale, intru cat, pe de o parte, legea
timbrului prevede categoric dreptul fiscului de a ur-
miri imobilele in orice maini s’ar gisi, iar ~~ de al-
t4 parte, aceastd ipotec# are un caracter special, ea
fiind constituitd la cererea Statului pentru obliga-
tiuni decurgand din insusi faptul decesului, asa ci
nu poate fi asimilati cu ipoteca ce a fost constituitd
de un mostenitor inainfe de partai ~* a ciirei valabi-
litate va depinde de eventualitatea ciderii imobilu-
lui ‘grevat in lotul mostenitorului ce o constituise.

In consecinid, dispoziliun'le art. 786 . civ. nu
se aplicd in aceasti materle, dupd cum nu se aplicd
nici art. 565 pr. civ., in spe{d fiind vorba de o vam-
zare prin licitajie publicid pentru iesre dn indivi-
ziune, iar nu de o vanzare ca urmare a unej exe-
cutdri silite, :

Jurisprud. comerciale

CURTEA. DE (GASATIE
S Il

Decizia Nr. 438 din 17 Febr. 1939,
Presedin{ia dlui D. G. Lupu, Presedinte.

Legea Registrului Comerfului, — Societate co-
merctalid inmatriculatd. Men{iune despre dreptul a-
cordat in mod general unor persoane de g reprezen-
ta societatea, Dacd tmplicd si dreptul de a o. repre-
zelitq in justifie. Solutie afirmativd.

Avand in vedere deciziunea Curtii de Apel Ga~
lati Sectia I-a, cu Nr. 58 din 7 Decembrie 1936, prin

“care s'a respins ca fiind ficut de persoane ce nu au

calitate, apelul introdus de Bank Of. Roumanie Ltd..
contra sentintei cu Nr. 219—933 a Tribunalului Tu-
tova. ‘ :
Ci pentru a da aceastd solufiune, 'Curtea moti~
veazi ci apelanta a cerut inmatricularea ei in regis-
trul comercial, aritand ca procuratori pe semnata-.
‘Tii apelului de fatd, fir# a indica drepturile acestora:
si in special dacd au dreptul de a reprezenta Socie~
tatea in justifie §i fiir#d a face dovada cd aceastd in-
natriculare s’a efectuat.
* Im contra acestei decizii, Bank Of. Roumanie a
ficut recurs. ‘ ‘ /
Vizand motivul de casare. ' B
Avand in vedere cd prin acest motiv recurenta
se plange de exces de putere, eroare gravi de fapt
si violarea art. 9 si 16 din legea pentru infiinfarea

. unui registru al comertuluj, din 10 Aprilie 1931, prin
"aceia i s’a admis incidentul ridicat de intimat, desi

se ficuse dovada de inmatricularea societifii in re-

gistrul comertului, §i cd dnii M. §i F. aveau dreptul

de a semna’ pentru societate,
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- Avand in vedere cd, pentru : it
‘dentul ridicat de intimatul A. K. i a'se respinge a-
~pelul ca fiind fZcut de persoane firi calitate, gur-
tea motiveazi ci apelanta nu a ficut dovada ci s'a
ficut immatricularea in registrul comerfului si ca
in ‘cererea de inmatriculare nu'se face indicarea
drepturilor procuratorilor M. si F.'F. 5i daci acegtia
au dreptul de a reprezenta societatea in justifie.
Avand in vedere ci din cererea de inmatricula-
re ficutd de The Bank of Roumanie §i aflatd la do-
sar, rezulti ¢d inmatricularea acelei cereri s’a ficut
in registrul comertului, Societatéa fiind inmatricu-
latd 1a No. 439 din 31 Martie 1932; ci astfel fiind,
numai printr’o gravd eroare de fapt a putut afirma
Curtea de fond cd apelanta nu a ficut dovada efec-
‘tudrii inscrierii cererii de inmatriculare; fatd de a-

‘testarea secretariatului Camerii de Comer} aflatd -

pe ultima pagind a cererii de inmatriculare; ci de
“asemenea este neexactd afirmatiunea Curtii, cid din
cererea de inmatriculare nu rezultd care sunt drep-
turile procuratorilor M. si F. §i daci acestia aveau
sau -nu dreptul de a reprezenta societatea in justi-
tie, fafd de menfiunea formulati in termeni gene-
ralt §i aflatd deasupra indic#rii persoanelor, intre
care figureazid si W. R. M. si H. F., ci cei indicati
sunt autoriza{i si administreze sau si reprezinte
'societatea; cd este evident cid dreptul acordat in
mod general, de a reprezenta societatea, implici si
‘pe acela de a o reprezenta in justitie; ci mentiunea
ardtata este facutd in cadrul art. 9 al. 5 din legea
pentru infiinfarea wnui reg'stru al comerfului,
Ci#- judecand si hotirand -altfel; Curteaa pio-
nunfat o deciziune casabili. T
C3 astfel fiind si fird a se mai examina motivul
suplimentar de casare, recursul de’ fajd urmeazi.a
fi-admis, idr deciziunea atactd a fi casati, cu trimi-
tere spre o noud judecare. -, - . :

CUBTEA DE CASATIE SECTIA II-a -
.Dec. Nr. 420 din 15 Februarie 1939. .

Pre_;*e-di‘ne'gia dlui D. G. Laj}u, pfége‘dijil‘te.

- Legea peniiru vdnzarea pe credit a masinelor
-agricole si industriale. Masini vandute pe credit cu
rezerva proprietdfii. Netranscrierea dactului de van-
zare in conformitate ou legea. Neopozabilitate faiid
"de terfi. Aplicafiune la revendicdri dela masq unui
“faliment, L o :

" Asupra recursului ficut de Judele Sindic al fa-
Jimentulw/ Societditii Anonime ,,Oreco® contra deci-
ziei Nr. 80—937 a Curtii de Apel Bucuresti Sectia
V-a, datid in proces cu S. et W. Incorporate din
New-York, M. G., J. A, S. Anonimi ,,Neron* iny li-
chidare pr'n reprezentantii s#i legali, ‘Clotonificio
;I\ffléle din Sussa, Soc. Ormorod Hardeastle et Co.

Avénd in vedere decizia supusi recursului din
care se constatd ci Societatea S. W. din New-York,
a fdcut cerere de revendicare dela masa falimentu-
lui societdtii ,,Oreco® a unui numir de 48 magini
“de- tricotat ciorapi, pretinzind c# este proprietatea
acestor masini, in baza a doud note de comandj,
din cari reese ci gi-a rezervat dreptul de proprieta-
‘te asupra masinilor vindute, pani .la. complecta lor
achitare. care nu s’a ficut. C e
. C4, Tribunlul Ilfov Sectia. I-a comerciald -prin
sentinfa No. 395 din 6 Martie 1933 a admis actiu-

a se admite inci-
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,hea, far Cukrtéa. dé‘Ape‘l Bucwr@ti Sectia- V-a, prin

deécizia supusd recursului, a respins apelul ficut de
jvdele sindic §i de creditori confirménd sentinfa
primei instanie. S )

“ Avand in vedere- cd,.pentru a decide astfel,

‘Curtea de'Apel motiveazd, adoptand i motivele pri-

mei instante, ¢i din probele administrate este stabi-

‘lit ci maginile revendicate de societalea S. et. W.

se gisesc in ‘activul falimentului; c&, contractul in
baza ciruia’ reclamanta-a vandut masnile, rezuitd
din cele 2 note de comandi, cari costin clauza de
rezervare a dreptului’ de proprietate pani la com-

‘plecta- achitare a -prefului’ convenit §i nu din factu-

rile invocate de apelanti cari constituesc simple
note de livrare; cd, chiar aceste facturi, invedereze

‘elementele’ vanzirii asa cum rezulti din notele de

comandi si deci este inutili proba cu martori ce-
rutd spre a dovedi cd, semnatarii notelor de coman-
dad nu aveau dreptul si semneze in numeéle socie-
té{ii ,,0reco” sau ci notele de comandid ar fi fost

.confeclionate ulterior si anti datate, dat fiind c4,

aceste note de comandd poartd data legalizirii din

4 Tulie 1931 §i 31 Octombrie 1931 al “onsulatuiui

romén ‘din Brno; c# neindeplinirea formalitiilor
previzute de legea pentru vinzarea pe credit a ma-

ginilor agricole, industriale §i autovecsiculelor «in
‘August 1929, nu poate ‘avea alt efect decat si lip-

seascd pe vanzitor de avaniagiile procedurale pie-
vizute im ea, ldsand stipulatiunea rezervei drép-a--
lui comun, care' este valabild potnivit art. 30 din
mentionata lege, -indiferent de indeplininirea forma-

litdfilor de transeriere.

In contra aceste’ deciziuni, Judele sindic al fali-
mentului Societaii ;,0reco” a,ffcut recurs.

i< Viazand motivul 'V de casare: . - : -

“Avand in vedre ci prin acest motiv de casare
recurentul se plange de violarea si gresita aplicare
si interpretare a art. 1, 3, & 7, 8,9, 28 si 30 din le-
gea pentru vanzarea pe credit a masinilor agricole
si industriale din 1929 si a art. 969 c. civ. sus{inand
cd, potrivit acestor texte legale, pentruca pistrarea
dreptului-de proprietate asupra masinilor, agricole

‘i industriale vandute pe credit s# fie opozabild ce-

lor de al treilta se cere ca, actul care constati acea-

-std'vanzare, sd fie transcris in registrele Tribunalu-

lai unde domiciliazd vanzitorul si. al primiriei co-
munei unde masinile vandute vor fi asezate sau fo-
losite de cumpirator: ci intrucat in spetd, actul de
vindere-cumpdirare a masinilor de tricotat ciorapi,
revendicate de intimata societate S. et W. din New-
York, nu ‘a fost ‘transcris conform legii, rezervate
dreptului de proprietate este inoperanta fatd de cre-

ditorii falitului si in consecin{d acele masini-mu pu-

teau fi, astfel cum au decis instantele de fond, res-
tituite vanzitoarei, ci, trebuie si riméini la masa
falimentului, constituind bunuri cari formeaza ga- -
jul de indestulare a creditorilor soceti{ii falite ,,Ore”
.cot; — cd, spune: recurentul el a ridicat aceasti

<hestiune in faja Curtii de Apel totusi aceasta, ad-

mite cererea de revendicare a intimatei Soc. S.: et
W.-si dispune scoaterea d'n masa falimentului a

‘maginilor revendicate, violand si interpretand gre-

silt textele legale invocate prin acest motiv de ca-

sare.. .

.+ Considerand cd, pdtriirit art, 3,5 ‘-si" 9 din legea

vanzirii pe credit a maginilor -industriale, agricole
si autovechiculelor, proprietatea -unor asemeni ma-

sini- vAndute - pe  credit -este. piistrati vanzitorului,

pani la.complecta achitare a pretului §i accesoriilor
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"previzute in contract, chiar daci cumpiritorul a
intrat in posesiunea masinilor cumpdrate; cd, insa,
pentruca aceasti rezervare a dreptului de proprie-
tate si fie opozabili celor de al'treilea se cere ca,
actul constatator al acestei vanzini sd fie trnscris
in registrele Tribunalului domiciliului vanzitorului
si al priméniei comunei in, circumscriptia  cdreia
‘maginile vor fi agezate sau folosite de cumpdritor.
C# art. 28 §i 30 din mentionata lege, care dis-
pune ci cumpiritorul, care va instriina magmile
sau orice bunuri mobile vandute cu. rezervarea
dréptului de proprietate, inainte de plata ratelor
datorate, va fi pasibil ‘de pedeapsa previzutd pentru
‘delictul de abuz de incredere, indiferent.dacd con-
difiunile acestei legi au fost aplicate, nu.contrazice
aceastd dispozifie privitoare la neopozabilitatea. re-
Zervirii dreptului de proprietate: in: caz de netran-
scriere a actului, cuprinsi.:in art. 9 din aceiasi-lege,
fiindcd acele texte reglementeazi in mod: exclusiv
-raporturile dintre pérfile contractante -gi- . pnivesc
faptele cumpiritorului in raport cu elementele com
ponente ale delictului de abuz.de incredere. lisand
-neatinse principile inscrise in art, 9..privitoare la
-efectele contractului fajd de terfele persoane, ...
- C#, prin urmare, rimane stabilit-cs, pistrarea
dreptului de proprietate. asupra unei magini din ca-

tegoria celor previzute de aceasti lege vandute ‘7. -

credit este opozabild- celor de al treilea numai-daci
.contractul -de vanzare a fost transcris-in.conformi-
tate cu legea. L

(C4,- astfel fiind §i.cum creditorii unui falit, prin
efectul sentintei declarative de faliment, devin: ter{e
persoane, fata de toate acele acte, incheiate de falit,
cari tind la dim‘nuafes patrimoniului siu, devenit
prin efectul desesizirei, gajul,comun de indestulare
a tuturor creditorilor constituiti.in, masi credali in
vederea urminirei concursuale aactivului falitului,
urmeazd cd, pdstrarea dreptului. de proprietate de
citre vanzitor asupra: unor masini-industriale van-
dute falitului, nu poate {i opozabild masei credale,
daci actul de vanzare n’a fost transcris in modul
previzut de art. 9 din legea vanz#rii pe credit a ma-
$inelor industriale, agricole i autovechiculelor . si
‘astfel vanzitorul in baza drepturnilor sale .rezultate
din acel contract netranscris; nu poate sii revendice
dela masa falimentului acele masini, cari riman ga-
jul comun, dimpreuni cu activul falitului, al credi-
torilor acestuia. ° . B TP

Ci in spetd, din decizia supusi recursului rezul-
td ci initimata societatea S. et 'W. din New-York,
-vanzand pe credit 48 masini de tricotat ciorapi, so-
cietiitii Anonime’,,Oreco’ declaratd ulterior in stare
‘de faliment nu a transcris actul de vinzare conform
principiilor de drept aritate, pistrarea dreptului,de
proprietate asupra maginilor vandute. pani la.com-
Pplecta achitare a. pretului. stipulatd .in. act, - nefiind
opozabild creditorilor. societitii falite, . Curtea..de
‘Apel numai cu violarea art. 5, 9, §i gresita. interpre-
tare a art. 28 si 30 d'n .legea pentru.vinzarea pe
credit a masinilor agricole si industriale,.a admis
cererea de revendicare ficuti de; suszisa.intimati;
cd, dar, motivul de casare fiind fondat urmeazi a
se admite si a se casa decizia supusi, recursului..:

Considerand c&; in fond de indati ce: este sta-
bilit cd intimata Societate S.: et.W.,,nu:are, asupra
‘maginilor de tricotat revendicate un)drept; de pro-
prietate opozabil masei credale, 1itmeazii: 3 ¢€rerea
~de revendicare este mefondati. §i -trebuie -respins#
ca atare.

'~ " GURTEA DE CASATIE SECTIA Ili-a
Devc;.er. 308 din 6 Februarie 1939. ’
o Pre§‘édi.n§ia' dlui L. Sief&neécu, Consilier -

.. Leégea pentru utilizareae personalului romdnesc
in, intreprinderi, —. Deciziune de amendare. Nemo-
tivare. Nulitate. . ' o : .
© . Asupra recursului declarat de Ministerul Eco-
nomiei Nationale impotniva deciziei cu Nr. 119—937
pronuniatd de Curtea de Apel Galafi Sectia Il-a.in
proces cu Firma ,,Watson Youell S. A, R.*. v
.. Vizand motivul de casare; e
. Avand in vedere c#, din mentionata deciziune
atacati cu recursul de faii rezulti cd, Curtea de
Apel a admr's actiunea in contencios administrativ,
intentatd de S. A. R. Watson Youell Agentie de va-
poare din Galaii si in consecintid a .anulat dec'ziu=
nea, Comisiunei pentru incadrarea personalului ro-
ménesc in intreprinderi de pe langi Ministerul Eco-
nomiei Nationale din 5 Aprilie 1937, datd pe baza
jurnalului, cu Nr. 126—937, prin care numita recla-
mantd fusese amendatd in conformitate cu dispozi-
tiunile art. 8 al."b, din legea pentru utilizarea per-
sonalului roménesc in intreprinderi, cu suma de
60.000 lei, pentrucdi nu satisficuse procentul.legal
de personal romén la categoria administrativ supe-
FI0T, ©00 - e C R o
* 'CH, pentru a ajunge la aceastd solufiune, Curtea
de Apel argumenteazi <3, in conformitate cu art.' 8
al. 2 din regulamentul legii 'pentru utilizarea perso-
nalului roméanese in intreprinderi, combinat cu art.
8 ‘al, b, din lege, deciziunea ‘de amendare ‘a Trecla-
mantei- societifi, trebuia ‘s&-fie motivati, ori- adau-
gd instan{a, simpla afirmafiune a minsterului - cu-
prinsd in deciziune, cii reclamanta nu satisface pro-
centul de: personal roman la categoria administra-
tiv superior, fard insi-a arita de unde deduce &
reclamanta s’a-fdcut pasibild de aceastd contraven-
tiune, nici a specifica care este numérul: de’ perso-~
nal striin admis a fi utilizat la categoria' adminis~
trativ superior in acea intreprindere-nu constitue o
‘motivare in sensul legii §i aceasta cu atit mai mult
cu cat-nici Jurnalul Gomisiunei care ‘a servit de ba-
z4 pentru darea deciziunei atacati, nu are o moti~
vare.mai-largi decat insisi deciziunea. = :° -
Avand -in vedere ci, prin motivul de recurs re-

curentul sustine ¢, numai prin violarea art. 5 al.
-2 art. 7 5i 8 al. Idin legea pentru utilizarea perso-
‘nalului roménesc in intreprinderi i a art. 8 al. II
din regulamentul acelei legi, exces de putere, ‘Curtea:
-de ‘Apel a-putut ‘ajunge la’ concluzia ci "deciziunéa
‘de amendare nu este motivati in conformitate cu
textele legale ‘mentionate, .-~ . o o

" "-.Considerand ci, in:conformitate ‘cu ‘art. 8 al.
IT din regulamentul legii pentru utilizarea persona-
‘lului- roménesc in-intreprinderi din' 31" Ianuarie -
1935, sanctiunile: previizute Ta-punctele -a §i' b; ‘dint
art.'8 al-legii: se vor aplica'de citre Ministerul In--
-dustuniei §i- Comertulii prin deciziune motivati, ceea

- ce inseamnd ci# Ministerul, nu are dreptul de a apli-

‘ca aceste sanctiuni pur si'simplu sau pe bazi de
.simple §i vagi afirmafiuni, ci are obligatiunea de a
‘preciza in: mod ldmurit prin deciziunea de sanctio~

-nare din ‘ce anume imprejuridn de fapt sau elemen-
. te.de:dovadi si-a-ficut: convingerea despre existen~

ita. contraventiunii -constatati in sarcina intreprin--

derii pe care a sancfionat-o... - . .
- C4, deci o asemenea motivare fiind obligatorie
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pentru autoritate, ea constituie un element esential

al deciziunei de aplicare a amenzilor previzute de
art. 8 al, a, i b, al legii citate i neindeplinirea aces-
tei formaliti{i in conditiile aritate atrage nulitatea
deciziunei, . ' : S
Avand in vedere ci, in spe{d, constatarea Curtii
“de fond cu privire la memotivarea deciziunei prin
‘care s’a -aplicat intimatei intreprinderi sancfiunile
previzute de art. 8 al. b. din legea pentru autilizarea
“personalului romémnesc in intreprinderi, nu a fost
atacati de recurent prin nici un motiv de denatura-
‘Te sau eroare grava de fapt, asa incat aceastii stabi-
lire in fapt, rimanand ‘de}f)initivz‘i, urmeazi a se de-
cide ci Curtea de Apel fir# a fi sivarsit vre-o vio-
lare a textelor invocate prin recurs sau -exces de
‘putere, a avut dimpotrivi tot dreptul si_ constate
ilegalitatea deciziunii in discutiune si si anuleze,
*ca una ce este lipsitd de condifunea de a fi moti-
"vatd, cerutd imperios de textul mentionat. .
- C& astfel fiind motivul de casare este neinte-
‘me at, iar recursul urmeazi a se respinge.

" CURTEA DE CASATIE SECTIA ITla
f‘Dec. Nr. 2154 din 11 Noembrie 1938.
Presedintia dlui D. G. Lupu, presedinte.

Asigurare (Viaia). — Insolvabilitatea asigurito-

rului. Pierderea benefictului termenului. Dreptul a-
-sistguratului la restituirea unei cote din primele pli-
ite, plus jructe civile la aceastd cold, ,
~ Asupra recursului- ficut de Rafael Gross con-
Ara decizie’ Curtii de Apel Bucuresti S, I-a, N,

A7-—-936, datd in proces cu Societatea de ‘Asigurare -

s Urania“, : .
- Avand in vedere cd prin decizia atacatd cu
.recurs, se constati urmitoarele: Rafael  Gross

,incheind cu Societatea ,,Urania” un contact de asi-
.gurare asupra viefii i socotind-o ulterior ajunsi in
.stare de insolvabil.tate, a chemat-o in judecati, ce-
.rand primele plitite pani la intentarea aciiunei,
1notivandu-gi cererea in drept pe dispozijiunile art.
1025 c. civ. §i 128 pr. civ., dupi care debitorul ajuns
An stare de insolvabilitate perde beneficiul terme-

_nului. .

Tribunalul Tfov Sectia I-a cbmercialﬁjudecéﬂd o

JAn prim# instan{, fird a mai cerceta dacid faptele
invocate de reclamant pentru a stabili cd parata a
~devenit insolvabild sunt sau nu éxacte, a respins ac-
tiunea, pe consideratiunea de principiu cd in chiar
«cazul cand asigurdtorul dintr'un contract de asigu-
rare asupra vie{ii, ar deveni insolvabil, iar conven-
tiunea ar trebui si se desfiinjeze din aceasti cauzi,

efectele rezolujiunei operati astfel nu se intind si

_pe trecut, cdc’ primele plitite reprezintd echivalen-
_tul obligatiunei asiguritorului, de a suporta riscurile
- ,pe intervalul de timp corespunzitor, aga cid singu-
rul drept al asiguratului aflat intr’o asemenea situa-
{iune, ar fi si ceari pretul de riscump#rare al po-
%i’;ei, cerere pe care insi, R. G. a declarat ci n'o
face. ' ’

sd se pronunte asupra apelulului ficut de R. G.
.contra sentintei de ma' sus si cercetAnd motivele de
fapt si de drept din sentinii, in- raport.cu probele
.administrate la prima instanti si-cu concluziile puse
- ‘inaintea ei; giseste toate acele motive intemeiate, si
insug'ndu-si-le, respinge apelul, .- =~ .- o

Curtea de Apel din Bucuresti Seclia I-a avand

Contra acestel decizii s’a facut recurs,

Asupra primuluj motiv de casare.

Avand in vedere cd prin acest motiv, recuren-
“tul pretinde in esentd, ci instanta de apel a aplicat
‘gresit-in cauzd art. 1020 si 1021 c. civ., hotirand in
‘temeiul lor ¢i n uare'dreptul si i se restitue prime-
le plitite pand la intentarea acfiunei, dat fiind ca
odatd ce asiguritoarea a devenit insolvabild, tre-
buia si i se aplice art. 1025 ¢. civ. i art. 128 pr.
civ., si se considere astfel conventia de asigurare
ca inexistentd, iar ca urmare, societatea si fie obli-
‘gatd a-i restitui toate primele plitite in contul ace-
lei conwentiuni. : ‘

Avand in vedere cd din decizia atacati cu re-
curs, reiese cd insusindu-i considerentele primei
instante, care constatd ci recurentul isi asigurase
viata la'societatea infimati pentru suma de o sut#
mij lei, plitibild la decesul lui, sau cel mai tarziu
dup# cincisprezece ani dela contractare, Curtea de

" Apel hotdrigte ci, in chiar cazul cind ar fi exacti

alegatia recurentului, dupi care, asiguritoarea ar fi
devenit insolvabild si‘ar fi locul si se considere
conwvenfiunea desfiintati in baza art. 1025 c. civ., €l
ar {i in drept sd pretindd si i se achite pretul de
rdscumpdrare al politei de asigurare, nu si si cear#
sd i se restitue primele plitite pand atunci in in-
tregul lor, céci primele acelea reprezinti echivalen-
tul riscului -suportat-de societate pe intervalul de
timp corespunzitor. S

- Avand in vedere ci in contractele de asigurare
asupra vielii,- cu caracter mixt, cum e si cel din
spetd, potrivit dispozitiilor art, 27, 30, 39, 40 si 85
din legea asupra contractului de asigirare gi prin-
cipiilor ce/ carmuesc asemenea convenfiuni, o parte
din sumele incasate cu titlul ‘de prime anuale ser-
‘vesc la alciituirea fondului necesar pentru acoperi-
rea riscurilor pe anul corespunzitor, iar restul r#-
mas neabsorbit de acest fond reprezinti rezerva
matematici prin a cirei economisire §i fructificare
pand la expirarea contractului se constitue capital
adigurat. ‘ - - '

C4 deci asigurdtorul nu se giseste dator in di-
feritele-momente din cursul executiirii contractului,
cu totalul primelor percepute, ¢i numai cu partea
din ele neabsorbiti de fondul formal pentru supor-
tarea riscurilor, plus fructele civile respective.

Ci legiuitorul insusi se conduce dup# un rafio-
nament la fel, cand in art. 84, ia drept criteriu pen-
tru misurarea drepturilor asiguratului in caz de
-riscumpirare de citre asiguritor, nu prima, ¢i re-
zerva matematici.

~ C# aplicarea art. 1025 ¢ civ. neatrigind decat
‘pierderea beneficiului-termenului de cétre debitor,
fati cu cele mai sus expuse, urmeazi a se decide
ci daci intimata ar fi fost in situatia previzuti de
textul mentionat, nu i s'ar fi putut cere sd restitue
decst ceeace primise, fird un echivalent, adici di-
ferenta dintre primele plitite §i cota preluati din
‘ele, pentru acoperirea riscurilor pe timpul cores-

‘punzitor, plus fructele civile produse de acea dife-

ren{d, dar nu o sumi reprezentand totalizarea ace-
lor prime, fird nici un scézamant,

~ " C& deci Curtea de Apel respingind cererea re-
clamantului, de a i se restitui tocmai aceasti din
urmi sumi, n’a violat art, 128 pr. civ. si art. 1025
¢, civ., ci dimpotrivi le-a aplicat bine in cauzi, ast-

-fel ‘cd motivul de casare prin care.i se critici deci-

‘meazi a se respinge.

zia din acest punct de vedere, fiind neintemeiat, ur-

Coan
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., CURTEA DE CASATIE SECTIA IIl-a
Dec. No. 2018 din 25 Octombrie 1938.
Presedintia dlui D. G. Lupu, pregedinte.

* Camble (autoritate de lucru judecat)y — Hold-
.riri camblale, Efecte fajd de acliunile bazate pe ra-
_portul fundamental, Gir dupd scadentd. Cesiune.
Efecte, - . o ‘ :

Asupra recursului ficut de Gs. T. contra deci- -

ziei Nr. 117—936 a- Cur{ii de Apel Craiova Sectia
II-a, dati in proces cu A. G. , o

- Avand in vedere decizia supus# recursului, din
care se constati ci, A, G. a chemat in judecatd pe
N. Gh. si Gh. T., pepntru a ob{ine anularea a trei
.cambii de cate 50.000 lei fiecare, emise de dansa la
15 Ianuarie 1926, in ordinul lui N. Gh., scadente la
14 Aprilie 1926, si transmise de Gh. in ziua emiterii,

lui Gh. T., prin giruri cari poarti acea dati, pe te-

meiul ciror cambii numita reclamanti a fost obli-
gatd la plata sumei cuprinse in ele, prin sentinia
No. 84—931 g Tribunalului ‘Romanati; ci Tribuna-
ful Romanati Sectia I-a, prin sentinja No. 455—933,
a respins acfiunea de anulare a cambiilor, iar Cur-
tea de Apel Craiova, in urma apelului reclamantei
A. G., prin decizia supusi recursului, a admis acfiu-

" nea si a declarat nule si fird de fiint4 cele trei cam- -

bii in valoare totald de 150.000 lei. e

Avand in vedere ci, pentru a admite apelul- §i
actiunea reclamantei, Curtea de Apel constatd, pe
temeiul raspunsului la interogator a lui N. Gh. si
probei testimoniale administraté la cererea recla-
_.mantei, ¢i menliunea ,,valoarea primitd in nume-

rar* inscrisi in cambii, este fals#, deoarece suma -
previzutd in cambii nu a fost plititd reclamantei,

asa cum este previzut in cambii, si ea nu reprezin-
4 nici cota-parte din cheltuelile cu care reclaman-
ta urma si contribuie la constituirea unei societdfl
anonime, asa cum afirmi N. Gh. in ap#rarea sa;
ci, in ce priveste pe Gh. T., iCurtea constati si-moti-
veazi ¢ intrucit din dovezile administrate, rezultd
ci, la primirea cambiilor prin- gir, acestea erau ra-
mase in alb, dupid cum fuseserd emise, cuprinzand
numai menfiunea ,,bun si aprobat* in cuprinsul ci-
rei men{iuni era inclusd §i scadenia, si ele au fost

‘trasmise numai dupi scadenta cambiei, girul fiind -

-antidatat, operatiunea transmisunei cambiilor cétre
T. fiind astfel, o simpld cesiune de creani#, toate
-exceptiunile -ce -rezultau- din raportul fundamental
pot fi ridicate si fati de cesionar, deci si aceia a de-
_ tinerii fird cauzi a cambiilor; ci mai departe, Cur-
‘tea de-fond a inldturat. exceptiunea autoritiii:lu-
crului judecat, -opusd de Gh. T. pe baza sentintei
-cambiale, motivand c# in-fafa instanfei cambiale nu
s'a.invecat excepfiunea intemeiati pe emiterea cam-
biei in alb, a lipsei numelui beneficiarului la data
emiterii, iar paratul T.mu a invoeat autoritatea lu-
«crului. judecat, prin intAmpinarea depusi la Curte,
conform .art. 14 si 38 din legea acceleririi si-nu do-
vedeste .ci sentin{a cambiali a Tribunalului Roma-
mafi a rimas definitiva, . = - - . - ... . -
.- G# astfel din toate dovezile administrate, rezul-
tand ci politele in valoare de 150.000 lei semnate de
reclamanta A. G., sunt detinute de acestia fard. cau~
.z, Curtea de Apel conchide la admiterea apelului
‘51 actiunei reclamantei, declarand nule st fir efect
-gceste. cambii, .. . L e e e
In contra acestei decizii, Gh. T. a ficut recurs..

Avind in vedere motivele de casare. (
Avand in vedere ci prin aceste motive de casa-

re, recurentul se plange de violarea autoritifii tu--
.crului judecat, gresita interpretare a legii si exces

de putere, sivarsite de instanfa de apel, prin aceia
cd, desi el, in calitate de giratar si posesor al cam-
biilor din litigiu, isi are drepturile sale stabilite con-

“tradictoriu cu intimata, printr'o hotirire cambiala,

totusi Curtea de Apel inlituri consecintele autori-
tatii lucrului judecat, pe consideratiunea c&, hota-
rirea cambiald nu este definitivd, fiind susceptibild

.de.apel, constatare care este eronati, deoarece a-

ceastd hotéirire a rimas definitivd prin faptul ci de-

_bitoarea cambiald a abandonat calea actiunei cam-

biale, intentand actiunea de anulare a cambiilor; ¢4,
mai departe, sustine recurentul, Curtea de Apel a
violat principiile legale ale autonomiei obligatiilor
cambiale, atunci cand decide ci, nolitele ar fi trans-
mise posterior scadentei, constituind o simpl3 cesiu-
ne de creant, in virtutea cirei situatii juridice i se
pot invoca lui, in calitate de giratar al cambiei, toa-
te exceptiunile pe.cari legea le-ar avea. fa{i de ce-
dentul creantei. '

Considerand c#, emisiunea unei cambii presu-
pune o obligatie a subscriitorului, rezultatd dntr'o
conventiune preexistenti incheiatd cu beneficiarul, -
cd acest raport cauzal, supraviefueste. raportului
cambial niscut din emiterea sau girare cmbiei, a-
fard de cazul cand se dovedeste intentia pirfilor de
a nova, prin aceste operafiuni raportul fundamen-
tal; cd, dar, mefiind dovediti stingerea raportului
cauzal prin novatiune, acesta coexistd alituri de ra-
portul cambial, cu toate drepturile, acfiunile si ex-
cepliunile ce decurg din el pentru pirti; ci, de aci
rezultd in-principiu” ¢d hotdririle date in materie
cambiald nu produce autoritatea de lucru judecat
decat cu privire la altd acfiune cambiali si ele nu
pot fi invocate cw acest temei, in actiunile isvorite
din raportul cauzal, in afari de cazul cand, prin a-
ceastd ultimi ac{iune se ridic# excep{iuni cari au pri-
mit o solutie prin hotiirirea cambiali. '

. Consiedrand, pe de alta parte, cd transmiterea
prin gir a unei cambii conferd dobéanidtorului drep-
turi autonome, din cari rezultd ci giratarului nu i
se pot opune excepiiunile personale ce s’ar fi putut
ridica in comtra girantului, c¢& atunci insi céand,
transmiterea titlului s’a ficut dupi scadenta cam-
biei, dobanditorl nu se mai bucuri de aceste drep-
turi, filndcd potrivit art. 281 din codul de comert,
acest gir produce numai efectele unei simple ce-
siuni si ‘astfel tofi giratarii cambei, dupd scadenti,
dobandind drepturi derivate i nu autonome, nu se

. pot pune la addpostul principiuluj autonomiei obli-
- gatiillor cambiale, putdndu-li-se ridica de citre de-

bitori toate excepfiunile pe cari acestia le-ar fi putut
ridica in contra girantilor; ¢4, in aceiasi situatie se
giseste §i giratarul care a primit cambia printr’un
gir fictiv, fdcut cu scopul ca debitorii cambiali si
mu poatd opune exceptiunile ce le-ar fi putut invoca.
fa{d de girant. S R AR
- Considerand c3, in speti, ‘Curtea de Apel, f{stabi,-
lind c# in cursul desbaterilor procesului cambial;
debitoarea intimatd n’a ridicat mici una din excep-
tille pe cari i5i intemeiazi.actiunea de ‘anulare a
cambiilor §i ‘cd transmiterea cambiilor citre recu-
rentul Teodoréscu s’a ficut protrun gir dat dup#
scadenta cambiilor din litigiu $i numai cu scopul de’
a impiedeca p¢ intimat¥ s& poatd ridica exceptiuhi- .

~ le personale ce aceasta le avea'de opus girantului’
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N. Gh., constatiiri de fapt cari nefiind atacate de
' recurent au rimas definitiv castigate ‘cauzei, ur-
meazi cd, instanta de fond a putut si ]udece
“actiunea de anulare firid a fi lmpledlcata de autori-
‘tatea Jucrului judecat dedus din hotdrirea cambiald
opusa de recurent si a putut si-1 pund pe acesta, in
aceiasi situatie juridici cu girantul cambiilor, N.
-Gh., opunandu-i toate excepfiunile pe cari intima-
ta lela invocat contra girantului. :
" C4, dar, din toate acestea rezulti ci instanta de
‘fond, prin decizia supus# recursului, a fécut ‘o bunid

aplicafie principiilor legale in materie §i M'a sAvAar- -

sit ‘nici mna dn greselile ce i'se imputd prin aceste
motive de casare, care astfel fiind nefondate, recur-
sul trebue privit ca atare §i respins ca nefondat, |

. GURTEA' DE 'CASATIE SECTIA .1LLa,._ -
Decizia Nr. 319 din 7 Februarie 1939. .
Presedlntla dlui D. G. Lupu, Presedlnte

Laegea accelexirii judecailor. ' Apel. Prim
termen de infatisare. Acordarea de ciatre.instan-
ta la primul termen de infijisare, a unui alt ter-
men, pentru comunicarea motivelor de apel. De-
~ punerea motivelor de apel dupa pnmul termen

de infatisare. Efecte. ..
- Asupra. recursului .
contra . deciziei Nr. 82—1933 a Curtii de Apel
Bucurestl iS‘ectla I1I:a, precum ' si contra  jur-
nalulul acelei Curti Nr. 5581933, date, in ‘pro-
ces .cu Regia Autonomd P. T. T. Statul Romén
repnezentat prin Ministerul de. Interne si Pre-
fectura Jud. Vilcea, succedatd -in recurs de T1-
nutul OIt.

Avand .in vedere dec:1z1a 51 Jurnalul Su-
puse recunsulul din care se . constatd cd re-
curentu T.. si B. 1ntentand actmne in daune Re-
giei Autonome.P.:T. T. Tribualul Ilfov Sectia
II-a comerciald, prin’ sentmta Nr. 4507—932, res-
pinge ca nefondatd actiunea, cum si. cererea de
chemare in garantie introdusi de parata. contra
Ministerului de Interne ‘si Prefe«cturer Judetulul
Vélcea. : —

In comtra- aceste1 s'entlvnt;e, reclaman’gn fac
apel nemotivat, declardnd. cid vor depune ulte-
rion motivele in-.termen legal; ci, la 27 Iunie
1933, fiind primul termen de Infaiisare,:proce-
sul f11nd cerut petntru ama’n«a,re, la p:rlmul a4p‘el
m'a.ta Regie Autosnoma P‘ T T, hpsmd chematm
in garantie; gi apelantii oeﬂrénd:un ‘termen’ pen-
tru comunicarea motivelor dea pel intimatilor:
Curtea vizand 'declaratia intimateéi prezénte ci
nus-e opune, acordi acest termen, aminind: ju-
decarea apelului la 28 Noembrie 1933, dispunind
comunicarea’ motivelor - de apel intimatilor si
despre acest - termen, ulterior; ia- cunostmta‘ si
intimata: Prefectura Jud ‘Val)cea dupa ce pmce-
sul primise  améinarea.

1+Ca- la’ 28- Noembrie 1933 apelami;u cer un nou
bermern jpentru- lipsd de apdrare si astfel cauza
se aménd: la-27 Februarie 1934, cind intimatii
cer.respingerea apelului- ca nemotmvat deoareice.
maotivele:de apel;-sustin «i, au fost deSe tardiv,

facut de. C. T. s1 B :

si (Curtea de Apel Bucuresti Sectia I1I-a, prin:
decizia supusi: recursului, respinge:ca nemoti:.
vat apelul recuren'ulo:r !

Avand in vedere cd, pentru 4 da dceastd'so--
lutie, Curtea de Apel constata ‘si motiveazd ci.
apelantu nau complectat apelul lon prln depu-

‘‘‘‘‘‘

'data astfel cic potr1v1t art. 37 dm legea accele--
riarii ele trebuesc. considerate ‘ca tardiv Adnépuse~
si in consecinti apelul nemotlvat 'trebue Tesping-
caa tare; cd mai d»eparte Curtea de Apel masp‘un-
zand' oblectlunﬂor recuren’gllor ‘aratd ‘cd faptul
advocatului Regiei Autonome P. T: T., de a nu
se opune la acordarea termenului soll(:ltat de
dapelanti pentru comunicarea motivelor de apel,
nu ridicd acecstia dreptul dé a ridica excepc-.
tiunea depunerii tardive a motivelor “de apel
deoarece ‘apelanfii nu cerusersi termen peéntru
depunerea motivelor, ci pentru“cbmunic.arrea' Tor,
obiectiune care de altfel-'nu poate -fi-‘ridicatd
nici intr’un caz fati de ceilalfi’ intimati cari nw
au fost de fatd la acordarea termenului penltru
comunicare; cd, chiar dacid sar admite. ca ad-
vocatul Regiei Autonome P. T. T. ar fi acceptat
ca apelantii si depund ulterior motivele de apel,.
aceastd acceptare nu poate fi opozablla Regiei,.
atat timp cat nu se dovedeste ci advocaul ar il
avut o imputernicire &pemala din partea -ei, spre-
a face o astfel de transactlune astfel ciim se-
cere de art. 27 din legea de organlzare a corpulur
de avocati publici. :

‘In_‘contra acestei demzu
si'I. B.'au ficut recurs:

Avand in Vedere ! prln “motivele de ca--
sare recurentii. se’ plang de ‘violarea ‘art. 45-
sl 37 din legea acceleririi, violarea art. 317 proc.
civ.'si a prlnmpnlom in materle de’achiesare st
lecunoastene, violarea art 7 dll’l legéa de’ orga-
nizare a ‘corpului de avocat;l plibhm -exces de-
putere, 1noompetenta; nemotl,va're 'si ,oml“mn\a
asentiald, sustlnand C8, féra. prezeta §i Consim-
timantul tuturor pa:rtllor 11t1gante pr“o'cesul nu
se putea scoate din rand si amana la prlmul apel
nominal de cétre un-singur ¢&onsilier, care firi
competintd si nemotivad solutia datd, ‘acorddun:
termen ape‘lantllor pentru’, * comunicared motl-
velor de apel, ceiace nu se putea face decat de
complectul Curtii, potrivit art. 45 dm legea ac-
celerdrii; ci tot fard competmta Sl cu’ exceb de-
putere, 1a act de declaratla 1nt1mate1 Prefectura
Jud. Valcea, prezentatd mumai’ ‘dupi amAnarea
cauzel ca cunoaste termenul de ]udecaté f1xat*

reolamantu C 'I‘

,,,,,

tei Regla Autonoma P.T. T, cd motlvele de’ lapel’
s# fie depuse de rrecurentl uiterlor dupa mcerxea
prlmuhu termen de lnfatlsar‘e 1nChe1ene* \prm
caré Curtea cu 00n31mt;amanrtu1 partn mteresa-
te, a’'admis’ pme]ungmea termenului’ de’ depunel‘e
a acestor motive, era ohllgatome ‘oentru pirtile.
din proces, dat f11nd ca. dlspozmumle art. 37"
din legea acoelerat‘u nefnnd de m‘dne bubhca,
virtile pot prin 1nteleger1 pxm’ewqe ori tamte Si
inliture’ decdderile ce frezultau pent,ru eie dm ‘
neremectarea aceg'tul text.’ ‘

Consulerand ‘i dln demzm 51 mrnahll su-
puse recursului mzu"ra cd recurentii facand apeY
nemotlvat contra sentintei Tribunalului Ilfov cu ,
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Nr. 4507—932, prin care 1i se respinsese actiunea

in daune porniti de ei contra intimatei Regia

Autonoms P. T. T., se prezintd la primul termen

fixat de Curtea de Apel Bucuresti, in ziua de
27 Iunie 1933, si cer, la’ primul apel nominal fa-
scut de un consilier, un termen petru comuni-
<carea motivelor de apel intimatilor; ci magis-
tratul in fata ciruia se formulase aceastd cerere,
‘dand cuvantul advocatului Regiei autonome P.
'"T. T., singura de fatd la facerea acestui prim
apel, — ceilalti intimati citati legal la desbatere
nefiind inci prezenti, acesta declari cid lasa la
.apreciere si pe baza acestei declaratfii se acorda
recurentilor un termen pentru comunicarea mo-
tivelor de apel, amanindu-se cauza la 28 Noem-
“brie 1933, care termen de acelag magistrat a fost
dat in cunostinta intimatei Prefectura judetului
Valcea; cd aceste motive de apel recurentii le-au
depus la 25 Noembrie 1933 si comunicat intima-
tilor in ziua de 28 a aceleiasi luni.

“ iConsiderand c& pentru judecarpa -apelplui
‘recurentilor Curtea de apel a fixat cel dintal
- termen de desbatere la 27 Iunie 1933,
-cAnd pirtile au fost legal citate si recurentii, in
calitatea lor de aeplanti au si fost prezenti in
instantd, cii astfel, acest termen dela 27 Iunie
1933, trebuie considerat in sensul art. 37 din le-
gea accelerdrii; ca primul termen de infitisare,
pana la care datd recurentii puteau in mod legal

"84.51 complecteze apelul lor, depunind motivele

de apel; ci, acest caracter de prim termen de
infatisare, cu toate consecintele legale legate de
-el, nu s’a putut pierde, prin faptul ci magistra-
tul delegat_cu facerea primului apel dela ince-
putul sedintei, ar fi Jluat anumite méisuri, fiind-
cd aceste mdsuri,-chiar ilegale, de ar fi, nu au
nici o influentd in stabilirea caracterului de prim
termen de infdtisare a zilei de 27 Iunie 1933, care
se intemeiaza exclusiv pe faptul ci aceasti zi a
fost primul termen fixat pentru judecarea ape-
Iului, la care partile legal citate au putut pune
concluziunile lor; ci, dar, din acest ‘punct de
vedere, este inutil a se mai examina daci acor-
-darea unui termen de comunicare a motivelor
de apel, fird prezenta si consimtimantul tutu-
ror partilor litigante, de cidtre magistratul dele.
-gat cu facerea améandrilor dela inceputul sedin-
tei, cum §i darea termenului in cunostinti uneia,
dintre parate, dupd ce procesul primesc amana.
‘Tea, ar constitui mésuri luate firi competinti,
- fiinded legalitatea sau ilegalitatea acestor ma.
suri nu au nici o inrdurire asupra caracterului
‘de prim termen de infitisare a zilei de cand s’au
. luat asemenea mésuri si prin urmare, pentru

aceleasi consideratiuni, motivul I de casare, prin’

care recurentii se plang de violare art. 45 din

‘legea acceleririi, exces de putere, ‘incompetenti,

"fnne'mo.tivare si omisiune esentiald, devine nefon.
dat si urmeazi a fi respins ca atare.

’ .G.os-id‘er{md cd, din cele expuse mai sus; din
decizia i jurnalul suobuse decursului. rozullta

_‘c‘ﬁ I‘ecure't}tii, la primul termen de infitisare in
fata Curtii de Apel, nu au eerut si nu-1i s’a acor-

dat termen pentru depunerea motivelor de. apel,
ci ventru comunicarea acestor -motive intimati.

Tor: cd.vorin urmare. afirmatia recurentilor din
moivul al doilea de casare; precum: ci H s'ar fi
acordat, _cu:'con.simté-mé'ntu] paritei Regia Au-

pentru .

il respinge ca nefondat.

tonoms P. T. T, un termen pentru depunerea

_motivelor de apel si prin aceasta termenul legal

previzut de art. 37 din legea accelerdrii a fost
prelungit, este inexactd; ci depunerea motivelor
de apel si comunicarea lor pirtei adverse, sunt
fapte juridice cu totul distincte, comunicarea
motivelor privit art. 37 din legea accelerarii pu-
tandu-se face gi dupd primul termen de infati-
sare, mai ales pentru acele motive cari n’au fost
depuse deodatd cu petitia de apel si au fost de-
pus la primul termen de infitisare,c and inti-
matii au dreptul si pretindi comunicarea ilor,

" pentru a-si putea formula in cunostintd de cau-

Zi apararea lor. ,
ICa astfel recurentii neprimind nici o pre-
lungire de termeny data de 27 Iunie 1933, trebuie

" cosideratd si din acest punct de vedere ca pri-

mul termen dda infitisare si motivele de apel
fiind depuse de ei dupd trecerea acestui termen,
eld au fost depuse tardiv si cu drept cuvant in-
stanfa n’a putut si {ind seama de ele, respin.
gand apelul ca nemotivat; ci, prin darea acestei
solutii, iCurtea de Apel a ficut o buni aplicatie
a textelor legale in materie 181 n’a sivéirsit nici.
una din greselile ce i se pun in sarcini prin mo-
tivele de recurs, cari astfel fiind nefondate, ur-
mazi a fi respins ca atare, respingindu-se si
recursul. - ,

CURTEA DE CASATIE SECTIA IIl-a.
Decizia Nr. 124 din 18 Ianuarie 1939.
/ In o;)mpleqt de divergenta..
Pfesneldin'gia :dlﬁi D.‘G.“Lupuf, Pres-eidintre. -

Ardeal. Perimare (stingerea actiunei). — Ac-
tiune. Netimbrarea acliunei si neplata taxelor
de citatii timp de 3 ani. Consecinte. '

Asupra recuffsului facut de Institutulli de
Credit si Economie ,,Dacia* contra deciziei Curtii
de Apel Cluj Sectia II-a, Nr. 1354—936, datd in
proces cu A. V. personal i ca tutoare a minori
lor defunctului T. V. :

Avand in vedere .cd, deciziunea atacatd cu
recurs, se canstati cid, Tribunalul Hunedoara,
Sectia II-a, a primit la 11 aMrtie 1932 actiunea
intentatd de Institutul de Credi si Economii,Da-
cia‘ contra pAratilor A. si T. V., pentru
pentru 500.000 lei capital gi accesorii, cd aceastd
actiune nu era suficient timbrati si ca Tribuna.
lul a indrumat-o la arhivd pani la stédruinti si
depunerea timbrelor de procedurd; ci la 10 Iu-
nie 1935 Tribunalul constatand ci in termen de
3 ani nici vwa dintre pédrti nu a solicitat punerea
cauzei pe rol si nu s’au depus timbrele necesa-
re, a stins procedura ca perimati, prin incheie-
rea. Nr. 293—1935; cd in contra acestei incheieri,
reclamanta a ficut recurs — recurgere la iCurtea
de Apel din Cluj, cara prin decizia Nr. 13541936

{

Ci pentru a decide astfel, Curtea de Apel
argumenteazd cid Tribunalul s’a conformat dis-
pozitiunilor art. 443 al. II din proc. civ. ardelea-
ni, atunci cind a ldsat In pauzare actiunea din
spetd, ca nesuficient timbratid. deoarece ches-

‘tunea acelasta a netimbririi actiunei, trebuia ob.

servati de Tribunal:din oficiu: -ci partea recla.: "
manti nedepuniand timbrele necesare in termen -
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de trei- ani, si-lisand-procesul firj pauzare mai

mult de-trei ani,-bine Tribunalul a stins proce-

dura ca perimatd, aplicénd just dispozitiile art.
Mb alin.-I si 4-din sus.zisa proceduri.

- Avand in ‘-vedere ci impotriva solutluml
.ertu de Apel, Institutul de Credit $i Economii
+,Dacia‘ a formulat motive de casare, deduse In
judecata complectului de - dlvergenta, prin jur-
nalul din- 1 Februarie 1938.

Avand in vedere -cd, prin aceste motive re.
curetul sustine ci in mod gresit a aplicat in spe.
{8 art. 443 alin, I proc. civ. ardeleani, acest text
fiind cut otul striin cauzei si fiind aplicabil in
cazurile de 'degweinerarea consecini;elo;r omisiunii,
eeiace nu este in spetdi; mai sustine ci s’au vio-
lat de -ciitre Curtea de Apel, dispozitiunile art.
446 alin. I, prin aceia cé acest text prevede pau-
zarea cauzei numai in urma neprezentirii pir-

tilor la o desbatere cu procedura complectd, orl

la cererea uneia din pérti formulati# la o desba-

tere cu procedura complectd, ceiace n’a avut loc .

1n speta.

" 1Considerand ca, in conformitate cu fdlSpO_
-zitiunilea 1t. 140 si urm. din capitolul II proc.
civild ardeleand. odat# introdusi o actiune, Pre.
sedintele era obligat a fixa termen din oficiu si
a dispune citarea -#rtilor tot din oficiu, nepu-
tind lisa cauza in nelucrare pentru lipsa taxe-
lor de citatii, sau petru timbrarea actiunei.

Considerand ca, in sistemul acesta proce-
dural, o actiune nu nutea fi lisatd in nelucrare
decat in cazul previzut de art. 443 pct. 2. priecum

si in cazurile previzute de alin. 1 al art. 246 si

anume: dacd la ziua cinstituirei procesuluii sau
la ziua desbaterei nu s’a prezentat nici una din
pérti, sau daci partea infitisatd nu doreste des-
baterea cauzei.

'C4 aliniatul ultim al art. 446 prevede ci, du-
pé tnecerea termenului de trei ani, socotit dela
ziua absentati a constituirii procesului, sau a
desbaterii, nrocesul trebue considerat ca stins,
" si c# aceasd dispozitie trebue aplicatd si in ca-
zurile previzute de punctele 2, 3 si 4 ale a’Dt 443

din proc. civila.
' Considerind ci potr1v1t ‘punctului 2 al art.

443, combinat -cu dispozitiile ultimului aliniat al .

art. 446, preimarea sau stingerea une actiuni se
poate pronunta si atunci cind actiunea a ramas
in nelucrare — termen de ‘trei ani — din cauzi
cd partea reclamantd prezenti n’a faintat pro-

bele necesare in privinta  circumstatelor ce tre-

buesc luate in considerare din oficiu.
[Considerand ci, daci .in sistemul prooe:durn

civile ardelene taxele de citatii sau netimbratea’

actiunei nu constituia o chestiune ce trebuia ob.

servatd din- oficiu, in sensul punctului IT -al art.

443 proc. civ., in urma intririi in vigoare pe in-
treg teritoriul {irii a dispezitiunilor procedu-
rale de unificare din legea acceleririi judeciti-

lor, — dispozitiune prin .care s§'au modificat in

parte principiile respective din - procedurile ci-
vile din tlnutumle alipite,~= precum. si in urma-
1ntra1h1 in ~vigoare & legii. tmbrului unificatd,”
chestlunea plitii taxei pentru emiteréa’ c1tatulorr
cat si aceia--a timbririi actiunei, a ‘devenit o

chestiume care. trebue  observati din' oficiu, po-:
drivit -disp. art. 4 din-legea acceleririi judeciti-
lor din 1929, nepuindu-se-fixd termen de jude--

‘mantd n’a plitit taxele pentru citatii,

‘catii decat dacd se constatd timbrarea actlunei

§i plata taxelor de citatii.

C4 asa fiind, fard plata acestor ‘din urmi ta-
xe, nu se poate fixa termen gi da curs actiunei,
care rdmane in nelucrare, din neglijenta pirtii,.
si in .consecintd fiind analogie cu cazul previzut
de art. 443 ‘pct. 2 proc. civ, ard., urmeazi si se
aplice si in acest caz, — care n’ a putut fi previ-
zut de legiutorul pmeduvei civile ardelene, —-
dispozitiile art. 446 al. ultim din aceasti proce-.
duri, ratiunea fiind. aceiagi.

- Considerand cd, dealtfel ratiunea pentru ca-
re legiuitorul a previzut perimarea sau stinge-
rea procesului prin disp. art. 446 al. ultim proc.’
civ. ard. este aceia de a sanctiona neglijenta sau
desinteresarea partilor, care fiind citate nu s’auw
prezentat sau vnrezentindu-se n’au dorit des- -
baterea cauzei, care a rimas in nelucrare.

Considerand c#, neprezentarea la desbatere:
a celui care aifost citat, din sistemul procedurki
civile ardelene, este echivalentd cu neplata taxe:

lor. de citatii, pentru a putea fi citat, din sistemul

legii de acelerare a judecétilor si sub imperiul legit
timbrului, ambele n-eg‘lljente avind aceiasi con-
secinti, lasarea pricinei in nelucrare.

C# astfel fiind, urmeazi ca sanctiunea pre-
vizuti de legiuitor prin dlspa rt. 446 al. ult.
proc. civ. ard. pentru lisarea in nelucrare a pn-—
cinei, din cauza neprezen‘taru pirtilor citate, s#"
sea plice si atuci cdnd pricna a fost ldsati in
nelucrare, dn cauzi ci partile sau partea recla-
ratiunea
fiind. .aceiasi, de a-sanctiona desmteresarea saw
neglijenta partilor. .

IConsiderand cd, in lumina pr1nc1p1110r de
drept, expuse mai sus, urmeazi a se decide ci
intrucat se constati ci aceste taxe nu s’au pli-
tit In termenul de trei ani, previzut de art. 446
ultimul aliniat din procedura civili ardeleani, -
actiunea trebue considerati ca stinsi.

Ci tot astfel judecand, in spetd, Curtea de
Apel Cluj Sectia II-a a interpretat just dispozi-
tiunile textelor de lege amintite, cAnd constatand’
in fapt ci actiunea a fost lisati in nelucrare:
mai mult -de trei ani, pentrucd nu era suficient
timbrat#, si péntru neplata taxelor de procedu-
ri, a ‘decis ci bine Tribunalul a declara-o stin-
sd, conform art. 446 ultim aliniat proc. civ. ard..
si deci motivele de casare In aceastd prlvmi;e.
sunt nefondate.

‘Considerand ci, in ce priveste ultima pa,rte

a motivelor de casare,. prin care se sustine ci-
sa’r“ ‘fi comis o omisiune -esentiald, intrucit
Curted de Apel n‘ar fi discutat obiectiunea ba-
zaté pe deciziunea Nr. 2—935 a Sectiunilor Uni--
te, o asemenea sustanere a .recurentel este si ea,
nefondats, deaorec-eu prin aceastsi deciziune Inal.
ta Curte a avut de iudecat o chestiune.cu ‘ot iy
diferiti de aceia din speta de fatd si anume, a,
avut de judecat chestiunea, dacd art..81 din le-
gea Curtn de iCasatie, desfnntand toate - dispo--
zitiunile legilor de pmcedura din tinuturile. 2li..
pite apllcablle fnaintea Inslav Curti, a deqflm_

“tatsi pe acelea pr1v1toare la nerlmarea Pelcursu_;,

rilor, i dacid prin aceasti desfuntare, au fost ex..
tinge, implicit, ‘atat fn locul celor' desfunt‘a*te,»
cat” si acolo unde 1nst1tut1a perimirii nu exmstar
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mormele procedurale de perarIe din vechiul
Regat.

Ca deci, cu drept cuvant Sl faTa a »comlte o
omisiune esentlala Curtea de Apel n’a luat in
discutiune decizia Sectiunilor Unite Nr. 2—935,
dat fiind cd prin ea se transeazd o chestiune de
drept cu totul diferitd de aceia din spetd.

iICi dar motivele de casare sunt in totul ne-
fondate, iar recursul urmeazi a fi respins ca
at‘are R

Jur |sprudente penale

C'UiRTEA DE CASAT IE SE.C.T»IA Id.
Dec. Nr. 32565—38. . i

Pres. Gh. Volenti, Cons.
Apel.

" Declararea lui la instania de apel. Nu poate
11 respins ca neregulat introdus, Art. 446 pri. pen.
Regele Carol II. '
-~ Din decizia atacata rezults in fapt ca L. A,

"fiind condamnat la un an inchisoare, prin sen-

tiita penald No. 1172—1937 a Tribunalului Tagi
s I.a pentru faptul previzut si pedepsit de art.
146 comb. cu art. 60 cod penal vechi, recurentul
a fa ‘ut apel pe care Curtea de Ap2! Iasi s. 1-3,
prin decizia No. 1037 — atacatd cu recursnl de
fatd l-a respins ca rau indreptat.

Pentrua se pronunta astfel Curtea de fond
motweaza cd recurentul a adresat apelul direct

1a Curtea de Apel iar, nu-la Grefa Tribunalului .

Tasi, astfel cd a infrant dispozitiunile art. 446
proc. penala, prescms sub sanctiunea nulitéfi.
Prin motivul de casare recurentul susfine ca
aceasti solutiune a fost dati prin exces de pu-
tere si violarea art. 446 alin. ultim proc. penald
“intrucait cererea ‘'de apel trebuia retinuti de
Curtea de Apel, care trebuia si procedeze la ju-

decarea cauzei in fond, adici Curtea de Apel a

fost bine si legal ses1zata prin apelul adresat di-.
rect ei.

In conffomimn-tate cu dispozitiunile nart. 446
proc. pen., declararea de folosirea unei cai de
atac se poate face verbal in sedint{d la pronun.-
tarea hotaririi de condamnare sau prin cerere
scrisi adresats 1nstante1

In ce priveste pe - auforltatlle constituite

péarti civile sau civilmente responsabile, precum’

-§i Ministerul Public, acestea pot face declaratie
pentru folosirea ocdilor de Aatac,-printr’o adresid
oficiali, citre 1nstanta a clrei hotdrire se ataci.

Q& — mai adaugi 'art. 446 prm ahn ultim
- cererea. gresit. 1ndreptata 1la o alti 1nstanta
'decat cea .in drept se trimite de 1ndat5. spre ]u-
'decare instantei competinte: '

Din acest text de lege in pmmui rind se des-,.

prmde ideea ‘cd legiuitorul- in genere a “voit ¢35,

stabileasc¢d-o normi cu privire 1a locul unde tre-.

"bue indreptatid o-cale de atac si a prescris ci se.

~adreseazd 1nstantel care a pronuntat hotaféreai

atdcata.
Ca, inséa in cazul cand cererea. a fost mdrep-

‘téita, la o altd 1nstantla sa o tr1meata 1nstante1‘

~competinte.
o~ Astfel fiind si 1ntrucat in speta se constata
“cl recuventul a mdreptat apelul sdu dlrect Curtu

A

de

Apel Iasi, in loc de a-l1 fi trimes Trib.
lasi sect. I-a, care a pronunfat sentinta a-.
tacatd, urmeazi cf, in atare situatiune, :Curtea
de fond trebuia si-si verifice competinta din ofi-
ciu, si stabilind c¢d apelul urma si fie solutio-
na,t de ea, si refind cauza spre judecare. :

C& dar, fati de aceastd interpretare a cita-
tului text «de lege, Inalta Curte giisind motivul
de casare fondat, urmeazi si admiti recursul,

‘:"f"\“’} sd .caseze decizia atacatd, cu trimiterea cauzei

8pre o noud ]udecare la aceias instanta.

CURTEA DE CASATIE S. II.
Dec. N. 2709—38. |

¢
Pres. Al. Macarovici, Cons.

Declmare de competlnta Se di prin sentin-
{4, nu incheere. Apel. Admisibil. Art. 325 al. 1
§i 455 pr. pen. Regele Carol II. !

Inculpatn fiipd trimisi in judecatid pentru
faptul previazut- Sl pedensit de art. 11 al. II din
legea entru reprimarea unor noui ynfractiuni
contra linistei publice, Trecurefii au atacat cu
apel incheerea No. 2040—1937 = a Tribunalului
'lim‘is-Torontal s. IV prin care aceasti instanti
si-a declinat competlnta in favoarea tribualului
militar respe<ct1v

Luind in cercetare acest _apel, Curtea de
fond prm deciziunea supusi recursulul de fata -
l-a respins ca inadmisibil pe consideratiunea ci
se atacd o incheere a primei instante prin care
nu’ s’a hotdrat intreruperea procedurii.

“Prin 'acest. motiv 'de casare, intre altele, re-,
Curentu sustin cd dand aceasti solutiune apelu-
Iui; Curtea de fond a violat art. 455 proc. pen.
©-In spetd, fiind vorba de un declinatoiru de
competintda, in carg tmhunalul trebuia si. sta-
tueze- printr’o sentlnta, iar nu o incheere, in-.

- trucdt nu era cazul' aplicérii art. 825 ali. I pr.

penald, urmeazi ci apelul ficut de inculpatii
' contra hotdrarii de declinare a tribunalului era
admisibil potrivit art. 455 proc. pen.

Din contri, Curtea de fond dand o )solutlune
contrarie a pronuntat o deciziune casabild, vio-
land art. 455 -roc. pen.

Astfel fiind, motivul de casare din acest
punct de vedere urmeazi a fi'admis, a se casa
deciziunea atacati cu trimiterea cauzel la aceiasi
instants spre o noui ]udecare

| ..CURTEA DE CASATIE, S. I
.Turn Nr 10656 38..

- Pres. Al Macarovml, Cons.

t

Legeajmtrepmndzemlor de asigurare, Infrac- -
filune. Amenda de 25.000 lei. Textul pr;evede pe-
deapsa pina la 1 an Inchisoare. Inculpatii nau
putut fi neprezentatl prin mandari.

"~ Art. 77 pr. pen. :Regele iCarol II. Art 46 din
lege. . - .- ..

Tribunatul . ‘Mures . II-a prin sentinta No.
422 din 20 IV. 1935,i -a condamnat pe inculpatii -
B. si D: H. 1a cate 25.000 lei amendi pentru con-
traventia .previiznté-si sanctionaty de art. 6 si.
46 din Legea pentru constituirea 'Sl functlona-
rea- mtreprmderllor prlvate de amgurare si re-
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glemetarea cantractulul de asigurare din 7 VII
1930.

La desbaterea apelulul inculpatilor la Curtea’

de Apel in Tg. Mures in ziua de 19 1 1937 (des.
P. 1068—35) au fost prezenti numai apa,raborll
inculpatilor, lipsind inculpatii.

iCurtea de Apel a dlspus comunicarea deci-
ziei cu inculatii, ceeace s’'a efectuat in ziua de
31 111 1937.

Inculpatii au introdus recursul de fa,tta in
ziua de 3 IV 1937.

DI. Procuror 'General pune conc.luzuAcwm ca
aplicAndu-li-se inculpatilor numai amenda eiau
putut si fie reprezentati in instantd prin man-

. datari deci termenul de recurs pentru ei curge
de la pronuntare si nu dela comunicare, in con.
secinti recursul inculpatilor introdus in ziua de
3 IV 1937 -— dupd expirarea termenului de 10
zile delt pronuntarea deciziei din 19 1 1937 —
ar trebui respins ca tardiv. ,

-Art. 77 p. p. Carol II dispune cum. cd in pro-
cesele penale inaitate instantelor de fond in-
culpatul trebue si se prezinte in persoai si ci
in procesele de contraventii, de delicte care a-
trag dupd lege pedeapsa inchisorii mai micid de
3 luni, inculpatul se poate prezemta si prin man.
datar cu procuri spec1ala

Art. 46 aplicat in spetd prevede o 'pedeapsa
- de pand la 1 an inchisoare coreciionald si-o-a-

mends de pani la 1.000.000 lei.

C4 deci inculpatii nu puteau si fie repre-
zentati prin mandatari 1a desbaterea apelului
lor si in consecintii bine au fost socotifk ca ab—
senti.

Astfel fiind termenul de recurs pentru - in-
culpatii in cauza de faii curge dela comunica-
rea deciziei atacate 31 IIT 1937 si intrucét re-
cursul de fatd a fost introdus in termenul de 10
zile ‘dela comunicare — 3 IV 1937 — incidentul
de tardivitate ridicat de DI. Procuror General
urmeazd si fie respins ca nefondat.

. GURTEA DE CASATIE §. II.
Dec. No. 3934—38. T

Pres. M. Mosgos, ICons.

Tentativa. Aplicarea pedepsei. Infracttune
imposibila. Art. 98 al. II, 525 pet. 5 lit. ¢. si 157
€. pen. Regele Caol I1.

Prin acest motiv ce arati

cd infractiunea
era imposibili,

intrucat luase cheile magaziei

in vézul tuturor si ci, in orice caz, pedeapsa de '

? Tuni inchisoare excede llmltele previzute de
ege:

In conformitate cu disp. art. 98 al. 11 . p
dacid legea nu dispune altfel,- cAnd ea prevede
pedepsirea tentativei de- dehct printr’o dlSpOZl-
tiune speciali.se aplici o pedeapsi cuprinsdin.

Stre minimum special al pedepsei previzute pen..

tru delictul sdvarsit si- jumitatea acelui mini-

mum, iar-dacd minimum special-ar fi chiar mi-
- nimum . general pedeapsa se fpoatva chvborra la

amendi. - -

Potrivit:+ dlsp, art 528 . P ‘tentatlva dehctu-l

lui de furt se pedepsegtes:

Din examinarea art:«E;% pet.t 5t s si alln

~ultim c p- rezulta ca 1de11ctu1 de furt, callflcat
conform acestui text, este pEdepSIbll cu inchi--
soare cor. dela unu la cinci ani amendid dela
5000 la 10.000 lei gi interdictie corectionald de--
la 1—3 ani.

Prin urmare, aceste texte fiind aplicate in-
spetd, din cuprinsul lor se vede cé pedeapsa ten--
tativei la delictul de furt imputat recurentului’
este cuprinsd intre minimum special al delictu-.
Iui'sévérws.it, care este de 1 an si jumdtatea a-
cestui minimum, 6 luni, urmeazi a se conchide-
ca, pedeapsa aphcata dat fiind cad in favoarea -
inculpatului s'au aplicat §i disp. art. 157 ¢. p.
excede limitele legale previizute, in care citua-
tiune, curtea de fond a dat, o deciziune casabild,.
din acest punct de vederies motivul de casare fiind
fondat;

Acea sustinere a recurentului prin care cau-’
td a arita ci infractiunea era imposibild, din:
cauza modului cum a fost conceputi si a lipsei
sale de prevedere nu poate fi luatd in seamd,
deoarece, in aceastd privintd, pe langi aceia ci
instantele de fond nu fac nici o cercetare si a--
easta apirare este ridicati pentru prima oard.
in recurs, afirmatia, cd ludnd cheile dela ma-
gazie in vidzul tuturor, infractiunea era imposi--
bild, chiar dacd ar fi doveditd, apare si ca ne-

_serioasd, intrucit, ca maraziner, calitate ce re-

cunoaste si sustine a fi avut, putea si le ia, fa-
ri a fate sd se nasci vre-o binuialid, surprinde--
Tea asupra faptului datorandu-se dewCl altor im~
prejuriri; N

-|Ca, astfel fiind, nu era cazul sd i se aplice,.
dupa cum sustine disp. art- 99 al ultim c. p., nlcﬁl
acelea ale alin. IV al acelulasl text, conform cé-
rora, in cazul cind imposibilitatea de a comite-
infractiunea este datoritd modului cum a fost
conceputd executarea, inculpatul urmeazi a fi-
achitat sau, cind consumarea infracfiunea nua-
fost posibild din cauza lipsei de prevedere a lui,
el este peden<it cu o pedeapsid mai usoard decat
prevede art. 98 al. II c. p. care raméane deci bine-
aplicat in spetd;

C4, prin urmare, deciziunea atacatd cu re--

cursul de fatd, cati a fi casata, cu trimiterea la.
aceiasi curte;

 QURTEA DE CA‘Sw S. 1L

Dec. No. 4002—38 ‘
_ Pres. N. Bédescu-Ros&iori, pres.

Explozia une1 lommoblle Victime. Rispun- .
dere. Obligatia de a verifica cazanele masinf}’
este nu numai una pasiva, ¢i si pozitivi. Reg.-
legii pentru controlul cazanelor. Art. 24§ c. pen.v..
\ Inculpatul — frecurlent fiilnd = proprietarull -
unei ‘magini de treerat. (locomoblla), a cirei ul--
tim& revizie, 1mpusa de legea -si regulamentul
controlului cazanelor a fost la data de 25 Iunie"
1929 — dupd_cum reese din certificatul de func.’
tlonare si ev1denta al ma‘smn, a‘adus.o pe isla--
zul comunei Corlatestl Prahova, la data de 10"
August 1932, si la cererea docuitorilor a pus-o in
functiune, 1ncepand treerigul paioaselor din acel
an.In ziua de-12 Augush 1932, orele 18:30 masina, .
a fost oprlta de madanicul P. i nentru citeva.
mjnute, sub pretext ci nu are suficientd pre-.

{‘V

L

{
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ssiune; apm alimentatd cu pae de catre locuitori,
a fos‘ repusa in functiune, iar la scur: interval

-.dupd aceia a explodat, sfirmindu-se in bucilti,
co .au fost aruncate la o mare distan{d de locul
unde era asezatd; in acest accident si-au gasit
moariea P. P., T. D. i N. L, iar D. P. a fost grav
rénit.

Prima instan{a examinand probele Giruinis.
trate in cauzi, refine dovezi de culpabilitate atat
impotriva recurentului cat si in contra unui pre-

- pus al sdu 1. S.,, insdrcinat de cel dintdi cu
unele atrlbutlum la magina ¢e a explodal, "si
in. consecm’;a i-a condamnat pe amiandoi 1a ve-
depse potrivit art. 248 c. p., obligAndu-i solidar
la plata sumei de lei 170.000 repartizate succe-
sorilor celor decedati si reclamantiului in viaid
Ténit. ' _

Instanta de apel reformeazd sentinta tribu-
nalului numai in ce priveste culpabilitatea lui
1. S., pe care-l apiri de pedeapsi si de obligatiu-
nea de desdiunare, mentindnd in totul dispozi-

tivul i considerentele referitoare la inculpat—

Tecurent.

Prin motivul de casare recurentul sustine

in prim rand inexistenta rdspunderii sale penale
si civile pentru faptul de a nu fi cerut revizia
cazanului deoarece potrivit art. 7 din legea con.
trolului cazanelor din 12 Februarie 1910 si art.
24 sl 54 din regulamentul acestei legi din 25
Septembrie 1910, proprietarul wunor asemenea
instalatiuni nu are vrea obligatiune dea a cere
revizuirea cazanului ¢i numai obligatiunea pa-

:sivd de a suporta-inspectiile organelor indrituite:

pentru proprietar; iar in al doilea rand ci ter-
‘menul de doi_ani, previzut de lege ca spatiu li-
‘mitd Intre douid controale, nu a fost depasit in
spetd, cidci epoca viitorului contrql, ci®ea in
luna Ianuarie 1933, potrivit. art. 25, 30, b1 si 54
+din mentionatul regulament.

Regulamentul legii pentru controlul caza.-
nelor, intocmit conform art. 8 din lege, prevede
‘prin art. 50, asezat sub titlul intretinerea si su-
pravegherea cazanelor”, cid acei cari intrebuin-
“{eazd cazane cu aburi, datori sid le intretine in
‘buni stare de serviciu si si supravegheze func-
tionarea lor, iar pentru verificarea stirei si func-
tiondrii cazanelor si aparatelor de siguranti, ei
vor avea griji si le supuné la verificirile inte-

Trioare si exterioare vaiciale, precuimn si la incer-

scdrile de nresiune cu apd, prescrlse p1n acest
-egulament. !

Pentru a face aplicatiunea art. 248 c. p. in’

~sarcina inculpatului, iCurtea de fond a stabilit
cd vina acestuia contine ca element al delictu-
1ui, faptul de a nu fi pazit regulamentul de mai
sus, sdvargind prin aceasta omor neintentionat.

tCons1derand cd prin textul art. 50 din regu-

lamentul controlului cazanelor, se 1mpune pro-

prietarilor nu numai o obligatiune pasivi de a
suporta verificdrile cum sustine recurentul, ci
una pozitivd de a sunraveghea si mai ales dea
_supune cazanele, verificirilor oficiale.

IC& dacd prin dlwozmunea cuprinsid in art.

25 4in acelag regulament, se incumbi proprie-
tarujui indatorirea de a per¥nite agentilor de
.control vizitarea si verificarea ' instalatiunilor
-sale, aceasti indatorire’ nu- exclude prlma obli-
_gatlune activd - de eupraveghe_re impusd prin

-

. art. 50 care trebue a se concilia cu. obligatiunea

pasivd din art. 25+ dealtfel in cadrul notiunei de
supraveghere nu intra numai indatorirea de-a
.supune 1nspect1110r ficute de organale de con-
trol ci si o activitate atentd a proprletarulul a-
supra furmc'glonarn caz‘anverlor - :

In fine nu reiese vre'o antinomie itre dispo-:
zitiunile art. 50 si 54 din regulament, deoarece
dacd revizuirea exterioara se face fird a preveni
pe proprietar, aceasta deasemeni nu exclude ob-
ligatiunea impusd prin art. 50 care este inde-
pendentd de faptul revizuirii de céitre organele
de contral.

_Referitor la a doua parte a primului motlv,
ce catd a se inlitura deoarece termenele prevéa-
zute de art. 31 §i 51 din resulament se raportd
la indatorirea organelor de control, care vor tre-
bui sé procedeze la revizuire in ep0c1le indicate
de aceste texte, in timp ce obligatiunea proprie-
tarului isi are justificarea in art. 50 din regula-
ment care este permanenta, deci necondltlonata,
de vreun termen. 4

Asa fiind si intrucit art. 24 si 30 din regu-
lament invocate de recurent, sunt striine de
spetd. primul motiv de casare se prlveqte ca ne-
fondat si se respinge. .

CURTEA DE CASATIE S. IL o
Dec. No. 3591—38. . oty
Pres. Gh. Volenh Cons.

Piocedura -admiterii in principiu. Nu se cu{
teazi condamnatul. Art. 499, pct. 4 pr. pen. Re
gele Carol JI., - .

Prin motivele de casare ‘recurentul .susf,me
cd prin exces de putere, instanta de fond, i-a
respins far a.l cita, in lipsd, In principiu cere-
rea de revizuire, nedindu-i-se curs, desi era in-
temeiatd pe martori si fapte cari nu au fost dis-
cutate 151 cunoscute cu ocaziunea judecirei Ipr*o—
cesului in fond:

Pentru a respinge principial cererea de revi-
zuire a recurentului, instanta de fond constatd
in fapt si motiveazd cd nu poate fi vorba de un
fapt nou ce l-ar fi descoperit petitionarul in ur-
ma condamnirii sale definitive deoarece humi-
tul la interogatoriul ce i s’a luat de citre jude-
cdtorul de instructie a recunoscut faptul ce i se
pune in sarcina; cid in afari de aeasta — adaogi

~Curtea de fond — prin chiar petifiunea de revi-.

zuire numitul aratd cé la 5 Aprilie 1931, cdnd a
fost chemat la cabinetul de instructie, condam-
natul T. IC,, ce a figurat in proces cu el, i-a cerut
suma de :51000 lei, amenintidndu-l, in caz de refuz
cd.l va implica si pe el in faptele pentru cari
era cercetat; . '

Potrivit prevederilor art. 499 pct. 4 pr. pen.
poate fi revizuitd in favoarea condamnatului o
hotirire condamnatoare nesusceptibila de a mai
fi atacatd pe vre-o alti cale ordinari sau extra-
ordinard, atunci cAnd in urma unei condamnéri
definitive, s’ar descoperi fapte sau acte ce nuau
fost cunoscute cu prilejul nrimei condamnéri si
dacd acele fapte sau mrobe ar fi de naturi si
stabileascd in mod neindoios nevinovitia celui
osandit sau inexistenta faptului:

In conformitate cu art. 504 pr. penali in. .
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stanta, dupd primirea cererii de revizuire, o exa.
.meneazd in camera de consiliu, in mod sumar
si daca 1ntruneste conditiunile stabilite de lege,:
0 respinge -rintr'o incheere fir nici o 1nstruc-
tie sau desbatere;

. Astfel fiind si cum, in spetd, instanta de fond
a constatat in fapt ci temeiurile pe care-si spri-
jind recurentul cererea de revizuire nu consti-
tuiau un fant nou ne care Il-ar fi descoperit in
urma condamndérii sale si cd deci cererea de re-
vizuire nu intrunea conditiunile impuse de lege,
printro justi aplicatiunea textelor de -lege -ci-
tate i-a respins-o in principiu, in lipsa petitioy

narului si 1na1nte de orlce desbatem contradic-

torii;
!Ca dar motlvele de casare f11nd newinteme-

1ate urmeazi a se inlatura si dec1 recursul a se

respinge ca nefoneat.-

—

| Ju?ispr dente lale | legi

"GURTEA DE CASATIE SECTIA Hl-a
Decizia Nr. 717 din 17 Martie 1939.
Pregedintia dlui B. Brezeanu, |Consilier.

L.egea Ba.‘ncada — Banca citate inaintea Gon-
-siliului Superior Bancar in calitate de contra-
- venienta la disp. art. 61 al. 1 legea bancara. Ju-
. decarea si sanctionarea acesteia pentru abateml

‘la disp. art. 61 al. 2. Conseecinte.

Asupra recursului | introdus de. Banca
»Renastere* din Craiova, contra  deciziei INTI.
697 din 21 Septembrie 1938 a Comsiliului Supe-
rior Bancar, prin care aceseta a dispus disolva-
rea gi lichidarea bincii recurente, pe motiv cid
a comis abaterile dela disp. art. 61 a,l II, art. 30
gi 10 al. 5 din legea pentru reglementarea cOo-
mertulul de banci d1n ‘1934 '

Vazand motivul I de casare

ARDEALUL JURIDIC-

.Avand in vedere ci, prin acest motiv recu—~ ot

renta se plange e vwla.rea art. 72 proc.. civ.
comb. cu art. 785 al. 2 proc. civ. si4 4 legea co-
mertului bancar, deoarece .la termenul de 21

Septembrie 1938, caind s’a pronuntat decizia re-. .
"Bancar a chemat-o

curatd,- Consiliul Superior
in calitate de contravenientd la disp. art. 61. al.
1 din lege, in loc de a fi chemats ca contrave-

nientd la disp. art. 61 al. 2 P (baza cirora sa.
aplicat sanctiunea. :

i

‘Considerand ca, potrivit.rt. 44 din legea pen- -

truo rganizarea si reglementarea comertului de
banca -din 1934, pentru termenul

de judecatd, .

iConsiliul - 'Superllor Bancar citeazi pe cei intere-.

sati din oficiu wrin scrisoare recomandatd, -cu.

‘cel putin zece zile libere inainte de ziua ter'me-

nului de judeatd; iar, dupd disp. art. 72 al. 1 din
proc. civili,
intrie alte mentlum, si felul pricinei;.
tiuni, cari in speti nu s’au respectat, deoarece,
dupd cum reiese din citatiunea Nr. 4864 din 31
August 1938, aflati la dosar, Societatea recuren-
td este citatd pentru ziua de 21 Septembrie 1938,

mtatlunea va trebui si cuprindi,.
dispozi- -

cu mentiunea de a fi judecati. intre altele si-

pentru abaterile previzute de art. 61-al. 1 din -

legea mentionatd; ori dupi cum s’a aritat, de-

zeazd, spre a ajunge la aceasti solutiune, si pe-

faptul c& recurenta a s#virsit abateri dela dis-

pozitiile art. 61 al. 2 din lege. .
IC4 astfel fiind si intrucat Consiliul Superion-

Bancar ‘a aplicat recurentéi sanctiunea specifi--

catd mai sus, la-termenul de 21 Septembrie 1938,
cand aceasta a fost chematd In calitate de e
travenientd la dispozitiunile art. 61 al. 1, pe ciin‘l

- trebuia a fi-citatd ca contravenienti la disvoz'.
tiunile aliniatului 2 din acelag text, instanta de- -

fond n’a putut proceda astfel decit prin viola-
rea aritatd de recurentd, iar motivul de casare
fiind intemeiat,u rmeazi a f1 admls

T T

ciziunea de disolvarea si lichidarea sa, se ba.
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