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Perimarea unor drepturi tabulare
După regulamentul de procură a Cărţilor Fun- 

duare din 18o5 şi 1870 care şi astăzi este în vigoare 
în Ardeal, o inscripţie de carte funduară, adată ce 
este intabulată, are o viaţă nesfârşită, dăinueşte la 
Infinit, dacă nu intervine faptul juridic nou,care să 
o  desfiinţeze sau să o modifice expres printr e nouă 
inscripţie de .carte funduară. Nu există deci o  pres
cripţie sau perimare a inscripţiunilor tabulare. Ace
ste inscripţiuni nu-şi pierd mici odată valabilitatea 
„solo tractu tempore“ . •

Dacă sistemul este fericit când e vorba de drep
turi reale de sine stătătoare cum este dreptul de 
proprietate, sau când este vorba de sarcini stipulate 
în favoarea unei persoane de drept public sau de o 
servitute înfiinţată în favoarea unui imobil, mu tot 
acelaş lucru se poate spune despre drepturile reale 
care sunt accesoriile umor raporturi de abligaţiuni, 
cum ar fi ipotecile sau cele care sunt legate de scur
gerea vieţii omului, cum ar fi uzufructul, uzul şi al
tele.

In adevăr dreptul de proprietate imprescripti
bil în principiu trece în caz de deces ţd titularului 
asupra moştenitorilor săi şi nu se poate pierde prin 
simpla trecere a timpului, pe cândTviaţa omului în- 
tr’un timp maxim uşor de apreciat se petrece, iar 
obligaţiunile ce sunt garantate cu ipotecă tind în 
mod natural la stingerea lor prin executare. Obliga
ţiunea raport juridic între 2 persoane are, ca şi o- 
mul o viaţă limitată, prin contrast cu dreptul real 
care leagă o persoană de un lucru sau 2 lucruri în- 

- tre ele. - . .........  ; .. . .
Ar fi trebuit deci ca normele de drept ce regle

mentează cărţile funduare să ţină seama de această 
diferenţă şi dacă, cu bună dreptate, au acceptat im
prescriptibilitatea inscripţiunei dreptului de prot- 
prietate, ele trebuiau să reglementeze perimarea 
prin simpla trecere a unui timp oarecare, a inscrip
ţiunilor referitoare le cea de a 2-a categorie de 
drepturi reale mai sus enunţată, ipoteca şi uzu
fructul.

Astfel, este meraţional ca un drept de uzufruct 
care durează cât viaţa omului, să rămâe intabulat 
în cărţile funduare mai mult de 50, 60 sau să zicem 
100 de ani, cum rămâne în sistemul de astăzi, dacă 
părţile interesate nu cer radierea uzufructului pre
zentând actul de moarte al uzufructuarului. Cine va 
putea prezenta acest act de moarte dacă uzufructua- 
rul a fost plecat în Australia, sau a căzut prizonier 
In Siberia?

Tot aşa, este nelogic ca un drept de ipotecă in
tabulat dinainte de războiul mondial în favoarea 
unei persoane juridice de mult lichidată (sau ivit 
numeroase cazuri), sau a unui creditor îndepărtat 
în loc necunoscut, să continue a greva imobilul la 
infinit, fiindcă n’are cine să elibereze a ctul de ra
diere — şi fiindcă pornirea unui proces de radiere, 
cu imumire de curator, publicaţiuni în monitorul ofi
cial şi taxa este disproporţionat de costisitoare pen
tru cei direct interesaţi.

In asemenea înprejurări există o puternică pre
zumţie de fapt, că uzufructul s’a stins prin moar
tea persoanei, că datoria a fost achitată la timpul 
său, şi repet: legiuitorul cărţilor funduare, îm virtu
tea realităţilor sociale ce le am expus, trebuia dela 
început să stabilească iun timp de perimare pentru 
astfel de îpscripţiuni, aşa cum. în vechiul regat pri
vitor la ipoteca dispune art, 1786 codul civil, după

trecerea cărui timp, socotit dela ultimul act ce de
notă activitatea beneficiarului sau creditorului, in- 
scripţiunea să se radieze din oficiu sau la cerere, în 
ori ce caz, făr proces de radiere, pe baza exclusivă 
a prescripţiunii dreptului tabular.

Cu înprejurările şi neajunsurile acestea ne în
tâlnim mai des atunci când se face transformarea 
cărţilor funduare în Ardeal, fiindcă obiectul trans
formării este punerea la curent a cărţilor funduare 
cu situaţiunea reală a imobililor. Noile cărţi fun
duare care urmează să fie oglinda realităţii, trebu- 
esc descărcate de aceste „reziduuri“, rămăşiţe, care 
încurcă fără rost lucrările de alcătuire a lor.

Nu mai vorbesc de ipoteca când uni imobil ipo
tecat cu o sumă minimă, se înparte în mai multe 
parcele şi când fiecare parcelă va trebui să tragă 
după sine această ipotecă, înmulţindu-se în mod 
nelimitat o înscripţiune ipotecară pentru o creanţă 
riidcolă, demult lichidată, însă nerabiabilă.

Până la remedierea generală pe cale de lege a 
acestor neajunsuri, propun, ca o soluţie provizorie 
pentru a se simplifica şi înbunătăţi lucrările de 
transformarea cărţilor funduare, următorul art. 
unic: •

Ipotecile sub 1000 lei (2000 coroane) intabulate 
în cărţile funduare înainte de I Ianuarie 1919, pen
tru care în timp de 15 ani nu s’a notat în cărţile 
funduare nici o măsură nouă de executare, se vor 
radia d’in oficiu şi fără nroces, dacă proprietarul de 
carte funduară sau posesorul de fapt îndreptăţit la 
întabulare cere aceasta, depunând în depozit Jude
cătoresc pe numele creditorilor intabulat, o sumă 
egală cu capitalul Intabulat plus dobânda legală pe 
timp de 3 ani.

In felul acesta se vor putea curăţi cărţile fun- 
dnare de aceste reziduuri, vechi ipoteci în realitate 
de mult satisfăcute, fără vreo primejdie, ca cel mai 
neglijat dintre creditori să fie lezat.

Judecătoria ca instanţă de carte funduară, pri
mind în depozit recipisa de depunere, ar da o în- 
cheere prin care constată depunerea şi radiază ipo
teca.

Cluj la 24 Iunie 1939. ~
ţ LIVIU TECLU

Judecător la Judecătoria Cluj Urbană,

Jurlsprudente civile
ÎNĂLŢA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 

S. IlI-a
Audienţa de la 1 Decembrie 1937.

Preşedinţia Dlui D. G. Lupui, preşedinte -
Pensa de Stat. — Văduvă remăritată. — Con

servarea dreptului la pensia primului soţ după. pre
vederile legilor ungare. — Menţinerea acestui drept 
sub regimul legii române de pensiuni. j

Asupra recursului făcut de A. T. P. contra de
ciziei Curţii de Conturi S. IV cu No. 125 din 1935, 
în proces cu Casa Generală de Pensiuni.

v Având în vedere că, din decizia atacată cu re
curs, se constată că prin decizia Nr. 36778 din 1921 
A. P. a fost înscrisă la pensie pe urma defunctului 
său soţ C. M.; că recăsătorindu-se cu T. P., pensiu
nea i-a fost sistată pe data de 1 Decembrie 1934; că 
decedând şi al doilea soţ, a cerut reînscrierea sa la
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pensiune pe urma primului său soţ, în baza legei 
-ungare'LXV din 1912, iar Comisia de Pensiuni prin 
decizia Nr. 13123 din 1933, i-a respins cererea; că 
făcând apel, Curtea de Conturi Secţia IY-a prin de
cizia Nr. 125 din 1935 a respins apelul ca nefondat, 
motivând că, potrivit' art. 22 din legea generală de 
pensiuni din 1925, văduva are drept la pensiune nu
mai până la moarte sau remăritare; că legea unga
ră, în baza căreia apelanta a fost înscrisă la pensiu
ne, a fost abrogată de legea din 1925, astfel că nu
mai este posibilă o nouă înscriere la pensiune pe 
baza unei legi abrogate, expectativele neputând fi 
considerate ca drepturi câştigate.

Având în vedere că, în contra soluţiunei Curţii 
de Conturi, A. T. P., a formulat următoarele motive 
de casare, deduse în judecata Complectului de di
vergenţă prin jurnalul din 18 Decembrie 1936:

1. „Violarea paragraf. 58 din legea de pensiuni 
„ungară LXV din 1912.

„Paragraful 58 din legea de pensiuni ungară 
„LXV -din 1912 sub regimul căreia subsemnata am 
„fost înscrisă la pensie după primul meu soţ, de
functul C. M. cu o pensie lunară de 202 lei, preve
d e  că văduva unui funcţionar în caz de remăritare 
„poate cere răscumpărarea pensiune! de văduvă în 
„■cursul unui an socotit dela data remăritărei. După 
„.trecerea unui an socotit dela ziua remăritărei pen
siunea văduvei nu mai poate fi obiectul unei răs- 
,,cumpărări, ci trebue menţinută pentru cazul unei 
„eventuale noui văduvii. Dacă văduva remăritată 
„căreia i s’a menţinut pensiunea avută după primul 
„e i soţ, rămâne văduvă şi după cel de al doilea soţ, 
„pensiunea văduvei care i-a fost rezervată trebue lif 
„chidată din prima zi a lunei ce urmează după ziua 
„decesului soţului al doilea.

„Deci întrucât subsemnata la data de 1 Decem- 
!„vrle 1924, când m’am remăritat cu cel de al doilea 
„soţ, T. P., nu am făcut uz de dreptul de răsourn- 
„părare ci mi-am păstrat pensiunea de văduvă cu: 
„care am fost înscrisă după primul meu soţ pentru 
„cazul când voi rămâne văduvă şi după cel de al 
„doilea soţ, iar decedând acesta din urmă la 1 Fe
bruarie 1933 am dreptul a fi din nou înscrisă la 
„ppensia ce am avut-o după primul meu soţ, în con
formitate cu paragraful 58 din legea ungară din 
5,1912, deoarece a dispărut motivul pentru care pla- 
„ta pensiei mi-a fost sistată.

2. „Violarea art. 17 din Constituţie.
„Instanţa de fond prin decizia atacată cu re-

„eurs a violat şi art. 17 din Constituţie întrucât acest 
„text garantează proprietatea de orice natură, pre
c u m  şi creanţele asupra Statului; Având în vedere 
„că am fost înscrisă la pensie în anul 1921, iar re- 
„măritarea mea a avut loc la 1 Decembrie 1924, 
„deci sub regimul legei de pensie ungare şi anterior 
„punerii în aplicare a legei generale de pensiuni, şi 
„întrucât subsemnata am renunţat la dreptul de 
răscumpărare menţinându-mi dreptul la pensie pen- 
, tru cazul unei noui văduvii, este Indiscutabil că prin 
aceasta am „dobândit un titlu de pensie definitiv 
„intrat în patrimoniul meu, al cărui exercitare a 
.„îost numai suspendată temporar pe timpul duratei 
„celei de a doua căsătorii. Ori, încetând acest im- 
piediment, urmează că în, baza textului de lege sus 
.„citat să mi se lichideze vechea mea pensie înce- 
„pând dela prima zi a lunei care urmează datei de- 
:„cesului soţului meu al doilea. . .

„Curtea de Conturi a comis o  eroare grosieră 
.„şi un exces de putere când în decizie constată că

„a-şi avea numai drepturi expectative eventuale, 
„cari inu pot fi considerate ca drepturi câştigate. Re- 
„zultă din cele expuse mai sus că in speţă nu poate 
„fi vorba de o expectativă, ci de un titlu de pensie 
„definitiv câştigat în favoarea mea prin renunţarea 
„la răscumpărarea pensiei mele.

' 3. „Greşita interpretare şi aplicare a art. 110 şi 
„22 din legea generală de pensiuni, eroare grosieră 
„şi excès de putere. •

„In fine instanţele de fond au mai făcut şi o 
„greşită interpretare şi aplicare a art. 110 şi 22 din 
„legea generală de pensiuni. Art. 110 prevede întra- 
„devăr că toate dispoziţiunile din legi, regulamente 
„şi statutele de pensiuni contrarii legei de faţă sunt 
„abrogate, însă este dela sine înţeles că toate aceste 
„legi anterioare au fost abrogate numai ou data de 
„1 Octombrie 1925, dată când. a intrat în vigoare le- 
„gea generală de pensiuni. Cum încă remăritarea 
„mea şi dobândirea titlului meu de pensie s’au pro- 
„dus anterior datei de 1 Octombrie 1925, rezultă în 
„mod logic că art. 22 din legea generală de pensiuni 
„care se referă numai la cazurile de remăritare in
tervenite posterior datei punerei în aplicare a Ic- ■ 
„gei generale de pensiuni, nu mi se poate aplica 
„mie în situaţia în care mă găsesc. Conform unui 
„principiu constant de drept o nouă lege — chiar 
„de ordine publică fiindcă nu poate avea un efect 
„retroactiv, afară dacă este o lege interpretativă 
„sau dacă retroactivitatea se prevede în mod ex- 
„pres. Pe de altă parte Curtea de Conturi printr’o 
„denaturare de fapte şi cu vădit exces de putere 
„constată -că a-şi fi cerut o nouă înscriere la pen
siune în baza dispoziţiunilor legei ungare din 1912, 
„când în realitate după cum am arătat mai sus, este 
„numai vorba de reîinscrierea mea cu pensia avu- 
„tă, dat fiind că motivul pentru carerni se sistase 
„plata pensiuinei mele, a dispărut astăzi“ .

Având în vedere că prin aceste motive recu
renta susţine, în rezumat, că întrucât pensionarea 
sa a avut loc în anul 1921, sub imperiul legei unga
re LXV din 1912, iar remăritarea sa a avut loc la 
1 Decembrie 1924, tot sub imperiul acestei legi, şi 
din moment ce n'a cerut răscumpărarea pensiunei 
sale în termen de un an dela data remăritărei, con
form paragrafului 58 d’in numita lege, dreptul său 
la pensiune subsistă pentru cazul unei noui văduvii, 
constituind un titlu de pensie intrat definitiv în 
.patrimoniul său; că numai exercitarea lui a fost 
suspendată pe tmpul duratei celei de a doua căsăto
rii; se mai susţine de recurentă,, ca legea generală 
de pensiuni din 1925, a intrat în vigoare delà 1 Oc
tombrie 1925 şi deci dispoziţiunile ei nu-şi au apli- 
caţiume în speţă unde dreptul de pensiune a fost do
bândit anterior datei de 1 Octombrie 1925.

Având în vedere că îmi speţă este stabilit de in
stanţele de fond că dreptiil la ppensiune al recu
rentei, pe urma primului său soţ, s’a născut şi s’a 
stabilit în anul 1921, sub imperiul legei ungare din 
1912. ' . . .

Considerând că în conformitate cu dispoziţiu
nile paragraf. 58 din legea ungară No. LXV din 
anul 1912, văduva .unui funcţionar în caz de remă
ritare, poate cere, în termen de un an delà data 
remăritărei, răscumpărarea dreptului său de pen
siune; după trecerea unui an delà data remăritărei 
pensiunea văduvei nu mai poate fi obiectul unei 
răscumpărări şi trebue menţinută pentru cazul u- 
nei eventuale noui văduvii; dacă dreptul de pensie 
a îost răscumpărat el nu mai poate fi cerut în cazul



unei nouă văduvii chiar dacă se oferă restituirea 
preţului răscumpărărei; dacă văduva re măritată, 
căreia i s’a menţinut pensia avută după primul ei 
soţ, rămâne văduvă şi după cel de al doilea soţ, 
pensia văduvei trebue lichidată din prima zi 'a. hí
méi. următoare zilei decesului celui de al doilea soţ.

Considerând că din .termenii categoriei ai cita
tului text de lege, rezultă, că sub imperiul acestei 
legi văduva unui funcţionar nu-şi pierde dreptul său 
la pensiune în cazul când se remărită, ei numai i se 
suspendă acel drept, în sensul că i se sistează plata 
pensiei pe tot timpul recăsătorirei, urmând ca în ca
zul când decedează şi al doilea soţ, văduva să pri
mească din mou pensiunea dela primul său soţ, cu 
începere din prima zi a lunei următoare zilei dece
sului celui de al doilea soţ.

Considerân că în speţă fiind constatat de ins
tanţele de fond că dreptul de pensiune al recurentei 
a fost stabilit în anul 1921 pe baza dispoziţiunilor 
legei din 1912, în asemenea situaţiune, recurenta, 
are dobândit, încăT din 1921 un drept la pensiune 
pe urma primului său soţ, drept care n’a fost pier
dut prin recăsătoria sa cu T. P. ei numai suspendat 
până la moartea acestuia, adică până la încetarea 
celei de a doua căsătorii, iar dela prima zi ,a lunei 
următoare zilei decesului celui de ai doilea soţ, vă
duva are dreptul să primească din nou pensia ce i 
se sistase.

'Considerând că legea generală de pensiuni ibn 
1925, nu numai că nu înlătură un asemenea drept 
câştigat la pensiune, ca cel din speţă, ci din contră 
îl menşine, în mod formal prin art. 106 care pre
vede că pensiunile dobândite în orice mod, până la 
promulgarea legei pepsiilor sunt definitive şi nu vor 
putea fi modificate în iniei un fel, afară de cazurile 
unde legea dispune altfel.

Că dar faţă de consideraţiunile mai, sus expuse, 
Curtea de Conturi, a comis un exces de putere şi a 
violat dispoziţiunile d ;n legea ungară LXV 1912, 
când a decis că recurenta prin remăritare, ar fi 
pierdut dreptul la pensia primului său soţ şi că a- 
cest drept nu mai poate fi acordat după decesul ce
lui de al doilea soţ.

Că deci motivele de casare sunt fondate, iar re
cursul urmează a fi admis şi ,a se casa decizia Ciurţii 
de Conturi, trimiţându-se afacerea spre a fi judecată 
din nou de aceiaşi Curte.

Pentru aceste motive casează.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE 
; S. I-a.

Dec; No. 1865-38.
Preş. D. Cihodariu, preşedinte.

■ Taxe succesorale.
Sunt datorite de toţi moştenitorii, proporiţonal 

cu partea fiecăruia. Dreptul Statului de a lua in. 
iscripţie ipotecară asupra bunurilor succesorale.

■ Art.. 1725 c. civ. prevde că privilegiile tezaurului 
public şi ordinea în care se exercită ele sunt regula
te prin legi. speciale.

Ţaxele succesorale datorate fiscului fiind sarcini 
care .apasă *-succesiunea • .trebuiesc plătite conf orm 
art.: 774 c. civ. şi 55 din legea timbrului de către 
-moştenitori proporiţonal cu partea fiecăruia.

: Aceeaşi obligaţiune.incumbă de sigur şi- dobân- 
ditörilor de drepturi "succesorale, în ipoteza în care

ARDEALUL JURIDIC___________ ______________ 133
moştenitorii au înstreinat drepturile lor fără ea ta
xele cuvenite fiscului să fi fost acoperite, deoarece 
legea timbrului prin art. 67 a recunoscut formal în 
atare caz drentul fiscului de a exercita privilegiul 
său în orice mâini va trece imobilul. Ministerul de 
Finanţe fiind autorizat în Baza art. 65 din legea ci
tată a lua orice măsuri de asigurare şi de poprire 
ce va crede necesare pentru conservarea dreptului 
fiscului.

Statul este în drept prin urmare să ia inscripţie 
ipotecară asupra bunurilor succesorale şi efectele a- 
■cestei ipoteci vor subsista chiar dacă imobilele in 
urma partajului ar cădea în lotul unui achizitor de 
drepturi succesorale, întru cât, pe de o parte, legea 
timbrului prevede categoric dreptul fiscului de a ur
mări imobilele în orice mâini s’ar găsi, iar de al
tă parte, această ipotecă are un caracter special, ea 
fiind constituită la cererea Statului pentru obliga
ţiuni decurgând din însuşi faptul decesului, aşa că 
nu poate fi asimilată cu ipoteca ce a fost constituită 
de un moştenitor înainte de partai a cărei valabi
litate va depinde de eventualitatea căderii imobilu
lui grevat în lotul moştenitorului ce o constituise.

In consecinţă, dispoziţiunile art. 786 c. civ. inu 
se aplică în această materie, după cum nu se aplică 
nici art. 565 pr. civ., în speţă fiind vorba de o vân
zare prin licitaţie publică pentru ieşre dn indivi- 
ziune, iar nu de o vânzare ca urmare a unei exe
cutări silite.

Jurisprud, com erciale
CURTEA DE CASAŢIE 

S. 111-a
Decizia Nr. 438 din 17 Febr. 1939.

Preşedinţia dlui D. G. Lupu, Preşedinte.
Legea Registrului Comerţului. — Societate co

mercială înmatriculată. Menţiune despre dreptul a- 
cordat în mod general unor persoane de a reprezen
ta societatea. Dacă implică Şi dreptul de a o. repre
zenta în justiţie. Soluţie afirmativă.

Având în vedere deriziunea Curţii de Apel Ga
laţi Secţia I-a, cu Nr. 58 din 7 Decembrie 1936, prin 
care s’a respins ca fiind făcut de persoane ce nu au 
calitate, apelul introdus de Bank Of. Roumanie Ltd. 
contra sentinţei cu Nr. 219—933 a Tribunalului Tu- 
tova.

Că pentru a da această soluţiune, 'Curtea moti
vează că apelanta a cerut înmatricularea ei în regis
trul comercial, arătând ca procuratori pe semnata
rii apelului de faţă, fără a indica drepturile acestora 
şi în special dacă au dreptul de a reprezenta Socie
tatea în justiţie şi fără a face dovada că această în
matriculare s’a efectuat.

In contra acestei decizii, Bank Of. Roumanie a- 
făcut recurs. j

Văzând motivul de casare. |
‘ Având în vedere că prin acest motiv recurenta 
se plânge de exces de putere, eroare gravă de fapt 
şi violarea art. 9 şi 16 din legea pentru înfiinţarea 
unui registru al comerţului, din 10 Aprilie 1931, prin 
'aceia că s’a admis incidentul ridicat de intimat, deşi 
se făcuse dovada de iUmatricularea societăţii în re
gistrul comerţului, şi că dnii M. şi F. aveau dreptul 
de a semna pentru societate.
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Având în vedere că, pentru a se admite inci

dentul ridicat de intimatul A. K. şi a se respinge a- 
pelul câ fiind făcut dé persoane fără calitate, Cur
tea motivează că apelanta nu a făcut dovada că sa 
făcut liînmatricularea în registrul comerţului şi că 
in cererea de înmatriculare nu ' se face indicarea 
drepturilor procuratorilor M. şi F. F. şi dacă aceştia 
au dreptul de a reprezenta sociëtatea în justiţie.

Având în vedere că din cererea de înmatricula
re făcută de The Bank of Roumanie şi aflată la do
sar, rezultă că înmatricularea acelei cereri sa făcut 
în registrul comerţului, Societatea fiind înmatricu
lată la No. 439 dim 31 Martie 1932; că astfel fiind, 
numai printr’o gravă eroare de fapt a putut afirma 
Eurtea de fond că apelanta nu a făcut dovada efec
tuării înscrierii cererii de înmatriculare, faţă de a- 
testarea secretariatului Camerii de 'Comerţ aflată 
pe ultima pagină a cererii de înmatriculare; că de 
asemenea este neexactă afirmaţiunea Curţii, că din 
cererea de înmatriculare nu rezultă care sunt drep
turile procuratorilor M. şi F. şi dacă aceştia aveau 
•sau nu dreptul de a reprezenta societatea în justi
ţie, faţă de menţiunea formulată în termeni gene
ral: şi aflată deasupra indicării persoanelor, între 
care figurează şi W. R. M. şi H. F., că cei indicaţi 
sunt autorizaţi să administreze sau să reprezinte 
societatea; că este evident că dreptul acordat în 
mod general, de a reprezenta societatea, implică şi 
P e acela de a o. reprezenta în justiţie; că menţiunea 
arătată este făcută în cadrul art. 9 al. 5 din legea 
pentru înfiinţarea unui registru al comerţului.

Că judecând şi hotărând altfel; Curtea a pro
nunţat- o deriziune casabilă. .....

Că astfel fiind şi fără a se mai examina motivul 
■suplimentar de casare, recursul‘ de , faţă urmează-a 
fi admis, iar deriziunea ataclă a fi casată, cu trimi
tere spre o nouă judecare. ;

CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA IlI-a 
•Dec. Nr. 420 din 15 Februarie 1939.

Preşedinţia dlui D. G. Lapu, preşedinte.
Legea penlru vânzarea pe credit a maşinetor 

agricole şi industriale. Maşini vândute pe credit cu 
rezerva proprietăţii. Netranscrierea actului de vân
zare în conformitate ou legea. Neopozabilitate faţă 
de terţi. Aplicaţiune la revendicări delà masa unui 
faliment. -

Asupra recursului făcut de Judele Sindic al fa
limentului Societăţii Anonime „Oreco“ contra, deci
ziei Nr. 80—937 a Curţii de Apel Bucureşti Secţia 
T-a, dată în proces cü S. et W. Incorporate din 
New-York, M. G., J. A., S. Anonimă „Neron“ îm li
chidare prin reprezentanţii săi legali, Qotomfirio 
Văile din Sussa, Soc. Ormorod Hardeastle et Co. 
Etd.

Având în vedere decizia supusă recursului din 
care se constată că Societatea S. W. din New-York, 
a făcut cerere de revendicare delà masa falimentu
lui societăţii „Oreco“ a unui număr de 48 maşini 
de tricotat ciorapi, pretinzând că este proprietatea 
acestor maşini, în baza a două note de comandă, 
din cari reese că şi-a rezervat dreptul de proprieta
te asupra maşinilor vândute, până la complecta lor 
achitare, care nu s’a făcut. .

Că, Tribunlul Ilfov Secţia I-a comercială prin 
sentinţa No. 395 din 6 Martie 1933 a admis acţiu-
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mea, iar Curtea de Apel Bucureşti Secţia V-a, prin 
decizia supusă recursului, a respins apelul făcut de 
judele sindic şi de creditori confirmând sentinţa 
primei instanţe. •

Având în vedere că, - pentru a decide astfel, 
Curtea de Apel motivează, adoptând şi motivele pri
mei .instanţe, că din probele administrate este stabi- 
ÎP cu maşinile revendicate de societatea S. et. W. 
se găsesc in activul falimentului; că, contractul în 
baza căruia reclamanta a vândut m aş mile, rezultă 
din cele 2 note de comandă, cari conţin clauza de 
rezervare a dreptului de proprietate până la com
plecta achitare a preţului1 convenit şi nu din factu
rile invocate de apelanţi cari constituesc simple 
note de livrare; că, chiar aceste facturi, învedereze 
elementele vânzării aşa cum rezultă din notele de 
comandă şi deci este inutilă proba cu martori ce
rută spre a dovedi că, semnatarii notelor de coman
dă nu aveau dreptul să semneze în numele socie
tăţii „Oreco“ sau că notele de comandă ar fi fost 
confecţionate ulterior şi anti datate, dat fiind că, 
aceste note de comandă poartă data legalizării din 
4 Iulie 1931 şi 31 Octombrie 1931 al 'Uonsulatuiui 
român din Brno; că neîndeplinirea formalităţilor 
prevăzute de legea pentru vânzarea pe credit a ma
şinilor agricole, industriale şi autovecsiculelor din 
August 1929, nu poate avea alt efect decât să lip
sească pe vânzător de avanfagiile procedurale pie- 
văzute im ea, lăsând stipulaţiunea rezervei drep'u- 
lui comun, care este valabilă potrivit art. 30 din 
menţionata lege, indiferent de îndeplininirea forma
lităţilor de transcriere.

In contra acestei deriziuni, Judele sindic al fali
mentului Societăţii „Oreco“ a-făcut recurs.

Văzând motivul Y de casare: - • ‘
Având în vedre că prin acest motiv de casare 

recurentul se plânge de violarea şi greşita aplicare 
ş;i interpretare a art. 1, 3, 5, 7, 8, 9, 28 şi 30 din le
gea pentru vânzarea pe credit a maşinilor agricole 
şi industriale din 1929 şi a art. 969 c. civ. susţinând 
că, potrivit acestor texte legale, pentru ca păstrarea 
dreptului de proprietate asupra maşinilor, agricole 
şi industriale vândute pe credit să fie opozabilă ce
lor de al treilta se cere ca, actul care constată acea
stă vânzare, să fie transcris în registrele Tribunalu
lui unde domiciliază vânzătorul şi: al primăriei co
munei unde maşinile vândute vor fi aşezate sau fo
losite de cumpărător: că întrucât în speţă, actul de 
vindere-cumpărare a maşinilor de tricotat ciorapi, 
revendicate de intimata societate Ş. et W. din New- 
York, nu a fost 'transcris conform legii, rezervate 
dreptului de proprietate este inoperantă faţă de cre
ditorii falitului şi în consecinţă acele maşini >nu pu
teau fi, astfel cum au decis instanţele de fond, res
tituite vânzătoarei, ci, trebuie să rămână la masa 
falimentului, constituind bunuri cari formează ga
jul de îndestulare a creditorilor socetăţii falite „Ore" 
co“ ; —, că, spune recurentul el a ridicat această 
.chestiune în faţa Curţii de Apel totuşi aceasta, ad
mite cererea de revendicare a intimatei Soc. S. et 
W.. şi dispune scoaterea d n masa falimentului a 
maşinilor , revendicate, violând şi interpretând gre- 
şilt textele legale invocate prin acest motiv de ca
sare.:, . .. .

Considerând că, potrivit art. .3, 5 şi 9 din legea 
vânzării pe credit a maşinilor industriale, agricole 
şi autovechiculelor, proprietatea unor asemeni ma
şini vândute pe credit este păstrată vânzătorului, 
până la complecta,achitare a preţului şi accesoriilor



prevăzute îm contract, chiar dacă cumpărătorul^ 
intrat în posesiunea maşinilor cumpărate; că, însă, 
pentruca această rezervare a dreptului de proprie
tate să fie opozabilă celor de ăl treilea se cere ca, 
actul constatator -al acestei vânzări să fie ' ţrnscris 
în registrele Tribunalului domiciliului vânzătorului 
şi al primăriei comunei în . circumscripţia căreia 
maşinile vor fi aşezate sau folosite de cumpărător.

Că art. 28 şi 30 din menţionata lege, care dis
pune că cumpărătorul, care va înstrăina, maşinile 
sau orice bunuri mobile vândute cu rezervarea 
dreptului de proprietate, înainte de plata .ratelor 
datorate, va fi pasibil de pedeapsa prevăzută pentru 
delictul de abuz de încredere, 'indiferent dacă con- 
diţiunile acestei legi au fost aplicate, nu contrazice 
această dispoziţie privitoare, lâ .neopozabilitatea re
zervării dreptului de proprietate: în caz,de netran- 
scriere a actului, cuprinsă: în art. 9 din, aceiaşi lege, 
fiindcă acele texte reglementează în mod exclusiv 
raporturile dintre părţile contractante şi: . privesc 
faptele, cumpărătorului în raport cu elementele corn 
poinente ale delictului de abuz.de încredere, lăsând 

■ neatinse principiile Înscrise în art. 9. privitoare la 
efectele contractului faţă de terţele persoane.

Că, prin urmare, rămâne stabilit că, păstrarea 
dreptului de proprietate asupra urnei maşini din ca
tegoria celor prevăzute de această lege vândute 
credit este opozabilă celor de al treilea numai dacă 
.contractul de vânzare a fost transcriş în conformi
tate cu legea. ,

Că,- astfel fiind şi cum creditorii unui- falit, prin 
efectul sentinţei declarative de. faliment, devin, terţe 
persoane, faţă de toate acele acte, încheiate de falit, 
cari tind la diminuarea, patrimoniului său,- devenit 
prin efectul desesizărei, gajul,comun de îndestulare 
a tutubor creditorilor constituiţi .în, masă credală în 
vederea urmări,rei coneursuale a, activului falitului, 
urmează că, păstrarea dreptului de proprietate de 
către vânzător asupra' unor maşini industriale vân
dute falitului, nu poate fi opozabilă masei credale, 
■dacă actul de vânzare n’a fost transcris în modul 
prevăzut de art. 9 din legea Vânzării pe credit a ma
rinelor. industriale, agricole şi autovechieulelor şi 
astfel vânzătorul în baza drepturilor sale rezultate 
din acel contract netranşcrisi nu poate să revendice 
■dela masa falimentului acele maşini, cari rămân ga
jul comun, dimpreună cu activul falitului,, al credi
torilor acestuia. , ,

Că în speţă, din decizia supusă recursului rezul
tă că initimata societatea S. et W. din New-York, 
vânzând pe credit 48 maşini de tricotat ciorapi, so
cietăţii Anonime „Oreoo“ declarată ulterior în stare 
de faliment nu a transcris actul de vânzare conform 
principiilor de drept arătate, păstrarea dreptului.de 
proprietate asupra maşinilor vândute până,la;,com
plecta achitare a preţului stipulată,în..act,, .nefiind 
opozabilă creditorilor; societăţii' falite, . Curtea • de 
Apel numai cu violarea art. 5, 9, şi'greşita interpre
tare a art. 28 şi 30 d:n legea pentru vânzarea pe 
credit a maşinilor agricole , şi industriale, , a admis 
cererea de revendicare făcută de, suszisaintimată; 
că, dar, motivul de casare fiind fondat urmează a 
se admite şi a se casa decizia supusă, recursului. ■ 

Considerând că, în fpnd.de îndată ce este ; sta- 
biilit că intimata Societate, S. et. W^pUiare, asupra 
maşinilor de tricotat revendicate un drept de pro
prietate opozabil masei cr1edale, ucmeiazăi că cdrerea 
de revendicare este mef ondată şi trebuie respinsă 
ca atare.
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CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA IlI-a 
Dec. Nr. 308 din 6 Februarie 1939.

Preşedinţia dlui L. Ştefănescu, Consilier
. Legea pentru utilizarea personalului românesc 

in. întreprinderi. — Deciziune de amendare. Ne mo. 
tware. Nulitate.

Asupra recursului declarat de Ministerul Eco
nomiei Naţionale împotriva deciziei cu Nr. 119—937 
pronunţată de Curtea de Apel Galaţi Secţia Il-a în 
proces cu Firma „Watson Youell S. A. R.“ , .

; , Văzând motivul de casare;
Având în vedere că, din menţionata deciziune 

atacată cu recursul de faţă rezultă că, Curtea de 
Apel a admis acţiunea în contencios administrativ, 
intentată de S. A. R. Watson Youell Agenţie de va
poare din Galaţi şi în consecinţă a anula! deriziu
nea, Comisiunei pentru încadrarea personalului ro
mânesc în întreprinderi de pe lângă Ministerul Eco
nomiei Naţionale din 5 Aprilie 1937, dată pe baza 
jurnalului, cu Nr. 126—937, prin care numita recla
mantă fusese amendată în conformitate cu dispozi- 
ţiunile art. 8 al. b, din legea pentru utilizarea per
sonalului românesc în întreprinderi, cu suma de
60.000 lei, pentrucă nu satisfăcuse procentul. legal 
de personal român la categoria administrativ supe
rior. . - ■ . (
' 'Că, pentru a ajunge la această soluţiiune, Curtea 
de Apel argumentează că, în conformitate cu art. 8 
al. 2 din regulamentul legii pentru utilizarea perso
nalului românesc în întreprinderi, combinat cu art.
8 al. b, din lege, deoiziunea de amendare a recla
mantei'societăţi, trebuia să fie motivată, ori adau
gă instanţa, simpla afirmaţiune a minsterului cu
prinsă în deciziune, că reclamanta mu satisface pro
centul de personal român la categoria administra
tiv superior, fără însă a arăta de unde deduce că 
reclamanta s’a făcut pasibilă de această contraven- 
ţiume, nici .a specifica care este numărul de perso
nal străin admis a fi utilizat la categoria adminis
trativ superior în acea întreprindere nu constitue o 
motivare în sensul legii ^i aceasta cu atât mai mult 
cu cât mici Jurnalul Gofnisiunei care a servit de ba
ză pentru darea decizi,unei atacată, nui are o moti
vare mai largă decât însăşi deriziunea.

Având în vedere că, prin motivul de recurs re
curentul susţine că, numai prin violarea art. 5 aL 
2 art. 7 şii, 8 al. I din legea pentru utilizarea perso
nalului românesc în întreprinderi şi a art. 8 al. II 
din regulamentul acelei legi, exces de putere, !Curtea: 
de Apel a putut ajunge la concluzia că deciziunea 
de amendare nu este motivată în conformitate cu 
textele legale menţionate, v . '

Considerând că, în conformitate cu art. 8 al. 
II din regulamentul legii pentru utilizarea persona
lului românesc în întreprinderi, din 31 Ianuarie 
1935, sancţiunile prevăzute Ta punctele a şi b, din 
art. 8 al legii: se vor aplica de către Ministerul In
dustriei şi Comerţului prin deciziune motivată, ceea 
ce înseamnă că Ministerul, nu are dreptul de a apli
ca aceste sancţiuni pur şi simplu sau pe bază de 
simple şi vagi aîirmaţiiuni, ci are obligaţiunea de a 
preciza'în mod lămurit prin deciziunea de sancţio
nare din ce anume împrejurări, de fapt sau elemen
te de dovadă şi-a făcut, convingerea despre existen
ţa contravenţiunii constatată în sarcina întreprin
derii pe care a sancţionat-o.

Că, deci o asemenea motivare fiind obligatorie
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pentru autoritate, pa constituie un element esenţial 
al deciziunei de aplicare a amenzilor prevăzute de 
art. 8 al. a, şi b, al legii citate şi neindeplinirea aces
tei formalităţi în condiţiile arătate atrage nulitatea 
deciziunei.

Având în vedere că, în speţă, constatarea Curţii 
de fond cu privire la memotivarea deciziunei prin 
care s’a aplicat intimatei întreprinderi sancţiunile 
prevăzute de art. 8 al. b. din legea pentru utilizarea 
personalului românesc .în- întreprinderi, nu a fost 
atacată de recurent prin nici un motiv de denatura
re sau eroare gravă de fapt, aşa încât această stabi
lire în fapt, rămânând definitivă, urmează a se -de
cide că ‘Curtea de Apel fără a fi săvârşit vre-o vio
lare a textelor invocate prin recurs sau exces de 
putere, a avut dimpotrivă tot dreptul să constate 
ilegalitatea deriziunii în discuţiuinie şi să anuleze, 
-ca una ce este lipsită de condiţunea de a fi moti
vată, cerută imperios de textul menţionat.

Că astfel fiind motivul de casare este neînte- 
rne at, iar recursul urmează a se respinge.

CURŢEA DE CASAŢIE SECŢIA III-a 
Dec. Nr. 2154 din 11 Noembrie 1938.

Preşedinţia dlui D. G. Lupu, preşedinte.
Asigurare (Viaţă). — Insolvabilitatea asigurăto

rului. Pierderea beneficiului termenului. Dreptul a- 
sisiguratului la restituirea unei cote din primele plă- 
.ti’te, plus fructe civile la această cotă.

Asupra recursului făcut de Rafael Gross Gon
iră deciziei Curţii -de Apel Bucureşti S, I-a, .Nr. 
.47—936, dată în proces cu Societatea de Asigurare 
„Ura n ia“ .

Având în vedere că prin decizia atacată cu 
recurs, se constată următoarele: Rafael Gross 
încheind cu Societatea „Urania“ un contact de asa- 
gurare asupra vieţii şi soc-otind-o ulterior ajunsă îmi 

„stare de insolvabilitate, a chemat-o în judecată, ce
dând primele plătite până la intentarea acţiunei, 
motivandu-şi -cererea în drept pe dispoziţiunile art. 
1025 c. tiv. şi 128 pr. civ., după care debitorul ajuns 

.în stare de insolvabilitate p erde beneficiul terme- 

. jiului.
Ţribunalul Ilfov Secţia I-a comercială judecând 

.în primă insta/nţă, fără a mai -cerceta dacă faptele 
.invocate de reclamant pentru a stabili că pârâta a 
.devenit insolvabilă sunt sau nu exacte, a respins ac
ţiunea, pe consideraţiunea de principiu că în chiar 
cazul când asigurătorul dintr’un -contract de asigu
rare asupra vieţii-, ar deveni insolvabil, iar conven- 
ţiunea ar trebui să se desfiinţeze din această cauză, 
efectele rezoluţiunei operată astfel nu se întind şi 
pe trecut, căo‘ primele plătite reprezintă echivalen

tu l -obligaţiunei asigurătorului, de a suporta riscurile 
pe intervalul de timp -corespunzător, aşa că singu
rul drept al asiguratului aflat într’o asemenea situa- 
ţiune, ar fi să ceară preţul jle  răscumpărare al po
liţei, cerere pe care însă, R. G. a declarat că n’o 
„face.

Curtea de Apel din Bucureşti Secţia I-a având 
să se pronunţe asupra apelulului făcut de R. G. 
contra sentinţei de mai- sus şi -cercetând motivele de 
fapt şi de -drept din sentinţă, în raportvcu probele 

.administrate la prima instanţă şi cu concluziile puse 
înaintea ei, găseşte toate acele motive întemeiate, şi 
1nsuş:ndu-şi-le, respinge apelul. -

Contra acestei decizii s’a făcut recurs.
Asupra primului motiv de casare.
Având în vedere -că prin acest motiv, recuren

tul pretinde în esenţă, că instanţa de apel a aplicat 
greşit în cauză art. 1020 şi 1021 c, civ., hotărând în 
temeiul lor că n nare'dreptul să i se restitue prime
le plătite până la intentarea acţiunei, dat -fiind că 
odată ce asigurătoarea a devenit insolvabilă, tre
buia să i se aplice art. 1025 c. civ. şi art. 128 pr. 
tiv., să se considere astfel convenţia de asigurare 
ca inexistentă, iar ca urmare, societatea să fie obli
gată a-i restitui toate primele plătite în contul ace
lei coinvenţiuni.

Având în vedere că din decizia atacată cu re
curs, reiese că însuşindu-şi considerentele primei 
instanţe, care constată că recurentul îşi asigurase 
viaţa la societatea intimată pentru suma de o sută 
mii lei, plătibilă la decesul lui, sau cel mai târziu 
după cincisprezece ani dela contractare, Curtea de 
Apel hotărăşte că, în chiar cazul când ar fi exactă 
alegaţia recurentului, după care, asigurătoarea ar fi 
devenit insolvabilă şi ar fi locul să se considere 
coinvenţiunea desfiinţată în baza art. 1025 c. civ., el 
ar fi în drept să pretindă să i se achite preţul de 
răscumpărare al poliţei de asigurare, nu şi să ceară 
să i se restitue primele plătite până -atunci în în
tregul lor, căci primele acelea reprezintă echivalen
tul riscului suportat-de societate pe intervalul de 
timp corespunzător.

Având în vedere că în contractele de asigurare 
asupra vieţii, cu caracter mixt, cum e şi cel din 
speţă, potrivit dispoziţiilor art, 27, 30, 39, 41) şi 85 
din legea asupra contractului -de asigurare şi prin
cipiilor ce cârmuesc asemenea convenţiuni, o  parte 
din sumele încasate cu titlul de prime anuale ser
vesc la alcătuirea fondului necesar pentru acoperi
rea riscurilor pe anul corespunzător, iar restul ră
mas neabsorbit de acest foind reprezintă rezerva 
matematică prin a cărei economisire şi fructificare 
până la expirarea contractului se constitue capital 
asigurat.

Că deci asigurătorul nu se găseşte -dator în di
feritele momente din cursul executării contractului, 
cu totalul primelor percepute, ci numai cu partea 
din ele neabsorbită de fondul formal pentru supor
tarea riscurilor, plus fructele civile respective.

Că legiuitorul însuşi se conduce după un raţio
nament la fel, -când în art. 84, ia drept criteriu pen
tru măsurarea drepturilor asiguratului în caz de 
răscumpărare de către asigurător, nu prima, ci re
zerva matematică.

Că aplicarea art. 1025 c tiv. neatrăgând decât 
pierderea beneficiului termenului de către -debitor, 
faţă -cu cele mai sus expuse, urmează a se decide 
că -dacă intimata ar fi fost în situaţia prevăzută de 
textul menţionat, nu i s’ar fi putut cere să restitue 
decât ceeace primise, fără un echivalent, adică di
ferenţa dintre primele plătite şi cota preluată din 
ele, pentru acoperirea riscurilor pe timpul cores
punzător, plus fructele civile produse de acea dife
renţă, dar nu -o sumă reprezentând totalizarea ace
lor prime, fără nici um scăzământ.

Că deci -Curtea de Apel respingând cererea re
clamantului, de a i se restitui tocmai această din 
urmă sumă, ria violat art. 128 pr. civ. şi art. 1025 
c. civ., ci dimpotrivă le-a aplicat bine în cauză, ast
fel că motivul de casare prin căre i  se -critică deci
zia diin- acest punct de vedere, fiind neîntemeiat, ur
inează â se respinge.
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CURŢEA DE CASAŢIE SECŢIA IlI-a 
Dec. No. 2018 din 25 Octombrie 1938.

Preşedinţia dlud D. G. Lupu, preşedinte.
Cambie (autoritate de lucru judecat) — Hotă- 

iriri cambiale. Efecte faţă de acţiunile bazate pe ra
portul fundamental. Gir după scadenţă. Cesiune. 
Efecte.

Asupra recursului făcut de Gs. T. contra deci
ziei Nr. 117—936 a Curţii de Apel Craiova Secţia 
ll-a, dată în proces cu A. G.

Având în vedere decizia supusă recursului, din 
care se constată că, A. G. a chemat în judecată pe 
N. Gh. şi Gh. T., pepntru a obţine anularea a trei 
cambii de câte 50.000 lei fiecare, emise cţe dânsa la 
15 Ianuarie 1926, în ordinul lui N. Gh., scadente la 
14 Aprilie 1926, şi transmise de Gh. în ziua emiterii, 
lui Gh. T., prin giruri cari poartă acea dată, pe te
meiul căror cambii numita reclamantă a fost obli
gată la plata sumei cuprinse în ele, prin sentinţa 
.No. 84—931 a Tribunalului Romanaţi; că Tribuna
lul Romanaţi Secţia I-a, prin sentinţa No. 456—933, 
.a respins acţiunea de anulare a cambiilor, iar Cur
tea de Apel Craiova, în urma apelului reclamantei 
A. G., prin decizia supusă recursului, a admis acţiu
nea şi a declarat nule şi fără de fiinţă cele trei cam- 
t ii  în valoare totală de 150.000 lei.

Având în vedere că, pentru a admite apelul şi 
acţiunea reclamantei, Curtea de Apel constată, pe 
lemeiul răspunsului la interogator a lui N. Gh. şi 
probei testimoniale administrată la cererea reclâ- 

. mantei, că menţiunea „valoarea primită în nume
rar“ înscrisă în cambii, este falsă, deoarece suma 
prevăzută în cambii nu a fost plătită reclamantei, 
•aşa cum este prevăzut în cambii, şi ea nu reprezin
tă nici cota-parte din cheltuielile cu care reclaman
ta urma să contribuie la constituirea unei societăţi 
anonime, aşa cum afirmă N. Gh. în apărarea sa; 
că, în ce priveşte pe Gh. T., Curtea constată şi' moti
vează că întrucât din dovezile administrate, rezultă 
că, la primirea cambiilor prin gir, acestea erau ră
mase în alb, după cum fuseseră emise, cuprinzând 
numai menţiunea „bun şi aprobat“ în cuprinsul că
rei menţiuni era inclusă şl scadenţa, şi ele au fost 
trasmise numai după scadenţa cambiei, girul fiind 
antidatat, operaţiunea transmisunei cambiilor către 
T. fiind astfel, o simplă cesiune de Creanţă, toate 
•excepţiunile ce rezultau din raportul fundamental 
pot fi ridicâte şi faţă de cesionar, deci şi aceia a de
ţinerii fără cauză a cambiilor; că mai departe, Cur
tea de fond a înlăturat excepţiuinea autorităţii lu
crului judecat, opusă de Gh. T. pe baza sentinţei 
cambiale, motivând că în faţa instanţei cambiale nu 
s’a invocat excepţiunea întemeiată pe emiterea cam
biei în alb, a lipsei numelui beneficiarului la data 
emiterii, iar pârâtul T. ■ inu a invocat autoritatea lu
crului judecat, prin întâmpinarea depusă la Curte, 
conform art.-14 şi 38 din legea- accelerării şi nu do
vedeşte că sentinţa cambială a Tribunalului Roma
nţaţi â rămas definitivă. ...........• '

•Că astfel din toate dovezile administrate, rezul
tând că poliţele. în valoare de 150.000 lei semnate de 
reclamanta A. G., sunt deţinute de aceştia fără caiv 
ză, Curtea de Apel conchide la admiterea apelului 
şi acţiunei reclamantei, declarând nule şf fără efect 
aceste, cambii, • • . • ....

In contra acestei decizii, Gh. T. a făcut recurs.

Având în vedere motivele de casare.
Având în vedere că prin aceste motive de casa

re, recurentul se plânge de violarea autorităţii Im- '
. crului judecat, greşita interpretare a legii şi exces 
de putere, săvârşite de instanţa de apel, prin aceia 
că, deşi el, în calitate de giratar şi posesor al cam
biilor din litigiu, îşi are drepturile sale stabilite con
tradictoriu cu intimata, printr’o hotărîre cambială, 
totuşi Curtea de Apel înlătură consecinţele autori
tăţii lucrului judecat, pe consi deraţiunea că, hotă- 
rîrea cambială nu éste definitivă, fiind susceptibilă 

. de apel, constatare care este eronată, deoarece a- 
ceastă hotărîre a rămas definitivă prin faptul că de
bitoarea cambială a abandonat calea acţiunei câm- 
biale, intentând acţiunea de anulare a cambiilor; că, 
mâi departe, susţine recurentul, Curtea de Apel a 
violat principiile legale ale autonomiei obligaţiilor 
cambiale, atunci când decide că, noliţele ar fi trans
mise posterior scadenţei, constituind o simplă cesiu
ne de creanţă, în virtutea cărei situaţii juridice i se 
pot invoca lui, în calitate de giratar al cambiei, toa
te excepţiunile pe cari legea le-ar avea faţă de ce- 
dentul creanţei.

Considerând că, emisiunea unei cambii presu
pune o obligaţie a subscriitorului, rezultată dntr’o 
convenţiune preexistentă încheiată cu beneficiarul, 
că acest raport cauzal, supravieţueşte. raportului 
cambial născut din emiterea sau girare embiei, a- 
fară de cazul când se dovedeşte intenţia părţilor de 
a nova, prin aceste operaţiuni raportul fundamen
tal; că, dar, .mefiind dovedită stingerea raportului 
cauzal prin novaţiiune, acesta coexistă alături de ra
portul cambial, cu toate drepturile, acţiunile şi ex
cepţiunile ce decurg din el pentru părţi; că, de aci 
rezultă în principiu' că hotărârile date în materie 
cambială nu produce autoritatea de lucru judecat 
decât cu privire la altă acţiune cambială şi ele nu 
pot fi invocate cui acest temei, în acţiunile isvorîte 
din raportul cauzal, în afară de cazul când, prin a- 
ceastă ultimă acţiune se ridică excepţiuni cari au pri
mit o soluţie prin hotărârea cambială.

Consiedrând, pe de altă parte, că transmiterea 
prin gir a unei cambii conferă dobânidlorului drep
turi autonome, din cari rezultă că giratarului nu i 
se pot opune excepţiunile personale ce s’ar fi putui 
ridica în cantra girantului, că atunci însă când, 
transmiterea titlului s’a făcut după scadenţa cam
biei, dobânditorul nu se mai bucură de aceste drep
turi, fiindcă potrivit art. 281 din codul de comerţ, 
acest gir produce numai efectele urnei simple ce
siuni şi astfel toţi giratarii eambei, după scadenţă, 
dobândind drepturi derivate şi nu autonome, nu sé 
pot pune la adăpostul principiului autonomiei obli
gaţiilor cambiale, putându-li-se ridica de către de
bitori toate excepţiunile pe cari aceştia le-ar fi putut 
ridica în contra giranţilor; că, în aceiaşi situaţie se 
găseşte şi girâtarul care a primit cambia printr’un 
gir fictiv, făcut cu scopul ca debitorii cambiali să 
mu poată opune excepţiunile ce le-ar fi putut invoca. 
faţă de girant. I

Considerând că, în speţă, 'Curtea de Apel, stabi
lind că în cursul desbaterilor procesului cambial,’ 
debitoarea intimată n’a ridicat mici una din excep
ţiile pe cari îşi întemeiază. acţiunea tìe anulare a 
cambiilor şi că transmiterea cambiilor către recu
rentul Ţeodorescu s’a făcut prntr’un gir dat după 
scadenţa cambiilor din litigiu şi numai cu scopul de 
a împiedecape intimată să poată ridica excepţiuni- 
le personale ce aceasta le avea de opus girantului



N. Gh., constatări de fapt cari nefiiind atacate de 
recurent, au rămas definitiv câştigate cauzei, ur
mează că, instanţa de fond a putut să judece 
acţiunea de anulare fără a fi. împiedicată de autori
tatea lucrului judecat dedus din hotărîrea cambială 
opusă de recurent şi a putut să-l pună pe acesta, în 
aceiaşi situaţie juridică cu girantul cambiilor, N. 
Gh., opuinându-i toate excepţiunile pe cari intima
ta lela invocat contra girantului.

Că, dar, din toate acestea rezultă că instanţa de 
fond, prim decizia supusă recursului, a făcut o bună 
aplicaţie principiilor legale în materie şi n’a săvâr
şit nici ;una dn greşelile ce i se impută prin aceste 
motive de casare, care astfel fiind inefondate, recur
sul trebue privit ca atare şi respins ca nefondat.

138.. . . , . ■ " • • -  ■■ ■..............................
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CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA ILI.a. 
Decizia Nr. 319 din 7 Februarie 1939.

Preşedinţia dlui D. G. Lupu, Preşedinte.
Legea accelerării judecăţilor. — Apel. Prim 

termen de înfăţişare. Acordarea de către instan
ţă la primul termen de înfăţişare, a unui alt ter
men, penitru comunicarea motivelor de apel. De
punerea motivelor de apel după primul. termen 
de înfăţişare. Efecte.

Asupra recursului făcut de C. T. şi -I. B- 
contra deciziei Nr. 82—1933 a Curţii de Apel 
Bucureşti iSecţia III-a, precum şi contra jur
nalului acelei 'Curţi Nr. 5581—933, date, în pro
ces cu Regia Autonomă P. T. T. Statul Român 
reprezentat prin Ministerul de Interne şi Pre
fectura Jud. Vâlcea, succedată în recurs do Ţi
nutul Olt.

Având în vedere decizia şi jurnalul su
puse recursului, din care se constată că re
curenţii T. şi B. intentând acţiune în daune Re
giei Autonome <>P-T. T., Tribualul Ilfov Secţia 
Il-a comercială, prin sentinţa Nr. 4507—932, res
pinge ca nefondată acţiunea, cum şi cererea de 
chemare în garanţie introdusă de pârâta, contra 
Ministerului de Interne şi Prefecturei judeţului 
Vâlcea. : < •• ■

In contra acestei sentinţe, reclamanţii fac 
apel nemotivat, declarând că vor depune ulte
rior motivele în termen legal; că, la 27 Iunie 
1933, fiind primul termen de înfăţişare, proce
sul fiind cerut pentru amânare, la primul apel 
nominal făcut răspund apelanţii işi • pârâta1 inti
mată. Regie Autonomă P. T. T., lipsind chemaţii 
în garanţie; şi apelanţii cerând un termen pen
tru comunicarea motivelor dea pel intimaţilor. 
Curtea văzând declaraţia intimatei prezente că 
nus e opune, acordă acest termen, amânând ju
decarea apelului la 28 iNoembrie 1933, dispunând 
comunicarea motivelor d;e apel intimaţilor şi 
despre acest termen, ulterior; ia cunoştinţă şi 
intimata. Prefectura Jud. Vâlcea; după ce proce
sul-primise amânarea.

i >Că-la 28 Noembrie 1933, apelanţii cer un nou 
termen pentru lipsă de apărare şi astfel cauza 
se' amână la 27 Februarie 1934, când intimaţii 
car respingerea apelului ca nemotivat, deoarece 
motivele de apel,' susţin ci, âu fost dpuse tardiv,
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şi Curtea de Apel Bucureşti Secţia III-a, prim 
decizia supusă recursului, respinge ca nemoti
vat apelul recurenţilor. '

Având în vedere că, pentru a da ăceastăso- 
luţie, Curtea de Apel constată şi motivează c ă  
apelanţii nau complectat apelul lor prin. depu
nerea motivelor până lâ rimul termen de înfăţi
şare, 27 Iunie 1983, depunându-le după această 
dată, astfel căc potrivit art. 37 din legea accele
rării ele trebuesc considerate ca tardiv depuse- 
şi în consecinţă apelul nemotivat', trebue respins 
caa tare; că mai departe, Curtea de Aperrăsphn- 
zând 1 obiecţiunilor recurenţilor, arată ' că faptul 
advocatului Regiei Autonome P. T. Ţ., de a nu 
se opune la acordarea termenului solicitat dó 
âpelanţi pentru comunicarea motivelor de apel, 
nu ridică acecştia dreptul dé a ridica excepc- 
ţiunea depunerii tardive a motivelor de apel, 
deoarece apelanţii nu ceruseră termen pentru 
depunerea motivelor, ci pentru 'comunicarea lor, 
obiecţiune care de altfel nu poate fi ridicată 
nici într’un caz faţă de ceilalţi intimaţi cari nu 
au fost de faţă la acordarea termenului pentru 
comunicare; că, chiar dacă sdr admite, că ad
vocatul' Regiei Autonome P. T. T. ar fi acceptat 
ca apelanţii să depună ulterior motivele de apel, 
această acceptare nu poate fi opozabilă Regiei,, 
atât timp cât nu se dovedeşte1 că advbcaul ar fi 
avut o împuternicire specială din partea ei, spre 
a face o asţfel de transacţiurie, astfél chin se
cere de árt. 27 din legea de organizare a corpiilui 
de avocaţi publici. ■ •

In contra acestei decizii, reclamanţii C. T. 
şi I. R. au făcut recurs. • ■ ’ ;

Având în vedere că prin motivele de ca
sare recurenţii se plâng de violarea árt. 45- 
şi 37 din legea accelărării, violarea art. 317 pfoc. 
civ. şi a principiilor îri materie de achiesare şi 
recunoaştere, violarea art. 27 din legea de orga
nizare a corpului de avocaţi pdblici, exces dé 
putere, incompetenţă^ hemotiivaife şi omisiune 
asenţiala, susţinând că fără prezeţâ şi consim- 
ţimântul tuturor părţilor litíganté, procesul hu 
se putea scoate din rând şi ârhână ia primul apel 
nominal de către un singur consilier, care fără 
competinţă şi hemotivâd soluţia dată, acordă un 
termen • apelanţilor pentru , 1 comunicarea moţi-, 
velur de apel, ceiace nu se putea face decât de 
complectul Curţii, potrivit art.' 45 din legea ac
celerării; că tot fără competinţă şi cu exces de 
putere, ia alct de declaraţia’ intimatei .Prefectura; 
Jud. Vâlcea, prezentată numai' după amânarea 
cauzei, că cunoaşte termenul'de judecată^ fixát r 
că, în fine, fiind stabilit corisimţimâhtul! pârâ
tei Regia Autonomă ,P. T. T., că motivele de ape! 
să fie depuse de recurenţi1 ulterior după trecerea 
primului termen' de înfăţişare' încheierea prin 
cáré Curtea cu con si mţămân-tul' părţii interesa
te', a admis’ prelungirea termenului' de' depunere 
a acestor motive, era Obligatorie, pentru părţile 
din proces, dat , fiind că. dispózitiuniíe arţ. 37 
din legea accelerării nefiind1 de Ordne publică',. 
Părţile ‘pot, prin  înţelegeri exprese ori tacite', sa 
înlăture decăderile ce rezultau penţr.u ele ,dirt 
noresuecţnrea acestui text. /  , : ,

’ Considerând ca din decizia si iurnaiul su
puse recursului rezultă că recurenţii făcâncf apó? 
némotivat contra sentinţei Tribunalului Ilfov cu



iNr. 4507—932, prin care li se respinsese acţiunea 
în  daune pornită de ei contra intimatei 'Regia 
Autonomă P. T. T., se prezintă la primul termen 
fixat de Curtea de Apel Bucureşti, în ziua de 
*27 Iunie 1933, şi cer, la; primul apel nominal fă. 
‘cut de un consilier, un termen petru comuni
carea motivelor de apel intimaţilor; că magis
tratul în faţa căruia se formulase această cerere, 
dând cuvântul advocatului Regiei autonome P. 
T. T., singura de faţă la facerea acestui prim 
apel, — ceilalţi intimaţi citaţi legal la desbatere 
nefiind încă prezenţi, acesta declară că lasă la 

-apreciere şi pe baza acestei declaraţii se acordă 
recurenţilor un termen pentru comunicarea mo
tivelor de apel, amânându-se cauza la 28 iNoem- 
brie 1933, care termen de acelaş magistrat a fost 
dat în cunoştinţa intimatei Prefectura judeţului 
Vâlcea; că aceste motive de apel recurenţii le-au 
depus la .25 Noembrie 1933 şi comunicat intima
ţilor In ziua de 28 a aceleiaşi luni.

Considerând că pentru judecarpa apeijullţui 
recurenţilor Curtea de apel a fixat cel dintâi 
termen de desbatere la 27 Iunie 1933, pentru - 
•când părţile au fost legal citate şi recurenţii, în 
calitatea lor de aeplanţi au şi fost prezenţi în 
instanţă, că astfel, acest termen dela 27 Iunie 
1933, trebuie considerat în sensul art. 37 din le
gea accelerării, ca primul termen de înfăţişare, 
până la care dată recurenţii puteau ,în mod legal 
să.şi complecteze apelul .lor, depunând motivele 
de apel; că, acest caracter de prim termen de 
înfăţişare, cu toate consecinţele legale legate de 
-el, nu s’a putut pierde, prin faptul că magistra
tul delegat cu facerea primului apel dela înce
putul şedinţei, ar fi luat anumite măsuri, fiind
că aceste măsuri, chiar ilegale, de ar fi, nu au 
nici o influenţă în stabilirea caracterului de prim 
termen de înfăţişare a zilei de 27 Iunie 1933, care 
se întemeiază exclusiv pe faptul că această zi a 
fost primul termen fixat pentru judecarea ape
lului, la care părţile legal citate au putut pune 
concluziunile lor; că, dar, din acest punct de 
vedere, este inutil a se mai examina dacă acor
darea unui termen de comunicare a motivelor 
de apel, fără prezenţa şi consimţământul tutu
ror părţilor litigante, de către magistratul dele
gat cu facerea amânărilor dela începutul şedin
ţei, cum şi darea termenului în cunoştinţă uneia 
dintre pârâte, după ce procesul primesc amâna
rea, ar- constitui măsuri luate fără competinţă; 
fiindcă legalitatea sau ilegalitatea acestor mă
suri nu au nici o înrâurire asupra caracterului 
de prim termen de înfăţişare a zilei de când s’au 
luat asemenea măsuri şi prin urmare, pentru 
aceleaşi consideraţiuni, motivul I de casare, prin 
care recurenţii se plâng de violare art. 45 din 
legea accelerării, exces de putere, incompetenţă, 
nemoţivare şi omisiune esenţială, devine nefon
dat si urmează a fi respins ca atare.

Cosiderând că, din ceile expuse mai sus, din 
decizia (şi; jurnalul supuse 'Decursului. r(ezu|i(tă 
că recurenţii, la primul termen de înfăţişare,în 
fata Curţii de Apel, nu au oeirut şi nu li s’a acor
dat termen pentru depunerea motivelor de. apel, 
ci pentru comunicarea, acestor motive intimaţi
lo r ; că prin urmare, afirmaţia recurenţilor din 
Tboivul al doilea de casare; precum' că li s’ar fi 
acordat, cu consimţământul pârâtei Regia; Au-
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tonomă P. T. T., un termen pentru depunerea 
motivelor de apel şi prin aceasta termenul legal 
prevăzut de art. 37 din legea accelerării a fost 
prelungit, este inexactă; că depunerea motivelor 
de apel şi comunicarea lor părţei adverse, sunt 
fapte juridice cu totul distincte, oomunilcarea 
motivelor privit art. 37 din legea accelerării pu- 
tându-se face şi după primul termein de înfăţi
şare, mai ales pentru acele motive cari n’au fost 
depuse deodată cu petiţia de apel .şi au fost de
pus la primul termen de înfăţişare,c ând inti
maţii au dreptul să pretindă comunicarea 'lor, 
pentru a-şi putea formula în cunoştinţă de cau
ză apărarea lor. ;

iCă astfel recurenţii neprimind nici o pre
lungire de termen/ data de 27 Iunie 1933, trebuie 

' cosiderată şi din acest punct de vedere ca pri
mul termen da înfăţişare şi motivele de apel 
fiind depuse de ei după trecerea acestui termen, 
ele au fost depuse tardiv şi cu drept cuvânt in
stanţa n’a putut să ţină seama de ele, respin
gând apelul ca nemotivat; că, prin darea acestei 
soluţii, Curtea de Apel a făcut o bună aplicaţie 
a textelor legale în materie îşi n’a săvârşit nici 
una din greşelile ce i se pun în sarcină prin mo
tivele de recurs, cari astfel fiind nefondate, ur- 
mază a fi respins ca atare, respingându-se şl 
recursul. ■

CURTEA DE CASAŢIE -SECŢIA IlI-a. 
Decizia Nr. 124 din 18 Ianuarie 1939.

In complect de divergenţă.
Preşedinţia -dlui D. G. Lupu, Preşedinte.

Ardeal. Perimare (stingerea acţiunei). — Ac
ţiune. Netimbrarea acţiunei şi neplata taxelor 
de citaţii timp de 3 anii. Consecinţe.

Asupra reculjsului făcut de Institutujli de 
Credit şi Economie „Dacia“ contra deciziei Curţii 
de Apel Cluj Secţia Il-a, Nr. 1354—936, dată în 
proces cu A. V. personal şi ca tutoare a minori
lor defunctului T. V.

Având în vedere că, deciziunea atacată cu 
recurs, se canstată că, Tribunalul Hunedoara, 
Secţia II-a, a primit la 11 aiMrtie 1932 acţiunea 
intentată de Institutul de -Gredi şi Economii „Da
cia“ contra pârâţilor A. şi T. V-, pentru 
pentru 500.000 lei capital şi accesorii, că această 
acţiune nu era suficient timbrată şi că Tribuna
lul a îndrumat-o la arhivă până la stăruinţă şi 
depunerea timbrelor de procedură; că la 10 Iu
nie 1935 Tribunalul constatând că în termen de 
3 ani nici ua dintre părţi nu a solicitat punerea 
cauzei pe rol şi ml s’au depus timbrele necesa
re, a stins procedura ca perimată, prin încheie
rea. Nr. 293—1935; că în contra acestei încheieri, 
reclamanta a făcut recurs — recurgere la Curtea 
de Apel djn Cluj, caro prin decizia Nr. 1354-f-936 
îl respinge ca nefondat. ■

Că pentru a decide astfel, Curtea de Apel 
argumentează că Tribunalul s’a conformat diş_ 
poziţiunilor art. 443 al. II din pro-c. civ. ardelea
nă, atunci când a. lăsat în pauzare acţiunea din 
speţă, ca nesuficient timbrată.- deoarece ches- 
tunea aoeiasta a netimbrării acţiunei, trebuia ob
servată de Tribunal din oficiu: că partea recla
mantă nedepunând timbrele necesare în termen
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do trei ani, şi lăsând procesul ip| p auz are mai 
•mult >de trei ani, bine Tribunalul a stins proce
dura ca perimată, aplicând just dispoziţiile art. 
446 alin. I şi 4 din sus.zisa procedură,

Având în vedere că împotriva soluţiunii 
Curţii de Apel, institutul de .Credit şi Economii 
„Dacia“ a formulat motive de casare, deduse în 
judecata , complectului de divergenţă prin jur
nalul din i Februarie 1938.

Având în vedere că, prin aceste motive re. 
curetul susţine că în mod greşit a aplicat în spe
ţă art. 443 alin. II proc. civ. ardeleană, acest text 
fiind cut otul străin cauzei şi fiind aplicabil în 
cazurile de degenerarea consecinţelor omisiunii, 
ceiace nu este în speţă; mai susţine că s’au vio
lat de către Curtea de Apeil, dispoziţiunile art. 
446 alin. I, prin aceia că acest text prevede pau- 
zarea cauzei numai în urma neprezentării păr
ţilor la o desbatere cu procedura complectă, ori 
la cererea uneia din părţi formulată la o desba- 
tere cu procedura complectă, ceiace n’a avut loc 
în speţă.

iConsiderând că, .în conformitate cu dispo- 
.ziţiunilea rt. 140 şi urm. din capitolul II proc. 
civilă ardeleană, odată introdusă o acţiune, Pre
şedintele era obligat a fixa 'termen din oficiu şi 
a dispune citarea "ărţilor tot din oficiu, nepu
tând lăsa cauza în nelucrare pentru lipsa taxe
lor de citaţii, sau petru timbrarea acţiunei.

Considerând că, în sistemul acesta proce
dural, o acţiune nu mite a fi lăsată în nelucrare 
decât .în cazul prevăzut de art. 443 pct. 2. preicum 
şi în cazurile prevăzute de alin. 1 al art. 446 şi 
anume: dacă la ziua cinstituirei procesului sâu 
la ziua desbaterri nu s’a prezentat nici una din 
părţi, sau dacă partea înfăţişată nu doreşte des- 
baterea cauzei.

Că aliniatul ultim al art. 446 prevede că, du
pă trecerea termenului de trei ani, socotit de'la 
ziua absentată a constituirii procesului, sau a 
’desbaterii, rrocesul trebue considerat ca stins, 
şi că aceasă dispoziţie trebue aplicată şi în ca
zurile prevăzute de punctele 2, 3 şi 4 ale art. 443. 
din proc. civilă.

Considerând că potrivit punctului 2 al art. 
443, combinat cu dispoziţiile ultimului aliniat al 
art. 446, preimarea sau stingerea une acţiuni se 
poate pronunţa îşi atunci când acţiunea a rămas 
în nelucrare — termen de trei ani — din cauză 
că partea reclamantă prezentă n’a îaintat pro
bele necesare în privinţa circumstaţeîor cei tre- 
buesc luate în considerare din oficiu.

iConsiderând că, dacă în sistemul procedurii 
civile ardelene taxele de citaţii sau netimbratea 
acţiunei nu constituia o chestiune ce trebuia ob
servată din oficiu, în sensul punctului II al art. 
443 proc. civ., .în urma intrării în vigoare pe în
treg teritoriul ţării a dispoziţiunilor procedu
rale de unificare din legea accelerării judecăţi
lor, — dispoziţiune prin care s’au modificat în 
parte principiile respective din procedurile ci
vile, din ţinuturile alipite,— precum şi în urma 
întrăiţii în “Vigoare a" legii timbrului unificată, 
chestiunea plăţii taxei pentru emiterea citaţiilor 
cât şi aceia a timbrării acţiunei, a devenit o 
chestiune care trebue observată din oficiu, po
trivit disp. art.; 4 din legea acoeleTării judecăţi. ’ 
lor din 1929, nepuându-se fixă termen de jude-’

cată decât dacă se constată timbrarea acţiunei' 
şi plata taxelor de citaţii. ' *

Că aşa fiind, fără plata acestor din urmă ta
xe, nu se poate fixa termen şi da curs acţiunei* 
care rămâne în nelucrare, din neglijenţa părţii*, 
.şi în consecinţă fiind analogie cu cazul prevăzut 
de art. 443 pct. 2 proc. civ. ard., urmează să set 
aplice şi în acest caz, — oare n’a putut fi prevă
zut de legiutorul proedurei civile ardelene, — ■ 
dispoziţiile art. 446 ăl. ultim din această proce
dură, raţiunea fiind aceiaşi.

Considerând că, dealtfel raţiunea pentru ca
re legiuitorul a prevăzut perimarea sau stinge
rea procesului prin disp. art. 446 al. ultim proc» 
civ. ard. este aceia de a sancţiona neglijenţa sau 
desinteresarea părţilor, care fiind citate nu s’au 
prezentat sau nrezentându.se n’au dorit des- 
baterea cauzei, care a rămas în nelucrare.

Considerând că, neprezentarea la desbatere 
a. celui cat o a. fost citat, din sistemul procedurii 
civile ardelene, este echivalentă cu neplata taxe
lor de citaţii, pentru a putea fi citat, din sistemul 
legii de acelerare a judecăţilor şi sub imperiul legif 
timbrului, ambele neglijenţe având aceiaşi con
secinţă, lăsarea pricinei în nelucrare.

Că astfel fiind, urmează ca sancţiunea pre
văzută de legiuitor prin disp.a rt. 446 al. uit. 
proc. civ. ard. pentru lăsarea în nelucrare a pri
cinei, din cauza. neprezentării părţilor citate, să1 
sea plice şi atuci când pricna a fost lăsată în 
nelucrare, dn cauză că părţile sau partea recla
mantă n’a plătit taxele pentru citaţii, raţiunea 
fiind aceiaşi, de a sancţiona desinteresarea sau 
neglijenţa părţilor. ,

'Considerând că, în lumina principiilor de 
drept, expusa mai sus, urmează a se decide că 
întrucât se constată că aceste taxe nu s ’au plă
tit în termenul de trei ani, prevăzut de art. 446 
ultimul aliniat din procedura civilă ardeleană,, 
acţiunea trebue considerată ca stinsă.

Că tot astfel judecând, în speţă, Curtea de 
Apel Cluj lecţia Il-a a interpretat just dispozi- 
tiunile textelor de lege amintite,' când constatând’ 
în fapt că acţiunea a fost lăsată în nelucrare 
mai mult de trei ani, pentrucă nu era suficient 
timbrată, şi pentru neplata taxelor de procedu
ră, a decis că bine Tribunalul a declara-o stin
să, Conform art. 446 ultim aliniat proc. civ. ard- 
şi deci motivele de casare în această privinţă 
sunt nefondate. 3

. Considerând că, în ce priveşte ultima parte 
a motivelor de casare,, prin care se susţine că- 
s’ar fi comis o omisiune esenţială, întrucât 
Curtea do Apel n‘ar fi discutat obiecţiunea ba
zată pe deciziunea îNr. 2—935 a iSecţiunilor Uni
te, o asemenea susţinere a recurentei este şi ea, 
nefondată, deaoreoe prin această deriziune Inai-' 
ta Curte a avut de iudecat o  chestiune.cu tot i f  
diferită de aceia din speţa de faţă şi anume, a 
avut de judecat chestiunea, dacă art.. 81 din le
gea Curţii de Casaţie, desfiinţând toate dispo- 
ziţiunile legilor de procedură din ţinuturile ‘Ui-»; 
pite aplicabile înaintea Irphof.Curţi, a’ deşfiin-.; 
ţat şi pe acelea' privitoare la perimarea re'Curşu-, 
ri’lor, şi dacă prin această desfiinţare, au fostex-, 
tinse, implicit, atât în locul celor desfiinţate, 
cât şi acolo iinâe' instituţia perimării nu există*.
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normele procedurale de primare din vechiul 
.Regat. .

Că deci, cu drept cuvânt şi fără a comite o 
omisiune esenţială, Curtea de Apel n’a luat în 
discuţiune decizia Secţiunilor Unite Nr. 2—935, 
dat fiind că prin ea se tranşează o chestiune de 
drept cu totul diferită de aceia din speţă.

/ iCă dar motivele de casare sunt în totul ne
fondate, iar recursul urmează a fi respins ca 
atare. - ' > 1 i i

Jur isppudenfe penale

de Apel Iaşi, în loc de a-1 fi trimes Trib. 
laşi secţ. I-a, care a pronunţat sentinţa a- 
tacată, urmează că, în atare situaţiune, Curtea 
de fond trebuia să-şi verifice competinţă din ofi
ciu, şi stabilind că apelul urma să fie soluţio
nat de ea, să reţină cauza spre judecare.

Că dar, faţă de această interpretare a cita
tului text de lege, înalta Curte găsind motivul 
de casare fondat, urmează să admită recursul, 
să .caseze decizia atacată, cu trimiterea cauzei 
spre o nouă judecare la aceiaş instanţă.

CURTEA DE CASAŢIE g. II.

CURTEA DE CASAŢIE SECŢIA II. Dec. N. 2709—38. /
Dec. Nr. 3255—38. Preş. AL Macarovici, Cons.

Preş. Gh. Volenti, Cons.
Apel.

Declararea lui la instanţa de apel. Nu poate 
ii  respins ca neregulat introdus, Art. 446 prj. pen. 
Regele Carol H.

.Din decizia atacată rezultă în fapt că L. A., 
fiind condamnat la un an închisoare, prin sen
tinţa penală No. 1172—1937 a Tribunalului Iaşi 
. s l-a pentru faptul prevăzut şi pedepsit de art. 
146 comb. cu art. 60 cod penal vechi, recurentul 
a fâ-’ul apel pe care Curtea de Apd Iaşi s. l-a, 
prin decizia No. 1037 — atacată cu recursul de 
faţă l-a respins ca rău îndreptat.
' Pentrua se pronunţa astfel Curtea de fond 

motivează, că recurentul a adresat apelul direct 
la Curtea de Apel, iar nu la Grefa Tribunalului 
daşi, astfel că a înfrânt dispoziţiunile art. 445 
proc. penală, prescris sub sancţiunea nulităţi.

Prin motivul de casare recurentul susţine că 
această soluţiune a fost dată prin exces de pu
tere şi violarea art. 446 alin. ultim proc. penală 
întrucât cererea de apel trebuia reţinută de 
Curtea de Apel, care trebuia să procedeze la ju
decarea cauzei în fond, adică Curtea de Apel a 
fost bine şi legal sesizată prin apelul adresat di-, 
rect ei.

in  confoilmsitate cu dispoziţiunile art. 446 
proc. pen., declararea de folosirea unei căi de 
atac se poate face verbal în şedinţă la pronun
ţarea hotărârii de condamnare sau prin cerere 
scrisă adresată instanţei.

In ce priveşte pe autorităţ/le constituite 
părţi civile sau civilmente responsabile, precum 

•şi iMinisterul Public, acestea pot face declaraţie 
pentru folosirea căilor de atac, printr’o adresă 
oficială, către instanţa a cărei hotărâre se atacă.

Gă — mai adaugă art. 446 prin alin. ultim 
— cererea greşit îndreptată la o altă instanţă 
decât cea în drept se trimite de îndată spre ju
decare instanţei competinte. ' :
: Din acest text de lege în primul rând se des

prinde ideea că legiuitoruP în genere a voit Şa 
stabilească o  normă cu privire la locul unde tre
ime îndreptată o cale de atac şi a prescris că se 
adresează instanţei care a pronunţat hotărârea 
atacată.

Că, însă în cazul când cererea a fost îndrep
tată la o altă instanţă să o trimeată instanţei 
competinte. ■

' Astfel fiind şi întrucât în speţă se constată 
că recurentul a îndreptat apelul său direct Curţii

Declinare de competinţă. Se dă prin sentin
ţă, nu încheere. Apel. Admisibil. Art. 325 al. 1 
ş:i 455 pr. pen. Regele Carol II.

Inculpaţii fiind trimişi în judecată pentru 
faptul prevăzut şi pedensit de art. 11 al. XI din 
legea entru reprimarea unor noui ţi|nfracţiuni 
contra liniştei publice, recureţii au atacat cu 
apel încheerea iNo. i2040—1937 a Tribunalului 
Timiş-Torontal s. IV prin care această instanţă 
şi-a declinat competinţă în favoarea tribualului 
militar respectiv. .

'Luând în cercetare acest apel, Curtea de 
fond prin deriziunea supusă recursului de faţă 
l-a respins ca inadmisibil pe consideraţiunea că 
se atacă o încheere a primei instanţe prin care 
nu s’a hotărât întreruperea procedurii.

Prin acest motiv de' casare, între altele, re
curenţii susţin că dând această soluţiune apelu
lui-, Curtea de fond a violat art. 455 proc. pen.

In speţă, fiind vorba de un declinatoiru de 
competinţă, în care tribunalul trebuia să sta
tueze printr’o sentinţă, iar nu o încheere, în
trucât nu era cazul1 aplicării art. 325 aii. I pr. 

k Penală, urmează că apelul făcut de inculpaţii 
contra hotărârii de declinare a tribunalului era 
admisibil potrivit art. 455 proc. pen.

Din contră, Curtea de fond dând o soluţiune 
contrarie a pronunţat o deriziune casabilă, vio
lând art. 455 ^roc. pen.

Astfel fiind, motivul de casare din acest 
punct de vedere urmează a fi' admis, a se casa 
deriziunea atacată cu trimiterea* cauzei la aceiaşi 
instanţă spre o nouă judecare.

CURTEA DE CASAŢIE, S. XI.
Jura. Nr. 10.656—38.

Preş. Al Macarovici, Cons.
Legea' întreprinderilor de asigurare. Infrac

ţiune. Amendă de 25 000 lei. Textul pifevede pe
deapsa până la l  an închisoare. Inculpaţii n'au 
putut fi reprezentaţi prin mandari. ;

Art. 77 pr. pen. Regele iCarol H. Art. 46 din 
lege. —

• Tribunalul Mureş -S. Iî-a prin sentinţa iNo. 
422 din 20 IV 1935,i -a condamnat pe inculpaţii
B. şi D. :H. la câte 25-000 lei amendă pentru con
travenţia prevăzută-şi sancţionată de art. 6 şi 
46 din Legea pentru constituirea şi funcţiona
rea -întreprinderilor private de asigurare şi rei-
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glemetarea cantractului de asigurare din 7 VII 
1930.

La desbaterea apelului inculpaţilor la Curtea 
de Apel în Tg. Mureş în ziua de 19 II 1937 (des.
P. 1068—35) au fost prezenţi numai apărătorii 
inculpaţilor, lipsind inculpaţii.

iCurtea de Apel a dispus comunicarea deci
ziei cu încuiaţii, ceeace s’a efectuat în ziua de 
31 III 1937.

Inculpaţii au introdus recursul de faţă în 
ziua de 3 IV 1937.

Dl. Procuror General pune concluzii - cum că 
aplicându-li-se inculpaţilor numai amenda ei au 
putut să fie reprezentaţi în instanţă prin man
datari deci termenul de recurs pentru ei curge 
de la pronunţare şi nu dela comunicare, în con7 
secinţă recursul inculpaţilor introdus în ziua de 
3 IV 1937 •— după expirarea termenului de 10 
zile delt pronunţarea deciziei din 19 I 1937 — 
ar trebui respins ca tardiv.

-Art. 77 p. p. Carol II dispune cum că în pro
cesele penale înaitate instanţelor de fond in
culpatul trebue să se prezinte în persoaă şi că 
în procesele de contravenţii, de delicte care a- 
trag după lege pedeapsa închisorii mai mică de 
3 luni, inculpatul se poate prezenta şi prin man
datar cu procură specială.

Art. 46 aplicat în speţă prevede o pedeapsă 
de până la 1 an închisoare corecţională şi-o a- 
memdă de până la 1.000.000 lei.

Că deci inculpaţii nu puteau să fie repre
zentaţi prin mandatari la desbaterea apelului 
lor şi în consecinţă bine au fost socotiţi ca ab
senţi.

Astfel fiind termenul de recurs pentru in
culpaţii în cauza de faţă curge dela comunica
rea deciziei atacate 31 II'I 1937 şi întrucât r)e- 
cursul de faţă a fost introdus în termenul de 10 
zile dela comunicare — 3 IV 1937 — incidentul 
de tardivitate ridicat de Dl. Procuror General 
urmează să fie respins ca nefondat.

CURTEA DE CASAŢIE S'. ,11.
Dec. No. 3934—38. ': ' ;

Preş. M. Mosgos, iCons.
Tentativă. Aplicarea pedepsei. Infracţiune 

imposibilă. Art. 98 al. II, 525 pct. 5 lit. c. îşi 157 
c. pen. Regele Capol II.

Prin acest motiv ce arată că infracţiunea 
■era imposibilă, întrucât luase cheile magaziei 
în văzul tuturor şi că, în orice caz, pedeapsa de 
6 luni închisoare excede limitele prevăzute de 
lege:

In conformitate cu disp. art. 98 al. II <c. p. 
dacă legea nu dispune altfel, când ea prevede 
pedepsirea tentativei de delict printr’o  dispozi- 
ţiune specială se aplică o pedeapsă cuprinsăîn. 
tre minimum special al pedepsei prevăzute pen
tru delictul săvârşit şi jumătatea acelui m ini
mum, iar dacă minimum special ar fi chiar mi
nimum general, pedeapsa se poată cobora Ia 
amendă. v

Potrivit disPf art; 5S8 c. p. tentativa delictu
lui de furt se pedepseşte;
, Din examinarea artw525 pctG I54ifrs0?şi alin.

1 4 2  ________________ ;_______________  *  — ■ _

ultim c. p. rezultă ca delictul de furt, calificat 
conform acestui text, este pedepsibil cu închi
soare cor. dela unu la cinci ani amendă dela 
5000 la 10.000 lei şi interdicţie corecţională de
là 1—3 ani.

Prin urmare, aceste texte fiind aplicate în 
speţă, din cuprinsul lor se vede că pedeapsa ten
tativei la delictul de furt imputat recurentului 
este cuprinsă între minimum special al delictu
lui săvârşit, care este de 1 an şi jumătatea a- 
cestui minimum, 6 luni, urmează a se conchide- 
că, pedeapsa aplicată dat fiind că în favoarea 
inculpatului s au aplicat şi disp. art. 157 c. p. 
excede limitele legale prevăzute, în care citua- 
ţiune, curtea de fond a dat, o deciziune casabilă,„ 
din acest punct de vedeila motivul de casare fiind 
fondat;

Acea susţinere a recurentului prin care cau
tă a arăta că infracţiunea era imposibilă, din 
cauza modului cum a fost concepută şi a lipsei 
sale de prevedere nu poate fi luată în seamă, 
deoarece, în această privinţă, pe: lângă aceia că 
instanţele de fond nu fac nici o cercetare şi a- 
easta apărare este ridicată pentru prima oară 
în recurs, afirmaţia, că luând cheile dela ma
gazie în văzul tuturor, infracţiunea era imposi
bilă, chiar dacă ar fi dovedită, apare şi ca ne
serioasă, întrucât, ca magaziner, calitate ce re
cunoaşte şi susţine a fi avut, putea să le ia, fă
ră a face să se nască vre-o bănuială, surprinde
rea asupra faptului datorându-se deci altor îm
prejurări;

iCă, astfel fiind, nu era cazul să i se aplice,, 
după cum susţine disp. .art. 99 al ultim c. p., nici 
acelea ale alin. IV al aceluiaşi text, conform că
rora, în cazul când imposibilitatea de a comite 
infracţiunea este datorită modului cum a fost 
concepută executarea, inculpatul urmează a fi 
achitat sau, când consumarea infracţiunea nu a 
fost posibilă din cauza lipsei de prevedere a lui,

■ el este pedepsit cu o pedeapsă mai uşoară decât 
prevede art. 98 al. II c. p. care rămâne deci bine- 
aplicat în speţă;

Că, prin urmare, deciziunea atacată cu re
cursul de faţă, cată a fi casată, cu trimiterea la 
aceiaşi curte;

CURTEA DE CAS, S. II.
Dec.' No. 4002—38.

Preş. N. Bădescu-Roşioii, preş.

Explozia unei locomobile. Victime. Răspun
dere. Obligaţia de a verifica cazaneie maşinii 
este nu numai una' pasivă, ci şi pozitivă. Reg. 
legii pentru controlul cazanelor. Art. 2481 c. pen. v.
i, Inculpatul -— recurent fiind proprietaruli 
unei maşini de treerat (locomobilă), a cărei ul
timă revizie, impusă de legea şi regulamentul 
controlului cazanelor a fost la data de 25 Iunie’ 
1929 — după cum reesè din certificatul de func
ţionare şi evidenţă al maşinii, a adus-o pe isla
zul comunei Corlăteşti-Prahova, la data de 10 
August 1932, şi la cererea 'locuitorilor a pus-o în 
funcţiune, începândtreerişul păioaselor din acel 
an. In ziua de 12 1932, orele 18;30 maşina
a fost oprită de. rqeianicul P. 1‘. pentru câteva 
minute, sub pretext că nu are suficientă pre-
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;siune; apoi alimentată cu pae de către locuitori, 
a  fost repusă în funcţiune, iar la scurt interval 
■după aceia a explodat, sfărmându-se în bucăţi, 
ce au fost aruncate la o mare distanţă de locul 
unde era aşezată; în acest accident şi-au găsit 
moartea P. P., T. D. şi N. I-, iar D. P. a fost grav 
rănit.

Prima instanţă examinând probele alminis- 
trate în cauză, reţine dovezi de culpabilitate atât 
împotriva recurentului cât şi în contra unui pre. 
fpus al său I. S., însărcinat de cel dintâi cu 
unele gtribuţiuni la maşina ce a explodat, şi 
în consecinţă i-a condamnat pe amândoi la pe
depse potrivit art. 248 c. p., olpligându-i solidar 
la plata sumei de lei 170.000 repartizate succe
sorilor celor decedaţi şi reclamantului în viaţă 
Tănit.

Instanţa de apel reformează sentinţa tribu
nalului numai în ce priveşte culpabilitatea lui 
I. S., pe care-1 apără de pedeapsă şi de obligaţiu
nea de desdăunare, menţinând în totul dispozi
tivul şi considerentele referitoare la inculpat— 
recurent.

Prin motivul de casare recurentul susţine 
în prim rând inexistenţa răspunderii sale penale 
şi civile pentru faptul de a nu fi cerut revizia 
cazanului deoarece potrivit art. 7 din legea con. 
trolului cazanelor din 1,2 Februarie 1910 şi art.
24 şi 54 din regulamentul acestei legi din 25 
■Septembrie 1910, proprietarul unor asemenea 
instalaţiuni nu are vrea obligaţiune dea a cere 
revizuirea cazanului ci numai obligaţiunea pa

rşivă de a suporta inspecţiile organelor îndrituite
pentru proprietar; iar în al doilea rând că ter
menul. de doi ani, prevăzut de lege ca spaţiu li
m ită  între două controale, nu a fost depăşit în 
speţă, căci epoca viitorului contiro(I, că4ea 'în 
luna Ianuarie 1933, potrivit , art. 25, 30, 51 şi 54 

•-din menţionatul regulament.
Regulamentul legii pentru controlul caza

nelor, întocmit conform art. 8 din lege, prevede 
prin art. 50, aşezat sub titlul întreţinerea şi su
pravegherea cazanelor“ , că acei cari întrebuin
ţează cazane cu aburi, datori să le întreţine în 
bună stare de serviciu şi să supravegheze func
ţionarea lor, iar pentru verificarea stărei şi func
ţionării cazanelor şi aparatelor de siguranţă, ei 
vor avea grijă să le supună la verificările inte
rioare şi exterioare oficiale, precum şi la încer
cările de presiune cu apă, prescrise pin acest 
egulamcnt. , i-

Pentru a face aplicaţiunea art. 248 c. p. în 
sarcina inculpatului, iGurtea de fond a stabilit 
că vina acestuia conţine , ca element al delictu

lui, faptul de a nu fi păzit regulamentul de mai 
sus, săvârşind prin aceasta omor neintenţionat.

Considerând că prin textul art. 50 din regu
lamentul controlului cazanelor, se impune pro
prietarilor nu numai o obligaţiune pasivă de a 
suporta, verificările cum susţine recurentul, ci 
una pozitivă de a sunraveghea şi mai ales de a 
supune cazanele, verificărilor oficiale.

Că dacă prin disnoziţiunea cuprinsă în art.
25 din acelaş regulament, se incumbă proprie- 
tarului îndatorirea de a pereni te agenţilor de 
control vizitarea şi verificarea instalatiunilor 
-şale, această îndatorire'nu exclude prima obli
g a ţiu n e  activă de supraveghere impusă prin

art. 50 care trebue a se concilia cu obligaţiunea 
pasivă din art. 25• dealtfel în cadrul noţiunei de 
supraveghere nu intră numai îndatorirea de-a 
supune inspecţiilor făcute de organ&le de con
trol ci şi o activitate atentă a proprietarului a- 
supra funcţionării cazanelor.

iln fine nu reiese vre o antinomie ître dispo- 
ziţiunile art. 50 şi 54 din regulament, deoarece 
dacă revizuirea exterioară se face fără a preveni 
pe proprietar, aceasta deasemeni nu exclude ob
ligaţiunea impusă prin art. 50 care este inde
pendentă de faptul revizuirii de către organele 
de contrai. ,

Referitor la a doua parte a primului motiv, 
ce cată a se înlătura deoarece termenele prevă
zute de art. 31 şi 51 din regulament se raportă 
la îndatorirea organelor de control, care vor tre
bui să procedeze la revizuire în epocile indicate 
de aceste texte, în timp ce obligaţiunea proprie
tarului îşi are justificarea în art. 50 din regula
ment oare este permanentă, deci necondiţionată 
do vreun termen. i I

Aşa fiind şi întrucât art. 24 şi 30 din regu
lament invocate de recurent, sunt străine de 
speţă, primul motiv de casare se priveşte ca ne- 

’ fondat şi se respinge. v

CURTEA DE CASAŢIE S. II. >

Dec. No. >3591—38. ' H
Preş. Gh. Volenti, Cons.

Procedura admiterii în principiu. Nu se ci«f 
tează condamnatul. Art. 499, pct. 4 pr. pen. Rie» 
g ele Car ol II. ii

Prin motivele de casare, recurentul susţine 
că prin exces de putere, instanţa de fond, i-a 
respins făr a-1 cita, în lipsă, în principiu cere
rea de revizuire, nedându-i-se curs, deşi era în
temeiată pe martori şi fapte cari nu au fost dis
cutate şi cunoscute cu ocaziunea judecărei pro
cesului în fond:

Pentru a respinge principial cererea de revi
zuire a recurentului, instanţa de fond constată 
în fapt şi motivează că nu poate fi vorba de un 
fapt nou ce l-ar fi descoperit petiţionarul în ur
ma condamnării sale definitive deoarece numi
tul la interogatoriul ce i s’a luat de către jude
cătorul de instrucţie a recunoscut faptul ce i se 
pune în sarcina; că în afară de aeasta — adaogă 
Curtea de fond — prin chiar petiţiunea de revi
zuire numitul arată că la 5 Aprilie 1931, când a 
fost chemat la cabinetul de instrucţie, condam
natul T. C., ce a figurat în proces cu el, i-a cerut 
suma de 5000 lei, ameninţându-1, în caz de refuz 
că-1 va implica şi pe el în faptele pentru cari 
era cercetat;

Potrivit prevederilor art. 499 pct. 4 pr. pen. 
poate fi revizuită în favoarea condamnatului o 
hotărâre condamnatoare nesusceptibilă de a jinai 
fi atacată pe vre-o altă cale ordinară sau extra
ordinară, atunci când în urma unei condamnări 
definitive, sar descoperi fapte sau acte ce nu au 
fost cunoscute cu prilejul nriimei condamnări şi 
dacă acele fapte sau rnrobe ar fi de natură să 
stabilească în mod neîndoios nevinovăţia celui 
osândit sau inexistenţa faptului:

'In conformitate cu art. 504 pr. penală in.
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stanţa, după primirea cererii de revizuire, o exa. 
menează în camera de consiliu, în mod sumar 
şi dacă întruneşte condiţiunile stabilite de lege,' 
o  respinge --rintr’o încheere făr nici o instruc
ţie sau desbatere;

Astfel fiind şi cum, în speţă, instanţa de fond 
a constatat în fapt că temeiurile pe care-şi spri
jină recurentul cererea de revizuire nu consti
tuiau un fant nou r»e care l-ar fi descoperit în 
urma condamnării sale şi că deci cererea de re
vizuire nu întrunea condiţiunile împuse de lege, 
printr’o justă aplicaţiunea textelor de -lege ci
tate i-a respins-o în principiu, în lipsa petiţjio-w 
narului şi înainte de orice desbateri contradic
torii;

iCă dar motivele de casare fiind neînteme
iate, urmează a se înlătură şi deci recursul a se 
respinge ca nefoneat.

Ju$*ispB*udente la a lte  legi

CUiRTEA DE CASAŢIE SECŢIA III-a 
Decizia Nr. 717 din 17 Martie 1939.

Preşedinţia dlui B. Brezeanu, Consilier.
Legea Bancară. — Bancă citate înaintea Con

siliului Superior Bancar în calitate de contra
venientă la disp. art. 81 al. 1 legea bancară. Ju
decarea şi sancţionarea acesteia pentrju abaterţ. 
la disp. art. 81 al. 2. Conseecinţe.

. Asupra recursului introdus de (Banca 
„Renaştere“ din Craiova, contra deciziei iNr. 
697 din 21 Septembrie 1938 a Consiliului Supe
rior Bancar, prin care aceseta a dispus disolva- 
rea şi lichidarea băncii recurente, pe motiv că 
a comis abaterile dela disp. art; 61 al. II, art. 30 
şi 10 al. 5 din legea pentru reglementarea co
merţului de bancă din 1934.

Văzând motivul I de casare.
Având în vedere că, prin acest motiv recu

renta ise plânge de violarea art. 72 proc. civ. 
comb. cu art. 735 al. 2 proc. civ, şi4 4 legea co
merţului bancar, deoarece la termenul de 21 
Septembrie 1938, când s’a pronunţat decizia re- 
curată, Consiliul Superior Bancar a chemat-o 
în calitate de contravenientă la disp. art. 61 al.
1 din lege, în loc de a fi chemată ca contrave
nientă la disp. art. 61 al. 2, p baza cărora s’a . 
aplicat sancţiunea. , j

Considerând că, potrivit rt. 44 din legea pen- 
truo rganizarea şi reglementarea comerţului de 
bancă din 1934, pentru termenul de judecată,. 
Consiliul Superior Bancar citează pe cei intere
saţi din oficiu nrin scrisoare recomandată, cu. 
cel puţin zece zile libere înainte de ziua terme
nului de judeată; iar, după disp. art. 72 al. 1 din 
proc. civilă, citaţiunea va trebui să cuprindă, . 
într|e alte menţiuni, şi felul pricinei; dispozi- 
ţiuni, cari în speţă nu s’au respectat, deoarece, 
după cum reiese din citaţiunea ,Nr. 4864 din 31 
August 1938, aflată Ia dosar, Societatea recuren
tă este citată pentru ziua de 21 Septembrie 1938, 
cu menţiunea de a fi judecată între altele şi 
pentru abaterile prevăzute de art. 61 al. 1 din 
legea menţionată; ori după cum s’a arătat, de
riziunea de disolvarea şi lichidarea sa, se ba
zează, spre a ajunge la această soluţiune, şi pe 
faptul că recurenta a săvârşit abateri dela dis
poziţiile art. 61 al. 2 din lege.

Că astfel fiind şi întrucât Consiliul Superior 
Bancar a aplicat recurentei sancţiunea specifi
cată mai sus, la termenul de 21 Septembrie 1938, 
când aceasta a fost chemată în calitate de 
travenientă la dispoziţiunile art. 61 al. 1, pe când 
trebuia a fi citată ca contravenientă la disnoC- 
ţiunile aliniatului 2 din acelaş text, instanţa de 
fond n’a putut proceda astfel decât prin viola
rea arătată de recurentă, iar motivul de casare- 
fiind întemeiat,u rmează a fi admis.
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