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Profesorul Andrei Sigmond.
..Omul nﬁ are in viata

decat ceeace da‘.
(d’Annunzio) .

A fost dat — nrofesorulul Andrei Sigmond.
omul de rara dzstmctle sufleteasca — destinul
frumos si simbolic, sd se stinad in zi luminoa-
s si blandd de vard, tot atdt de luminoasd si
tot atat de I)Ianda ca. si intreaga sa viatd.

Moartea unui dascal — dincolo de reare-
tul natural si de sentlmentul nlmzcnzcu — it
darueste totusi constiinta cd mai mult decdt
oricare altul. el beneficiazd de prelunairea e-
- xistentei; discipolii il pastraza viu in sufletele
lor, neputind sd-i deslipeascd amintirea de

propria lor fiintd. Dacd pe drepnt cuvant. pe

moermdntul Drofesorllor rari prin tubirea de
mistunea lor. s’ar putea scrie, ca afirmarea u-
nui adevdr etern, cuvintele lui Comte: ~.Les
vivants sont gouverne. par les morts”, ele nu
“ar insemna decdt un omaqgiu adus sacrificiu-
lui neincetat.de a se ddrui fdrd crutare si cu
draqoste; de a ddrui — ca o jerbd de straluci-
toare lumini — propriul lor suflet. propriul lor
avdnt si propria lor credintd.

La Sf(ll‘Sltul vietii sale profesorul Slamond
putea privi impdcat. darul ve care! il ldsa in
urmd: (’onstunta unei datorii lmnlmlte o lu-
minoasd intelegere a vietii St mai ales pilda u-

nei existente splendide prin forta de a nu se,

abate o clipid dela indemnul unic si nobil:
Omenia. o
Destinul insdsi a vrut sd-i recompenseze
munca si crezul in spiritul care se dobdndeste
prin jertfd dar care cere sd fie impdrtdasit, cre-
zul intr’'un tip de om perfect prin virtutile lui
fatd de altii si fati de sine. ,
Plecat ca doctor al Facultdtii de Drept
din Cluj, profesorul Sigmond se reintoarce du-
pi 36 de ani ca profesor al aceleasi facultdti,
pentru a reinapoia cu entuziasmul sacru si ne-
stins al tineretii de odinioard. toatd lumina
primitd si pentru a cinsti prin tot restul muncii
sale, catedra de statisticid. Mai mul de cat ori-
care alt profesor. dascdlul dispdrut. in putinul
timp cdt a tinut cursuri a dat viatd acelui mit

al qoanei tortelor cari nu trebuesc sd se stin-‘

(Ia ci trebuesc Durtate cu mdndrie. din mdnd
in mand. din suflet in suflet.

S’ar putea. inchipui o mai Drofunda satzs—
factie si o mai emotionantd recompensd a unei
‘vieti. dedicatd profesoratului si draaqostei de
idei? Pe amdndoud dlsnarutul le-a sluiit cu e—
qald pasiune. ‘

Inzestrat cu multmle si am'ofundate cu-
nostinti in materia dreptului administrativ si
a stiintelor financiare si statistice. el lasd in
urma sa un numdr mare de lucrdri de specia-
litate, de necontestatd si de recunoscuta valoa-
re. Dacd maijoritatea lor nu ne-au fost accesi-
bile fiind scrise in limba maghiard. cele romd-

. nesti ne-au imnresionat prin claritatea. lipsa

de pedantism si mai ales prin sistematizarea
loqlca a ideilor si faptelor. atdt de multe si va-
riate in domeniul studiilor statistice.

Ani mdelunaatl profesor la Academia de
Drept din Oradea, in 1918 profesorul Siamond
a avut tdria sufleteascd sd renunte la cetdtenia
plaghlard de care il leqa origina. rudenia si o
intreaqd viatd, si a rdmas mai departe in slui-
ba idealului sdu de profesor si muncd intelec-
tuald.si care nu se poate realiza decdt prin sa-
crificii; el reinvia astfel traditia bdtrdand a evu-
lui mediu cand universitditile creiau comuni-

tati indestructible, ..confraternitciti spirituale®

e-asupra tuturor deosebirilor. cu semnificatia

patetlca a unor insule de suprema - omeniei
in mijlocul invrdibirilor si a urei desldntuite.
Fidel luramantuluz sau. Drofesorul Sigmond
a iubit si oamenii - institutiile si cultura pa-
trii sale celei de a doua.

Luptand cu qreutdtile de llmba si invin-
gdndu-le prin logica internd a gdandirii vorbite.
cursurile sale erau clare. usor de urmdirit si
roslite cu un ton bogat in modulatii si caracte-

. ristic persoanelor a cdror mtelzaenta sesizeazd

nuantele. Sfortarea sa de a convinge impre-
sionau. si- dovedeau. marea draqoste purtatd
celor cdrora li se adresa de-opotrivd cu mintea
si cu inima. _

Dar ceeace constituia toatd frumusetea.
toatad mdandria si valoarea, era omul care du-
bla panda la contopire. pe profesor. omul de
rara si minunatda eleqanta sufleteasca Retinut

in gesturi si cuvznte politicos si fin in relatiile’

sale cu ceilalti. oricare ar fi fost ei. profesorul

Sigmond cdpdata prestiqiul necontestat al unui.

exemplar rar de ceeace se numeste: civilizat.
Sufletul siu discret inteleqea de minune sufle-
tele altora cu bucuriile si indoielile lor. In a-
ddncul siu respect pentru om. niciodatd nu ar
fi fdcut un gest, n’ar fi rostit o vorbd, n’ar fi

“ldsat sd-i treacd pe fiqurd o umbrd. care ar fi

insemnat o jignire.

Stdpanindu-si si necazul si suferinta. el
era totdeauna acelas. politicos. bldnd. polin de
omenie si refuzdnd net sd se abatd dela dato-
ria de a fi astfel. ~

Poate studentimea nu si-a fi dat seama ce
suflet larq si inteleqdtor — suflet de adevdrat
prieten — vibra aldturi de entuziasmul, sbu-
ciumul si idealismul lor. Mai tdarziu cind viata
ii va face sd cunoascd cit de cdinosi si cdt de
departe de cea mai micd jertfd pentru altii,

sunt in majoritate. oamenii isi vor aminti cu .

“duiosie de' acest dascdl, cu fdaptura lui micc“t

dellcata si pdrdand cd trédieste numai prin vioi-

ciunea ochilor lummatl de continud desi poto-

liti. curiozitate si bldndete.

O viatd trdita. de-alunqul ei. intr’o credin-
tad si intr’o atitudine. te predestineazd sd mori
numai intr'un anumlt fel. care poate fi supre-



164

Ardealul Juridic.

ma in jertfd, supremd multumire; sau ambele

la un loc. \

Pentru a servi ultima oard De studentz
profesorul Sigmond a refuzat  sd-si  acorde
odihna cerutd de trupul sdu obosit: cu inver-
sunare si in ciuda bodlei tot mai arave el re-

dacta cursul de statistica aplicatda. Fiecare pa-

aind cerea sacrificiul din ce in ce mai dureros
al ultimelor forte. fiecare rand era smuls mor-
tii intr’o pateticd incordare. De pe hotarul din-
tre viatd si moarte. Profesorul Sigmond ne da
— o pildd de eroism nobil si se stingea incet
in mijlocul unei naturi iardsi inflorite. aldaturi

de fradmdntarea tinereascd a zilelor de examen
ducdnd dincolo de hotarele sbuciumului vre-

melnic, cdtre limanuri inalte. un suflet DLII‘ sz‘

neintinat, - L
Elevul de odinioard. care scrie aceste rén-

duri q crezut de bine. ca in luna cdnd deschi-
derea Universitdtii smulge de pe buzele tutu-
ror striqdtul de viatd: ..Gaudeamus iqitur®. sd
inchine aceste ganduri si simtdmintelor sale de
quoste recunostintd si duiosie. unui dascal

" iubit si neuitat.

Dacd este adevdrat ceeace snunea Dosto-
iewski, cd tot ce poate ldsa omul tn urma sa.
este o bund amintire. cel care a plecat. putea
fi fericit pe deplin. in clipa cdnd incepea cd-
ldtoria cea mare..

Fie, ca aceasta bund amintire sd aprindd
in Universitatea noastrd lumini si adnduri fot
atdat de frumoase si boaate in omenie, ca si
gandul si lumina care s’a stins. dlscret si ina-
inte de vreme. :

VIRGIL I. MANESCU.

Impozitul succesoral si cartea

funduara.

Odata cu acceptama tamta sau expresi, a

unel succesiuni necontestate, se naste dreptul -

Statului roman in contra mostenitorilor la pla-
ta impozitului succesoral.
constitue o sarcini a mostenirii, ¢i o obligatiu-
ne personali a mostenitorilor, de unde urmea-
zi ci in cazul cand dreptul de mostenire este
litigios, stabilirea impozitului succesoral nu se
poate in principiu face sau daci s’a ficut ea
nu poate avea efect decat din momentul cand

~dreptul de mostenire si intinderea acestui

drept au fost definitiv stabilite- in persoana
unui mostenitor determinat.

In aceastd’ privintd este hotdratoare m
Ardeal, deciziunea de predare a succesmpel
care inchee procedura desbaterii de mostenire,
prin care deciziune se stabilesc drepturile mos-

tenitorilic dupé ce litigiile intre pretendentii la

mostemre au fost transate pe cale judecato-
reasci. Astfel. ordonanta Min. de interne si

- justitie - maghiare No. 43194—1895 prin art.

81 dispune ci baza procedurei - de impunere

fiscald a mostenitorilor este decizi—~~ de pre-

dare a mostenirei cu anexa ei_..tabloul de mos-
tenire‘ previzut de art. 78 din aceasi ordo-
nanti. ‘

" Legislatiunea roméaneasci din Vechiul Re-
gat nu cunoaste procedura oficiald a desbaterii
de mostenire, cunoaste in schimb institutia de
origind francezi a ..sezinei’ (le mort saisit le

- vif son hoire le plus proche). cunoaste si tri-

miterea in posesiune a mostenitorilor pe cale
de ordonanti prezidentiald. In acord cu acest
sistem, procedura de impunere a mostenitori-
lor in Vechiul Regat este de sine statitnare,

‘ pornlnd dela; declaraha de mostenire pe care

orice mostenitor in termen de 5 7--—~i dela data
eand a cunoscut deschiderea sucoersmnel este
dator si o faca.

Sistemul ordonante1 maehlara mai sus a-
mintitd a diinuit panid. la legea timbrului cu
caracter unificator din 29 Aprilie 1927, care
introduce si in Ardeal obligatiunea declaratiu-

Acest impozit nu -

nei fiscalda de mostenire si dispune prin art.
12 ca misurd tranzitorie obligatiunea decla-
rarii in termen de 6 luni dela promulgarea le--
gl a tuturor succesiunilor pendinte deschise
sub vechile legiuiri. Prin succesiuni pendinte
urmeazi sa intelegem succesiunile in care incéi
nu s’a adus deciziunea de predare definitiva.
Iata- deci in Ardeal curgind dela aceasti
data inainte. pe langid procedura . succesorali

- oficiala, in mod independent vrocedura de

impunere a fiscului. Aceastii proceduri fiscalid

‘urmeazd ‘nestianjeniti pan# cind Statul'nu se
_ gandeste sd aplice misuri executionale asupra
imobilelor mostenite. din acel moment insi ea

se loveste din nou de procedura succesorald.
In adevir. executia Statului. ca omce exe-

(;utme imobiliard, opereazi numai prin cértile

funduare, nu numai cind se urmireste vanza-

Tea imobilului la licitatie. ci si atunci cand,

filnd epuizat privilegiul special previzut de

“art. 66 leg. timbrului prin trecerea de un an

dela data deciziei de stabilire a impozitelor
succesorale, Fiscul este nevoit pentru pastra-
rea rangulul si-st intabuleze privilegiul ca ma-
surda de simpla asigurare. In acest caz admisi-
bilitatea intabulirii pura si simpld depinde de

faptul daci dreptul de proprietate al mosteni-

torilor este intabulat in cartea funduari. con-
ditiune esentiald cerutd de art. 71 din regula-
mentul Cartii funduare. ,

- Se poate intimpla insad ca dreptul de pro-
prietate al mostenitorilor si nu fie inci intabu-
lat in Cartile funduare pentru motivul c¢i pro-
cedura succesorald nu este terminati. Stim c&

"aducerea deciziei de predare a succesiunii se

poate face dupid mai multi ani dela deschide-
rea succesiunii, ea fiind suspendati prin even-
tualele procese dintre mostenitori (cazul in-
drumarii la proces) prin desbaterea succesiu-
nii anterioare sau alte piedici, cum ar fi in mod
caracteristic neglienta notarului comunal de a
inainta Judecitoriei actele care indrumeazi
procedura succesorald. - - L : )
In aceste cazuri deci, cind dreptul de
proprietate al mostenitorilor nu este inca inta-
bulat in Cartea funduari. Fiscul trebue -sia.
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uzeze de dispozitiunile art. 74 din reg. Cﬁirtifi

" funduare, cerind in baza acestui articol. inta-

bularea drepturilor sale. conditionatd de inta-
bularea ulterioarit a dreptului de proprietate
asupra mostenitorilor.

Acest fel de 1ntabulla;re condutlonata desi

nu duce deocamdati la vanzarea imobilului a--

" sigurd totusi Fiscul in contra prescriptiei si a
instreindrii.

In cazul cand Fiscul voeste a scoate chiar
- In vanzare astfel de imobilé iar intabularea
succesiunii pe seamsa - mostenitorilor intirzie,
el nu are alti cale decat si intervie. in calitate
de creditor. in procedura succesorali pentru a
griabi solutionarea chestiumilor pe care even-
tual pirtile de rea credmta le-ar lasa m nelu-
grare,

In leﬂatma cu aceste masuri, observam
ci pentru succesiunile din Ardeal si Banat des-
chise inainte de 29 Aprilie 1927 (data promul-
‘gérit legii timbrului) prescriptia impozitului
succesoral, conf. art. 100 par. 4 si 112 legea.
timbrului, se 1m1)11neste la 29 Oct. 1937, cand
timpul de 10 ani cerut pentru m'escrmtle conf.

- art. 99 p. C), se va fi scurs si pani cind. Fiscul

poate lua maisurile necesare pentru a impiede-
ca indeplinirea prescriptiei. :

Dacid prin urmare, dreptul Statului, ca
. unul ce este pendinte de rezolvirea in fond a
dreptului de mostenire, se loveste in mod logic
st inevitabil de.procedura de succesiune in vi-
goare in Ardeal, nu este mai putin adevirat ci
legile in vigoare dau posibilitate Statului de
-a-si asigura in mod suficient drepturile, situa-
tmne care evidentiaz& cum. cu toate greutitile
inerente: procesului de unificare legislativii. in
aceastad materie s-a pastrat un echilibru satis-
facitor intre normele de drept aplicabile.

> Clui, 9 Oct. 1936. :
- ' LIVIU TECLU

ludecator la judecitoria
Clui urbana

Doud chestiuni importcnte
in materie de executie.

1. Locul unde se tine licitatia.
Interpretarea art. 147 din leqgea executionald
DI loan Serbam, @avocat din Niasiud ne
semnaleazii o controversi. care se prezinti la
interpretarea art. 147 din legea executionala,
in-ce priveste dispozitiunea din alin. penultim,
unde se vorbeste de pretul de strigare al imo-
bilelor scoase in licitatiune. Textul original al
legii este urmiéttorul: ..Daci pretul de strigare
trece peste 5000 floreni. tot asa daci pretul de

strigare este mai mic, dar imobilul este situait -

la sediul instantei C. f. sau in apropiere. licita-

tia va fi fixatd in localul C. F. pe cand licitatia
celorlalte imobile situate in alt loc. a céiror

pret de strigare nu intrece suma de 5000 flo—
- reni, trebuie tinuti la primiria respectivi‘.

- Cele douit traduceri ale legii ;exescutionale'
ce avem in Ardeal, diferd una de alta.
priveste suma fixatd in lei. Intr’una se arata
5000 lei, intr’alta 10.000 lei. /

in ce

. Suntem de pérere. ca si dl Ioan Serban,
ca suma trebue fixat® in 5000 lei. fiindci Jur-
nalul Consiliului de ministri apirut in Mon. Of.
No. 120 din 3 Sept. 1920 a stabilit cursul co-
roanelor pentiru preschimbare: 2 cor. la 1 Leu.
Cei ce se referi ca argument la hotirarea Cons.
Dirigent din Ardeal. No. 900—1921. sustinand
valoarea de 10.000 lei, pierd din vedere. ci a-
ceastd hotirare pe langa faptul ci-avea un ca-
racter general. ea emana dela directiunea ti-
nuturilor alipite si @ unificiirii administrative,
cu atributiuni reduse, stablite de Min. de Inter-
ne. (Mon. Of. No. 113 din 24 VIII: 1920) fiind
astfel numai o expozituri a guvernului central,
deci decretele acestel directiuni nu pot avea pu-
tere de lege.

In asemenea loondltmm in textul legii-- se
va fixa suma de 5000 lei. asa cum- se arata in
vti'laducerea legii executionale de dr. Ig. Bar-
tha. '

II. Inserarea publicatunei de licitatie.
Cand si unde se insereazd aceastd publicatie?

Art. 152, alin. 3 din legea executionald a-
mati: ,,.Dacd pretul de strigare intrece suma de
300 lei, publicatiunea.de licitatie se va insera
intr’o gazeta locali: iar dacd pretul de strigare
mtreoe suma de 2000 lei, inserarea se va face
in foaia oficiala‘®.

‘Astfel Drocedura care trebue urmata in
cauza este acea. de a se afisa publicatiunea
prin afipt la primaria comunelor si si fie co- -
municatsd celor interesati in caz ‘daci pretul
de strigare intrece suma de 300 lei, inserandu-
se intr'o gazetd locald: iar dacdt pretul de stri-
gare {rece peste 2000 lei, publicatiunea se va
insera odati in Buletinul Justitiei sau M. Of.

Este bineveniti punerea in discuti—- a
acestor dous chestiuni, dindu-se rezolutii in
diferite feluri la instantele de fond. B I

Jurisprudente clvile

Inalta Curte de Casatie i Justifle Sectia I-a.
Decizla Nr- 698—1936. Pregideniia Dlui S, Tipel cons.

Ordonanta 4420—918. Actul de vdnzarea
imobilului nefiind semnat de ambele pdrti. el
este un act unilateral si deci nu constitue un
document conform ord. 4420——1918 .

DELIBERAND. [

Asupra recursului ficut de Parohla ar.
catolici din S. contra deciziei Curtii de
Apel sec. III Nr. 1027~—1935 datd in m‘oces'
cu A S.

- Avand in vedere decma atacatd cu recurs.
din care se constatd ¢d intimatul a chemat in
judecatii pe recurenta pentru a fi oblizati si-i
restitue suma de 120.000 lei retinuti fiara dreot
sustinand ci a cumpdirat dela numita un imo-
bil cu pret de 160.000 lei. din care i-a plitit
120.000, rimanand ca restul si-1 achite la pri-
mirea actulm de intabulare Ca ulterior a so-

- mat-o de mai multe ori in acest scop insa} nu-
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mja nefiind nici ea 1ntabulata in e¢. f: deo

ce nu pliitise pretul de cumpiérare vechiului Dro-'

prietar B. B.. a tot amanat sub diferite
motive, Dana intr’o zi un creditor al acestuia
- din urmi a scos imobilul in vanzare si inti-
matul a fost silit si-1 cumpere la licitatie cu
77.000 lei. Ca deci lipsind un act scris in sensul
ordonantei Nr. 4420—1918. necesar pentru va-
labilitatea vAnzirii ficuti de recurenta. dinsa
urmeazi sii-i restitue suma retinuté fara dreot:
iar recurenta a- cerut respingerea actiunei. sus-
tinand ci desi nu s’a incheiat un act scris for-
mal, totusi existi acte. prin care se confirmé’}
existenta elementelor unui .act de vanzare: si
anume: 1. procesul verbal al adunirii generale
a credinciosilor parohiei. prin care s’a hotéarat
si sé vandi intimatului imobilul in liticin cu
pretul de 160.000 lei: 2. cererea de imprumut a
intimatului la Banca Agrari din C. in vede-
rea achitiarii datorii Dentru 1mob11ul cumparat
cu 160.000 lei.
- Cia Tribunalul Clui. sectia I.. prin sentin-
“ta Nr. C. 894—1934. admite actiunea: recuren-
ta ficand apel. Curtea de Apel C.. Sectia III
prin decizia atacatii-cu recurs respinge apelul
confirmaAnd sertinta avnelata. :
Ca. pentru a da aceasti solutiune. Curtea
de Apel adopti motivele din sentinta primei
instante ci actul de vaAnzare-cumpérare inter-
venit intre pérti nu este valabil. nefiind cuprins
“§ntr’'un act document scris conf. ordonantei Nr.
4420—1918 51 adauga referindu-se lalapirarea
recurentei ci nici Drocesul verbal al adunanu
credinciosilor Parohiei. prin care s’a hotérat sa
se vanda intimatului 1mobihil in lltIElu si nici
cererea intimatului.. adresata B-cii Agr. din C..
Dentru acordarea unui imprumut. acte umlate-
rale si nesemnate de partea adversi. nu con-
stitue acte scrise in sensul ordonantei asa ca
‘suind pretinsi prin actiune urmeaza sa fle res-
tituita ca retinuti fara cauza. ‘
" Avand in vedere ci prin motivele de £a-
_sare, recurenta invoaci violare de lege, exces
de putere. violarea ord. 4420—1918 si eroare
- grosierd de fapt si sustine in desvoltare intre
~altele, ci Curtea de Apel numai prin violarea
~orlonantei Nr. 4420—1918 a putut confirma
-admiterea, actiunei intimatului. de oarece exis-
ti acte cari corespund acestei ordonante. intru-
cat intimatul a luat parte la Adunarea Cre-
~ dinciosilor si a semnat cererea de imprumut in-
trodusi la Banca Agrarid din C.
Considerdnd . cd. potrivit dispoz. ordonan—

tei Nr. 4420—1918. pentru valabilitatea unul '

..act juridic, avdnd de obiect . instrdinarea unui
imobil. este necesard existenta unui act scris.
Considerand ci. conform art. 884 c. c¢. a..

' o conditiune esentiald pentru valabilitatea u-

‘nui contract scris constitue semnarea lui de cd-
tre pdrtile contractante. ‘fdrd care contractul
‘nu poate sd fie conszderat ca incheiat,

: Considerand ci in sueta ‘Curtea de ‘Apel,
.stablhnd in urma examunaru actelor 'la care
« se refera recurenta. ci aceste acte. nn cunmnd
-,conventlunea partilor. cu privire la
vénzarii si pretul lui si nici semnditurile pdrt-

obzctul '

lor, fiecare din ele fiind un act unilateral. ne-
semnat de cealalti parte, este evident cd in a-
ceastd situatiune actele invocate nconstituind

“un act scris valabil in sensul dispoztiunilor le-
qale de mai sus. ele nu puteau servi recurentei
ca baza pentru retinerea sumei de 120. 000 Iez
‘primitd de la intimat.

, Ca asa fiind. Curtea de Apel nu a violat
ordonanta Nr. 4420-1918 cAnd a conchis ca si
- prima insianti, la admiterea actiunei intimatu-
lui pentru restituirea acestei sume. retinufi de
recurenta in baza unui act nevalabil si in con-
secintd, acest motiv de casare fiind neintemeiat
recursul urmeazi a se respinge firid a mai fi
utild 1 in cauzi si discutarea celorlalte motive de
recurs. Solutiunea dati de Curtea de fond. ur-
mand a se mentine De con51derat1unea de mai
sus cu cheltueli de judecatii fixati I)I'll’l apre-
ciere la suma de 3000 lei.

lm“mmwmomoomm“mmm

' J urisprudehte ' comercidle
e R——

Inalta Curte de Casatl Secpa Ia
Decizm Nii 1274—85. Presldenta Diui D. G. Lupu pres. .

Cambze Emisiune. Daca noveazd ranor-
tul fundamental. Solutlune neaqativd. .
Avand in vedere ¢ prin motivele de casa-
.re recurentul se .plange; de- exces de putereso-
misiune esentlaﬂa denaturare de acte si gresita
interpretare si aplicare a art. 1130 combinat
cu 1128 c. civ., — sustindnd in esenti ci. prin
cuvintele ..Netto sase luni accept data factunii*
aflate pe facturile ce i-au fost trimise de inti-
mata, prin riaspunsul acestia la interogator in
care recunoaste ¢i plata- mirfurilor urma si se
facid ,.contra accept precum si prin recunoas-
terea facuti prin prima sa actiune pe care si-a
‘intemeiat-o pe cambii'si nu-pe raportul funda-
mental, $’a-dovedit in speti. cid prin emiterea
. cambiilor- in mina vanzitorului. pirtile au in-
teles sii noveze Taportul fundamental 1ntr 0 oO-
bligatiune camblald R :
' Considerand ci in DI‘lnClDIu emlterear unei
wca.\fmbn odata cu.incheerea unui raport juridic
din care ¢a deriva. nu implicd -0 novatiune: ca
astfel chestiunea. daci odati.cu contractarea
aunui raport juridic emitindu-se de catre debi-
tor si cambii aceasta constitue sau nu.o nova-
fiune a raportului juridic..este o chestiune care
urmeaza a-se transa in conformitate cu princi-
-piile: generale - ale: dreotulm cwll UrVLtoare la:
-“novatiune: '

.Considerand ca Dotr1v1t art 1130 c.: Clv.
vounta de a nova nu se presupune, ciea trebue
sa fe 'exnr'esa sﬁ rezulte m mod mamfest dm
acte - Ve

CCa tastfel fund si 1ntrucat din exnresmm-'
le wnetto sase luni accept data facturei‘ aflate
" pe facturi, din ‘interofzatoriul intimatei in care
‘a recunoscut ¢i plata’ marfurnlor urma ‘si-se
faca ..contra acceDt“ precum si din impreiura-
Tea ci inainte'de a-facé actiune contra recuren-
tului intemeiati pe raportul fundamental. in-
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timata a facut actiune camblala nu rezultd in
mod clar si manifest intentiunea péartilor de a
nova raportul fundamental intr'un raport
cambial, pe drept cuvant si fird a sivarsi nici

una din greselile imputate prin motivele de ca- i

sard, instanta de fond a decis c¢i in speti n’a
intervenit o novatiune a raportului' fundamen-
tal intr'un raport cambial. dar c¢id s’au emis
cambii numai pentru o garantie in plus. cid
marfurile furnlzate recurentului vor fi pléitite;
Ca prin urmare motivele de casare fiind
nefondate. recursul urmeaza a f1 respins. ,.

" Inalta Curte de Casatie: Secua 11I-a.
I)ec. Nr. 804—35. Pregidentia Dini C. Bnleanu consilier.

Ardeal. Gaj. Gai comrecial si aai civil.
Concurs de urmdriri..

Avand in vedere ca desi este exact in drent
¢ in cazul vanzirei prin licitatie a gaiului co-
mercial dispozitiile art. 89, 111, 114 si 118 din
legea executiunei nu sunt aplicabile si cid in
conformitate cu art. 115 a-zisei legi si art. 306
cod. comercial creditorul gagist in interesul
ciruia s tinut licitatia va elibera debitorului
prisosul rimas din pretul de vinzare al. gaiju-
lui dupi indestularea sa. totusi este o norma
de drept. ci daci acelas lucru — cum si in spe-
tid — este grevat cu dreptul de gai mai multor
creditori. vanzarea gaiului intreprinsd de unul

. dintre creditori serveste si intereselor celorlalti
" creditori, din ce rezultia. c¢i in cazul concursu-
lui mai multor creditori gagisti. creditorul ur-
‘mdritor -nici in ipoteza art.:306 cod. comercial
nu poate elibera prisosul din oretul de vanza-

re debitorului fird de a cerceta natura juridi- -

caa dreotulm de gai vaﬂ creditorului concurent:
Avand in vedere ci gaiul este sau civil sau
comercial dupi cum el a fost constituit pentru
garantarea unei obligatiuni civile sau comer-
ciale deosebindu-se aceste doua feluri de gai
in legislatia Transilvaniei prin proceduria de

indestularea creditorului urmdritor si efectele,

fati de ceilalti creditori ai debitorului urmarit.
Ci in adevir. pe cand dreptul de gai civil

- nu se poate.valida decit pe calea actiunei si
cu asistenta judiciari. proceddndu-se la scoa-

terea in vanzare a lucrului constituit drept gai

in conformitate - cu art. 102—114 din legea’ de
executle fiindu-i opozabile drepturile de privi-
legiu si dreoturlle de preferintia ale celorlalti
creditori ai debitorului urméirit. — dreptul de
gaj comercial se poate validita faria asistenta
judiciara. efectuandu—se vanzarea lucrului ga-
jat de insiisi creditorul urmiritor . indestulan-
- du-se acesta din pretul de vanzare obtinut a
lictatie. fiird de a-i se putea opune drepturi de
privilegiu sau de preferinti de
. creditori: .

N Avand in vedere ca dm cele de mai sus.
.rezultii cii creditorul gagist comercial. urméri-
“{or cu toate dispozitiunile art. 305 si 306 cod.

-comercial dacit el se giseste in concurentd cu-

alf Cl‘EdltOTI gagisti, nu.va- Dutea elibera priso-
csul rémas din pretul de vanzare al oblectulu!
gaijat deoarece daci dreptul de gai al credito-
rului concurent este de naturi comermala Dri-
- sosul se cuvine exclusiv - acestu;a.‘ lar daci

cétre- ceilalti

‘farea Judecitoriei de Munca = Clui.

dreptul lu1 este de naturd cwlla credltorul ur-

mdritor trebue si consemneze prisosul peniru

a fi repartizat de iudecitoria competentit conf.
art. 102—114 legea executii: ci aplicind acest
principiu in speta, recurenta Albina in cazul
dacd dreptul de gai al Casei de pistrare este
de naturid comerciali ar fi obligati a-i elibera
acesteia si nu f1rme1 Fratii F.. prisosul ramas
din pretul de vanzare al lemne]or dupi indes-

_tularea sa, deoarece in aceastit ipotezit de drep-

tul de Qal al Casei de Pastrare nu e opozabil
nici unui privilegiu sau drept de prefcrnga al
tertilor creditori. — iar in cazul daci dreptul
ce gai al Casei de Pistrare ar fi de natura civi-
14, numai atunci recurenta Albina ar fi in
drept sa consemneze excedentul' pentru repar-
tizare si intrucat 1-a repartizat ea. instantele
juaecitoresti in cadrele acestui proces trebue
si controleze daci reoartlzatrea era tdcuta 1n
conditiunile legii;

(4 neprocedand si neludecand cornform
celor de mai sus, Curtea de Apel a pronunfat
o decizie casablld asttel ca recursul urmeaza a

"
Jurisprudente Procedurale
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fi admis si a se casa decizia atacati.

Inalta Curte de Casatie si Justifie Seefia I1l-a,
Decizia Nr. 408—1936, Presidentin Diui C. Macri consilier

" Calea de atac. a unei hotdriri 'm'ecum st

~competenta. instantelor superioare se fixeazd

de legea in vzaoare Ia momentul Dronuntarez

‘hotdrirei.

DELIBERAND

Asupra incidentului ridicat de reprezen-
tantul recurentului ci aceasti Inalta Curte nu
este competentd a .judeca rucursul pornit de
C. S. impotriva sentintei Tribunalului Clui S.
IV.. in proces cu B. A. S. A. Clui. fiind compe-
tentd Curtea de Apel Clui:

Avand in vedere ci. din aceasti sentintit
si actele dela dosar. rezulti ca prin cartea de
judecatii cu No. 5422 din Tulie 1933, Judeca-
ria Urbani Clui, a resnins ca nefondati actiu-
nea introdusé de recurent in contra intimateid,
pentru plata unei pensiuni lunare, ce pretin-
dea ci i se cuvine in calitate de fost salariat al

acesteia; Ca, in contra cirtii de judecata ara-

tata frecuzrtentu"l a facut apel. iar Tribunalul
Cluj S. IV: prin sentinta supusa recursului de

fatd, T'a respins. confirménd hotirirea primei

instantel
- (A&, Curtea de Apel Clui S. II.. fiind sesi-

zatd cu judecarea recursului in contra sentin-

tei Tribunalului, prin deciziunea cu No. 468—

‘1935, si-a declinat competinta in favoarea a-
_cestei Inalte Curti. pe consideratiunea trasi din

faptul ci, intrucat cartea de iudecati a ' fost
pronuntati la 1 Tilie 1933. inainte de infiin-
instanta
competinte a iudeca recursul nu poate fi de—
cit acéia prevazuta de dreptul comun, iar nict
decum de legea pentru oreanlzarea si infiinta-

‘rea jurisdictiei muncii:

Cosiderand cd potrivit’ nnncumlor con-

_stante in drept. calea de atac a unei hotdriri
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precum si competinta instantelor superioare.

trebueste determmata dupd dispozitiunile pro-

cedurale fixate in aceastd Drlvmta de legea in

vlaoare in momentul cdnd s’'a Dronuntat hota-

rirea in prima mstanta

Avand in vedere cii. in spetid. din cele ara-

tate mai sus. rezulti ci este necontestat ci,
cartea de iudecati nrln care s’a solutionat liti-
ginl dintre patron si salariat. a fost prominta-

14 de ciitre Judeciitoria Urbané Clui. la data de
1 Iulie 1933, deci sub imperiul legii pentru in-

fiintarea si organizarea jurisdictiei muncii dela

15 Februarie . 1933. care reglementand rapor-
turile dintre patron si salariat si orandwind o

proceduri si o competinti speciali a previazut
prin art. 11, al. 4. ci recursurile indreptate in
contra sentintelor Tribunalului date in apel. se
vor judeca de Curtea de Apel in circumscrintia

cireia se afli sediul judecitoriei respective.

Ca, in asemenea sitatiune de fapt. mecur--

sul de fati pornit in contra sentintei prin care
T'ribunalul Clui a statuat in apel asupra citatel
cirti de judecati. urmeazi a fi cercetat potrivit
‘normelor de competinti previzute in art. 11,
al. 4 din citata lege. sub imperiul cireia s’a
pronuntat hotirirea in prim# instanti a Jude-
catorlel, deci de ciitre Curtea de Apel Clui. in
- circumscriptia cireia se afla Judecatoria. .1ar
nu de aceasti Inalti Curte, dupa cum gresit a
hotirit Curtea de Apel.

Inalta Curte de Casatie g1 Justifie Secgia 1L,

Decizis No. 8436/1935. Preged. Dlui Th, Rada consilier

Penal. Cand persoana a provocat aresta-
. rea din propria-i vind nu mai subsista dreptul
~ de despdqubire prev. de art. 576 pr. p. -
DELIBERAND:
Asupra cererei inregistrati la Trxbunalul
Cluij sub No. C. 99 din 10 Ianuarie 1933. prin
- care petitionara 1. C. cere in baza art. 576 p. 3,
Dr. D. a i se stabili dreptul de despigubire con-
form ari. 587pr. pen. pentru arestul preventiv

ce 'a suferit in cauza penald porniti conlra sa

pentru delictul de luare de mitﬁ si crima de
excrocherie. infractiuni. de cari a rimas achl-
tatd definitiv in baza art. 326 pet. 1. pr. p. prin
dec. Curtii de Apel Cluj S. III No. P. IIT 1088
“din 1932 in ce priveste primul fapt si prin sen-
hnta tribunalului Clui, S..1I-a No. 2605——1931
" in ce Drlveste ultimul.

. Avand in vedere. ¢i in cauzi s’au indepli-
nit formalititile prev. de art. 584,586 alin. 1.
PT. pDen.

Avand in vedere cd petitionara zzasmdu-'

se achitatd in baza art. 326 pct. 1, pr. p. de in-
fractiunile de cari se face amintire mai sus, a
- suferit in cauz# arest preventiv-dela - 15 De-
.cemyvrie 1930. pana la 8 Ianuarie 1931, ¢cand a
fost pusi in libertate conform deciziunei Ca-
-merii de Punere sub ‘acuzare de pe langa
Curtea de Apel Clui. care mespinge apelul par-
~chetului contra lurnalulul de infirmarea man-
datului de arestare emis contra Detentel de ca-

Erle judecitorul de 1nstruct1e al Tmbunalulul '
uij. :

. VCQnsuderand cia din punct de vedere al le-
gahtatu. dupid cum rezultd din examinarea do-
Vsaru‘l}n,.lactele de procedura dela arestarea pe- .
tentei si panid la punerea ei in libertate. s’au

~ sdvarsit cu respectarea tuturor normelor Dro-

cedurale aplicabile m materie.

Considerand. ci legiuitorul din motive de
echitate statuind asupra dreptului de despigu-
biri, Dentru arestul preventiv. sau de instruc-
tie suferit 1 in cazurile prev. de art. 576 pr. ».
a stabilit prin art. 577 pr. p. anumite excep-
fiuni cari ridici dreptul la aceste despigubiri
a aceluia care achitat fiind sau in privinta ci- -
ruia s’a stins procedura. a sidvAarsit in cursul
procesului incepind uneori cu primul act de
procedura una din fantele de care se face men-
tiune in acest din urmai text.

Considerand cit petenta prin declaratmle
date in cursul primelor cercetiri. cind a avut
loc si arestarea ei, cAt si prin atitudinea sa asa
dupi cum rezulti si din analiza dosarului. s’a
facut suspectit, ci ar putea dispare si conrupe
probele, intr’o afacere a ciirei proportii nu se
putea cunoaste. date fiind .acele declaratllum
si aceea atitudine. ‘

C4 fati cu aceste constatiri. cd petenta
s’a fdcut arestatd din propria-i vind. nu mai
poate subsista dreptul de despdaubiri prev. de
art. 576 pr. p. intrucdt nimeni nu poate trage
beneficii in justitie din propria lui culpad. ]

Ca in acest-senz. dispozitiunea art. 577 pr.
D. nu se poate considera limitativi deoarece
era firesc, ci legiuitorul s nu mai prevada ex-
pres cazul, cAnd prin propria lui culpi:. acel
care cere despigubirea a dat loc 1a arestarea
sa, in asemenea imprejurdri preiudiciul sur-
venit datorandu-se lui exclusiv. )

Considerand. ci numai in atare caz este
relevant faptul. daci existi vre-unul din cazu-
rile prev. de art. 576 pr. pen.

Ca astfe] fiind cererea de fati este nefon-
dati si urmeazi a se respinge.

Jurisprudente la diverse legl
T T N T T T PSSR

Inalta Curte de Casafie 1 Justifie Sectia III.
Deelsia No, 554-986. Pre;lllentla Diul €, Criciuneseun Cenms.

IMPOZITE COMUNALE. _

In conformltate cu art. 25 din leaea pen-
tru organizarea finantelor locale dela 14 Apri-
lie 1933. comunele sunt autorizate si infiinteze.
taxe, pentru diferitele servicii organizate pen-
tru uzul particular al locuitorilor. precum: ser-
viciul curitirei gunoaielor. serviciul apelor.
serviciul vidanzelor. tiierea vitelor. cotitul va-
selor, cantéritul marfurilor. curititul cosurilor.

controlul sanitar de cantirire si al bpreturilor

de vanzarea painet si al-altor alimente, precum
si . pentru orice alte servmm nrestate Dartlcul.a-

. rilor de cat;re comunai.

De aici rezulti ci nrmcmlul fxxat de le-

giuitor ca o conditiune esentiald a valabilitatii -
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' perceperii acestor taxe./este ca ele si constitue
un echivalent al unor servicii prestate de au-

toritatea care le percepe. aceste taxe neoutand
fi incasate decat dela cel ce uzeaza in mod di-

‘rect de aceste servicii si in misura folosirei lor.
Prin urmare serviciile trebuiesc in -orim rand
prestare efectiv particularilor si in mteresul lor-
‘personal:

Ca celelalte servicii m'estate de comund
cum ar fi, de DLLda_ controlul sanitar al alimen-
telor, nefiind instituite pentru uzul particular.
<t in sconul de a se apdra sandtatea Dooulatlez
deci in interesul utilitdtii aenerale. urmeazd a
fi exceptate dintre serviciile vizate de textul de’
lege citat si ca atare a se decide cd pentru ase-
Inenea servicii de utilitate aenerald. comunele
nu sunt autorizate a fira taxa in discutiune,

, Astfel fiind si intrucat in spetd taxa fixatd
de citre primiria recurenti prin art. 299 din
regulamentul, pentru faptul material al intro-
ducerei animalelor tidiate si produselor in Capi-
tald, nu are ca contra echivalent niciun fel de
serviciu prestat de autoritatea administirativi,
particularului. cu drept cuvant fati de aceasti
constatare si 'Dri;nciDiile sus expuse. Comitetul
central a hotiriat ci numita taxd este contrari
dispozitiunjlor art. 25 din legea finantelor lo-
cale si ca atare trebuieste anulati.

Cererea recurentei de a produce dovada ci
municipiul face controlul alimentelor si cirnu-
rilor introduse in Capitali si ci. prin urmare,

-.ar presta un serviciu in interesul particularilor,
este neconcludenti. deoarece controlul 'sanitar
al alimentelor este un serviciu obligatoriu pre-
vazut de art. 287 din regulament si este pres-
tat., nu in interesul Darticularului in spetd
al intimatului, — ¢i in interesul sanatatii DU-,
Dblice.

Comitetul Central de Revxzulre. respin-
gand aceastd dovadid pe aceleasi consideratiu-

" ni, nu a savarsit nici un exces de Dutere sau
nemotlvare asa incit recursul urmeazi a se

resome’e

- Inalta Curte de Casnﬁe si Justiﬂe Sect.ia 118
Decizia No. 289 —1835. Pregidentia Diul C. €riiciunescu cons,

Contencios. Functionarul nestabil nu are
qactiune in contencios.

Simplul fapt cd functionarul a obtinut o
muarire de salariu sau cd a ocupat diferite

functiuni superioare. nu-i conferd definitiva- -

rea. Numai un aviz formal in sensul unei a-
vansdri in functie. dat de comisia de propune-
ri si avansdri, ii poate conferi definitivarea.
Avand in vedere ci recurentul se plinge
de violarea art, 7. 37 si 64 al. 2 din legea Sta-
tutului Functionarilor Publici. exces de putere
si eroare grosieri de fapt. sustinind in esentd
cid dansul putea porni actiunea in contencios
intrucat era stabil inca inainte de aparitia le-

gii adminisrative din. 1925. prin numirile care

s’au ficut si cu atat mai mult ci la 1 Ianuarie
1928, a fost inaintat in salariu., maiorandu-se
salariul de bazi dela 250 lei la 450 lei lunar
ceiace echivaleazii cu o-definitivare: ca el se
bucuri de stabilitate si dupi legea administra-

!

rea sa in situatia avuti

~ inaintiri,

tivd din 1925 care prin art. 371 respectit dren- o

turile notarilor aflati in serviciu. drepturi cas-
tigate pe baza Statutului Functionarilor Publi-
ci; ci starea de fapt a fost stabilitd orin eroare
" grava de fapt: recurentul a mai invocat oral si
violarea art. 4 si 8 din legea contenciosului ad-
ministrativ, intrucat chiar in ipoteza ci el era
functionar nestabil. totusi putea cere recunoas-
terea acestei situatiuni precare si deci reintegra
s inainte de susnendare:
- Considerand ci dupi dispozitiunile art. 4
st 8 din legea contenciosului administrativ. nu-
mai fu.nctionarii inamovibili si stabili au drep-
tul la actiune in contencios in oazumle acalo a-
ritate;

Ca prin art. 37 si 64 din leaea pentru Sta—
tptcl Functionarilor Publici se prevede condi-
fiunile pentru ca un functionar si dobandea-
sca stabilitatea si anume, printre altele. in ur-
ma avizului Comisiunei pentru numiri si inain-
tart daca vor fi gﬁsiti destoinici,

La in spetid insusi recurentul arata cid a-
cest aviz I’a avut numai atunci cind i s’a ma-
jorat salariul la 1 Ianuarie 1928:

Ci astfel fiind recurentul nu poate pretin-
de cd a dobdndit stabilitatea numai pe simplul
fapt cd a detinut succesiv diferite functiuni ad-
minustrative pdnd -la 1 Ianuarie 1928 (vice no-
tar, notar deleqat. subnotar. notar. stagiar).
caci in sensul art. c:tate definitivarea nu se a-
cordd decdt numai in urma amzulm Comisiu-
nei de nropunert st inaintdri: ori nici recuren-
tul nu afirma c¢i a avut un asemenea aviz pani
la acea data: _ A

Ci imprejurarea pe care o invoaci dan-

sul ¢i la 1 Ianuarie 1928 a dobandit stabilita- -

tea prin aceia cd a fost inaintat in salariu. nu-i
atribue calitatea de functionar stabil. cici dacid
este exact in drepnt ci inaintarea in erad. bine
inteles. cu avizul Comisiunei de oropuneri si
implici definitivarea. aceasta finsi
din cauzi ci acel aviz care opineazi la inainta-

rea unui functionar intr’un grad in care el se

bucuri de stabilitate cuprinde neindoios inten-

tiunea de'a-1 confirma pe cel inaintat in func-

tiunea pe care o are si pe de alta paret acea

tnaintare fiind si atestatiune din partea autori-
titii a meritelor functionarului: ‘

C4a insd in speti recurentul nu a fost ina-
intat in grad ci pumai_i s’'a majorat salanul de
baza de 1a 250 lei la 450 lei lunar. si aceasta
majorare de salariu nu echivaleazi cu o inain-

_tare in sensul art. mai sus ariitat. ea fiind fa-

cuti numai in scopul armonizirei salarnlor
intrucat Statutul Functionarilor Publici nu/re-
cunoaste si dreptul la avansare in salarius’ .
Ca nici art. 371 dln legea admlnlstranva
din 1925. pe care-l invaca recurentul nu-i poate
atribui calitatea de functionar stabil, intrucat
acest text se referit la functionarii stabili aflati
in serviciu la punerea in aplicare a legii citate:
ori, dupi cum s’a’ artitat mai sus, recurentul
nu dobandise stabilitatea pe baza legii Statu-
tului Functionarilor Publici:
. Ca obiectiunea recurentului ¢ chlar daci
nu ar fi fost stabll el Dutea totuSI «cere in con-
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formitate cu art. 4 si 8 din legea conenciosului
adminisrativ recunoasterea acestei situatii pre-
care si reintegrarea in drepturile avute ante-
rior suspendirii sale. este de asemeni nefonda-
ti eici un functionar nestabil nu are drept la
actiune in conencios, nici chiar in cazul de in-
locuire, si cu atit mai mult articolele citate nu
se pot aplica in cazul unui functionar numai
suspendat din serviciu:

C4a nici aceste texte si IllCl vre-o alta dls-
pozitiune din_lege nu prevede ci un functlonar
nestabil poate in cazul de suspendare si ceara
relnteqrarea sa si-in lipsa unui atam dispoziti-
uni, impreijurarea pe care o lnvoca recurentul
nu-i putea da dreDtul de a porni actiune 1in
contencios: -

Ci astfel fiind. Curtea de Apel resmnaand
actiunea in contencios a reclamantului. pe mo-
tivul ¢ numitul nu se bucuri de stabilitate nu
a violat textele de lege invocate. nu a sivéarsit
un exces de putere si-intrucat starea de fapt
. concordd cu actele dela dosar nu.a s#varsit

nici o eroare gravi de fapt:

Ci dar motivele de casare nefiind. fondate.
recursul urmeazi a se respinge.

Vizand si cererea de cheltueli de 1udecata
si apreciind o flxeaza la suma de doud mii lei,

~ Inalta Curte de Casatle si Justlt,le Sectgxa I11-a
Decizia Nr. 819— 935, Presiden{ia Dlui V. Erbiceanu. cons.

Medic de circumscriptie. Inamovlbzlztate
A - [PAtribufiuni. | (oo :

Dm caracterul si menirea mstztutlez ina-
movibilitdtei decurqe in mod necesar dreptul
peniru functonar nu numai la aradul si locul
sau-dar $i a fi mentinut in exercitiul atributiu-
nilor functiei sale. atributiuni ce nu-i pot fi lua-
te decdt in cazurile si cu formele prevdzute de
‘lege, (Art. 197. 550 sz 560 din legea sanitard
dn 1930).

Avand in vede're ca Mll’llStle’l'lﬂ recurent
se Dlanae de violarea textelor de lege 1nvocate.
omisiune’ esentiald si denaturare sustinind in
esenta cd actul Ministerului cu Nr. 41.236—
-1933, prin care s’a luat din atributiunile recla-
mantului orasul Slanic. s’a- dat ‘in .mod legal;
intrucat aceste ‘atributiuni i-s’au luat in baza
legii sanitar~ care prevede numirea de medici
comunali si ca atare numirea doctorului. Vil-
cescu s’a -facut in conforniitate‘" cu legea: ci asa
fiind reclamantul nu are nici un drept véata-

mat care sa-i dea drentul la actlune in conien-'

CIOS’ et

Gonsuderand ci nu se contesta in fapt ci

reclamantul a fost numit in 1924_medlc al cir-
cumscrintiei Slanic  Prahova in compunerea
creia- intra si rasul Slanic. iar in 1926 a fost
confirmat definitiv in acest post. ’

- Considerand c# in conformitate cu art.
197din legea sanitari’ dela 1930 acesti medici
sunt declarati inamovibili jar prin art. 550'si
560 se arati ci ei 1s1 pastraza locurile lor.

- Considerand ca Drmcmlul unamov1b111tatu
a.fost introdus de legiuitor in vederea- mmor-
tantei lui sociale. pentru .ca.functionarul si-si
indeplineasci in deplini libertae atributiunile

-si indatorirnile functiunei sale.

~motivele de recurs fiind nefondate.

in conditiunile:
cele mai bune pentru mteresul general.

. Ci din caracterul si menirea institutii ina-
movbilititiei decurge in mod mecesar dreptul
peniru functionar nu numai la gradul si locul
sau dar sia fi mentinut in exercitiul atr1but1u~
nilor functneu sale, atrlbutlum ce nu-i pot fi
luate decat in cazurile si formele previazute. de
lege;
Ci asa fiind noua lege sanitari din 1930
nu ridica reclamantulm acest dreot ci dlmno—
irivd I’a mentinut prin art. 550 s1 560. cici nu--
mitul fiind medic ihamovibil si pistrandu-si
locul sdu, el are dreptul si la toate atrlbutlumle
acestui loc ,

Ca prin urmare actul ministerului prin ca--
re i s’a suDrlmat reclamantului atrlbutlumle
de medic in orasul Slinic — oras care intri in.
circumscriptia sa — a fost dat cu vatamarea
drepturllor sale;: .

_ C4'in adevir potrivit art. 1 si 8 din ]eaea
contencosului administrativ prin drépturi va--
tdmate legiuitorul a inteles 51tuat1unlle juridice:
personale garantate de lege prin obligatiunea.
impusi aut orititei administrative de a le res-
pecta st prin sanctiunea — ca consecinti — a
nuhtatu actelor care le vatima, ori dupd cum.
s’a aritat mai sus reclamantul are dreptul in
calitate de functionar inamowvibil la toate atri-

butiunile locului ce ocupi — deci si in orasul’

Slinic — garantat prin art. 550 si 560 din le-
gea sanitard din 1930. fiind indifefrent céi. in
orasul Slinic. s’a numit, ca. medic,.comunal,si -
Dr. Vileescu. cici atributiunile, acestuia. notri-

vit legei sus mentionate, nu sunt identice si nu
contrazic atributiunile reclamantului. .

- Ca decizand astfel Curtea de Apel nu a
violat textele de lege invocate, nu a sivarsit o-
misiunea. esentiali sau denaturare. astfel ci
recursul
urmeaza a fi respins.

Curte de. Apel Cluj Sectia T, .
Declzia No. 869—1935 Presidentia ])lni L Manesch pregedinto-

- Conform art. 69 dm L liéhi’d '.datoriilor

' aqr si urb. actiunea provocatorie fiind actiune

de constatare poate fi intentatd la instanta care-
potrivit dreptului comun e competentd s iu-
-dece actiunile de constatare intemeiate pe ra--
portul de drept comun, adlca al Ioculuz de in--
deplinire.

" Contra decmunel trlbunalulm reclama:n--
ta Banca Aurora s. a. Nasiud a ficut apel ce--
rand reformarea demzmnem si «resmnger.e'a inci--
dentului dilatoriu. -

- Paratul a cerut respingerea aoelulul si 0--
bligarea reclamantel si-la Dlata cheltuehlor de-
ape. -
Avand in vedewe ca - din actele dela losar
se constati, ¢t Banca Aurora a ficut o actiune:-
provocatoare cerand-a se «constata ci parata

‘debitoare H. A. nu beneficiazd de asanare a-

gricoldl, c¢i intri numai.in . prevederile art. 30>
din ‘legea pentru lichidarea datoriilor urbane.

Ci aceastil actiune introducindu-se la tri--
bunalul Bistrita parita a ridicat incidentul de~
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1ncompetefnta ‘bazat pe art. 180 ». 3 sdstinut'

i aceasti actiune trebue mtrodusa la - ins-
ftainta domiciliului paratei.

: Ca Tribunalul a -admis acest mmdent si a
stins procesul. motivind ci conform art. 19 din
Pr. civ.,; este competent Tribunalul Clui pe te-
ritoriul cidruia parata isi are domiciliul si nu
Tribunalul Nasaud.

Avand in vedere ca ‘legea nentru lichida-
rea. datoriilor rurale si urbane prin art. 68 al
1e“11 dispune ci instantele de fond sau de ur-
maérire sunt competente -in orice stadiu al pri-
cinei de a se pronunta. asupra chestiunei dacé
.debitorul indeplineste conditiunile spre a in-
tra in prevederile leger.

Ca prin art. 69 alin. ultim al legii se pre-
vede, ci creditorul va putea cere si pe calea

unei actiuni principale si staoileasci daci de-

bitorul beneficiazi -de aceasti lege. fard a se
preciza in lege instanta care e competenti de a
judeca asemenea actiuni. ori in lipsi de stipu-
latiune legali sunt a se aplica normele dremtu-
jut comun. : C

Avand in vedere ¢ in conformitate cu
.dispozitiunile procedurei civile actiunile de
sconstatare pot fi introduse la instanta locului
-de indeplinire, fiind aceasta 1nstanta compe-
tentd dé a le judeca.-
: .Cd actiunea Dmnczpala nrevazuta de art.
69 alin. ultim al leqii- pentru lichidarea datorii-
lor -agricole fiind si aceasta-o actiune de cons-
tatare poate fi"inaintat& spre- iudecare 1o ins-
tanta care potrivit dreptului comun e compe-
tentd de a judeca actiunile de constatare inte-
meiate pe raporturi de drept comun. deci la
instanta locului unde oblzaatzunea urmeam a
se indeplini.

Considerand ca locul de Dlata a ' datoriei.

conform cambiilor si actului de garantie fiind

in orasul Nisiud. bine actiunea a fost 1ntrodu-
sd la Tribunalul Nasaud.

Pentru aceste considerente’ uncrdentul de
Jincompetenta este nefondat. in consecinti. -
: Curtea a admis apelul. a reformat sentin-

{a Tribunalului si a respins incidentul. resti-
tuind dosarul Tu'lbunalulm Dentru ludecarea
fondului.

Cheltuwehle s’au aoordat conf 508
Pr.c.

Pnes ss. 1. Manescu, Rap. ‘ss. I Muresan
Vot. ss. C. Filipescu. ss. I V01tescu Gref 8.
Dr. Dobocan: '

. -OPINIE SEPARATA -

- Subsemnatul sunt - de -pirere ci -in sneta
n’avem de a face cu o actiune 'de'constatare in
-sensul art; 130 din pr. ¢. ard: lipsind. condmu-
nile acestui text -de lege (necesitatea de -asigu-
rare a ‘raportului de dreot fati de parat ete:),
<t avem de a facecu o ractlune introdusa’ in ba-
za-legii speciale si anumein baza legii:pentru
“lichidarea - datormlor a@mcole ‘si urbame din 7
ADrlhe 1934, o o e ST e
~ Avand in- vedere. €] legea Dentru 11ch1da-
-Tea’ datormrlor nu dispune nimic: “in’ ‘privinta
competintei‘instantei- judecitoresti: deci- éunt a
- se daplica dispozitiunile -dreptulai ‘comun’ si' a-
Tume dispozitiunile art. 19 din pr. c. ard. con-

form cirora actiunea trebue introdusila ins-
tanta unde debitorul are domiciliul sdu. si nici
de -cum dispozitiunile cart se referi la actiunile
de constatare intentate pe baza art: 130 din
pr. ¢. ard. si conf. carora actiunea poate fi in--
trodusi si la instanta-locului de indeplinire.-A-
ceasta este si conform cu spirtul legii - pentru
lichidarea datoriilor care este facuta in favoa-
rea debitorilor si nici decum in favoarea cre-
ditorilor.-

Asa fiind subsemnatul sunt de parere, ca
corect tribunalul a admis incidentul de incom-
petentd si deci sentinta primei instante trebue
mentmuta

ss. Consilier G. Haupt;

- Inalta Curte de Casatie si Justitie Sectia I-a. ,
Decizia Nr. 201--1935. Pregidentia Dlui T. Magheru cons.

Asanare. Art. 74 din legea asananz din 7
Aprzlle 1934. Inteleqeri incheiate sub imperiul
legilor de conversiune anterioare celei din
1934 sunt valabile iar pdrtile obligate a le res-
pecta (Art. 74 L. asandrei. din 7 Aprilie 1934).

Avand in vedere lucririle dela dosar din
care rezultd ca la 7 Maiu 1934 intimata E. J. a
facut declaratie pentru lichidarea datoriilor
sale urbane in suma de 90.000 lei ce le avea fa-
t& de firma P. L. et C. A. in.baza transactlunel
din'2 Oct. 1933.°

Ci la 24 Maiu 1934, flrma creditoare a fi-
cut intAmpinare. cerind si se constate ¢ inki-
mata nu beneficiazi de dlSDOZ legei pentru li-
chidarea datoriilor agricole si urbane din 7 A-
prilie 1934, intre altele'si pentru motivul ci la
2 Oct. 1933, pirtile au incheiat o transactie cu
privire la plata sumei datonata de intimati re-
curentei.

Ca Trlbunalul Buzau sect.’ Ia prin - sen-
tinta No. 445—1934 a constatat ci intimata,
este exceptati dela benficiul legei din 1934 ca -
insd Curtea de Apel Bucuresti sectia IV, prin
decizia atacati cu recurs a reformat sentinta
Tribunalului si tresnmzand intampinarea firmei
recurente, a constatat cd intimata  intruneste
comdutlunlle legei pentru hchldarea datoriilor ¢
agricole si urbane de care urmeaza si benefi-
cieze.

Ca, Dentru a da aceasta solutiune Curtea
de laD\el constati si motiveazi. intre altele. ci.
potrivit art, 74 -din legea din 7 Aprilie 1934,
toate 1ntele2erlle incheiate sub imperiul legilor
anterioare raman valabile su Dartule sunt obli-
gate si le respecte:; ci. insi. in speti. nu sunt
intrunite conditiunile cerute.de acest text de
lege, decarece chiar daca transactia s ’a inche-
iat sub imperiul.legii conversiunit datoriilor a-

. gricole si urbane din 14 Aprilie 1933, debitoa-

Tea nu se bucurd de avantagiile acestei legi.
care,;. prin .art: 5 conditiona beneficiul legei de
faptul ci imobilul urban si aib&d un venit anual
impozabil in.comunele urbane de 40.000 lei si
fiard si. fi servit de locuintd celui ce I'a. cladit
sau.dobandit. cel mat tarziu pani la 18 Decem-
brie 1931. conditiuni meintrunite. in spetéi.

i~ Avand in vedere ci prin motivul I de ca-
sare se imputd Curtii de Apel ¢i ar fi violat si



172

Ardealul J uridié.’

interpretat gresit art. 74 alin. I din legea lichi-
d§rii- datoriilor din 7 Aprilie 1934, prin aceia
ca a constatat cd intimata beneficiazd de dis-
poz. acestet legi, desi la 2 Oct. incheiase cu so-
cietatea recurenti o transactie pentru reduce-
rea creantei si esalonarea plitii restulm de
creante.

Lonsuderand ca art. 74 alin. 1 dln legea
pentru lichidarea datoriilor agricole si urbane
din 7 Avprilie 1934, prevede ci toate intelegeri-
le incheiate sub imperiul legilor din 19 Aprilie
1932, 20 Aprilie 1932,\ 26 Oct. 1932, si 14 Apri-
lie 1933, sunt si riaméan valablle
‘sunt obligate a le respecta. e

Ca din modul cum este redactat acest text
de lege si din intreaga economiea a legei rezulti
ci prin cuvintele ,.sub imperiul legilor din 19
Aprilie 1932 etc.” legiuitorul s’a referit la toate
intelegerile ce s’au incheiat in timpul aplicirii
acelor legi fari a face vreo distinctie intr~ de-
bitorii cari beneficiau si ¢ei cari nu beneficiau
de dispozitiunile legi in timpul cireia s’a inche-
iat intelegerea si a inteles ca toti aceia cari. e
timpul cind erau in vigoare legile mentionate
au incheiat transactii cu privire la plata dato-
riel, si fie exceptati dela beneficiul legii din 7
. Aprilie 1934.

. Considerand c#. astfel fiind st intrucat in
spetd este constatat de Curtea de fond si ne-
contestat de parti ci la 2 Oct. 1933, pértile au

incheiat o conventiune privitoare la .plata su-

mei datorati de.intimati recurentei. Curtea de
Apel numai printr'o gresitd interpretare a men-
tionatului text de lege a putut si constate ca
intimata beneficiazi de dispoz. acestei legi asa
¢ motivul I de casare fiind intemeiat, recursul

urmeazi si fie admis fard a mat fi utila exa-

. minarea motivului II de casare. iar decizia a-
-tacatd urmeazi sa fie atacata.

C& fiind vorba numai de anhcarea legii

la faptele constatate, Inaarlta Curte evoci fondul
".si fati de constatarea cit intre pirti a interve-
nit o conventiune, care exclude pe intimata de
~ la beneficiul legii din 7 Aprilie 1934. respinge
© apelul intimatet. mentindnd in vigoare sentin-
ta tribunalului prin care se constati ¢a intima-
. ta nu poate beneficia de dispozitiunile nouei

legi. :

legii, admlte recursul,

Inalta Curte de Casatie sl Justitie, Sectia L
" Deelzia No. 347—1985. Presidentia D-lui 8. Tipei oens,’

Asanare. Carte Funduard. Debitori obli-
qati sda -facd declaratie de asanare. — Luarea
inscriptiunilor asupra imobilelor proprietatea
debitorilor. — Institutiunile de credit nu sunt
- obligate sd facd declaratie de asanare. (Art. 1,
26, 30, 37, 40, 49, 52 L. asandrii din 7 Aprilie
1934). -

~ -Asupra recursului facut de Banca Natlo-
nald a Romaniei in conira incheierei Nr. 1948-
1934, dati de Tribunalul Arad sectia III-a.

Avand in vedere incheierea atacati cu re- .

curs din care rezulti, cit recurenta a cerut iu-
decitoriei mixte Arad S. C. F.. ca in baza cer-

iar piértile

Pentru aceste motive, Curtea in vututea,

tlflcatulul Nr. 1653——1934 hberat de Tr1buna~
lul Arad, n’a facut declaratie de neacceptarea
modului de lichidare a datoriilor agricole si
urbane conform legii din 7 Aprilie 1934, si ci.
deci numitei i se aplicd regimul acestet legi, —
si se facid mentiunea previzutd de art. 26 din
aceasti lege, asupra 1m0b11elor Droonetatea
numitei Binci. '

Instanta de carte fundua;ra a respins cere--
rea.

Banca Nationali fiicand apel — recurs —
Tribunalul il respinge prin incheierea atacata.
cu prezentul recurs.

Pentru a hotéari astfel. . Tribunalul moti--
veaza: ci Judecitoria Arad a respins cererea
pe motiv ¢i Bancile Binidtene Unite S. A.. nu
sunt debitori agricoli sau urbani. conform art.

-1 si 30 din lege; ci prin apel se sustine ci in--

trucat debitoarea n’a facut declaratie de asa-
nare conform art. 40 din lege. potrivit art. 22
si 26 judecitoria era obligati si faci mentiu-
nea ceruti in c. f.: c¢id insi art. 1 si 30 arata
cine sunt debitorii agricoli sau urbani. iar art..
22, 26 si 40 din lege se referia numai la acesti.
debitori, ori- Bincile Binitene nu sunt debitori
in sensul art. 1 sau 30 din lege: ca art. 52 si ur--
matorii carit previad beneficiile acordate Socie--
catilor Anonime. care invoac#d beneficiile legerx
pentru lich1darea datoriilor aaricole si urbane.
nu aratii ci se poate aplica si art. 22 si 26 din.
legea in contra lor,

- Avand in vedere ci prin motivele de casa-
re se pretinde ¢i prin violarea art. 26. 37 si 49-
din legea lichidarii datoriilor agricole si urba-
ne instantele de fond au respins cererea recu-
rentei; ¢& art. 26. prevede posibilitatea pentru
creditori, de a lua mentiuni asupra bunurilor
depozitarelor agricoli cari beneficiaza de dis--
pozitiunile mentionatei legi. iar art. 37 extin--
de dispozitiunile din art. 26 si la debitorit ur--
bani; ci desi in aceste texte nu se precizeazi.
daca aceste mentiuni se pot lua asupra bunuri-
lor emitentilor si a girantilor sau numai a ce-
lor dintai, totusi din litera st spiritul legii re-
zultid ci indiferent de calitatea debitorului din.
moment ce el beneficiazi de lege. creditorii pot.
cere mentiuni asupra bunurllor sale: ca Dotm*
vit art. 40 din lege, care face sit beneficieze si
girantit de aceleasi avantagii ca si principalii
obligati semnatl pe aceias politd. girantii atuncu'
cand inteleg si invoace beneficiul conversiunit,

vor avea de dovedit ci emitentul a ficut decla-- .

ratie si cit ei indeplinesc conditiunile cerute
de lege: deci daci girantit beneficiazd de ace--
leasi avantagii ca si principalii obligati. et sunt
in-schimb supusi la aceleast obligatii: plata ra-
telor la termmen. garantarea acestora ‘cu averea.
lor si asa mai deoarte deci sunt supusi si dis-
pozitiunilor art. 26 51 37..cari nu fac nici un

fel de distinctiune: ci deci este suficient ca cre--

ditorul si dovevde'asci e nrinciroajlul oblicat a
facut declaratie, ci intelege sa benefricieize de-
lege, pentru ca potrivit art. 49. girantul si be--
neficieze si el de lege‘ ca st cum el insusi ar fi
facut deolaratnat. ci deci gresit instanta de fond:
a respins cererea recurentei pe motiv ci giran-

tu,l nu ar Dutea benefrcla de. conversiune, deoa-
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_rece nu este o persoanit fizici. aceasti condi-
tiune nefiind cerutii girantilor. intrucat art. 49
Tneficand nici un fel de dlstmctlune el se aDh-

i atat elrantllor persoanei f1z1ce cat si giran-

tilor persoanei juridice..

Considerand ci din textul art. 26 si 37 al -

legii din 7 Aprilie 1934, rezulti ci numai cre-

. ditorii debitorilor obligati prin aceasti lege sa
~ faca declaratii de asanare. pot cere Tribunale-
1or, respectiv instantelor de. carte funduari.

. luarea inscriptiunilor asupra imobilelor , bro-
prietatea debitorilor: deci art. 26 nu acordi a-
-cest drept oricirui creditor al unui debitor con-
vertibil, ¢i limiteazi dreptul la luarea inscrip-
tiunilor numai la creditorii debitorilor oblgat:i
.si facd declaratii de asanare.

Considerand ca institutiunile de credit ne-
fiind obligate si facid declaratii de asanare, si-
tuatia lor fiind reglementati de art. 52 din le-
" ge, urmeazi ci credltom Jor nu beneflmaza de

dispozitiunile art. 26 si 37 din lege. asa ca legal .

Tribunalul a decis in spetd cd recurenta nu be-
neficiazi fatd de intimati care este o institutie
de credit. de dispozitiunile art. susmentionate
i deci nu poate fi vorba de wviolarea aceston
texte, asa ci motivul de casare fiind nefondat.
recursul urmeazi a fi respins.

. Vizand si cererea’ intimatei de a u se acor-
da cheltueli.

Pentru aceste motlve. Curtea. in’ numele
legii, respingd ca nefondat recursul facut de
Banca Nationali in contra incheierei No. 1948-
1934, dati de Tribunalul Arad. sectia Ill-a. in
-cauzi cu Bincile Banatene Unite.

Inalta Curte de Casatie Sectia 1L

Dec. Nr. 1263—935. Pregidentia Dlui Const, Gh. Riitesen pres.'

Datorii isvorand din fapte penale. Fapt
amnistiat. Consecinte. (art. 69 leaea de lichi-
“dare a datoriilor aqricole si urbane din 7 Apri-
die 1934).

" Considerand ci. legea pentru lichidarea
-datoriilor agricole si urbane din 7 Am'lhe 1934,
.excepteazil dela beneficiul cap. I si II al legii,
-0 serie intreagi de datorii. printre cari. in enu-
merarea ce face prin art. 69 prevede in al. lit.

-¢ si acele datorii izvorate din fapte penale, "

pentru care a intervenit o hotérare definitiva
-de condamnare.

Considerand ci. ultimele cuvmte cuprinse

‘in acest text: ..pentru care a intervenit o hota-

rare definitivi de condamnare’ nu pot fi inte-

lese, din modul cum el a fost redactat. decat

-cii se referi lla fapte penale, iar nu la datorii,
-cum cauta sa sustma recurentul;: -

' Considerand. ci. in adevar. desi aceasta

Qlege de lichidare cuprinde dJis_Dozitiuni largi in
-ceiace priveste ocrotirea debitorilor. totusi le--

" giuitorul a fost cilauzit si de ideia ci ar fi imo-
xal ca si datoriile care isi au _isvorul intr’'un
fant penal constatat si pedepsit printr’o hota-
rare definitivi. si poati benefu:la de ‘dispozi-
diunile de favoare ale legii si pentru aceasta a
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ciutat si excepteze aceasti categorie de debi- -

tori. : , .
Considerand ci scopul urmirit de legiui-
torul nouei legi, si-anume., dupi cum s’a ara-

tat mai sus, de a da posibilitatea si beneficie- - ’

ze de lege. cit mai multi debitori — si de unde
deci se poate deduce intelesul textului., — re-

zultd si din comparatiunea nouei legi cu legea
veche de unde prin.leg. din 1933 se exceptase

un numér mai mare de datorii printre cari in

art. 12 la al. lit. g prevede si daunele rezultate

din infractiuni la legea penald chiar daca fap-
tul a fost amnestiat in noua lege prin textul

art. 69 la al. lit. c, legmltorul a exceptat nu-_

mai acele datorii cari isi au 1zv0fru1 in fapte

penale. pentru care fapte insa s’ar fi obtinut - =

o hotidrare definitivi de condamnare. decide
a beneficia de conversiune acele datorii rezul-
tate dintr’'un fapt penal pentru care n'a inter-
venit o atare hotirdre definitivi de condam-
nare, faptul fiind amnestiat.

Considerand ca exceptia de mai sus de a
se refuza beneficiul conversiunii numai dato-
riilor isvorate din fapte penale pentru care a
intervenit o hotirire de condamnare penalia
definitivi, nu si celor isvorite din fapte am-

nestiate, este in concordanti cu insisi natura

si efectele amnestiet, .
.ConSIderén‘d cd, in adevdr, aplicarea am-
nestiei are de efect sa se considere atat infrac-

-tunea cat si condamnarea ca neemstand cu

alte cuvinte amnestia operand ..in rem‘. fa-
ce si dispara ilicitul penal si cu el toate conse-

cintele directe si indirecte. din chiar momen- .

tul nasterei lui, considerandu-se casi cum nu
ar fi avut fiinta.

Considerand insi ca. daca amnestla face
inex1stent caracterul de ilicit penal al faptului
comis su inlatura conseciniele sale penale, nu
face insd inexistent insusi faptul material care
ramane si produce toate consecintele.sale ClVl-
le, de unde rezulti ci partea civila poate si-si
deduci si valorifice drepturile sale. drepturi

‘care in asemenea conditiuni nu sunt legate de

sanctiupea penald a faptului comis. ¢t ele de-
curg din acest fapt. care constitue o realiitate,
indiferent daci puterea publici il pedep-este

‘'sau nu., legea civild tindnd riaspunzitor pe cel

cure prin faptul siu a cauzat altuia un oreiu-
diciu. ,/ , ‘

y Ca decl. fatd de orincipiile 2xpuse urmea-
za ci daunele acordate in asemenea condi-
fluni partii civile, nu-si gisesc izvorul inir’un

fapt penal. de existenta ciiruia nu se mai poate -
vorbi dupa declararea amnestiei. ¢iau caracte-

rul unor daune civile, si deci debitorii unor a-

- tari daune intra in conditiunile de a se bucura

de dispozitiile de favoare ale legii, — neputin-

du-se sustine ci instanta penali condamnind

pe parte la plata lor, ar fi dat o hotirare care

in acelas timp ar constata cu putere de lucru .
“iudecat existenta unui fapt ‘penal. ‘

.Ca, deasemenea nu poate fi 1ntemelata nici
sustinerea ci. dacii o instanti penali n’ar fi
constatat existenta unui fapt penal s’ar fi de-
sesizat ca necompetinte de a iudeca aceasti ac-

fiune privati, deoarece chiar daeci faptul pe-

“n
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nal a fost amnestiat. partea civili are un

drept castzat de a-si valorifica vpretentiunile
sale in instanta penali din moment ce aceasti
instanta se giaseste valabil sesizata, si deci cu
obligatiunea de a solutiona pretentiunile partii
civile, obligatiuni impuse de insisi legea de

amnestie din 6 Iunie 1929, aplicati in speti. .

care prevele in art. 4 ci instantele penale vor
continua la cererea paértii. ijudecarea actiunei
civile, in aceleasi conditiuni. -

Ca astfel fiind. instanta de fond consta-

tand ca faptul penal pentru care debitoarea in-

timatd N. P. fusese datd iudecitei impreuni

cu sotul sdu. nu mai existi de oarece fusese

declarat amnestiat. cu alte cuvinte ci datoria
creditorului S. CG. avea caracterul unei creante
civile, care potrivit textului art. 69 al. lit. ¢. din
legea pentru lichidarea datoriilor. nu putea fi
exceptata dela beneficiul acestei legi. a dat o
hotarire in conformitate cu legea.

Cid, in asemenea conditiuni, motivul de
casare nefiind fondat. urmeazi a se inlatura
ca atare. ) : .

Curtea de Casatie Sectia IlI-a.
Dec. No, 1815—35. Pregidentia Dlui D. G. Lnpu pres.
Legea lichiddrii datoriilor aqricole si ur-
bane. — Actiune cambiald. Exceptiune de de-
bitor conversionist. Postdatarea cambiilor. Do-
vada cu martori. Admisibilitatea.

- Ca fiind vorba de a se dovedi postdatarea
unei cambii, legiuitorul a prevazut posibilita-
tea de a uza de proba cu  martori. Jlueru ce
n’ar fi fost necesar daci ar fi ca aceasta dova-
da si se utilizeze numai in instanta bpenali,

unde conform dreptului comun orice Drobz“l'

este admisibila.

Considerand ca Dotr1v1t art. 78 din leaea

pentru lichidarea datorilor agricole si urbane
din 7 Aprilie 1934, faptul preschimbirei unei
cambii a cireia creanti ar intra in prevederile
legei, se poate doved1 prin orice miiloc de pro-
bd -
Ca acelasi articol dispune ci complecti-
rile nesincere a cambiilor emise in alb. fa-
cute de creditori in scopul de a sustrage e de-
bitori dela beneficiile legei conversiunei se va
pedepsi cu 1nchlsoare dovada’ acestui fapt pu-
tandu-se face prin orice miiloc de dovada.

Ca prin aliniatul penultim al art. 69 se
prevede ca instantele de fond sau de urmZirir~1

_sunt competinte in orice stadiu al pricinei si se

pronunic¢ asupra chestiunei daci debitorul in-
deplineste conditiile spre a putea intra in pre-
vederile legei sau dacid debitorii sau vre-una
din ‘créante in’tré in excentiile previazute mai
sus precum si asupra oriciror decideri.

" (& din coroborarea acestor doui texte re-
zulti cid dovedirea postdatirei sivarsiti de
creditor pentru a linsi pe debitor de beneficiul
conversiunei se face in instanta de fond. cu o-
caziunea judeciirei actiuneit cambiale, cand
giebitorul poate pretinde pe cale de exceptie ca
intra in prevdrile legei pentru lichidarea dato-
riilor agricole si urbane din 7 Aprilie 1934,
prpbémd. manopera savarsitd de creditor vrin
orice miiloace. L

Ca a pretinde, cum face Curtea de Apel
cd proba cu martori este admisibili numai in
instanta penald deoarece articolul 78 creind
un delict, judecarea si dovedirea lui trebue sit
urmeze calea penald obisnuitd. ar insmna ca
ori de céte ori o cambie in alb a fost comulecta .
ta inexact de creditor. f'1e prin post datare. fie
prin schimbarea cauzei in scopul de a lipsi pe
debitor de beneficiile legei de conversiune. de-
bitorul sa sa giseascii dezarmat in fata unui a-
semenea creditor de rea credintii, asistind li-
osit de apidrare cum prin manoperile credito- °
rului este exclus dela beneficiul legei de con-
versiune.

Ca leginitorul a inteles a admite probha le-
stlmonlala in materie cambiali datoriti unui
principiu de echitate sociald ce a determinat a-
ceasti legiuire cu totul exceptionali. ne dove-
deste faptul ci prin primul aliniat al articolu-
lui 78 preschimbarea cambiilor atunci- cind
privesc o creantii ce ar intra in legea conver-

- siunei se poate dovedi prin orice miiloace de

probi, si evident in instanta cambiali. ne mai
fiind vorba de astidati de un fapt de naturd
penala. '
© Ca ar fi nelogici 1nter0retarea dupéi ca-
re, proba cu martori in cadrul primului aliniat
al articolului 78 ar fi admisibild in iInstanta
cambiald, in timp ce pentru dovedirea com-
plectirei frauduloase a unel cambii emisa in
alb sa fie nevoe ca debitorul si recurgi la in-
stanta penalid. deoarece in ambele ipoteze le-
giuitorul ;derogind dela rigorismul dreptului
cambial a ingiaduit proba testimoniald in acea-
std materie pentru a da posibilitatea cu un ceas.
mai de vreme unui debitor indreptitit sd pro-
fite de avantagiile legei conversiunei. si dove-.
deascdl care sunt conditiunile si elementele e-
xacte al datoriei sale. _

Cid judecAnd si hotirand astfel. Curtea de: .
fond a pronuntat o deciziune casabila.

Ci deci motivul de casare fiind fondat ur-
meaza a fi admis si a se casa deomunea recu-
renta.

Inalta Curte de Casatie si Justitie Secfia Ill-a

Dce. Nr. 647—933. Pregidentia Dlul C. Créciunescu Consilier-
Termenul in care se poate introduce actiu-
neda in contencios. Partea achiesdnd la indepli-
nirea unui act, face inadmisibild planaerea in
contencios. -
DELIBERAND:
Avand in vedere cit din deciziunea ataca-
14 cu recurs rezulti ci. J. K. a cerut Ministe-
rului de Interne, la 28 Septemvrie 1931, si-i
pliteasci suma ce i s’ar cuveni pentru diferen-
ta de salariu si sa fie salarizat cu lei 7650 lu-
nar in loc de 2600, dela data de 1 Ianuarie
1931 cand a fost numit secretar de plasi.
Curtea de Apel din Clui. prin decizia Nr..
172—1932/34 atacati prin prezentul recurs,
arati ci actiunea in contecios fiind introdusi
inaintea sa la 30 Ianuarie 1932 pentru recla--
marea drepturilor ce pretinde. este tardiva. sk
pe aceastd consideratiune 0 respinge.
Avand in vedere motlvul I de casare ast-
fel formulat ‘
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Consideriand ci art. 1 din legea conten-
“ciosului administrativ pune principiul ca actul
.administrativ de autoritate. prin care cine se
pretinde vitimat in drepturile sale. se poate
infitisa in doud forme si anume: 1. un act po-
.zitiv ficut cu cilcarea legilor si regulamente-
lor in vigoare. cind adica autoritatea admini-
_strativi ia o dispozitiune prin care atinge
drepturile legale ale cuiva si 2. un act negativ,

cand autoritatea administrativi prin rea voin-
14 — dovediti sau legalmente Drezumata —
‘refuza de a rezolva o cerere. ce i-a fost adre-
. sata.

Considerind cii in ce priveste termenul
“inlauntrul ciruia cel lezat in drepturile sale va

trebui sii se plangi. din interpretarea art. 4 al
-aceleiasi legi. rezulti cit: a) Actele administra-

tive de autoritate. cu caracter pozitiv. — adica .

~cand autoritatea rezolva si hotiraste, vor. pu-
tea fi atacate in coniencos oricind. afara de
-exceptiunile enumerate de lege, cind actiuna
va trebui facutid in termen de 30 zile dela data
de cand cel lezat in drepturile sale a luat cu-
nostintd de actul pozitiv al autorititii si b) ac-
tele adminstrative de autoritate. cu caracter
mnegativ, cind adeci autoritatea refuzi rezolva-
rea unei cereri, cu alte cuvinte ciand la o cerere
Cinregistrati nu riaspunde, actiunea va trebui
facuti in termen de 60 zile dela data inregi-
-strarii cererii.

C0n51derand ci, pentru cazul cand — ca
in speti — o cerere adresati autoritatii a fost
rezolvatd dupii 60 zile dela inregistrarea ei.
«cel lezat in drepturile sale. nemai plangandu-
.se pentru o nerezolvare a crerei ¢i pentru o re-
zolvare care-1 vatimi in drpturile sale. — po-
trivit principiilor expuse. poate face actiune

oricAnd sau in caz de inlocuiere, mutre in ter-

men de 30 zile dela data cind a luat cunositin-
14 de actul (pozitiv) administrativ de autori-
‘tate, prin care a fost vitimat in drepturile sale.

Ca astfel fiind si intrucit in speta este ne-
contestat cii recurentul s’a plans prn actiuné
in contencios. — pe care a introdus-o in ziua
.de 30 Ianuarie 1932. — impotriva deciziunei
‘Ministerului de Interne Nr. 23.631—1931, co-
‘municati prn ordinul Prefecturei Somes No.
16.294—1931 in ziua de 25 Ianwarie 1932, a-
'dlca in termen de 5 zile dupi primirea actului

administrativ de autoritate care a fost vatamat
“in drepturile sale. urmeazi ¢ci actiunea sa a
-fost introdusd in termen.

Ci, prin urmare. cind in spetd Curtea de
‘Apel decide ci actiunea reclamhantului J. K. a
“fost tardiv introdusi prin acest mod de a iu-
deca. comite un exces de putere si o violare
.de lege.

Ci dar motival I de casare fiind inteme-
'iat recursul urmeazi a se admite. fard a se

mai discuta motivul II de casare care devine
-fara interes.
In fond.
Considerand ca este de I)'I"IIICII)lu ci par-

‘tea care a dat multumire unei hotiriri sawa e- .

xecutat-o de bunit voie firi nici o rezerva nu
se mai poate plange contra acelei hotariri,
multumlrea putand si rezulte din fante Ccon-
" .«cludente si hu e nevoe si fie expresi.

- siune in cazurile in cari.

Considerand ci. in speti este concludent
in fapt si insusi reclamantul a recunoscut ca
nu a protestat in termen ca. desi pina la data
de 13 Noembre 1930 a functionat ca notar in
Com. Suciul de Sus. Jud. Somes. avand un sa-
lariu lunar de 7650 lei. dela aceasta dati. in
urma punerii in aplicare a legei pentru orga-
nizarea administratiei locale. a fost l3cat pe
dinafara, apoi la 1 lanuarie 1931. a fost nu-
mit secretar de plasi la Pretura Garbiu, Jud.
Somes, unde nu primeste decat 2600 lei salariu
lunar. si ci a primit acest salariu dela 1 Ianua-
rie 1931 si pani la 30 Ianuarie 1932, cand prin
actiunea prezentii solicitd diferenta de salariu
sl repararea prejudiciului.

_Cé in asemenea situatinvne. el dand maul-
‘tumire asupra sumei primité lunar si neféaciand
nici o rezervi. prin acest fapt evident cii a a-
chiesat la suma primitid lunar si ca atare. ac-
tiunea sa trebue respinsi ca neintemeiata. fiind
contrari cu principiile in materie de achiesare.

Curte de Casafie Sectia 1{I-a
Decizia No, 720—-1936. Preged. Dlui D. G. Lupu pregedinte,

Giranti. — Dacd se pot prevala de conver-
prin raport la debito-
rul principal, creanta ar fi exceptatd dela apli-
catiunea legei. — Solutiune neqativd, (art. 49
legea de lichidare a datoriilor aarlcole st urba-
ne din 7 Aprilie 1934)

Considerand ci legea pentru lichidarea
datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie 1934,
in Cap. L. (art. 1—29) se ocupnd de reglementa-
rea datoriilor debitorilor agricoli. iar in Cap.
II. (art. 30—39). se ocupi de reglementarea
datoriilor debitorilor urbani si specifici ce a-
nume conditiuni uersonale trebue si indepli-
neasci debitorul agricol sau urban pentru a
putea beneficia de avantaetule numitei legi.

Consilerand ci in ce priveste pe giranti.
garanti si in genere orice obligati accesorii  ai
creantelor supuse legei-din 7 Avprilie 1934, le-
giuitorul' a previzut prin alin. I. art. 49 ci ei
beneficiazi de toate -avantagiile debitorului
principal. riminand obligati numai in aceste
limite, iar prin alin. 2 al aceluiasi text. s’a pre-
vazut cd girantul sau garantul care ar implini
in persoana sa conditiile prevazute in art. 1 si
30, va putea si invoace dispozitiunile cap. I si

-II. chiar daca debitorul princinal nu ar intra in

prevederile acestor capitole.
Ca dar legiuitorul din 7 Aprilie 1934 prin
alin. 2 a prevazut pentru girant sau garant o

- situatiune mai favorabili decat a debitorului-

principal si anume ci. in cazul cAnd girantul
sau ganantul intruneste conditiunile personale
din art. 1 si 30, el se poate bucura de avanta-
giile din Cap. I si II ale legei. chiar daca debi—
torul principal nu s’ ar- ‘bucura de ele. =

., Considerand ci in cap. 1V, Sectlunea II1- a

, inti:tulaté .dispozitiuni generale si transitorii‘

s’a previzut prin art. 69 mai multe exceptiuni
dela beneficiile legei (Cap. I si II) anume prin
alin. b, al numitului text se excepteazi dato-
riile comerciantilor si industriasilor. cari aveau
aceastii calitate in momentul contractirii da-
toriei, daci aceste datorii nu sunt de natura
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civild sau daci caracterul civil al datoriei nu
rezuiti din textul ‘contractulul de imprumut..
Considerand ca prin acest text transitorin
si de aplicatiune generala legiuitorui nu se mai
preocupia de conditiunile personale ce se cer
unui debitor pentru a putea intra in conversiu-
ne, ci are in vedere natura creantei in sine,
exceptind dela beneficiul legei toate datoriile
subiectiv -comerciale ale comerciantilor si in-
dustriasilor care aveau aceasti calitate in - mo-
mentul contractarei. daci acele datorii nu e-
rau de natura civild sau dacid acest caracter

“al lor nu rezulti din textul contractului de im-

‘prumut;

Ca dar articolul citat cuprinde in- sine

principiul c¢i un debitor agricol sau urban,

" penrtu a putea beneficia de favorurile lesei

dela 7 Aprilie 1934, nu este suficient ca sa in-

deplineasca cerinfele din capitolele I si II, ei
trebue ca si creanta si fie dintre cele suscep-
tibile de conversiune. iar nu dintre cele excep-
tate de art. 69, in -car caz debitorul nu poate
beneficia de conversiune. chiar daci ar inde-
plini conditiile personale. dm primele doui
capitole ale legei.

Considerand ca atunci cand o creanta
prin natura ei este exceptatii de la beneficiile
legei, iar dbitorul principal nu are dreptul la
conversiune, desigur ci nici debitorul acceso-
riu fie €l girant sau garant, nu poate beneficia

“.de avantagiile legei. deoarece ambii sunt de-
bitori ai unei creante exclusi dela conversiune.

Ca in afard de aceasta art. 49 care vorbe-
ste de debitorii accesorii, in primul’ aliniat,

. prevede ci acesti debitori ai creantelor supuse -

legei beneflclaza de avantagiile deb1t0rulu1
principal. iar al doilea aliniat prevede ci el se
aplicAi numai cind debitorul accesorlu inde-
plineste conditiile din cap. I si II, insid desigur
cid numai daci nu este vorba de o creanta ex-
ceptata dela beneflcule legei, ¢i de una suscet)-
tibila de conversiune.

Ca in aclas sens e si art. 49 d1n regula-
ment care nu face altceva decat sii explice si
- s lamureasci dispozitile art. 49 din lege.

. Con31derand ci. la lumina principiilor ex-
puse mai sus, judecind Curtea de Apel, a fi-
cut o buni aplicatiune a dlSDOthlumlor legei
din 7 Aprilie 1934,
ca creanta prin natura ei este exceptati dela
 beneficiile legei conversiunei. ca fiind a unei
. societiti comerciale care avea aceasta «calitate
si la data ciand s’a emis cambia, a decis ci din
moment ce in asemenea 51tuat1une creanta este
. exclusi dela bneficiile legei. acéiasi soartd o
“urmeaza si debitorul accesoriu. in cahtatea sa
de gmant al cambiei.

RECENZII
MARIUS ILIESCU" Doctor in Drept, magistrat:
740 responsabzlztdtm interpatrimoniale®,
cwiz aprofundat. Bucuresti 1935.

: "La un sourt interval dupi aparitia’ lucririlor: ,,Doc-
\trlna anteproectului de cod clv1l“ sl ,,R.esponsabahtatea
Statului pentru faptul soldatului in termen*. D1 .Marius

. IhescuA judecitor la Tribunalul. Hunedoama, a dat \publhcl'
181ii incd un studiu jurivdic, sustinut la Universitatea din

»Teo-
Studiu de drept

‘calitatea de raport

cand constatand in speta

Bucuresti ca tezi de doctorat. : ,
Autorul s'a angajat la.un .lucru dificil, cand si-a - -
propus, ci in cadrele unei téze de doctorat (98 de pagini).
si trateze sistematic poate cea mai contt.rovewrsa,ta, materie-
din dreptul obhgatlonal asupra cireia ]urlsprudenta a.

dat rdspunsuri nesigure, iar doctrina modernid abia acum

i schiteazi o dlrectle ce poate s&-i deschlda, cele mallarﬂfl
orizonturi.

Dupi ce trece in revisti evolutia responsabilititii.
clasice, subiectivd, pans la responsabilitatea obiectivii, a--

rdtand criticele ce se aduc uneia sau alteia, se declard.

partizan al responsabilititii obiective, ba merge si mai de--
parte spre un obiectivism radical, din care se exclude ori:
ce fictiune sau notiune fortats, justificAnd responsabilita--
tea civilli, prin teoria responsabilitifii interpatrimoniale.

In sustinerea acestei teze, pleaci dela constatarea,
ci existy la baza ideii de justitie o obligatie generald, de
a nu vitima pe nimeni. Aceasti obligatie, intre alte carac-.
tere gi ratiuni de existentd, are pe acela de a fi o obligatie:
legald de a nu face care, daci este ciilcatdi, se transformi’
in baza art. 1075 C, C. R. (Art. 1142 C. C. Fr.) intr'o obli--
gatie de a pliti daune interese.

Aceastd transformare a obligatiei ,neminem dlaede--
Té" in obligatia de a pliti daune interese, se opereazii in.
mod automat, conform principiului art. 1078 C. C. R. (art.

* 1145 C.C. Fr.) prin simplul fapt al contraventiunii, adecd

prin simpla cauzalitate o faptului ddundtor, independent
de culpa agentului, sau de cazul fortuit ori de forti ma-.
jord, exceptiunea cazului fortuit sau a fortei majore ne- .
putand fi ridicatd intr'o actiune in daune interese, pentru.
motive de incompatibilitate, imposibilita.te i inopvenantéf,
in aceasti materie.

“Principiu} art."1083 C..C. R. (a.nt 1148 C. C. Fr.) este-
inaplicabil 'in materia responsabilititii civile, autorul de-.
monstrand, ci atat cazul fortuit, cat.si forta majord n'au
nici o influentl asupra responsabilititii civile, adeci asu-
pra obligatiei de a plati daune interese, in care se trans- °
formi obligatia ,neminem laedere®.

Obligatia de a pliti daune interese, rimane prin:
urmare intreagd si in mod natural greveazi patrimoniul
autorului'~daunei concretizand, prin notiunea de gaj, pe-
care o implici aceasti grevare, raportul de credit, -debit.
deja existent intre patrimoniul victimei si acela al auto--
rului daunei. Acest raport interpatrimonial, nu numai ci.
evidentiazi o responsabilitate interpatrimoniald, dar prin .

credit-debit opereazi de plin drept,.
translatiunea sumei indemnizirii din patrimoniul autoru-:
lui daunei, in patrimonijul victimei prejudiciului suma in-
demnizirii concretizand creanta victimei cu titlul de ban.
strein in -patrimoniul autorului daunei si prmcuplul fiind
cd: ,Bona non sunt nisi deducto aere alieno*.

Am aruncat numai o scurti privire asupra acestei:.
lucrdiri, care prima dati trateazi in doctrini responsabi--
litatea civili in ‘raport cu nofiunea patrimoniului, dega- -
jandu-se de fictiunile responsabilititii obiective, punand-
la punct ‘aceasty materie prin aplicatiunea teonel pa,tm--
moniului.

Este interesant, ci teoria r:e‘stponsabiliftatisi interpa--

trimoniale s'ar putea aseza in spiritul Codului Civil Aus--

triac (aplicabil in Transilvania si Bucovma) cat timp art,.
859 in afard de lege toate obligatiunile extra contractuale-

, e inglobeaza in notmnea. de pagubi suferata

 Lucrarea este bine vennta; mieritd a fi cunoscuti de-

Iumea ]urldlca $L desngur va starm ~dlscutu $1 crmm mte-

resante mai ales in mpont cu ‘unificarea leglslatnva "care-
implics demgur $l 0 renovare a textelor codului .civil..
B. G



