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T AUREL ISACU

Cilatorind spre - tara romaneasca, in .anul
- 1846 parintii ui, au fpop(xsﬂt la ‘o micd’ manistire
langi Targovnste. Aci, in mostalgia unor pireti
inegriti de fum, cari p#strau in cronici si letopi-
sete, un intreg trecut si- un mare inceput de cul-
turi romaneascd, s'a nascut Aurel Isacu.

El' a pistrat in graiul lui frumos romimesc,
pe care 1'a vorbit intotdéauna, aici intre stre1n1,
vnaJa celor dintdi raze de lumini..

Stribatind inceputul vietii in vartejul anilor
de refacere, care au urmat revolutiei din 1848, a
purtat in sufletul siu de copil, toati duivosi;a can-
tecelor lui Avram Jancu.. .

A triit n anii, cAnd cei din urmi Principi ai.
Tarllor romanesti, ajutati de .marii lor contim-
porani, au deswvalrsl.t Unirea Principatelor si au
castigat cu glorie in lupti steagul independentei.
Cu lacrimi in ochi si tremurind de emotie, evoca,
Aurel Isacu, amintirea zilelor, c¢ind infruntind
toate obstacolele pe care le putea pune circulatia
de atunci, a putut avea fericirea si fie prezent
in Bucuresti, in ziuwa cind marele Domn, mai tar-
ziu, Rege al Romaniei, Carol 1, a intrat triumfa-
tor in ‘Capitala Tirii, dupid rizboiul pentru mnea-
tarnare. . ' {

Numai cine a cunoscut vitregia timpurilor
trecute, poate si ageze fortele reprezentative ale
neamului in cadrele unor drepte aprecieri. Ei au
avut sufletul impartit iIntre idealul national si
idealul stiintei.~Muncind ‘cu ravni - rpentru a.urca

culmile gtiintei, au. rldmavt alaturl de ei. paretlglul A
‘sn autoritatea unui neam.

Aurel Isacu; 4 ‘avut- reputat1~a ce1u1 mai dis-.
tins advocat din Ardeal. Inzestrat cu o mtehgenta
sclipitoare si 0 memorie uimitoare, a pus in ser-
viciul ‘profetsiu'n'ei de advocat, o viatd ivrrc\hiina-tﬁ-
cu cmste, mungcii creatoare. :

"Vorba lui agitati, mlsm:area spontani a flzlcu-
lui, ‘strilucirea ochilor.lui vioi, fraza bogati in
cﬂtatu din_autori .celebri, erau armele cu 'a]wtorwul
cirora deschidea la bari, actiunea ori 1ntf1mp1-
narea in specialitatea comemcmla, pe care a im-
brdtl$at-'0 initdiu, acuzi ori apira, in marile pro-
¢ese’ penale, care 1-au desdvarsit reputatlla

- A--fost ‘iubit si stimat de colegl, ca cel dintai .

mtre semeni. 'Cu riscul de:a piarea uneori prea
lung, 4inea 'si fie totdeauna complet.- Nu risca
improvizatii acolo unde studiul :era’ indispensabil.
Era un miestru desigur si unul din luptitorii cari
iruesc prin uoredmta. cu puterile lor. A ficut. do-
vada ci existd in aceastd profesmne 0 ascensiune
)nefortata dar lsngwra ra mumcn -oneste si-a distinc-
tiunei. .. TR R R R R
- La aldanm |baltranete Aurel Isacu a primit si
- .organizeze Baroul romanesc, ilustrand cu perso-
nalitatea -lui distinsi demnitatea de decan.
-~ Uniunea advocatilor din Romania I'a dxsth'
_ alegandu-l presedmte de onoare. .

B
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ried Mumclplulul Bucuresti

- cand plata nu s’a efectuat”,

" din partea autorittii

Pistrand -scanteierea imensei’ sale inteligete
pani in ultimele clipe; s’a stins lin, ca un cantec
de v»ecerme in amurgull unui ajun de sdrbitoare.
e Al. Dragomir
_
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INALTA CURTE .DE CASATIE $1 JUSTITIE S. UNITE

Audlenh dela 19 Nov. 1931, Presedintia d-lui D. Volamchl
. 7. Prim Presedinte .
Conshtutzonahtatea legilor. — Garantarea pro-
prietdfei. — Drept de Creantd. — Renunfarea ex-
propriantului- la exproprierea definitiv hotarata.
Daca poate sili pe expropiat sd& primeascd inapoi
bunul 2xpropiat. — Neconstzfujzonalttatea art. 37
al. 5, din legea de expropriere penfru ufilitatea
publici. — Art. 17 din Consfztufze.
Curtea deliberind, o

Asupra uhustlunel neconstltutlomahtatu dis-
pozitiunii art. 37 al. 5 din legea de expropriere
pentru cauzi de utilitate pubiicd din 1864, moditi-
cati prin legea din 27 lunie 1932, prin care- se
acorda -exp roprlantulul dreptul de a renc “a lao
expropriere definitiv hotiratd si al carei pref . a
fost fixat, viclindu-se astfel principiul constitu-

.tional care damn*eaza dreptul de propru,tate de

orics naturd.

Avind in vedere ca in fapt se constatd cd
Tudora si Ion Marinescu, atacind in contencms
inaintea Curtii de Apel din Bucuresti, Sectia V,
deciziunez; Nri 11-dia-i! Noembrie 193() a Prima-
prin care s’a renun-
tat la exproprierea imobilului lor din Calea ¥i:-

“edresti Nr. 326, hotiratd definitiv de citre -in-

stantele competente, a iuvocat inaintea  acelei
Clrti, reconlstltutlonahtatena art. 37 al. 5 din legea

din 27 Iunie 1932, care prin violarea prmmp*ulux

constitutional care "garanteazi dreptul de pro-
prietate, acordid exp*ropunnfulul dreptul de a re-
nunta la expropriere; ci, prin jurnalul siu, Nr.
2373—1931, Curtea de Apel, dupa cerea partllor,
uspendat judecarea actiunii-in contencios pani
ce Sectiunile Unite ale acestei Inalte- Curti se
vor prommta asupra -chestiunii - constltutlonah-
titii legii in dlscutle
Considerand ci art. 37 al 5 din legea ‘de ex-
propriere, modifica: prin legea din 27 Iume 1952,
dupid care ,autorititile au facultatea si renunte -
la lucririle de expropriere, chiar dacd a interve-
nit o hotirare -definitivi privind pretul, in cazul -
trebue interpretat in
sensul ¢i renuntarea la expropriere din partea au-
toritatii expropriante obligi pe cel expropriat
si-si reia imobilul inapoi; plerzand dreptul la in-
demnizatia ce i-sé fixase; in . adevir, renuntarea
expropriante, firi nici o
obhgatle pentru cel expropriat, este reglementati
prin art. 67 din legea de expropriere.. o :
Considerand ci art. 20 din: legea de expro-
priere prescrie ci ,hotirirea de expropriere lip-
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seste pe proprietair de dreptul de
asupra fondului, lisindu-i numaj posesiunea pani
la plata indemnizatiei, principiul pus in acest text
este consecinta dreptului la expropriere, care ar
fi anihilat dacid partea expropriatd ar continua si

fie proprietar pind la achitarea efectivi a indem-

nizatiei; in adevir, dela pronuntarea hotirarei de
expropriere si pani la achitarea indemnizatiei,
trece de multeori un interval de timp foarte lung,
timp in care cel expropriat ar putea face acte de
dispozitie sau ar consimfi greviri cari ar ingreu-
na foarte mult exprroprlerea sau ar face-o de
multe ori chiar imposibild; cd, conform textului
mai sus citat, dela data hotdrarii de expropriere,
imobilul expropnat trece in patrimoniul autori-
latii expropriante, esind din patrimoniul expro-
priantului, care devine creditor. al-autorititii ex-
" propriante pentru preful bunului expropriat, sta-
bilit de msfantele respective; prin efectul hota-
rarii de expropriere, proprietarul imobilului ex-
propriat devine creditor al autoritafii expropri-

ante pentu preful bunului. exproprzat iar autori-.

tatea exproprianti devine proprietarul bunului
expropriaf, cu toate consecintele ce decurg din
aceasti noud stare de lucruri; asa fiind expropria-
tul avand sd primeascid o sumd de bani dela auto-
ritatea expropriants, el nu poate fi silit a primi
altceva in schimb, fard consimfdmantul siu, cici,
in acest caz, patrimoniul sdu poate fi lovit si mo-
dificat dupa voinfa auforititii- - expropriate, care
fn spefd e partea contractanta.

Consderand ca art. 17 din Consfztutze garan-
teaza propr:etatea de otice natura, cd, in sfera‘

acestui principiu fiind cuprinsa, fara indoiala, §i
din care face parte. si-
" dreptul de creanta, este evident ca atunci, cénd -

proprietatea incorporala,

o lede obligd pe un creditor ca, in locul sumei ce
are de primit, sd primeascd altceva, — un imobil
bunai oara, ca in spefd — acea lege loveste in mod
manifest in dreptul de proprzetate garantat cre-
d1<forulu1, tn mod formal, prin arf. 17 din Consti-
tutie; ¢4, in spefd, nu se poate zice cd se restifue
proprietarului expropriat propriul siu imobil, de-
oarece acest imobil esmd din patrimoniul siu, a
incetat de a fi al sdu si, sub acest raport a admite
cd -auforitatea expropriantd poate si ofere, in
locul sumei datorite, imoblul, fost propriefatea
expropriatului inainte de _expropriere, este a ad-
mite cd acea auforitate s’ar putea libera de obli-

gatia sa, oferind orice alt bun ce nu fusese nici-
- odati proprzetatea expropriatului.

Ci, sustinerea Primiriei Bucuresti, ci legea
din 27 Iunie 1923, a modificat implicit art. 20 din
legea d-e'exp:ropri‘ane;, nu poate fi admisd, intru-
cat mici un text din moua lege nu o spune si nici
macar nu s’ar putea deduce aceasti modificare de
naturi a schimba radical procedura exproprierei
si cu consecinte cari ar anihila insdsi principiul
expropriereri, dupd cum s’a demonstrat mai sus.

Ci asa fiind, art. 37 al. 5, in forma ce i s'a
dat prin legea din 27 Iunie 1932, violeazi art. 17

din Qonstltutle si, ca atare nu-si poate avea nici
- o aplicare in speti.

Pentru aceste motive Curtea, tdedlwaxra necon-

stitutionald dispozitiunea art, 37 al. 5, din legea

proprietate

de expropriere din 27 Iunie 1923.

Adnotare. — Prin ljurlspruxdenta de fata, In-
nalta Curte de Casatie; in sectii unite, limureste’
intelesul ce trebue dat art. 17 din Constitutie.
Defineste proprietatea pe care pactul fundamen- -
tal al taru noastre, intelege si garanteze. Decide,
in fine, ci fati de generalitatea cuvantului ,,pro-
prietate” intrebuintat de Constitutie, trebue in-

teleasi atdt proprietatea corporala cat si cea in-

corporalid |d1n care face parte si dreptul de cre-
anfa.

Este o evoluate a modului de a. mterprelta con-
tinutul art. 17 din Constitutie.

In adevir, din momentul ce- Constltutla prin _
art. 17 glisueste c¢i proprietatea de orice maturd
este garantati, a definit prin aceasta, ci proprie-

- tatea de care se ocupil este proprietatea inteleasi

asa dupid cum este ‘inteleasi de dreptul privat, de
doctrind si de ]urlsprudenta consttanta de fpana
acum. '
De faptul cid textul constitutiei se ocupi ime-
dia si ca o exceptionare, de creantele asupra Sta-
tului spunidnd ci si ele sunt  garantate; Inalta
Curte, de data aoeas‘ca.,‘nic'i nu se "preocupi' si
bine a ficut, cici ceeace a wvoit si spunid Consti-
tutia prin aceasti exceptionare, nu a fost ¢i cre-
antele nu intri in cadrul propnetatu de orice
naturi, c¢i a voit sd spuni ci si creantele asupra
Statului sunt garantate, adici statul nu va putea
si uzeze de forta sa supremd ca prin lugl sau abuz
de autoritate si demege creantele ce i 'se pot 1m- ',
puta,’
-Fird indoiald, ¢ chiar din mce,a*sta ex-ceptm‘- }
nare se poate trage un argument, cd ele sunt ‘ins
globate .in proprietatea .de orice naturd, ciici din
tfaptul ¢i se insisti asupra-unui fel de crearnte:ce -
sunt mai in .pericol' se confirma principiul ci- de-

-spre celelalte, nici nu mai poate fi indoiali.

Este de remarcat ci .Inalta Curte, prin juris-
prudenta de fatid, duce pani la extrem garantarea
dreptului de creanti. Ea nu admite chiar, ca firi
vointa creditorului, si se dea drept plata altceva
decat ceea ce se datoreste.

* Dar. impertanta mare pe care 0. are aceasti -
jurisprudenti a supremei instante si ceea ce o
face de un covirsitor .interes este cd ea a venit
in ajunul faunrel legel asupra asanarel datornlor
agricole.

Rimane de rvazut dacd si aceasti lege, care
incontestabil, aduce o atingere a dreptului de
creantd, se va bucura de interpretarea de mai
sus a Inaltului for.

Chestiunea a fost destul de larg cuscutata in
parlalment si.totusi. ea rdmine controversatd, mai, -
ales daci art. 17 se pune in c'oraborare cu art.
21 2’) din Constltutle »

I. Manescu

') _Art, 17 (parte referitoare) Proprietatea de orice
naturi, precum si creanjele asupra Statului sunt garantate,

?) Art. 21 (par{i referitoare) Toti factorii produtctlunu
se bucuri de o egald ocrotire. - ,

Statul poate interveni prin legi, in raportunle dmtre
acesti factori pentru a preveni conflictele economace sau

sociale, - i : , P b |

I ' o i L
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nwouprematia” puterei 1udecatoresh
. a Statelor Unite

Puterea Judecatoreasca a dobandit in Statele
Unite, o. vigoare exceptionald. Judecitorul de a-
colo. se. bucuri de prerogative asa de intinse, in-
cat puterea legislativi este tinutil la respect, prin
deciziunile sale. $’a format astfel, in America de
Nord, o formi partlculard a democratiei.

»Curtea supremid a Statelor Unite, — scrie

dl. Reed Powell, — este pandantul american al-

Camerei- Lorzilor britanice, este singura Camerd,
cu adevirat conservatoare a Federatiunei.“ In

aceiasi proportie formald se aplici la Curtea Su-

premd a fiecirui stat din Uniune. Judecitorul
poate si suspende aplicarea unei legi, daci el o
crede contrari Constitutiei. Nimic nu impiedeci
Curtea Supremi de a opune vefo-ul siu, modifi-
carilor propuse Constitutiei insidsi, dacid ea le ju-
decd contrarii spiritului acesteia. Asa se face cid
caracterul constitutional al faimosului ,,al XVIII-
- lea amendament” care institue regimul sec din
America, fu contestat in fata Curtei Supreme a
Statelor Unite, de altfel firid succes. Este stabilit,
ci facultatea de a anula o lege, chiar dupﬁ mai
- multi ani, dupid intrarea sa in vigoare, pind a o
face sid dlspara din colectia oficiald, di puterei ju-
diciare un avantaj extraordinar fata de puterea
legislativa. Indirect, judeciitorul participid la legi-
ferare cu toate ci nu ate dreptul de mltlatlva
'leﬁlsla,twa TN - 1

Aceasta st'are de lucrurl n'a ]asat indxferentl’ﬁ

pe ]uristu americani-si pe partlzanu suveranititii

puterii leglslaflve Se murmuri 1m~potr1va »oligar-~
hiei ]Udlcnare , ‘contra ,duverndrer prin judeci- -

tori“, -contra ,,suprematiei ]udecatonlor st rezul-

tatul real al acestei nemultumiri s’a tradus deja -

in fapt prin ridicarea inamovibilititii magistrsti-
for in citeva state din sud {(Oregon, Colorado,

Arizona, etc.): alegitorii judecitorului putind si-1

demiti fnainte de a-i expira mandatul. Proectele
de legi depuse la.Congresul din- Washingtont in
ultimii zece ani, tind de asemenea ca sd limiteze
dreptul judecitorilor. Asa senatorul Borah, cere,
de exemplu, o majoritate de sapte voci din noua,
pentru ca ‘Curtea- Supremi si anuleze o lege vo-

tati de Congres, dacd ea o considerid ca contranp-

Constitutiei Statelor Unite.

Acest conflict, intre cele douda puten pe care’

Constitutia americani le-a voit independente con-
form doctrinei lui Montesquieu, nu este de ori-

gind recentd. El' dateazi din acelas moment in’

care vechile colonii engleze au castldat indepen-
denta lor. El a evoluat din cauze cari nu sunt stri-
ine.chiar detinidtorilor Constitutiei americane. .

. :Origina conflictului' este in disparitia puterei
regale engleze. In" epoca domlnatlunu engleze,
leolcldtule diferitelor colonii americane autonome
trebuiau si se conformeze legilor si statutelor
Angliei si si nu fie in contradictie cu ,,Charta co-
Joniald“. De céteori o lege coloniali era conside-

rati ca contrarie ,,Chartei coloniale®, si daci gu-
vernul coloniei nu opusese vefo sdu, cazul era ju-
decat in ultimi 1nstanta de Rege, in Comsﬂlul sdu
la Londra.

Odati regele inlaturat si ,,Ch-arta“ jnlocuitd
‘prin Constitutia federald, chestiunea de a se sti
dacid o lege votati de unul sau altul din State, era
constitutionald, trebuia transati de un alt organ.
Asttel judecdatorul a fost substituit puterei regale.
Jati cum se explicd, ca puterea Judecatoreasw a

‘Juat o asa extensiune in secolul XIX-lea.

Dela declararea independentei celor 13 co-
lonii. in 1776, si chiar mai inainte de votarea Con-
stitutiei, dateazi primele exemple de aplicatie al
dreptului de vefo al judecitorilor americani. Asa
in anul 1781, Curtea supremi din Rhod Island a
anwat o lege care impunea o amendi mare per-
soanelor care refuzau biletele de bancid emise de
o bancd concesionari a statului; procedura judi- -
ciard trebuia sd fie sumard fard participarea ju-

rafilor. Aceasti lege a fost declarati amticonsti- -

*tutionalfz, pentru ci ,,Ch'arta coloniali“, care,.
péini la promulgarem unei . Constitutii federale, .
era legea fundamentali a statului Rhod Island,
garanta cetatemlor dreptul de a h judecati de
jurati.

“Doctrina cistigd teren cu 'toata O\p0thla unor

. cercuri. sociale. In 1801 printr'un faimos expozeu,

’Vlarsal stabili dreptul judecitorului de a declara
nulid o lege; care ar fi in contradictie cu Constltu- .
tiunea,

Principiul. este | clar, insi aplicarea lui este’
delicati. Came sunt conditiunile cerute ca o lege
sa poatd sd fie declarati contrarie Constitutiei ?
Tez4 urmitoare — vom vedea intru cat este vagd
— a prevalat : judecdtorul trebuia, si constate
dacid legea nu este ,irationali® sau ,inoperanti“.

" Ceeace favorizeazd, in Constitutia Statelor -
Unite, bunul plac al judecatorului, este felul in

" care este redactat amendamentul al XIV-lea dih

1868, care viza mai ales dreptunle negrilor eman-
cipati. Nici un Stat nu trebue si promulge legi,
care vatima privilegiile si imunitatea cetidtenilor
Statelor Unite; nici un stat, nu trebue si priveze,
pe oricine ar fi, de viati, liberate sau de proprie-
tatea sa, in afari de ,,due proces of law“ ; mnici
un ‘stat, nu trebue si refuze niminui protectia in
mod edal a legei. '
De fapt, obesarvi dl. dr. Heinrich Rommen,
in lucrarea sa’) amendamentulXIV-lea a devenit
nu numai ,,Magna Charta a libertitei civice® fati
de puterea legislativii... dar el fu chiar cel mai
bun instrument ca si 'ajute pe judecitori si do-
bandeasci ,,Supremacy*. al lor. Insemneazi ci
judecitorii au devenit interpretii Constitutiei; iar
pe dealti parte amendamentul a fost redactat asa
de indecis si elastic, incat judecidtorul ar putea
sia-l interprete cum i-ar plicea. ’ |

R . !
1) Cf. Grundrechte Gesefz und Richter in
den Verezmgten Staaten von Nordamerica, Miin-
ster in Westfalen, Aschendorffsche Verladsbuch
handlung, 1931, , » ;

.' e FRT 4.
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“*In loc de a invoca ,,dretpful natux‘al“, ,spiri--
tul Constitutiei“, etc., el"avea Ia'dispozitia sa un
text de lege care ficea din el paznonul libertitei
si iproprietatei“ i ii incredinta sarcina de a ve-
ghea la ceeace protectia..legei unteledea pent\ru
 toti cetidtenii si ca ,,due- process of’ law ‘si fie

observat.
o Judeca'ﬁorul nu se lasd rugat El 1nterfpreta cu-

vantul, libertate (,liberty”) care in Magna Charta
nu vizeaza decit gavantla contra unei arestari
ilegale,, in sensul cel mai larg al cuvantului : liber-
tatea presei si a opiniei, libertatea invitamantu-
lui si- al instruirei, libertatea tranzactiilor, etc.
' iAceasta insemneazi in mod obicinuit terme-
. nul vag si de netradus ,,due process of law* care
a inlesnit si inlesneste -incid, interventia judecato-
rului in activitatea legnslatwa ,,Due ‘process -of
Jawt-semnaleazi dl. M. Roman, este ,cea ce
Curtea-Supremi voeste ca sa fie.”
.‘FrxDlemltxunea positivi a acestei formule este
extrem de vagi: concordanta cu maximile stabi-
lite ale unui guvern democrat. Definitiunea me-
- gativd este 'foarte explicitd : o lege ,,arbltratra
care ataci fiard motiv rezonabil — dupd piarerea
judecitorului — libertatea si rpropr‘xetantea cetate-
milor, nu este ,,due process of law".

Aceasti ultimi definitiune ple‘aca dela ‘prin-
cipiul ci toate actele puterei legislative trebuesc
sd fie echitabile . si rezonabile. Pentru aceasta,
Curtea Supremi este chemati a statua asupra -
chestiei de a se sti, dacd aceste doud conditiuni,
au_fost observate.

Se vede deci, ce arma formldablla poseda Ju-
decitorul, Curtlle Supreme, ca prerogaltlve —pe.
care timpul n’a ficut decit ca s’o impue, — arma
bineficitoare dacd ]ud»catorul nu ascultd decat
vocea ~conv$t11rvte1 sale, insd in acelas timp puter—
nicdl, cici ea duce la confhrcte cu puterea legisla-
twa considerati ca 1nvest1ta de popor, cu suve-
ranitatea sa.

Situatia exceprtlonala a puterel Judecato~rest1
este deci miscuti de conditiunile istorice in care .

s’a constituit marea republici transatlanticd. Ea .

a fost favorizati de caracterul foarte general al

legilor fundamentale americane, pe care judeca-

torul, investit cu increderea populard a unei epoci

ih care puterea legislativi nu inspira aceiasi in-

credere, a fost chemat si interpreteze.

- Constitutia Statelor Unite este rigidd. Cand
" natiunea suverani a promulgat-o ,,a cizut — dupi

expresiunea d-lui Rommen — intr'un somn _pro-’

fund, pe care nu l-a intrerupt decit de moud ori
dupd aceia. In intervale, judecitorul Curtei Su-
preme si-a arogat dreptul de a interpreta vointa
Apoporulm suveran si a instituit o stare de lucruri .

«care paré destul de paradoxald unui spirit euro--

pean. , . (,,Le Moxs“)
R

]unsprudente civile

(INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. I-a.
Decma Nr. 1321—1931.

Dona_fiunea mortis cauza. — Cand- este conside-

rati ca contract de donatiune,’ cind testament 2
— Cand sunt vaIabzIe revocdrile donatiunilor m“
genere, cand a ' donatiunilor mortis causa? —
Schimbare de actiune. — Cazul cénd in locul -
obiectului -se- cere valoarea lui. Art. 956 c.c.a, 35
legea XVI din 1876 si 494 pr. civ. .- =
Considerand ca poftrivit dispozifiunilor art.
956 c.c.a. donatiunea mortis cauza se va considera-
ca confract numai atunci, cand a fost acceptata
de donatar si cand donatorul a renuntat expres -
la facultatea de a revoca, de unde rezultd cd nu-
mai atunci o donatiune. mortis cauza, poate fi
consideratd ca un contract de- donafiune cand
prin ea se adoptd intre altele si prmczplul irevo- -
cabilititii care este fundamental in -materia dona-.
tiunilor, cdci altfel o donatiune pentru caz. de .
moarte, facutd fard a se mentiona expres cd: se
renuntd la facultatea de-a o revoca cum si cu vio-
larea conditiunii esentiale la orice contract in ges .
neral deci si la donatiune, acordul vointelor lor,
poate fi privitd ca un testament si ca atare valabil
daca este fdcut cu observarea -formalititilor pre-

-scrisc de lege pentru testamente;

Considerand, ci in spetd, Curtea de Apel
constati ci donwtlunea ficuti recurentei in .Au-
gust 1918 de citre tatil siu Vasile Novoian,:mu.:;
cuprinde aceasti renuntare ceruti de lege; de"
unde rezultd cd ea nu poate fi consideratd ca un
contract de donatiune astfel ci cu drept cuvant
si prin o buni aplicatiune a art. 956 c.c.a. in vi-
goare, Curtea nu l'a considerat ca atare. -

Avand in vedere ci nici recurenta nu con-
stata prin motivul de casare ci actul de donatxune.
nar cuprinde 'a-ceasta, renuntare insd sustine cd
revocarea donatlunn spre a fi putut opera, trebuia
ficuti printr'un act redactat cu respectarea for-

malititilor prescrise de lege, ;conf art. 35 din legea :
XVI din 1876.

Considerand ci; pofrivif dlspozztzunzlor art 35
din sus citata lege este exact ci pentru validita-
tea revocdrei donatiunilor penfru caz de moarte
Se cere ca revocarea sd fie fécut‘é tot cu cerintele
formale care sunt determinate in- Iegea prezenta
pentru facerea acestora. -

Considerénd insd c&d aceste dzspozzt:um sunf
aplicabile numai in cazul cand przn actul de do-
natiune pentru caz de moarte s'a previzut renun-
tarea expresd la facultatea .de a fi revocatd cand
adicd este vorba de o donatiune mortis cauza, fa-
cutd cu respectarea cerinfelor legii §i deci consi-
derati ca conftract de donafiune, cdci numai in
acest caz se cere revocarea ei, care spre a fi- va--
labild frebue fdcutd conform dzspozu‘tunzlor art

35 din legea XVI din 1876.

Ci in spetd, insd fiind stabilit ci donat”vunera,
pentru caz de moarte a fost ficutdi la 21 August
1918, fird respectarea cerintelor art. 956 <c.c.a.,
urmeazi cd ea nu poate fi considerati ca un con-
tract de donatiune si deci nefiind valabild, dispo-
1Z)l%lumle art. 35 din suscitata lege devm maphca-

ile

Ci asa fund acest motiv este nefondat $1 dcm
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urmeazi a fi respins.

Asupra motivului I1I de casare, prin care re-
curenta sustine ¢i numai cu v101ar\,a art. 189 si
188 pr. civ. a stabilit Curtea de Apel ci este vorba
de o schimbare de a»ctiuné, inadmisibild atunci

. ¢dnd a cerut 'prm apel si-i se dea valoarea por-

tiunii legitime in bani, ceeace este gresit,; cici
aceastid cerere mu constitue o schimbare de actl-
une ;

Considerﬁ'n‘d' cd :potr-iv:ilt dispozitiunilor art.
494 pr. civ. este exact ci in 'instanta de apel, nu
se poate schimba actiunea mcl cu consimtimantul
pirtii adverse;

Ca insi chesttunea dacd este schimbare de

actiune, trebue infeleasi conform art. 188 pr. civ.
care prevede

- schimbare de actiune, daci reclamantul fara

schimbarea dreptului validat prin actiune, aduce

fapte noui pentru. stabilirea acelu:a sau rectificd
pe cele aduse ;

Considerand, ci in spetd, recurenta cerand,
prin acfiunea ca si i se predea posesiunea laverii
ce constifue portiunea sa legitimad dupd defunc-
tul sdu tata, in apel complecténd aceasta cerere
“ in sensul ca dacd aceasta nu se poate in naturd,
sd i se dea valoarea ei in bam, aceasta nu consti-
tue o schimbre de actiune in sensul art. 494 pr.
civ, de oarece rectificarea cerutd derivd din ace-

lag drept al portiunii legitime pretins de recurentd

prin -acfiune, recttfzcare, care nu schlmba mfru
nimic dreptul insusi.

Ca prm urmare, fiind vorba de o sxmpld rec-
tificare in sabilirea dreptutulm pretins, iar nu de
o schimbare de attiune, in ‘mod gresit $i cu' vio-
larea art. 188 si '494 pr. civ. Curtea a con31derat o)
ca atare si a respins’ cererea.”

Ci asa fiind motivul acesta este fondat si
intrucit la motivele 2 si 4 s’a renuntat recursul
‘urmeazi a fi admis casindu-se deciziunea Curtii
de Apel referitor numai la aceastd chestiune de-
dusid in discutie prin motivul Il de casare ;

Vizind si cererea de cheltueli de judecatid si.

apreciind, Curtea le fixeazd la 2000 lei.

"INALTA CURTE DE CASATIE S, I.
Dee. Nr. 634 -din 13 Mai 1931, Prey. V. Sandor, consilier
Donatiune. — Evaluarea averii donate. — Mo-
mentul evaluarii este acela al donatiunei.

Conform mnormelor de drept in vigoare, cu

privire la institutia portiunei legitime in materie
de donatiuni, trecuti din dreptul civil austriac si
in dreptul cvil ungar, momentul determinant la
.evaluarea averii donate nu poate fi altul decat
acel al donatiunei, deoarece numai de acel mo-

ment se poate afirma ci donatorul a dispus asu-

pra averii_sale in limita cotei disponibile sau a
trecut peste aceasti misurd in paguba mostenito-
rilor sdi rezervatari, apoi pentruci donatarul de-
venindi proprletarul obiectului donat, cresterea
sau sciderea valorii il priveste pe dansul.

- Asa fiind in drept si intrucat in speti se
constatd in decizia atacati ci bunicul intimatei a

dispus asupra averii sale imobile in favoarea fiicei

la  punctul 1, cd nu se considerd

" sale si in paguba intimatei pﬁntr’un contract de

donatiune incheiat {a 18 Aprilie 1923, dar nicderi
nu se constati cu preciziune, care a fost valoarea
acelei averi la data donatiunei, instanta de apel,

‘nu putea admite intimatei ca portiune legitimd

1/4 parte din valoarea acelei averi in baza exper-
tizei ficuti in cauzi si unde se giseste evaluatd
la diferite epocn fard a preciza in afcelas timp da-
tele pe care s’au intemeiat decdt numai prin vio-
larea dispozitiunilor legale in vigoare aplicabile
in materie si in consecintz”z acest motiv de casare
se pnazmta ca fiind in totul intemeiat.

INALTA CURTE DE CASATIE S. L .
Decizia Nr. 356 din 11 Martie 1931. Pres. Al Tuea consilier
Actiune pentru plata chiriei, pe baza contractului
in curs. — Dreptul proprietarului de a cere §i.
chiria devenita exigibila in cursul instanfei. — Ba-
za Ieg,ala a acestui drept
Este constant in drept, ca, cineva poate, daci
are un drept, si actioneze in judecatd, in recu-
noasterea acestui drept pe persoane can ii con-
testd dreptul, dar nu intelege a purta ea plange-
rea in-justitie; pentru a fi posibil, aceasta este
necesar ca contestarea si se afirme printr'o pre-
tentiune precisi afirmatd in acte pubhce scri-
soare, efc.
In speti este constatat c¢i mtlmatul prin actlu-

nea ce a intentat recurentului,-a cerut condamna-

rea- acestuia la plata chiriei pe ultimul -semestru,
bazandu-se pe faptul cd contractul este in fiintid
si deci nu s’a reziliat de comun acord pe ziua de -
20 eptembrie 1930, dupd cum a pretins recuren‘tulh

‘prin’notificarea ficuti,

De aici rezultd in mod evident cd obzectul
principal al actlunez ‘este constatarea cd confrac-..
tul are fzmta si n’a fost reziliat dupd cum pretinde
recurentul, iar plata chiriei pentru ultimul semes-
tru, este numai o consecinfd a acestei constatdri
si prin urmare actiunea pentru constaltarea exis-
tentei contractului este o actiune provocalorie, in’
sensul mai sus ardtat si deci era perfect admisi-
bila chiar dacd a fost infrodusd inainte de.sca-
denta ratei de chirie ceruta. »

Pe langi aceasta, actiunea din spetd a fost
intentatd pe baza legii' proprietarilor; ori, cum
prin art. 14 din aceuastd lege proprietarul poate
pune concluziuni in-cursul - judecitii pentru con-

damnarea chiriasului la. plata ratei de chirie mne-

ceruti prin actiune, dar deveniti exigibild in de-
cursul judecitii, aceiasi normi este a se aplica-si
atunci ciand, ca in spetd chiria pentru un semes-
tru s'a cerut inainte de scadentd, ca accesoriu al
unei actiuni in stabilirea raportului de inchiriere,
dar s’a cerut si oral dupi scadenta; cici nu existd
nici o ratiune de a considera nevalabild, cererea
ficuti oral in cursul judecitii pentru condamna-
rea chiriasului -1a plata chiriei deveniti scadentid

. dupd introducerea actiunei pe motivul c¢d acea

cerere a fost cuprinsi si in actlunea mtrodusa in-
nainte de scadenta /

" Astfel fiind, iar Tribunalul - constatdind ci
contractul de inchirier¢ are fiintd, cu drept cuvant
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~a condamnat pe recurent la plata chiriei pani la -
expirarcna\ contractului, newvioldnd prin aceasta art-

1023 c. civ. si necomltand nici un exces de putere
sau vreo denaturare de acte asa ci motivul de
casare fiind ne'mtemelat recursul este a se res-
plnde. : »

INALTA CURTE DE CASA'] IE S. 1.
-Dee. Nr. 624, din 13 Mai 1931. Presedinte S. Tipei, cons.

Locatlune - Daune rezultand dm deteriorarea
lmobllulul mchlrlat — Actiune. — Prescriere. —
- Termen. ‘

tDm dispozitiunile art. 111 ¢. ¢, a., rezultid ci
dreptul proprietarului de a cere- daune pentru de-
terioririle aduse de locatar lucrului inchiriat prin
abuz de folosinti se prescrie in termen de un an

dela predarea lucrului inchiriat daci in acest timp

proprietarul nu a introdus act‘l&une in ]ustltle pen-
tru plata daunelor.
“Asa fiind si intrucit daunele cerute de pro-

prietarii recurenti se referd la .striciciunile adu--

se lucruri inchiriat prin abuz de folosinti de citre
chiriasul intimat si intrucat in speti este constant
cid actiunea recurentelor a fost introdusi peste
termenul de un an, previazut de art. 1111 c.c.a,
urmeazi ci Curtea dc Apel a ficut o buni si ]ust’l
aplicare .a textului mentionat cand a decis ci
dreptul recurentilor de a cere daune pentru stri-
céciulnivle aduse imobilului inchiriat intimatului
s'a. ‘presceris asa ci prima parte a mot1vulu1 de
Tecurs este nei ntemelata

CURTEA DE APEL € LUJ, SLCTIA III 3 ;
Dec. No. C. IIL "2055.19.1931. Preesd. Dr. Pompei Mlcm
Cine are dreptul si facd actiunea de radiere, pre-

véazutsd de art. 148 din regulamentul Cadrfilor Fon--

duare. — Partagiul nu constifue un drept real, ci

numai un titlu de drept. — Nulitatea contractului.

Confuzia infre nevalabilitatea unui confract si

ineficaciatea Ilui faftd de terte persoane. — Cine
poate cere invalidarea contractelor.

Deliberdand asupra recursului paratilor, prin’

care dinsii se pling, intre altele, de violarea art.

. 148 din Regulamentul cirtilor Funduare si a prin-
cipiului de drept in materie de 'atacare a contrac-

telor, motive expuse mai pe larg in recursul scris,
~ Curtea le-a aflat ~1nteme1ate pentru urmatoarele
considerente :

 Conform stirii de fapt puse drept bazi a ac-
t1une1 imobilele cu No. top. 373/375 din cf.” Nr.

2100, 2 comunei Jibot, le-a primit in urma unui-

'par'ta'j, decedatul sof al reclamantei, obligindu-se
paratii, de a ceda portiunile lor (inscrise sub B. 1
si B. 4), cu dreptul de proprietate."

Dupi moartea lui Ion Pidure, in anul 1924, a
intervenit intre erezii lui, o noua tralnsactlune,
ptrin care s'a mentinwt :partajul anterior in sensul
ca sd i se revini reclamantei imobilele susmentio-
nate, cu titlul de succesiune dupa sotul ei.

Cu toate acestea, paratii prin un contract de
vanzare-cumpirare incheiat intre ei si paratul de
randul III, Serafin Mitar, si-au vandut portiunile

sub B. 7.

. nea actiune o poale infenta numai

lor din aceste imobile si in baza acestii-contract::
din 20 Ianuarie 1928 s’a i intabulat dreptul de pro-
prietate al pﬁ‘rétuluwi - IxII' in cartea_ fundua»ra*

In baza acestei starl de fapt reclamanta sus- . -
tinind cd toti paratii, au procedat -la contractare -
cu -rea credintd in scopul eludirii- drepturilor “ei,
w-atacat valabilitatea contractului in chestie si in-
tabularea ficuti in baza aceluia, formulandu-se si
petltla din. actiune in modul urmitor: - g

. s se declare, rprm sentlnta, de nul si neave:-
nit, contractul de vAnzare-cumpirare, incheiat la
data de 20 Ianuarie 1928, pentru nevalabilitate
originald si paritii si fie obligati a tolera radierea
intabuldrii dreptului lor de pro-prletate si a plati
in solidum, cheltuelile d&-judecati.” -

I‘rlbunalul ca 1nstanta de apel, stabilind star
rea de fapt in esentii, in conformitate cu cele sus-
tinute de reclamantd, a admis actiunea in intre-
gime, motivand ci intruciat reclamanta a dovedit
dreptul siu de proprietate si reaua cre‘di‘nti a
paratului achizitor: Serafin Mitar, nu i se poate
discuta drleuptul de a ataca contractul prin care a
fost lezati intr’un drept al siau, deci, in consecinti’
contractul urmeazi a se anula si paritii se obligi, -
si sufere radierea dreptului de proprietate. '

Conceptia Tribunalului este gresitd :-

Din co‘n-tinutul lsi petitia actiunei introduc-
tive, rezulti cd stdm in fata-unei acfiuni de radi- -
are previzutd in art. 148 dm Regulamentul cartt-
lor Funduare.

Conform' doctrinei sz Jurzsprudentez o aseme-
proprietarul -
tabular sau succesorul sdu mostenitor. ( umversal o
sau singular). .

Ce-i drept antecesorul reclamantei loan Pd-
dure figureazd in cartea funduara Nr. 2100 a co-
munei Jibot, ca coproprietar, insd de aceastd im--
prejurare nu se poate prevala reclamanta pe mo- .
tiv cd dansa se pr‘ezinté ca mostenitoare ide " pe
urma sofului sdu, cici in proces nu se valorificd
nici un drept asupra portlunez lui Ioan Padure,
(inscris sub B. 3), c& este vorba de portlumle,
parétilor asupra carona nici Ioan Pddure, nici re-
clamanta nici cand n’au fost proprietari tabularz,,
neavéand in urma partajului un drept real, ci nu--
mai un titlu de drept, pentru a cirui apirare re-
clamanta de sine inteles are drept la actiune mu
numai fati de cealalti parte contractanti (in spe-
ta paratii I—II) ci si contra acelei tertii (in speti,
paratul III) care stiind despre acel titlu de drept
au dobandit totusi dreptul real pentru care titlul
de drept, a fost dobandit anterior, insi acest titlu
de drept vitimat nu se poate remedia prin acti-.

une de radiere, a cirui scop este numai restabili-

rea stdrii anterioare in cartea’ funduari, adecid a

situatiei tabulare care ex1sta 1nav1nte de intabula-
'rea atacatd.

Reclamanta trebuia prin actlune, s&-gi valo-

- rifice titlul de partaj fatd de achizitor posterior

de rea credintd cerind obligarea lui si-i deie act
dg intabulare, nefiind in drept si intenteze o ac-
tiune de radiere, prin care nici nu ajunge Ja sco-. -
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pul ‘siu urmirit: de a fi mtrodusa ca proprleta.ra,
in cartea funduari.

- Iar in ceeace priveste part\.a primi a cererei
de actiune, adeci, constatarea nulititii contractu-
lui, Curtea. a inliturat. motivele, instantei de- apel
sia admis recursul si sub acest raport, intrucit

tribunalul face confuzie intre: lnevalablhtatea unui -

act si- ineficacitatea lui fati de terte persoane.

Invalidarea acfului nu o pot cere, decat pdr-
tile contractante sau succesotii lor universali sau
singulari, iar 'terfele persoane in conditiunile legii
pot’ sd atace actele intervenite intre altii, cerand
sd se declare prin sentintd, cd aceste acte sunt
fara efect juridic fatd de ele. (De ex.: actiunea
pauliana). Privind actiunea de fatd, ca una care
tinde_ numai la pronuntarea ineficazititii actulai
atacaf, bine -a fost respinsi actiunea, deoarcce in
conformitate cu disp. art. 130 p. ¢. actiunea pen-
tru- stabilire se poate porni mumai dacda -si
fird stabilirea cerutd, situafia juridici a reclaman-
tului ar fi- mfluentat?l in. paguba sa, ceeace nu
este in spetd, avind reclamanta posibilitatea de
a-si valorifica titlul de "drept acupra imobilelor
fatd de paratul HI.

In temeiul 'con51derentelor, s'a dat hotararea
din dispozitiv. . -

. CURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA 1.
Nr. C. L. 2932/26/1931.

~Desi confractul zn baza ciruia s’a facut inta-
bularea dreptului de' proprietate este fals, insd"
- acutl juridic de transferare este, adevdarat, nu se
poaté cere anularea contractului, nici resfabzlzrea
anferioars a starii tabulare. Conform jurispruden-
" tei‘desvoltare pe feritoriul ~guvernat de dreptul
maghiar stipulatiunile orale cari s’au facut in cur-
sul tratativelor dinaintea inchierii contractului,
sau concomitent cu redactarea actului pot fi vala-
bile si daca nu sunt suprinse in act dacid partea
dovedesfe cd acele stlpulatzum au fost mentlnufﬂ

si prin urmare documentil scris nu este in armo- -

nie cu adevarata vointa a partilor.

MOTIVELE: In contra sentintei 1r1bun41ulu; :

Hunedoara paratii au ficut recurs.cerind casarea
-sentintei si respinigerea- actiunei cu cheltueli. ,

- Dintre motivele de casare dela dosar, oral au.
sustinut urmatoarele \
‘ 1. Ci s’a fiacut o rea aplicare a legei a‘tunrn
cind s’a constatat obligamentul lor de a plati-
" pretul imobilului cumpirat de B. G., pentru ci
contractul de vinzare si cumpirare din 6 Aovrilic
1928 nefiind semnat de cumpiritor si de H. M..
este fals, deci reclamantul nu-si poate valorifica
pretentiunea pentru pretul de cump&rare in fata
instantelor judecitoresti nici chiar in temeiul-
obligatiunei ficute la 20 Decemvrie 1926 care are:
la. bazd tot acest contract fals. ..

-2.. Eroare grosieri pentru ci nu s’a luat in
considerare cd obligatiunea de plati a intervenit
anterior actului din 6 Aprilie 1928 si anume in
baza contractului din 28 Decemvrie 1926 care in-
cetand, s’a stins 'si rdspunderea paratilor pentry.

cinta gresit se sustine de

plata pretu»lul de cumpirare. .
. 3. Cis’a apllc»at gresit in speta art. 887 C. ¢c.’
a. pentru ci in teritoriul judecitoriei Baia de
Cris este in vigoare dreptul.maghiar, care nu pre-
vede un principiu dé drept corespunzator acestul'
articol. '
. 4. Ca cu exces de putere si devnaturarea -pro-
belor s’ stabilit starea -de fapt, care este, cd ei-
s’au obligat la plata pretului de cumpirare numai-
cu condltlunea daci cumpdratorul va trimite bani-
din America, ori reclamantul n’a dOVCdl"C ci B. G.
citi bani a trimis lor din  America si s’a omis a
se constata cd suma de 100 dolari a fost trimisi -
sotiei cumpdritorului pentru trebuintele- s‘ale $1'
nu pentru a fi platitd reclamantului. :
Curtea dehberand -asupra prlmulul motlv de\
casare. : R
‘Avind in vedere el precum rezulta din dec-
laratia martorului H. M. cumpdratorul "B. G. n’a -
fost prezent la incheerea "actului din 6 Aprilie.
1928 pentru cit la aceasti datd era in America ‘si:
numele lui pe-contract a: fost semmnat de martor,
fapte de altfel necontestate de parti. -
Con51derand cii pirtile de comun au decla-_
rat, ci s'au ficut doud contracte, cari se referd la
acelas imobil, ci primul contract datat la 28 De-
cemvrie 1926 a fost inscilit de B. G. in America
si cit imobilul vindut s’a si- intabulat in oaentea‘
funduard pe cumparator ,
‘Considerand ci conform ]urlsprudentel cand
desl documentul de intabulare este fals, dar actul
juridic "de transferare este adevirat, nu se poate.
cere anularea contractului, nici restabilirea ante-.

‘rioarid a stidrii tabulare.

Avind in vedere, ci astfel desi - u1t1mu1 act,
in baza ciiruia s’a operat intabularea dreptului de.-
proprietate nu este semnat de proprxetar acesta
nu se poate considera ca nul $i neavenit pentru -
cd -continutul material al actului: corespundé cu
starea de fapt care este ci B. G. intradevir a
cumpirat imobilul scris in acést act.

Pentru aceste motive prlmul ‘motiv de casare,
este ‘nefondat. ’
Asupra celui de al doilea mo'nv de casare.

Avind in vedere, ci obhgatlunea “paratilor
s'a referit in general Ta actul de-vinzare interve-
nit intre reclamant si B. G., considerand, ci con--
form actelor dela dosar si contractul din 28 De-
cemvrie 1926 a fost intabulat in c. f. in conse-.
recurenti cd s’a  stins
obligatiunea lor, astfel nici acest mo‘uv de casare.-
nu ¢ fondat. ,

“Asupra celui de al trelled $1 asupm ult1mu1u1

wmotLv de casare.

. Avand -in vedere, ci- con;ra.,tul de vanzare si
cumparare a luat flmta in comuna. Tomesti apae- -
tinitoare judecitoriei rurale Baia de Cris, pe. care
teritor se aplicd dreptul maghlar si nuy, r‘odul ClVl] "
austriac. i ’

Considerand - c¥ conform Jurlsprudente: des-
~volfafa pe fentortul guvernat de. dreptul magihar,
stipulatiunile orale cari-s’au ficut in cursul trata-
fivelor dinanitea incheierii contractului, say con-

}
i"—ﬁ
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comitent cu redactarea acfulw, pot fz valablfe, §z
dacd nu sunt_cuprinse in act, dacd partea dove-
deste cd acele stipulatiuni au’fost mentinufe si
prin urinare documentul scris nu este in armo-
nie cu. adevirata vointd a pirtilor.

«Ca astfel part:le pot sa-si dovedeasci adevi-

rala vomta si-fatd de actul. scris, care poate fi
- cautati si in afard de document si constatatd nu
"numai.din actul scris, ci si din faptele si declara-
tiunile. partilor facute in afard de confract.

Ci” in wvirtutea acestui principit de drept in-
stanta .de fond avea obligatiupnéd si caute ade-
viirata vointi conformi a pirtilor i in afard de
obhgatxunea isciliti de parti cu atit mai vartos
ci-aceasta contme un act simuldat precum s’a icon-
statat de prima instantd, si stabileascdi, ci cu ce
conditiuni si-au luat pamtn angajamentul de a

pliti -pretul de cumpirare in locul lui B. G, ci )
citi bani au primit dela acesta, si cd suma de

100 dolari, cui a fost trimisd si cu ce scop. !

Co'n51derand ¢d Tribunalul, inilturand con-
ditiunea invocalti de’ paratl pe motivul ci acea-
sta nefiind cuprinsid in scris in conformitate cu
art, 887 c. ¢. a., nu este valabili si omitind a se

pronunta si »a;supr’a imprejurdrilor esentiale in-

cauzi . si anume cafi bani au primit paratii din

America si cd suma de 100 dolari cui a fost tri--

misd si cu ce scop, a ficut o rea aplmatle a; ledn,

a stabilit o stare de fapt gresitd si a4 sivarsit si o

omisiune esentiald, 1in consecmti sunt fondate
motivele de casare invocate in punctul 3-si 4.

Pentru aceste considerene Curtea a admis
recursul si-a casat sentinta, aceasta conform dis-
pozitivului. obligind pe" reclamant la plat.a chel-
tuelilor de recurs (art. 508).

16 Decemvrie 1931.

- Presedlnte‘ Manescu; raportor: 1. Muresan.

INALTA CURTE DE CASATIE, SECTIA M.
Deeis. Nr. 811 din 12 Mai 1931, Pres. C. Critciunescu cons.
Crezanta fard termen de plati. — Procenfe. —

Sunt datorite dela data intentarii actiunii.

In copformitate cu dispozitiile art. 1334 cod.
civ. austriac si art. 282 c¢. com. din Ardeal, atunci
cind creanta nu are stipulat un termen de platd,
procentele de intdrziere se cuvin dela data 1nten—
tarii actiunii.

In speti, Curtea de Apel a ficut o buna apli-
cafiune a acestor lexte, cdnd acorda procente
dela data intentgrii actiunii, iar nu dela data cand
a somal pc péaréta, de oarece Curtea constatd ca

in speti. este vorba de o desddunare care fre-

bue ‘stabiliti prin justitie, in care caz nefiind

vorba de o creantd cu termen de plati stipulat,-
dobéanda curge dela data intentdrii actiunei, cum

prevdd textele mai sus expuse. )
INAL’I‘A CUR'I‘E DE CASATIE, SECTIA mL

Decis. Ne. 739 din 2 Mai 1931, Pres. O. Bileanu, consilier

‘Dobanzi la ipoteca. — Norme de calcul. —
Aplicatiune. '

Dobanda Ia un--capital fiinddatorata pe- ma- -

" Jacabi in contra lui dr.

sura ce debitorul se foloseste de capii‘al, urmeaza
cd dobénzile sd se reguleze dupd legea in vigoare,
in momentul céand obllqatzunea la plata lor, a luat
nastere. '
In speti, dobanzﬂe fiind- prevvazute in actul
de ngarantle, cu data de 15 Ianuarie 1925 si 1n'tabu-'
late in c. f. la 28 Ianuarie 1925, este evident cd nu
sunt aplicabile dispozitiunile legu pentru accele-
rarea judecitilor din 19 Martie 1925, care este

" posterioard intabuldrii in c¢. £, dar nu numai- atat,”

intimatele, nefiind debitoare iper-s'onvale, ci numai
ipotecare, nu pot fi obligate si tolereze decat in-
destularea panid la concurenta creantei intabulati,
ori in speti, ipotrivit art. 6 din legea VIII din 1877,
in mod legal, nu se putea intabula dobanda mai
mare de 8 la suti. .
m
Jurisprudente procedurale
e - .- . ;M

CURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA 1-a.

Deiea No. 1. 199, 38, 1932. Presedinte : I. Miinesen
Natura dreptului acordat de mstanta ‘atunci céand
zice cd cheltuelile se vor pliti la mana avocatuiui.
Pe ce cale poate sd-si valorifice cel obhgat plata

facuta la ména avocatului. — Art. 18 si 39 din
legea LIX :1921.

- Curtea de apel sectia II-a prin deciziunea sa
No. C. IL 167. 1930, din 26 Maiu 1930 a obligat
pe. dr. Eugen Vamos, advocat si pliteascd para-
tei Margareta Jacobi in termen de 8 zile 1500
lei cheltueh de judecatd.

" In baza -acesfei deciziuni defmltNe, parata:

'Margareta Jacabi, a’ cerut iar tribunalul,  prin de-:

¢iziunea atdcati cu recurs a:ordonat exe‘cutixa'.de‘-
escontentare pentru suma de 1500 lei-capital si
pentru 100 lei cheltueli in favorul Margaretei

Eugen Vamos. N

- Avand in vedere cd prin deciziunea No. C‘
II. 167. 1930 a Curtii de Apel, reclamantul dr.
Eugen Vamos a fost obligat si pliteascd paratei
Jacabi Margareta 1500 lei cheltueli,de recurs; -

Avand in vedere, ci din dlspozxtlumle pre-
vazute de art. 18 aliniatul ultim din legea LIV :1912
conform cérora parfea este datoare, ca spesele de
proces cu care a fost obligatd fata de adversar, si
le plateasca la mana advocatului adversarului, nu
rezultd altceva decat, cd legea a acordat advoca-

- tului partei castigatoare, un drept de prioritate,

fatdcu pretentiile tertelor persoane asupra spese-
lor atribuite clientului- sdu prin deciziune. Ca
asa dar legea prin acel text nu creiazd vreun ra-
port de drept, adecd creanta intre .advocatul

.adversarului si partea obligata la suportarea chel-

tuelilor :

Parata Margareta Jacabi a fost indrituitd si
cearc in numele sdu executla de escontentare -
pentru cheltuelile acordate ei fata de reclamantul
dr. Eugen Vamos.

"~ In ipoteza, dacd esfe adevirat, cd recurentul_

dr. Eugen Vamos la 11 Iunie 1930 a achitat repre-

zentantului- paréfei dr, Emil Jacabi suma de 1500
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lei chelfueli de- recurs, acordate péaréatei: Margareta
Jacabi prin deciziunea No. C. I. 167. 1930, pe
care n’a dovedit- in cazul acesta conform art. 39

din legea. LIV : 1912, reclamantul dr. Eugen Va--
mos este in drept sd lm‘enteze acflune pentru ln—-,

celarea executlet

Avand in vedere, cd conform decnzlunel ata-
cate cu recurs, tribunalul a acordat dreptul de
paupertate : pﬁrﬁta Margareta Jacabi a fost in
drept ca sd ceard executia de’ escontentare fdra
taxa de timbru.

Pentru aceste con51derente, Curtea a menti-
nut deciziunea tribunalului in partea, prin care
s’a-ordonat executla pt. suma de 1500 lei cheltueli.
 Aviand in vedere, ¢i conform cererei, inregi-
stratd 1a. 29 Octombrle 1931, sub No. 183, 33. 1930
Margareta_ Jacabi, n’a cerut ordonarea executm
si pentru chetuiala cererei de executie; .

"Aviand: in. vedere, c¢i- Margareta Jacabi, prin

inaintarea cererei. de executie n’a avut ‘nici o chel--

tueald, avand dreptul de paupertate; -
“Tribunalul a ordonat gresit executia si pen-

tru 100 lei oheltueh, ivite prin inaintarea cererei

“de. executie, deci in aceasti parte a- trebuit refor-

mati decizia tr1buna1u1u1 conform pdrtu dlSpOZl-:

tive:
Avan‘d in vedere, ci recursul in cea mai mare
parte n’a avut succes: nu s’a putut obliga pe par-

tea 'adversa, la suportarea cheltuehlor dg, recurs
(art ‘508" si 4.16 din p. ¢.).

iNALTA CURTE YDE CASATIE S, I~

Decis.-Nr. 1043 din. 17 Turie;1931. Prey. D. Bileanu cons.
. Citarea in justitie prin ministerul respectiv. — Va-
Iablhtate {Art. 10 legea-pentru. org.«mmzsterelor).,

Conform art. 10, legea | pentru - organizarea
Ministerelor, Mzmsterul reprezentand inferesele
generale ale Statului si el putédnd sta.in Justltze,
in numele Statului si pentru Stat, urmeazi cd, o
actiune intentatd direct, contra wunui Minister,
fird a se ardta ci el este citat ca mandatar al Sta-
tului si icd procestul ‘este contra Statulw, ese bme
infrodusd. '

Jurisprudente
la legi speciale

CURTEA' DE CASATIE, SECTIA Il-a |
Decizia Nr. 600, din 1 Aprilie 1931, -~ '

" Functionar transferat. — Faptul ca functionarul a

executat fransferarea inseamnd cd a achiesat? —
Ilegalitatea actului de transferare este o chestie
de ordme publzca in care nu se poate pune temei
pe achzesare 2 ,
Comple’t de divergentd. ' R
Avind in vedere, ci inaintea Curtu de Apel
~ Ministerul de In’cerne intre alte muloace de api-
rare contra actiunii, a invocat si pe acela, c¢i in-
timatul a achiesat la transferare, mijloc pe care
nCurte I'a respins, nu insi pe constatarea in fapt
alipsei - de - achiesare, ci pe consideratiunea de

drept cid - functionarul -transferat si in genere par--
ticularul lezat printr’un-act. administrativ de auto- -
ritate. ilegal, nu poate achiesa la acel act execu-
tandu-l1 de buni voe, deoarece ilegalitatea actfului .
fiind de ordine. publzca nu poate fi acoperzta prin-
a;chzesarea ~sau renuntarea la actlune in anu-
are i

Considerand cd, este necontestat cé dlspom-‘
tiunile de Iege prin care se conferd functzonanlor‘
atributiuni si prerogative in interesul general al
serviciului, si pentru buna lui indeplinire sunt dis-
pozitiuni de ordine publicd si prin urmare func-
tionarii nu pot achiesa la actele de autoritate abu--
zive, prin cari afari -atribu}‘iuni sau prerogative ar.
fi restrans sau ‘desfiintate; cd de asemenea ei nu.
pot renunta in mod prmc:pal la acele drepturi pe-
care legea le institue si recunoaste functlonarllor -
nu numai in inferesul lor proriu, dar sz in acela
al serviciilor si bunei admlmstratzunz in general,
cum este dreptul de salarizare §i acel de stabllz-~
tate sau mamowbllztate in functiune,

~Ci insd nimic nu impiedecii pe functionari si
renunte. la drepturile pe care legea le acordi ex--
clusiv in interesul lor cum este de pildi dreptul
de concediu, drepturile de creante contra. admi-
nistratiunii dexcurgz‘m‘d din exercitiul functiunii si
in fine dreptul de a intenta actiune in justitie,
contra actelor abuzve de autoritate, cum ar fi o
transferare sau suspendare ilegald, toate aceste-
drepturi ficand parte din patrimoniul functiona--
rului, ca particular, si mteresandwl exclu\sw nu-
mailpe el ::
 Céd din moment ce funct:onarul cdruia Iegea_
ii acordd actiunea in anulare a actelor de aufo-
ritate, prin care a fosf tranferat, suspendat efc.,
in mod arbitrar, poate renunta la dreptul de a
exercita aceastd actiune prm trecerea termenului
definit de lege sau chiar sd o retragi dupa inten-
tarea ei, urmeazi penfru indentitate de rafiune cé
el poate in aftare transferdri executandu-l de buna
voe, fard:.a se putea spune cd, prin aceasta, a re-
nuntat la dreptul de stabilitate, drept care in ade-
vir este de ordine publicd si pe care cu toatd a-
chiesarea funcfionarului la fransferarea .sdvérsitd,

‘il va putea invoca oricadnd--si.in. confra oricirei

alte mdsuri de transferare
s’ar- aplica in viitor. .

NOTA. — S’a mai decis de Inalta Curte ci
prezentarea in serviciu fird nici o protestare sau
rezervii, constitue o achiesare, ciici termencle pen- -
tru exercitarea unei actiuni n’au nimic comun si’
nu stau in nici o realitie cu achiesarea la o-situs-
tie, care a putut avea loc inainte de intentarea in
terme a actlunel, sau chiar posterior. . intentirii
actiunei in contencios. (Cas. III Comp de duver-
genti ‘No. 1735—1940). N [

Deciziile Inaltei Curti, pare a r\,forma pr{ -
cipii de drept si texte de lege. Si explic : |

Art. 1, din legtea cont. Aidm. spune: Oricine
se pr!e*tlmde vitimat in drepturile sale, poate face
cerere pentru recunoasterea dreptului sdu, idar
art. 4... ,,wcerenle intemeiate pe art. 99 si 107 din

ilegald ce event:ua'l i
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Constitutie si art. 1 de mai sus, vor fi introduse”.
Aceste cereri se vor putea face oricind. In caz
deé inlocuire, mutare sau punere in retragere, in
contra legei, a functionarilor legal numiti, cererile
se vor face in termen de 30 zile hbere dela p'ubh-
carea lor in Monitorul Oficial. .. etc.”

Din textele aritate reiese precis ci dreptul
vitimat dd loc la o actiune. Actul ce se atacd prin
actiunea in contencios trebue sid fie un act admi-
nistrativ fdcut cu cilcarea legllor sau regulamen-
telor. -~

Actiunea dar e dreptul insdsi pus in miscare,
far actul administrativ este caracterizat prin o
,manifestare de vointd in exercitiul unei puteri
legale si si aibid caracter executoriu.” (Jeze Prin-
cipes, II,'p. 26 Rarincescu ,,ContencioSul‘ pagina.
470, Ha’mangxu Cont. Adm. pag. 428). '

" Reiesé clar, ci cel pretins - vatdmat intr’un
drept al sdu are la dispozitie actiunea; iar exerci-
- tiul ‘ei -este facultativ. Care este situatia acelui ce
a intentat o actiune in termenul previzut de art.
4 Cont. Adm.?" A achiesat la sitwatia creiatd prin
actul ce.l'a atacat prin actiunea:in Contencios?

'Este nevoie de o protestare sau o rezervi?

Cum am spus mual sus, actiunea e dreptul pus
in miscare. -

De indati ce un drept este mcalf‘at in fraulda
legex pretinsul vitimat are facultatea de a actio--
na in judecati -pentru anularea actului- nelegal,.
sau sii achieseze la aceasti mtuatxe prm neatar‘a-
rea aotului in justitie. :

In acest caz este o achlﬂsare tamta prm ne -

exercxtarea actiunei ce i-o ofera ledea, deci, o exe-

. - partea n'ar fi ficut rezer'\'r““ (Dall Per. 40, 1. 225,
. Achiesarea taciti trebup si rezu'lt., din a"*t"‘-*

cuﬁare benevoli integrali.

sau din o manifestare de vointd, care .si nu lase
’mc1 0 mdomla asupra mtentmnel partei de a re-
nunta.la recurs. (Cas. Fnr 20 August 1923, Crepoln,
pag. 492, 1. No. 840)..

Naturdl, in.aceste condltuum achletsarea care
ar rezulta din neintentarea recursului ar fi o achie-
sare tacitd, sau din o retragere a actiunei de con-
tencios deci o achiesare expresi, ar duce logic la
concluzia unei achiesiri .la situatia creiati prin
actul nelegal. Aceasta este atat de evident, incat
.a format obiectul unei sustineri in fata Casatiei
‘Pranceze care decide: ,Executarea voluntard a
unei hotérari, datd in ultim rezort, nu implicd
achiesarea $i deci renuntarea la recurs, aceasta
trebuind si rezulte din termeni formali, deoarece
renuntirile la drepturi sunt de strictd mterplre-
~tare* (Cit. Crepon, I, pag. 484, No. 801, vezi: Ha-
mangiu Recurs Cont, pag. 450, No. 28). .

‘Ce decide ‘insd Inalta Curte? Un functionar
este mutat cu cdlcarea: d:spozxtlumlor legii orga-
nice. Se prezintii la serviciu si in termenul defipt .
de lege, face actiune in contencios, intrucdt ne:
. prezentarea atrage indepirtarea din serviciu.. In
fata Inaltei Curti, se sustine c¢d intrucit s’a pre-
zentat, fird nici o protestare sau rezervi, a achie-
sat la situatia nou creiatd, asa-cd actiunea, trebue-
sit fie respinsd. Care era protestarea, cum-trebuia-
facutd si ce. rezervd trebui sd facd, atunci.cand

‘stabilitate, drept care este

nici un text de lege nu cere aceasta?
Protestarea e insusi actmnea in contencios in
termenul legal. - A -decide ci in prealabil este

nevoie de o protestare sau de o rezervi este-a se -

decide in afara cadrului legii. Ce formi trebue si
aibd protestarea sau rezewaP Nici
lege nu o prevevde-

Si ne imaginim ci un functlonar este mlomnt
duxpa noua interpretare si nu
piriseascd servxclul sa ‘facd un protest si si nu

11ega1 Va trebu1

facd actiune, asemenea si nu piriseascd serviciul,
cici este’ expus sd i-se respingid actmnea, pe mo-
tiv ci a achiesat la inlocuire ? .

De multeori, protestul sau rezerva: pot avea

ca urmare o actiune disciplinard si logic' este sd-
intrucat eu, organ -al puterel executive,
.iti ordon, chiar cilcarea legii, iar tu functionar
subalter, esti- supus, disciplinar, ordinului ce ti-l

fie asa,

dau. avind la dispozitiune calea contenciosului,
ciand d'eptul iti e incilcat, cale ce-ti este lasata la
dispozitie, si uzezi sau nu de ea.

Insdsi faptul exercitiului acestui drept este‘v
»protestul este punerea dreptulul in miscare si
niininui nu-i este permis 4 mai discuta ‘dacd ai

achisat, aceasta trebuind sa rezulte din insﬁsi fap-
tul tiu formal de retragerea actiunei. Ba mai mult,

"Casatia Francezi, merge mai departe si spune:

»Achiesarea la unul “din capetele hotdrarei nu

impiedecd, pe parte de a ataca cu recurs. celelalte -

punct® (Cas. Fr. 6 August 1895, Dall 96 I,. 124,
vezi- Hamangiu, op. cit. 148, No. 20), iar in altd
decisie: |,Este “admisibil recursul unei pdrti care
a executat in mod -silit actul- atacat, chiar tind

Hamanolu '450, No.:25)."" 3

un text de -

s

Din oeule aritate mai sus, reiese o de achlc-

sare, inainte de intentarea actiunei, nu poate fi

vorba, ciici de indatd ce actiunea a fost introdusi -

. " dispare achiesarea.
achjesarea trebue si fie formald, sd rezulte din:
fie prin re-

Dupi ~ intentarea

manifestarea vointei reclamantului,

- actiunei,

tragerea actlunel, fie p»rm 0 declaratle expresa a'_,.

acestuia.

Rxen,untva‘rea la un dr‘ep't, fiind lasati la dispo--

zitiunea pirtii ce uzeazi de el, nu poate face obi-

ectul unei interpretiri a instantelor de j'udcevcl_a‘tﬁ."
Motivarea Inaltei Curti, in felul cd ,,Din mo-

ment ce functionarul Zdruia legea ii acordad acti-
unea in anulare a actelor de autoritate, prin carc
a fost trasferat, suspendat, etc.,

poate renunta la dreptul de a exercita aceastd

actiune' prin trecerea termenului sau chiar si o
retragi dupi m»tantane, urmeazd pentru identifafe
de -ratiune (?) ci el poate; in ‘atare transferiiri,
executindu-] de buni voie — fird a se putea spu-.

ne ci prin aceasta — a renuntat la dreptul de
in adevir in ordine
publici, etc.”

legi este de ordine pubhca aturici .cind - dreptul
meu. viitimat este pus in miscare in dctiunea care

formeaz.a cel mai puternic protest. A decide cit- -
am achiesat la un act abuziv de autoritate, ficut.

‘in mod arbitrar

Si fiu iertat, daci tocmai indentifta-
tea re ratiuni nu o vid. Ori ce incilcare a. unei
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cu cilcarea unei legi, e a face prea mult. " Drept*
care purtat prea devplarrrbe devine injustitie (Vo»l-‘
taire). A decide astfel inseamnid a nu se avea in -

vedere legea Contenciosului si prmcmpmle ce gu-
verneazi dreptul §i acfiunea;
, In ‘materie de contencios - — dupd cum se
spune intr'o noti din ,,Pandectele lunare“ — sun-
tem cu- jurisprudenta in stare embrionara.
Nididjduim ci in sectiuni unite Inalta Curte,

va reveni, si un reviriment jurisprudential se va

produce in materie.
- L Postulache

" INALTA tCUR'I‘E (DI‘ CASATIE S. III
‘Deels. Nr. 1043 din 17 Tunie 1931, Pres. D. ‘Biileanu cons,

Gardian public. — Angajament semnat. — Con- -

fera stabilitate pe termenul angajamentului. — Ex-
pirarea termenului. — Mentinerea in serviciu fard
angajament. — Pierderea stabilitatii.

Gardianul public care a semnat angajamen-
tul pe trei ani, are asigurati, conform art. 112 din
legea pentru organizarea politiei generale a Sta-
\tulul stabilitatea pe acesti trei ani si nu poate fi
f1 mndep‘mrt.at decit in conditiile legel

) Odati a.ngajamentul expirat,
pierde aceastd calitate, deci si drepturile inerente
functiunii si nu le poate redobindi in cazul cand

e mentinut in functiune, decit pe baza unui nou

_angajament, iar nu 4 unui acord tacit, care sia-i
mentma g‘ra‘datule din art 112 mai sus citat.

INALTA CURTE DE CASA'NE, SECTIA .
Decis. Nr. 754 din 5 Mai 1930, fPres. Gh. Nedici, consn]ier\.,:
Notari publici.-— Numire. Necesitatea avizului

C»ameren Notarilor. — Acest aviz nu este oblzga-
: tor pentru minister.,

"Din cuprinsul legei Notarilor publici in vi-
‘goare in Transilvania, rezultd ci notarii publici
se ‘mumesc de Ministerul de justitie, dupi ce se
va fi luat in préalabil avizul Camerei Notarilor.
Din nici o dispozitie a legei nu reiese insd cd Mi-
nisterul -este obligat si numeasca pe cel recoman-
dat de Camerd, fiind suficient numai ca sd ia zisul
aviz, care odati luat, Ministerul trebuie . socofit
cid s’a conformat in fotul prescriptiunilor din art.
6 citat, avizul neavand alt caracter, decat consul-
tativ, iar'hu obhgator, intrucat Iegea nu cere in
mod_expres un aviz- conform

A decide altfel, ar insemna ci dreptul Mml-
sterului de a numi pe notarii publici, s’ar reduce
la o simpld formalitate de 1nreglstrare a recoman-

direi Camerei notarilor publici, ceiace insi este.
cu totul inadmisibil in drept, pentru ci in acest

mod, s’ar-da o hotirire viadit contra dispozitiu-
nilor textului art. 6 din legea sus citati.

‘Astfel fiind si intrucat in spetd, este necon-
testat ci Ministerul de justitie a luat avizul cerut
de ‘ar. 6 din zisa lege, Curtea de Apel, a ficut
o justd aplicare a acestui-text si deci motivul-de-
wvine nefondat si urmeazi a-fi respms

gardlanul fsi -

‘prin el insusi, ,
‘mulfumire scrisi’ pe’hoférﬁrea acelei linstanfe in

i sl

INALTA CURTE DE CASATIE S. 11
Decis. 1436°din 20 Nov. 1931, Pres.- D. ‘G. Lupu, mresedlnte.
Numire declarats ilegali. — In ce. cazurj afrage,
pe cale de consecintd, nulitatea numlru altuz
- functionar'in loc -

Dupa principiile generale ale dreptului admi-
nistrativ, cind un act de autoritate a fost anulat,

"actul posterior de autoritate nu cade pe cale de
‘consecintd, de cite ori
privite ca independente unul de altul, adica  de

aceste doud acte pot fi

cateori valabilitatea celui de-al doilea nu este con-
ditionatd de valabilitatea celui dintai.

Aceastd situatiune se intalneste tocmal in
cazul de revocare a unui functlonnar si ‘numirea
altuia in locul siu, cidci daci numirea posterloara
a fost ocazionatd de faptul anterior al revocirii,
care i‘a servit drept motiv si unul si altul, odata
sivarsite riman independente intre ele, fundca
intre com;dxtmle cerute de lege pentru ca n(umu'ea
unui functlonar si fie valabild, nu se cere si aceia
c1 revocarea  care a pre cedat-o, sa fi fost si eca
valabili, — fiecare dintre ele judecindu-se dupd
cum “indeplinesc in parte, sau nu, conditiunile
legii. =~ - R

‘INALTA ICURTE DE CASATIE S, III '
Dee. Nr. 823 din 12 Mai 1931, Prg. D. G. Lupu, presedinte
Primirea, fird rezerve, a pensiunii fixate de prima

}mstanta -nu ridicd penszonarulw dreptul de apel

* . contra acestei sentinte.

Legea pensiilor, prin art. 33, atribue de d»req)t
hotirarilor . regulatorii .de. pensiuni, formulaté in
fprima mfsttanta, caracterul si efectul unor hotdrari
executorii in mod provizoriu, principiul ‘admis- de
legmuntor in vederea situatiunei materiale precare,
in care se giseste majoritatea covarsitoare a pen-
sionarilor publici. Pe temeiul acestor dispozitii-
formale ale legii, autoritatea este obligatd, panid
la definitiva lichidare a drepturilor si serveascid
pensionarului cuantumul de pensiune fixat de
prilma mstanta, iar axcea:svta e.in drept si primea-
sci pensnunela provizorie ce i se da, fird a fi obh-
gat si facd nici un fel de rezerve. :

Legea pensiunilor prin art. 37 acordand pen-
sionarului dreptul de apel fira nici o dxlstmrctlum‘e, '
dupd ce prin art. 33 1i acordase dreptul de a primi

memsmnea fixati la rp\rmrn'a instantd, a inteles evi-
dent, ci pensionarul si beneficieze in acelas tump
“de ambele aceste drepturi, fird ca exercntxufl unnuu,a
sd implice renuntarea la celilalt..

Prin urmare, faptul primirei fird nici o re-
zervd din partea .pensmnaruluz a cuantumului de
pensiune flxaf de_prima instanta, nesemnificand .
in lipsi de declaratiune expresd, g

sensul art. 317 iproc. civ. numai prin greszta (aplr
care a acesfui articol si prin nesocotirea si vio: ..
larea art. 33 i 37 din legea generali de pensiuni
Curtea de fond a uputut respinge idpelul recuren:

_itului sub cuvant cad acesta ar fi ‘achiesat la hota-
. rérea comisiunei de pensmm pnmmd Icuaniumul

-fixat - de aceastd .comisiune,. ! R
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lNFORMATIuNI
Din laré P TP &

' Din wata Iui Aurel Isac  Intr'6°zi se gisea -

in cabinetul Primului Presedlnte al Curtei de
Apel; Cluj. Tntri un membru al a*cestel Lurrtl Pl‘l-
mul presedinte i-1 prezinti.

. La auzul numelui celui venit; batranul se scoa-
ld si strasngandu-l man'a, i spune: -'Ce' bine imi
pare_ci te cumosc!”Am auzit mult bine vorbin-
"du-se de D-tal Mi bucur ci in putinid vreme ti-ai
apropiat asa de bine stiinta drap'tulul de aci!

. Ceace I'a impresionat si-a rimas nesteu's in
. miemoria celui vizat, nu a fost atat elogiile ce i se
aduceau, cit inseninarea fetei si schplrea ochilor
» Ofc'bogena'rulul ‘Era insufletirea wunui trecut de o
oumata si neprihdniti simtire romaneasci.

- — Atragem atemtla Jurxstzlor, gsupra revistei
,,Curentul Juridic®, care apare in ,Bnasov si care
consacri intreg numirul 4 si 5 anul IX ‘din'1
Awprilie 1932 ordonantei consiliului de minigtri
magltiar, No. 4420—1918, ~pentru complectarca
normelor- de drapt privat referitoare la imobilele

cu adnotiri si Jutrlsprudefnte la 21, in aceastd deli- -

catd chestnu:nle si care merita sa fie consulha’ta de
orice Juyrlst

— In aceste grele ttmpun pentru edn't.are, a
-apirut o noud revistd, aci peste Carpati, sau in-
trebuintind expresia propriului siu titlu, in Ba-
nat, inti‘tula«tii ,,Revista Cercului Juridic Bini-
tean®, — Fird si vrem, ne, gandim la alternativa:,
* sau’ pentru Banat nu sunt‘timpuri.grele, . sau ci
necesitatea unui scop o impunea. imediat: — Vom
asupra . desvo»ltarel urmwtoruylm
‘punct de program :

. ¢) Propoviduirea umhcarel legls‘llatlve prin
utilizarea ‘materialului - lagxslatlv local, apt de a
dadinui. — Pana atunci ii urmi succes §i rowdmca
Actlvu‘ate. : : o , :

Din stralnatate

— Dizolufivnea Companiei lezuitice in Spa--
nia. — Ministerul de Justitie spaniol, pirevadﬁndu—
se de art. 26 din noua constitutie, a prezentat, in
ziua de 23 lanuarie, semniturei presedintelui Re-
publicei, un decret, care ordoni dizolutia compia-
niei lezuitice si natlonaﬂnzarrefa bunurilor sale, care
vor- fi afectate operilor de binefacere. Compania
Tezuitici s'ia plans contra ‘acestui decret Tribuna-
lului suprem,- mvocand caracterul anticonstitu-
tional al acestei ma'surl si- T.rubunallvul Sutpsrem a
-admis rectirsul. -

o — Persecutla Blserzcex catollce in. Mexlc —
Legea votati in. unanimitate de Congresul Mexi-
can, reducind.la- o biserici si'un preot, pentru
50.000 locuitori, numirul locurilor cultului si efec-
‘tivul preotului, a-intrat- in. vigoare la 1 lanuarie.
E.pxscopud ‘Mexicului -a -inaugurat-la. 2 Tanuarie 0
campanie -de- resistentd - pacxflca contra- lege

‘Preotii-sunt invitati a-contesta in faga- tnabuynalu)lnul
constltutlonahtatea legei.- In. agtcptare -cultul va:fi

~

mantul religios este 1nterz1s,

sportul mirfurilor.:
_,.dictator al pretumlor

suspendat in toate bisericile si périntii copiilor, -
cari vor fi trimesi la scoalele laice, unde inviti-
vor fi lipsiti_de ,,ab-
solutiune®.

— Femezle magistrat, — Pe biroul Game‘rel

Franceze s'a despus un proect delege din initia-
-tivd .parlamentard tinzind 4 autoriza femeile. si

indeplineascd functia de magistrat. Un amenda-
ment la legea reformei tribunalelor, presentat in
acest sens a fost deja rreaspm)s de Cameri in 1930,
insi el a intrunit un numir insemnat de voturi si

‘multi dintre cei cari au votat contra, au dat ca

justificare ci nu este locul de a se transa pe cale
de amend;amewnt o che'stle care merlta un studnu _
serios.

— Contra raspandzrel znformatulor false —
La mltlaltwa S. D. N. §'a tinut o conferinti, la
COtpnenhaga in a doua jumitate a lunei Ianuarie,

.ca sii studieze: 1.) mijloacele de intrebuintat, pen-

tru a evita intelesul diunitor al rispandirei, in

. presi a informatiunilor false, susceptibile, a ame-

ninta pacea si bunele relatiuni intre natiuni; * 2.)
Organizarea colaboriirei efective intre birourile
oficiale de presi; 3.) eventuala organizare de con-
ferinte intre serviciile de presia oficiale si repre-
zentantii presei insemmate. Treizeci si doui de
tiari au fost reprezentate la aceastd conferintd prin
sefii birourilor de presi oficiald ¢i de delegati ai
marei org.almzlatu de prersa sau ai agmtlm de in-

formatiuni.

— Remedierea crizei economice. — In oursul
lunei Decembrie, parlamentul francez a votat un
numir de legi motivate de situatia economica.
Camera a adoptat, in noaptea ‘de 4-5 Decembrie,

“un proect de dege, tinzand 1a-realizarea imediati

a unor lucriri relative 'la perfectionarea utilajului
national, si la crearea unei case de credit pentru
departamente si comune. In sedinta din 18 Dec.a .
dat un vot de incredere- ngernulul manifestand
dorinta de-a lupta cu energle contra somajului si
consecintelor lui dureroase” si cerind guvernului
realizarea misurilor necesare acestui scop.. Ca
urmare, a adoptat, la 22 Dec. proectul de lege
destinat si protejeze mina de . lucru nationala.
Parlamentul a mai ratificat si conventiunea .gu-
vernului cu Banca Frantei, devenitd necesari din
cauza plerdenlor suferite de Bancd in urmg- de-
precierei devizelor engleze.

— Al 1V -lea decret lege al D-lui Brumng —
Cancelarul german a prezentat la 8 Dec.,, spre
semnare, fprezvdentulul Reichului, un mou decr
lege, destinat si asaneze flnantele tarel si sd-i re-

_stabileasci creditul in lume. Salarile si fie micsos

rate dela 1 Febr. cu 10 la suti pentru functxonarl
si cu 9 la suti pentru amploiati si lucritori. Si in-
stitue un impozit de 10 la sut, pe venit si altul de
2 la sutd pe cifra de afaceri. De alti parte scon-
tul si dobanda privati sunt scizute dela 8 la sutd,
la. 6 la sutd. Chiriile -sunt scizute dela 10 la suiti,
la 15 la sutd, asemenea si tariful pentru trans-
D-rul Goerdeler a fost numit
_si insdrcinat si obpna o
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-scidere ratlonaﬂa si gradati a costului-vieteii in-
lesnind miscarea produselor dela producitor la
consumator i restabilind echilibrul intre ofertd
sl putinfa’ de cumpifare. El a si obtinut rezultate

in jrivinta unor marfurl si a preturilor transpor- -

turilor. . : ' :
———
~ Legi aparute
. Lege pentru modificarea art. 14, §18 din legea
timbrului M. O. Nr. 78 din L.IV. pag. 2077.
: Lege pentru ratificarea acorului comercial cu
Lituania, M. Of. Nr. 79 din 2.1V, pag. 2100.
. Lege pentru ratificarea protocolului aditional
cu Italia, M. Of. Nr. 79 din 2. IV. pag. 2103.

Lege pentru ratificarea modificirii tratatului
comercial cu Islanda, M. Of. Nr. 79 dm 2.1V, pa-
gina 2105.

Lege pentru ratificarea conventiei, ajutor mu-
tual si protectie judiciari cu Polonia, M. Of." Nr.
79 din 2. 1V, pag, 2108,

Lege pentru ratificarea conventiei comerciale
cu Ungaria, M. Of. Nr. 79 din 2.1V, pag. 2117.

. Lege pentru ratificarea conventiei de delimi-
tare a frontierei cu Cehoslovacia, M. Of. Nr. 79
din 2.1V, pagina 2152 _

Regulament de functionare al Consiliului in-
structivnei, M. Of Nr. 80 din 4. I\" pag. 2194,

‘ Kegulament pentru aplicarea legex Casei de
Amcrtizare, M. Of. Nr. 80 din 4.1V, pag. 2195,

Regulament pentru modif. reQ“trulw de co-.

" mert, M. Of. Nr. 56 din 4. IV, pag, 2109

Decizie pentra modificares tirifului vhitir al

1mpoz'tuln pe luy si cifra de afacerl, M. Of Nr.

80 din 4. 1V, pagina 2200. -

Lege pentru organizarea Muzeului Etsografic
~din Cluj, M. Of. Nr. 31 din 5.1V, pag. 2254,

{.t ge pentra mwodificares Iegel Arhivelor S:u-
tului, M. Of. Nr.' 61 din 5.1V, pag. 2243,
. -Laet de sarcini ,,tip* pentru tinerea leita-
tulo;' publice, modificarea articolului 39, M OF
"Nr. 81, din 5.1V, pagina 2238.

Lege_nentru modificarea legii Teatrelor si
Op@relor, M. Of. Nr. 82 din 6.1V, pag. 2258.

- Lege pentru modificarea legii Creditului Fun- -
ciar rural si urban, M. Of. Nr. 82 din 6.1V, pa-

gina 2264,
Lege pentru rdscumpirarea 1mob11elor pro-

.\pnetatea judetelor si comunelor destinate nevoi-

Jor armatei, M. Of. Nr. 82 din 6.1V, pag. 2265.
Lege pentru introducerea unor dispozitii tran-

)Sxtoru la legea pentru org. corpului de advocati,

‘M. Of. Nr. 82 din 6.1V, pag. 2265,
- Lege pentru reglementarea rapwortunlor intre

pagina 2309.

Lege pentru addugirea la art 3, relatlv la nu--

- miri pe 1932, M. Of. Nr. 83 din 7. IV pag. 2312,

. Lege pentru modificarea art. 34 din legea re-
gistrului de comert, M.Of. Nr. 85 din 9.1V, p. 2362,

spitalele ‘si pollcllmclle'.

- Regulament pentru
cidilor ferate roméane, M. Of, Nr. 86 din 11. IV

PR
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pagina 2386. G N
Ra*txflcarea conventxel mternatlonale pentru

protectta vegetalelor, M. Of. Nr. 88 din 13.1V,
pagina 2435.
Regulament pentru aphcarea dlspozmumlor

'din legea sanitard si de ocrotire, relativ la comi-

siunile de disciplind, M. Of." Nr. 88 dm 13.1V,

pagina 2448,
Lege pentru organizarea Bibliotecelor $l Mu-

_zeelor comunale, M. Of. Nr. 89 din 14.1V, p. 2468.

Lege pentru ratificarea conventiei cu Grecia,
M. Of. Nr. 89 din 14. IV, pag. 2471. :

“Lege” pentru prelun«dlrea termenului inmatri-
culiirei firmelor, M. Of. Nr. 90 din 15.IV; p. 2531.

Regulament la legea loteriei de Stat M Of
Nr. 92 din 18.1V, pag. 2590. :

Regulamentul tragerilor loteriei de Stat M.
Of. Nr. 92 din 18.1V, pag. 2596. : .

Legé pentru asanarea datoriilor agncole, M.
Of. Nr. 93 din 19.1V, pag 2612.

Regulament pentru controlul angajamentelor
publice, M. Of. Nr. 94 din 20. IV, pag. 2642.

Lege pentru ratificarea conventulor privitoare
la trecerea in patrimoniul Statului a liniilor ferate
locale, M. Of. Nr. 94 din 20. IV, pag. 2645. :

Lege pentru ‘regimul fiscal ‘al loteriei de. Stat
M. Of. Nr. 94 din 20.1V, pag. 2655.

Lege pentru modificarea legii constructiilor

- de locumte in Bucurestl, M. Of. Nr. 94 din 20.1V,
. pagina 2655.. -

Lege pentru ridicarea incapacititii c1v11e ‘a
femen miritate, M. Of. Nr. 94 din 20. IV, p.* 2656.
! Lege pentru reglementarea expontulul de tltel,

‘M Of. Nr. 94 din 20. 1V, pag. 2656..

"Lege pentru organizarea mvatamantulux uni-

"ver51tar M. Of. Nr. 96 din 22. 1V, pag. 2715.

Lege pentru modificarea legii invitdmantului

- secundar, M. Of. Nr. 96 din:22. IV, pag. 2732,

Lege pentru modificarea art. 61 din legea in-
vatamantulul pnmar, M. Of. Nr. 9 din 22.1V,
pagina 2735.

Lege pentru modificarea legu pentru calorlh—

~ carea produselor agricole, M. Of. Nr. 96 din
22.1V, pag. 2736. S
Lepe pentru durmun M. Of. Nr. '96' din

22,1V, pagina 2738.
Legea monopolului spirtului si taxe de consu-'

“matie, M. Of. Nr. 96 din 22. 1V, 2762.

Punerea in vigoare 'a taxelor de consumatie,
previzute de art. 73, 109 si 160 din legea monopo-
lului, v. spirtului, M. Of. Nr. 96 din 22. IV, 2800.

Lege pentru reglementarea plantatulor de

~vii, M. Of. Nr. 96, din 22. 1V, pag. 2759.
proprietari si chiriasi, M. Of. Nr 83 din 7.1V, -

" Anunt.

Rugam pe onor. abonati s& blnevola[scﬁ
a ne trimite costul abonamentulul. |
 -Plata--abonamentulul v& rugdm a ‘o

adresa Str. Iullu Maniu Nr. 3. tlul. o

gk BB
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L Auto-Mecanica* Societate Anommé o

Depozit de cauciuv-| | . Garaj‘e’, benzin%i* ~$i o
_curi. Piese de schimb |~ - o ulei. Atelier de repa-
si accesorii Str. Reg. |- - - - ] raliuni Cal, 'Doroban-

Marla10TeIefon2-16 Reprezenlana llor 18. Telefon 4-89°
| (Iul 'enarala.j._ CIul S

Reprezeniant dl automobllelor

Chevrolet, Cadlllac, la Salle, Pontiac si Oaklaud
i renumntele uzml a lu1 General Motors -
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