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Domnuﬁti P;esedihle, . B

I. Manescu
- dela Curtea de Apel Cluj

Trebuind si pardsesc Clujul — indeletnicirile

~ profesionale ma cheamd in alt oras — v incre-

dinfez Domniei Voastre, pe viitor, conducerea re-
‘vistei ,,Ardealul Juridic*,

Aceastd publicafiune romaneascd de drept si
de unificare legislativa luand fiin}d aproape odati

cu infaptuirea stapénirii roméanesti peste finufu--

rile Ardealului-acum 11 ani, a format si intrefinut
aci, o congtiinta juridicd-unitard, inlesnind mani-

" festarea propunerilor si . interpretarilor utile gi

adequate adevdarului, popularizand stilul si manie-
ra judiciard, grafie cdrora viafa " juridicd din Ar-
deal si aiba, in lipsa unificdrii legislative un punct
de contact §i o afinitate cu viata juridicad a Ve-
chiului Regat.

Sub intfeleapta D-voastri conducere Domnu-

~ le Presedinte, ,,Ardealul Juridic“ sunt sigur isi va

- . prefuesc calititile juridice si simfimintele romé- -

“de justitie, intr’o epocd cand _ultragiul ei

mentine mai departe linia de conduitd urmati pé-
nd acum, luptand penfru intdrirea idei de drept si
fixarea limbajului juridic roméanesc pe cuprinsul

teritorului unit al Ardealuluz Banatului §l péartilor

 Ungurene.

Mangaiat cu. aceastd convmgere — cdci va
nesti — vi_doresc spor la lucru. -

Si dacd celor ce muncesc pentru fiurirea ideei

dogmi si o voluptate, li se cuvine increderea si
dragostea cuvenitd unor apostoli; celor ce au
lucrat si vor lucra in jurul , Ardealului Juridic® li

“8e_cuvine, socotim, astfel de aprecieri.

Cu cele mai bune sentimente:
’ V. M. DIMITRIU,
Conszller la Curtea de Apel
. Timisoara.

Tubite pr;ie!lene -

Magulit de alegerea ce ai facut in” modesta
mea persoana, incredinfandu-mi conducerea re-
vistei ,Ardealul Juridic*, tin si-ti exprim cele mai
cordiale mulfumiri si- si-fi promit cd voi pune

toatd priceperea si simfdmintele mele cetdtenesti

in ducerea mai departe a frumoasez si nemtatet
 tale inifiative ce ai luat acum 11 ani.

Trebue sd recunosc, cd frumoasele seniimente

este o’

~ dreptului

e o e

de care ai fost animat, ¥ atunci cénd ai fondat
aceastd- revistd si in tot timpul cat neintrerupt
a apdrut pdnd astdzi, rdméan nejptrecute, si vor
rdmane cea mai. frumoasd amintire pentru noi, cei
cari am péagit peste Carpati aci in- Ardeal, insufle-
titi ca i tine de cele mai nobile sz ireprosabile

‘sentimente nafionale.

Poate ca frumoasele tale sentzmente ca si
ale noastre n’au fost céantarite cu suficientd ma-.
surd, dar aceasta si nu ne fie o pedici in striba-
terea drumului ce ne-am propus, cici a-fi face da-
toria de bun romén trebue sd rdmaée vecinic o da-
torie, indiferent de faptul dacd ti se recunoaste ori
nu dceasta calitatea. Viitorul poate va imprima
mai bine meritele primilor . magistrafi care au
corespuns unei chemdri, care venea din partea
simfului romaénesc. -

Ci te voi urma pe calea ce ai deschis, te rog
sd afli si tu, ca si cetiforii revistei, care va fi linia
mea .de canduitd;

“In primul rand voi solicita buna voinfi a per=
sonalitdtilor care prin trecutul lor, si prin autori-
tatea lor presentd si viitoare, sunf chemate s3 se

ingrijeascd de soarta juridicd a popoprului nostru,

ca sd-si spund cuvéntul asupra marei problemi ce
se pune, astdzi mai mult ca pdnd acum §i care
este de un real folos pentru binele obstesc: ,,Uni-
ficarea legislativa“. Rezultatul acestei straduinti il
voi publica in aceastd revistd, astfel ca cei ce vor
avea distinsa onoare de a inchega viitorul juridic
al acestui popor, si aibd posibilitatea de 2 cunoa-
ste parerea a cat mai mulli si mai chemafi si pu-
tinta de a avea constiinfa cid a satisfacut z‘oate
aspiratiile,

Voi ciuta ca prin adnotari de hotararl % se
semnaleze deosebirile sau apropietile intre legile
de aci i cele din restul {arii, spre a da putinfa tu-
turor juristilor sd cunoascd legile din fara intrea-
g8, sd le cantareascd superioritatea si incetul cu
incetul si se obisnueascd cu aceasti superioritaz‘e,
inlesnind acceptarea ideii de unificare.

* Voi cautd, pe cat imi va fi posibil, si pun la

dispozitia D-lor avocati si- magistrafi, spetile cele

mai importante, spre a le fi de folos in deslegarea
spinoaselor chestiuni juridice ce li se pun.

Voi ciduta in fine, sd deschid o rubrici pentra
informatiuni juridice, semnaland publicarea legi-
lor si regulamentelor in Monitorul Oficial, cari de
multe ori raman _ignorate, facand cunoscut
migcarea juridicd §i legislativd din alte {ari, sd
formez convingerea celor ce nu o au, cd stiinfa
evolueazd ca o imperioasd necesitate,

'
-~
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tinuts, fiind, a insofi evolufia sociald, si ca rezultat
sd invefe cei ce se spun unificarei legislative din
aceste plaiuri, ci unificarea este tér'été de o fortd
supra omeneascd, cdreia trebue $i ne supunem cu
tofii.

In aducerea Ia bun sfarszt a planuluz

meu,

sunt fericit cd mi-am asigurat concursul, distingi- .

lor juristi si buni prieteni, care.formeaza comztetul
de redactie notat pe prima pagina.
Cu cele mai afectoase sentimente: -

T
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"INALTA CURTE DE CASATIE ST JUSTIT’IE S. L-a

Audlen}‘a dela 11 Mai 1931
Presedmtla DL D. VOLANSCHI Prim-Presedinte

Mmzsterul Muncii etc. cu Mircea Pella
Decizia Nr. 608

- Daune. Daune contractuale. Sunt datorite nu-

mai in ‘misura in care prejudiciul -existi (art.
1084 C. c.).

Asupra recunsulul de fati;

Avind in vedere deciziunea atacata din care
rezulta cd, intimatul Mircea Pella, societar al Tea-
trului Natlonal din;Bucuresti, fiind pus in _retra-
gere din oficiu prin  hotirirea din 14 Noemvrie
1926, a Comitetelor reunite; pe motiv de ,,svr“nderf’

vadlta a talentului®, nurmtul pretinzand ci, acea-

std masurd a fost luatd in mod arbitrar, a chemat
in judecatd Directiunea generald a Teatrului Na-
tional, reprezentatd astdzi prin Ministerul recu-
rent, cerand si_fie condamnati a-i plati suma de
1,555.614 lei daune morale si mat»rlale, azultate
din faptul arbitrar sus aritat;

'Cd, Curtea din Bucurestl prin decizia dedusd
astdzi in recurs, statuind in apel. asupra ac estei

cereri a admis-o in parte, obligind Mmlstprul re-

curent la plata sumei de 1,285.664 lei ca daune;

Avand in vedere ci Ministerul introducind
prezentul recurs contra acestei deciziuni a formu-
lat 8 motive de casare din care motivele 1—7 in-
clusiv, au fost respinse de Inalta Curte prin deci-
ziunea Nr. 423 din 30 Martie 1931, insd la aceasti
dati neintrunindu-se, cu privire la chestiunea pu-

L M/INESCU :

si in_discutie prin motivul 8, numirul de voturi

cerut de legea organicii a Tnaltei Curti judecarea
lui a fost trimisi complectulul de dlvyrdlnta de
astizi;

\ Avand in vedere ci, in.ce priveste -daunele
materiale pre'ﬂns*x de recurent’ instanfa de fond
stabileste ¢i, ele provin din 3 surse si.anume: din
diferenta dintre pensia ce i-a fost recunoscuti si
salariul de societar, pe care l-ar-fi primit dacd nu
mtervenea punerea la retrxagere dtn ohcm din ve-

. . R

nitul repvezentatrell de retragere si dm ‘a]‘utorul

banesc pe care Teatrul i l-ar fi acordat la retrage-

rea dupa 30 ani de serviciu;

Ci, in ce priveste prima serie de daune Cur-
tea de fond calculand diferenta pentru.intsivalul
de la punerea in retragere din oficiu a intimatu-
lui, prin deciziunea Comitetelor reunite si pini la
data céind, dupa prescmptlumle legei teatrelor,

. dinsul urma si fie in mod normal scos la ppnvsw,

fixeaza la suma de 683.664 lei cifra lor; ‘-
Avand in vedere ¢i prin motivul de casare
rimas in diverginii se ataci numai aceasti parte
a deciziunei Curtii, invocindu-se exces de putere
si omisiune esentiald, pentrucd, nu s’a dedus din
diferenta de salariu fixatd de instanta de fond su-
ma de 135.000 lei pe care recurentul a incasat-o
dela Teatrul National din Bucuresti si Chisindu
jucand pe scena lor, in intervalul .cit, pensionat
pe nedrept i s’a recunoscut vdreptul la mtrpgul 5a-

lar de societar;
’ Considerand cd, potrivit art. 1084 C. c., obli-

gatia de daune inferese contractuale are la bazi
atat culpa partii care prin faptul, sau omisiunza
sa, a zadiarnicit executarea contractului, cit si pre-
judiciu suferit de partea care nu este in culpi,
astfel ci, daunele nu sunt debite de cit daci exis-

“tenta preJudlclulm este necontestata si numai in -

masura in care el are loc;

Ci, legea mérginind astfel quantumul repara-
tiunllor materiale la prejudiciul real suferit de
parte, de aici rezulti cd, daci judecata a recunos-
cut repararea integrald a prejudiciului suportat
de parte, dansa nu este autorizatd a obfine ca o
consecinfd a conventiunei, avantaje pe care execu-
tarea conventiunei nu i le-ar fi acordat.

Ci, acest principiu fiind de ordin general, isi

are aplicatiune si in cazul functionarilor angajati

cu contract si pensionati pe nedrept, cum este

~acela al intimatului si ca atare dacid pe intervalul

cit a fost pensionati pe nedrept, dinsii obtin re-
cunoasterea dreptului la salariul integral, mu se
pot bucura de avantagii pe care legea Tleatre101
nu le recunoaste artistilor in functiune.

Considerand ci, potrivit art. 39 din ~lpgea

teatrelor, artistii Teatrelor Nationale, in cazurile
cand joacd.pe scena altor teatre nationale de ciat

cele unde au angajamentul lor, nu au  dreptul la
nici o indemnizatie, afard de rambursarea cheltue-
lilor de transport si a intretinerei; ci, astfel fiind,
intru cit este constant ‘cii, recurentul a jucaft,
pe intervalul cand judecata i-a‘recunoscut dreptul
la salariul integral de societar pe scenele teatrelor
nationale din Bucuresti si- Chisindu, fiind plitit cu
suma de 135.000 lei, numai prin exces de putere
si violarea principiilor sus expuse instanta de fond
nu-a dedus din diferenta de salar ce i s’a acordat,

. suma pe care dansul a primit-o pentru aceste re-

prezentatii, care nu se contestd ci au avut loc la o

epoci c¢ind conform legii dinsul nu ar fi avut alte -

drepturi dacd era societar in activitate de cit
rambursarea oheltuehlor
tlnere. , PR RN

~de transport si intre-

-
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Cid dar motivul de casare fiind fondat, recur-
sul se admite in aceastd privintd, trimitandu-se
pricina spre o noui judec‘ati asupra acestor punc-

_te pe baza principiilor mai sus expuse.

Pentru aceste ITlOthv, Curtea, admite motlvul
VIII de casare in recursul fa'cut de  Ministerul

Muncii, Sanatitii si  Ocrotirilor Sociale, caszazi
asupra acestui punct decizia atacata, ete.
ADNOTARE: Infinderea daunelor. ,,Casus a

nullo prearstantur pentru .ci ,,casum sentit do-
minus“, dar daunele ce sunt cauzate cu intentiune
sau ‘chlar numai din" 1mprudpntd ne ghjenta nedi-
bicie si nebigare de seamid trebue si fie rdspunse
celui- pagublt. Rispunderea implicd, deci, o-actiu-
ne sau inactiune din partea persoanei care,
.cinueste paguba. Persoana in drept a pr~°»’rindf’
daune interese sau despigubiri poate fi suu nu in
raport juridic cu acela care le cauzeazi si le dato-
reazi. Dacid existd un raport si daunele provin din
neexecutirea sau din  neexecutarca intocmai a
obligatiunilor rezultind din acel raport, atunci ele
sunt daune contractuale, iar atunci, cind au o
cauzd independenfi de vre-un raport existent,
sunt daune provenite din delict sau quasidelict.

. Codul civil romén fixeazi rispunderea pentru
daunele ce s’au cauzat prin delict sau quasidelict
in art. 998 & 999; 1000, 1001, 1002 si 1003, iar pe
cea. pentru daunele cari isvoresc d1n contract in
art. 1073; 1082—1086. i

Intinderea daunelor linterdse ce¢ partea pigu-

. biti poate pretinde este indemnizarea integrald,
_adicil atdt valoarea pagubei suferite cit si castigul

de care a fost prnvat (damnum Pmerg.,ns si lu',rum
cessans)."

:Daunele «contractuale sunt datorate ‘tnsid, nu-
mai:

1. In misura, in care au putut fi
afari de cazul de dol (art. 1085);
2. In ceea ce este o consecintd directd si nzce-
sarie a neexecutiunei obligatiunei, aceasta chiar si
in caz de dol (art. 1086)."

Pani cind daunele provenite din' delict sau
din quasidelict au o intindere nelimitat#, trebuind

prevﬁzute,

si echivaleze cu o complectd si neconditionati re-

para;iune a 'prejudi*ciului cauzat prin delict sau

1.Cel ce incearci un prejudiciu din cauza culpel altuin
are,dreptul de a fi despigubit cu valodarea pagubei sufe-
rite §i-a beneficiului de care a fost lipsit. Cas. 1. 141—99
F. Giorapciu:-Enciclopedia Juridici. Vol. I. pag. 588.

Daunele interese ce sunt debite creditorului cuprind
in genere pierderea ce a suferit si beneficiul de care a fost
lipsit. Cas. I. 408——901 Ibid. )

2’Chlar daci paguba rezultﬁ din dolul debitorului,
daunele interese nu itrebue si cuprindi mai mult- decat
ceea ce este o consecintii directs si necesari a neexecu-
il obhgd;lunel. Cas. I, 458*901 Ibid. -

pri-

N

quds"dehct
v In limitele fixate de aceste texte ]udecatorul
are cea mai largd libertate de apreciere a intinde-

-rei daunelor interese in materie contractuali si a .. o

despigubirilor in materie delictuald si quasidelic-
tuald, cu obligatiunca de a ariita in motivele hotid-
virei. ce di toate faptele cari i-au determlnat apre-
cierea.'

Ea se poate si reduce in cazul cind s’ar con-
stata si vinoviitia-celui piagubit sau si firi o gre-

"sealdl a acestuia, atunci, c¢ind, in urma faptului

ddunitor, ela dobandit siun avantawdlu (Compen-
satio lucri et dammni.) -

Dar este inadmisibil - ¢a din 1ndemnlz‘area
acordatd si rezulte ori ce beneficiu peste paguba'
incercatd. a

Deciziunea Inalte1 Curti de casatie si Justltle )
sub care am asezat aceastd nota, da clara expre-
siune acestui adevar.

Ciici, daci este adevirat ci cel ce a suferit un
prejadiciu poate pretinde reparatiune integrali;
nu este mai putin adevirat cd reparatiunea ce i se
datoreazd nu poate dep‘msl masura acestui pre-
]udlcm T

" In speta solutionati de Inalta Curte intimatul
a obtinut o despagubire pentru scoaterea 'sa la
pensie echivalenti cu veniturile ce ar fi avut dacid
era trecut la pensie in mod normal, dar s’a consta-
tat.cd in timpul pentru care primise despﬁgubiri'a
fncasal de la recurent sume ce nu i s’ar fi cuvemt
daci ar fi fost efectiv in serviciul acestuia.

® Intindérea despz‘igubirilor' ce au a fi acordate victi- .
mei inuj delict sau quasidelict priveste toate daunele ce
s'au cauzat prin faptul imputat pani la repararea com-
plecti a prejudiciului. Prifi urmare cu drept cuvant si
fird a viola art. 1086 cod. civil, Curtea de Apel nu {ine
seami in aprecierea- daunelor, de normele previzute in
acest articol aplicabile numai in materie de ‘daune con-
tractuale. Cas. L. dec. Nr. 46 din 25/1 1922; Pand. Rorh.
1922; P. IIL. pag. 142, '

* Daunele interese coprind nu numai plerderea ‘sufe-
ritd, ci si beneficiul de care a fost lipsit cel ce a  suferit
paguba, si desi quantumul despiigubirei - intrii in aprecie-
rea suverani a instantei de fond de a-1 fixa dupd fapte.si -
imprejurdiri, insit este casabili hotiirirea - care nesocoteste
cele douil eleinente specificate mai sus. Gas. 1. 373/97. T
Ciorapiu op. cit. pag. 589. ’

- Dacy instania de fond, in materie de daune 1nterese
are prin chiar natura lucrurilor, o mare -latitudine in

aprecierea quantumului daunelor, si daci in principitt’
aceastii apreeiere scapi cenzurei ~curfei de  casatie c¢a
chestiunce de fapt, acest drept insi nu scuteste pe instanfa -

de fond a indeplini cerinfele esentiale a ‘le “orickirei hoti-
riri’ judeciitoresti, de a ariita temeiurile de drept ‘sau de
fapt pe cari isi intemeiazii aprecierea -quantumului - e#ci
numai in modul acesta se poate vedea daci elementele-de -
apreciere, pe cari s’a bazat instanta de fond, nu sunt lip--
site de un motiv lefral, san nu confin erori grave de fapt,

in cari cazuri hotirirea dati ar fi supusi cenzurei curtei’”
de casatie si-casabili pentru nemotivare. Cas. I. 175/1900.

* Ihid. "
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Instanta supremi a enuntat cu dcest - prilej
cd: ,Partea nu este autorizati a obtine ca o con-
secintd a conventlunel avantaje pe cari exec.ta-,
rea conventiunei nu i le-ar fi acordat*.

Aceastid spetd ar fi primit aceeasi solutle, da-
cid ea ar fi trebuit si se juede dupd regulele de
drept in vigoare in Transilvania si anume atat
dupid textele codului civil austriac, cit s1 potrivit
principiilor dreptului cutumiar maghiar.®

In ce priveste drelptul austriac din definitiu-

nea pagubei dati de art. 1293 din codul civil aus-
triac: ,,Pa guba se numeste ori ce desavantagiu ce
se cauzeazi cuiva in averea sa, in drepturile sale
sau in persoana sa...“ reese firi nici o indoiala
cd unde nu este prejudiciu nu poate fi nici repara-

tiune, cd, deci, aceasta nu se poate cere decit in-

miasura prejudiciului suferit, o spune textual art.
1295 c. c. austr.: .,Ori cine este in drept a pretinde
despidgubire de la acela care a cauzat o pagubi
din culpa sa, fie ci s’a- abitut de la o obligatiune

contractuald, fie ci a facut-o fird vre-o relatmne;

cu o co*nventiune“.
‘Din acestea se mai ve'de cd sediul materiei

privitoare la daune interese.si despigubiri, con-
tractuale si isvorite din delict sau din quasidelict,

fird deosebire, se giseste in acelas capitol 30 al.

. codului civil.
Dreptul cutumiar maghiar a urmat calea tra-
satd de codul civil austriac, dar - numai pani la

punerea in apli‘c‘are a legei comerciale din 1875, iar-

«de atunci a ficut in materie de daune aplicarea
art. 272 din acea lege: ,,Cel care are dreptul de a
pretinde daune interese poate «cere plata pagubei
efective i a beneficiului nerealizat.”

Aceasta in ce priveste intinderea daunelor
interese, pentru cid in ce priveste notiunea drep-
tului de desrigubire nu existi deosebire nici dupi
punerea in lucrare a legei comerciale.

Dar in privinta intinderei daunelor schimba-
rea interveniti este pe deplin justificatd, pentru
ci legiuitoru! austriac din 1811 a savarsit o gravi
inadvertenti * cind a limitat despdgubirile- pentru
daunele ce nu au fost pricinuite cu intentiune (aus

boser Absicht) sau dintr’o surprinzitoare nebai--

gare de seami (duffallenden Sorglosigkeit) la o
simpld restituire - a pagubei cauzate (damnum
emergens), firi a admite ca in cazuri de culpi

mai usoari si se acorde drept despigubire si cis-

tigul pierdut (art. 1324).°

% Reclamantul nu poate cere- un avantagiu patriino-
rial, c¢i ‘numai reintegrarea in interesul ce i-a fost lezat.
Curia . 152/1895. Kolozsvary Tankonyv, vol. I. pag.’ 237.
in moti. ' . -

® Aceastii solutiune se intemeiazi pe confuziunea no-
tiunilor de interes si valoare a lucrului, pe un amestec al
punctului- de vedere civil cu cel penal gi-duce in practicit
Ja sim{itoare leziuni ale intereselor materiale Dr. J. Unger.
Sist. vol. 1. pag. 376—377.

? Numai daci s’ar fi dovedit ci nparatul cu intentiune

sau din surprinzitoare nebiigare de seami a stricat masina
de treerat a reclamantului, ar fi putut fi obligat s& despi-

\

va nia).

-ni, in situatiuni

)

Cu aceasti deosebire care, de altfel, nu are in

-practici, decat un ciAmp destul de ingust de aplica-
_ tiune, intinderea daunelor se determini si in siste-

mele de drept civil de dincoace de Carpati dupi
aceleasi prmrc1p11 de cure este winsxp‘irat si codul
civil roman.

Astfel, dreptul de apreciere al judecitorului
este si aici foarte larg, cu aceeasi obligatiune de a
mot'va (art. 271 pvrocedura 'cwxla d1n Tran51l~

In caz de culpa comuni a reclamantulul

‘parltulm in ambele sisteme despigubirea se redu-

ce,” iar cAnd numai cel ce suferid paguba este vi-
novat nu se datoreazd indemnizatia.’

Tot acelas lucru trebue si se constate si in
privinta compensatiunei beneficiului ce .eventual
ar rezulta deodatid cu paguba sau cu faptul gene-
rator al acesteia (compensatio lucri cum damno).

Dar pe- langa deosebirea mentionati- dintre
sistemele de drept ce am tratat, in privinta intin-
derei daunelor, avem in dreptul civil in vigoare in

‘Transilvania si unele dispozitiuni legale de naturi

speciald, pe cari nu le gasim in codul civil romén,
desi nu se poate afirma cd in jurisprudenta romai-
asemandtoare, nu s'ar ajunge
chiar si in temeiul textelor existente, la solutiuni  ~
aseminitoare celor preconizate de textele de mai

gibeasch pe reclamant de céastigul pierdut.. 3212/1889. Grill.
Déntvénytar. vol. II. 2. pag. 674—675.

In chestiunea de a sti daci acela care a sufent daune
este in drept a pretmde despiigubiri atat in ce priveste -
paguba reali cit si beneficiul nerealizat, pe teritoriul
dreptulni civil maghlar, in timpul din urmi, in virtutea
art. 272 din legea XXXVII—1875, jurisprudenta s’a desvol-
tat in sensul ci cel pigubit poate pretinde nu numai va- °
loarea reali ci §i beneficiul -nerealizat. Curia. 124 din 23
Ianuarie 1896. Ibid. pag. 673.

i

La stabilirea intinderii daunelor rezullind din ciilca-
rea obligatiunilor contractuale se poate cere pe lingi .pla-
la pagubei reale si restituirea beneficiului nerealizat, firi
a se finea seama de gradul de culpd de care s’a ficut vi-
novati partea care s'a abitut de la contract. Curia 120 din

. 22 Tunie 1899. Ibid. pag. 675.

® Daunele interese devin mai mici cand se constaty
greseali si din partea aceluia care le pretinde. C. Ap. Buc.
s. ITI. Nr. 425/95. F. Ciorapciu. op. cit. pag 588.

Cand paguba s'a’ produs din culpa ambelor piri,
acestea sunt datoare a o suportia ambele piir{i in mod egal.
Curia 3284/1901 din 6 Februarie 1902. Grill. op. cit. -
pag. 681. ‘ ‘

® Cererea de daune interese este neadmisibili cind se
constati culpa aceluia care le pretinde. Trib. Conslanta F.’
Ciorapciu. op. cit. pag. 588.

Instan{a de apel nu a violat mici 0o reguld de drept
respingind actiunea pe motivul c¢i leziunile suferite de
reclamant i s’au -produs - din vina sa proprie. Curia
521/1901. din 16 Tanuarie 1902. Grill op. cit. pag. 683,
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jos, cel putin atunci cand nu se opune o incom-
patabilitate principiala.

Astfel art. 1325 din codul civil austrlac pre-
vede ci acela care rineste o persoani, -trebue sd
pliteasca cheltuielile de vindecare, castigul pier-
dut si pe cel viitor, dacd a suferit incapacitate; pe
langd acestea, trebue si-i mai acorde, la cerere, si
o indemnizatie pentru durerea suferiti. O.aszme-
nea indemnizatie codul civil roman nu cunoaste.
Dar chiar si'in Transilvania este controversati
shestiunea daci in urma introducerei codului pe-
nal a-mai rimas in vigoare aceasti dispozitiune a
citatului text, pentru ¢i art. 311 din codul penal
din Transilvania, precizand in ce consta despigu-

birea ce se datoreazia in caz-de leziuni corporale -

nu mai mentioneazi si indemnizatia pentru dure-
rea_suferitd, desi in alte privinte dispune la fel cu
art. 1325;

In anul 1906, Curia din Budavesta a hotiirit
ci teza ultimi din art. 1325 este abrogati, idar in
1908 a revenit, considerand-o in vigoare, iar tri-
Vbunalele din Ardeal au hotdmt cand intr’ un fel
cand in altul.’

“ Art. 1326, 1327 si 1329 previd despddublre«_
cea produsi .

intesrali pentru slutirea, mai ales,
unei femei; pentru omor si privatiunsa dz liber-
tate, iar art. 1330. pentru insulte, dispune fie des-
padgubire simpli, fie integrala, dupd cum insulta a
putut cauza numai o pagubi sau sl pierdere de
cagtig. :

Art. 399 din legea c’omérciaﬁi din Transilva-
nia, aseminitor, de altfel, dispozitiunilor art. 430

din codul comercial roméan prevede, deasemanea, -

o exceptiune la principiul despigubirei = integrale.
In materie de ciriusie, ciriusul nu rdspunde de-
cit de oretul marfurilor pierdute din culpa sa si
raspunde integral, adici si de beneficiul nereali-

‘zat, numai cind pigubasul poate proba ci se _poa--
te imputa cdrdusului intentiune sau nzglij: .,nta va-

ditd, adicd o culpid gravi.

In concluzie, putem afirma cu c.,rtxtudm ca

deosebirea de legislatiuni din Rom4nia, in mate-
rie de intinderea obligatiunei de despidgubiri, nu
este de naturi a duce la solutiuni contrare in ju-

decarea proceselor de daune in Vechiul Regat si’

in Transilvania si ¢i, deci, in aceasti oprivinti
introducerea legislatiunei romane in Ardeal nu ar
produce nici-cea mai mici perturbatiune sau un
neajuns cit de neinsemnat.

. - S Ioan I. Predoviciu.

-

D {n jurisprudenia instanjelor din Ardeal chestiunea
¢ controversati. Intemeindu-se pe disp. art, 311 din codul
penal Curtea de apel din Cluj de reguld nu acordi indem-
m/a;le pentru durerea suferiii. Kolosvary op. cit. pag.
236 in notd. Acest autor este de parerea ci dlsp art., 1325

teza ultlma nu sunt abrogate,

\,

- ciziunea de mai sus,

‘— Casétorie. ‘Avere coachizitionati. Poate fi -
impartitd de bund voie, in timpul cdsétoriei, de

cdtre soti? Valabilitatea acestei impdrteli, cand e

facuta sub formd autentica.-
Este exact cd potrivit normelor de drept re-
ferltoare la coachlzu;lunea matrimoniali -— recu-
oscuti prin decizia plenard no. 41 a Curii Ma-
Q.hlare — dreptul de coachzztﬁe nu se poate rea-

liza sau asigura decat numai dupd incetarea casni-

ciei si deci conform acestor norme de drept ar fi
iradmisibild o acfiune prin care unul din sofi ar
ciuta si realizeze sau sa aszgure dreptul sau de-co-
achlzltzune, in timpul duratei cisniciei.

Dacid insid pe baza acestor norme de drept nu
este posibild o walorificare prin justitie in timpul

cdsdtoriei a dreptului de coachizitiune nu rezultid

de nicderi cd aceste norme de drept interzic o im-
pirtire de buni voie a averii 'C‘Oachl'ZItl‘Ol’la’tﬁ de

_sofi in trmpul casitoriei.

Infrucat in- spetfd este definitiv constatat ci
averea in litigiu este coachizifiune mafrimoniala
si cd prin act-valabil parata a recunoscut de buna
voie reclamantului dreptul de propriefate asupra
unei jumitati din averea coachizifionald, cu alfe
cuvinfe ¢i aceastd avere a fost impdartitd de buni
voie infre sofi in timpul cdsniciei in spefd nu po-
ate fi vorba de violarea normelor de drept men-

" tionate, care nu erau aplicabile in spetd si aceasti.

cu atit mai mult cu cit drep‘tul de provprietate al
paratei asupra imobilului in litigiu nu derivi dela
{eclamant ci dela vanzitorii fostl proprietari ai
ui ‘

Asa fiind a‘pa‘narea recurentulul intemeiatﬁ pe
normele de drept referitoare la averea coachizitio-
nati si pe dispozitiunile deciziunii plenare no. 41.
a Curiei Maghiare, nefiind de naturi a schimba so-
Jutiunea litigiului, omisiunea nu este esentiali, si
deci motivul este neintemeiat. (Cas. I. dec. 8 din
12 Tanuarie 1931. Respins recursul ficut de Karpa-
ti Nicolae, prin av. Roman contra dec. 189 din 930
a C. A. II Oradea in proces .cu Angyelozki Gizela
prin av. Dezideriu Sor. Pres. D. Florescu, consilier)

Adnotatie. Inalta Curte de Casatie;, prin de-
_ stabileste c¢3 sotii, conform -
dispozitiilor dreptului privat ungar, pot in timpul .
casitoriei, face de buni voie, impirtirea averei co-
achizitionatd, insi nici unul din soti nu poate pre-
tinde, inpotriva celuilalt, inainte de incetarea ci-
satoriei, si realizeze dre|ptur1 asupra acestui fel de
avere.

Din cele enuntate de Curtea noastra- supre-
md rezultd, cd potrivit principiilor dreptului Dl‘l-
vat ungar, ori ce asezimint stabilit de sotii cisi-
toriti ,referltor la avere, ei, in timpul cidsidtoriei,
pot si-1 modifice sau si-l fack si - inceteze, . dacd
sunt de acord in privinta aceasta.. R

Gisim ¢d nu este lipsit de interes de a sem-
nala unele deosebiri existente dintre dispozitiuni-
le Codului Civil roman deoparte, si acelea ale co-
dului civil Austriac si ale dreptului privat ungar
de alti parte si cari sunt referitoare la conventiu-

nile matrimoniale, . , .
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Dupi legiuirea Vechiului Regat viitorii soti, in
vederea ciisiatoriei, in baza principiului libertitei
conventiunilor si dupd cum prevede expres art.
1224 de sub titlul ,,despre contractul de casitorie®,
— au dreptul si adopte orice regim — chiar.vre-

“unul necunoscut legei -tirei — destul numai si nu -

- contravini dispozitiunilor prohibitive ale legei (art.
5, 1224, 1225 C. C. R));.dar o asemenea conventi-
une, trebue redactati-si autentificatd inainte de

ciasdtorie (art. 1228.), si-ea nu intrd in vigoare, de- -

cat din ziua celebrdrei cisdtoriei, cdci intr'adevar
art. 1232 C. C. R. dispune expres, ¢i regimul ci-
sitoriei, fie legal, fie conventlonral incepe din ziua
‘celelbrirei cidsdtoriel, si partile nu pot conveni. ca

el si inceapi dupi un alt termen sau la inde plml- :
rea vre unei conditiuni. Dar mai mult, legea prin
cd odatad casatoria celebrats,

art. 1232, adaogai,
sotii nu pot constitui dotd si nici modifica sau
addogi dota. Cu alte cuvinte, imutabilitatea con-
venfiunei. matrimoniale, in timpul cdsitoriei, este
un principiu de bazi, in sensul, c¢i odati ce con-
ventia. matrimoniali a fost confirmati prin celeb-
rarea cisitoriei, care a urmat contractului, pirti-
lor nu le este permis si deroage intru nlmlc, mr'l
chiar prin consimtimintul mutual.!

‘In aceasti legiuire de care vorbim acum,
oare, ce Se intdmpli, cind sotii nu au incheiat un
contract matrimonial in care si fie stipulat, fie
regimul dotal sau ori cari altul?

In asemenea cas, sotii sunt cdsitoriti sub re-
gimul parafernal, si acesta este. regimul legal ast-
fel cum este consacrat de yurxsprudenta, desl tre-
bue si recunoastem, ci dupd o opiniune rewglmul
legal ar fi cel dotal, opiniune, cu drept cuvant in-
laturatd, de oarece regimul dotal, cu efectele lui
atit de importante, cum sunt inalienabilitatea si
insezibilitatea bunurilor etc., trebue si rezulte
dintr’o conventxe empre«sa, cu indeplinirea forme-
lor cerutd ori cirui act solemn, (cici doti este

- considerati ca un act solemn); si astfel, din tice-
rea pirtilor, regimul parafernei se impune in mod
hotirator, iar acest regim, in realitate, nu este
altul decit acela al separatiunei bunurilor. .

“ Obligatiunea sotului de a restitui dota ce i-a
fost constituiti,

divortul. Deasemenea, cand Justitia a declarat se-
pararea patrlmonnlor dintre soti, si aceasta se
1ntdmpla cand dota este in pericol; sau cand dez-
ordinea in afacerile sotului este asa de mare, in-
cit este temere, ci la timp el n’ar putea sd resti-
tue dota sotiei. Obligatia de restituirea dotei ia
nastere incd, in cazul declarirei absentei unuia din
soti si in fine cand lbarbatul a fost cazut
ment.

A'sa ¢, principiul este, cii sotii, in timpul ci-
satoriei, nu se pot invoi; de a se restitui sotiei
zestrea pe timpul duratei legiturei «conjugale, si

pothiér VII Introduc. au Traité de la cothinauté__ 18.
>Dim. Alexandrescu. VIIL. p. 28..
-3 Alex. Degré I p. 386.

- paguba altuia“
femeia a dobandit folos de pe urma acelor pliti.

naste prin desfacerea ciisitoriei,
pe care ar aduce-o moartea unuia din sofi sau

in fali-

daci birbatul totusi ar face-xo, inainte de a - sur- -

- veni unul din evenimentele aritate, el ar fi expus

la data obligatiunei legale de restituire, la o noui
ptati, afari’de cazul, cind ar dO’VCdl, ci bunurile
dotate restituite, femeia le are - incd in posesie,
sau cand, din plata ficutd, ea a dobandit un vi-
dit folos. Dar, daca sotul in asemenea ipoteze, este
apdrat de o noud plati, explicatia sti, nu in faptul
cd restituirea zestrei a fost valabild, ci pe baza re-
gulei generale ,,ci nimeni nu se poate imbogiti.in
intrucit ar fi dovedit, c¢d- totusi

Dota in conceptiunea codului * civil austriac
(art. 1218) si ,alitura“*® dupi conceptia dreptului
privat ungar, consti-in aceia ce se di sotului de
sotie sau de altul pentru dansa, penfru intampi-
narea sarcinilor casétoriei, inteles pe care-] are si

- in codul civil romén (art. 1233 si 1234), insid, atat

dupi codul civ. austriac, ¢it si dupd dreptul pri- -
vat ungar, conventiunile matrimoniale se pot in-
cheia valabil, in scris sau oral, fie inainte, fie in
timpul cidsitoriei; iar inscrisul, dac# pirtile vor '
si-] facd, nu este conditionat nici unei for'mahtdtl
si contxunutul conventiunei nu este supus nici
unui mijloc de publicitate, contrariu de .ceia ce
este oranduit in' codul civil - roman, ~conform ci-
ruia, actul zestral se transcrie intr'un registru spe-. -
cial (art. 710 pr. civ. rom.), pe langi alte mijloace
de publicitate pe care legea le prevede in privinta
comerciantilor; toate acestea in scopul ca ori cine
are interes si poati cunoaste raportul de drept, al.
-sotilor referitor la averea, pe care de reguld sotul
0 administreaza.

In sistemul Codului Civil Aushrfla\c prm con- N
ventiunea matrimoniali sotii pot awdopta regimul .
comunititei de bunuri- (art. 1233-—1236) sau ori
care altul; dar, in lipsa ori cirei alte conventiuni
referitoare la raporturrile lor patrimoniale, atunci
sotii sunt presup\usl a fi czusatorltl sub regimul se-
paratiunei de averi.

Dupa ‘dreptul privat ungar, regimhul legal al
sotilor, in privinta averei, este acela al coachi-
zitiei si prm avere coachiziti se mteﬂege, aceia pe
care sofii impreund, prin munca comuni, -0 do-
bandesc in tot tlmtpul convetuirei lor efective.

Legiuitorul roman desi a exclus regimul co-
munititei de bunuri, sotii insi i-1 pot adopta, dupa
cum am ardtat, si mai mult, codul civil roman,

prin art. 1387 si urm. prevede, ci - sofii cdsdtoriti

sub regimul dotal, pot stipula in contractul lor, -
ca un accesoriu al acelui regim adoptat, o societa- -

! Aliitura® corespunde. ,,dotei asifel cum este infe-
leas# in Godul Civil Austriac si cel roman. ,,Dotalitiu® (de
Ia latinescul dos) constdi in aceia ce se dii sofiei din°ave-
rea sotului ca remuneratic, dupi prima noapte a sofilor
dupi cununie. Totasemenea, dupi dreptul privat ungar,
prin ,paraferni“ se injelege obiectele date miresei de
citre pirin{ii sau fratii.ei, cu ocaziunea nunfei sau a lo-
godnei, constind in vestminte sau alte-obiecte. A

3 Cele avind de obiect imobile trebuesc ficute in
seris, conform dispozijiunilor ordonantei 4420/1916.
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te de achizitiuni; dar in “aceasti comunitate nu

intrd, decat economiile pe cari sotii le-au strans
din veniturile averilor lor proprii pe cari fiecare le
are in folositd, precum si produsul realizat din
munca amandorara sau numai a unuia din so‘;l

In sistemul Codului Civil Austriac si in acel
al dreptului privat ungar fiind admis, cd averea
adusid ca zestre sotului de citre sotie, are de scop
usurarea sarcinilor casitoriei, ar urma, ci aceasti
avere, avind o, asemenea destinatie, strans legata
de existenta cisitoriei, si-si mentind aceastd con-
dltle pe toata durata cdsiatoriei. Totusl este cert,
ci sotu pot-cidea de acord, ca in timpul casito-
riei si aducd ori ce schimbiri conventiunei referi-
toare la raporturile lor patrimoniale, si de a trece
dela un regim la altul; cu alte cuvinte principiul
imuﬁa’bilititei conventiunei matrimoniale nu este
recunoscut in aceste legiuiri.

Iati dar deosebirile profunde pe care le sem-

naldm, si cari existi, in aceastd materie,
legiuirile pe cari le-am mentionat,
numai la stabilirea, in general,
matrimoniale.

Posibilitatea pe care sotii, conform celor doua

legiuiri din Ardeal, o are, ca dé. comun, acord si
modifice ori cind contractul lor zestral, unitdi cu

intre
rezumindiu-ne
a conveantiunel

imprejurarea, ci tertii interesati, si printre acestia

cei dintii, creditforii, nu au nci.un mijloc de a cu-
oaste in momentul contractirei oondltlun\,a SO-
tilor in privinta averei, face ca ei si fie expus1
bine inteles, la surprize, si de aceasta circum-
stantd, credem cid se va tine seami, cu  prilejul
legiferiarei. .
Al. Ulvinianu, - '
Consilier la Curtea de Apel din Cluj.

" Contracte sub conditie suspensivi. Consecinfe cu
privire la dreptul de despagubu'e al pértii adverse.
In drept este necontestat ¢i un contract in-
cheiat cu conditiune suspensivd, in genere, atita
timp cit conditiunea nu s’a realizat,
pendentd, nu produce nici un efect si nu constitue
nici un drept actual, ci numai o sperantd, o posi-
bilitate a unui drept viitor; iar dacd pairtile au
fixat termenul in cursul ciruia conditiunca trebuie

ci este inca’

_lemnos din padurea proprietatea sa, fzxandl
. comision ce va trece peste 1,100.000 lei, si cd mai -
| farziul vénzarea §'a facut pe! pref de 1100 000 lei

realizati si termenul a trecut fard a se fi realizat, .

condltlunea este cdzutd, jar contractul se consi-

derd ca si cum nici nu s’ar fi 1nf‘helat inexistent.
) In speti este necontestat in fapt cd recurenta
a vandut intimatilor imobilul ardtat in actiune cu
pretul de 8000 cor., dar ci a ficut dependentd
aceasti vinzarc de aprobarea birbatului ei péand
la 1 Octomvrie 1917 si cd acest termen a trecut

fira ca birbatul ei sd fi aprobat vinzarea ficuti

de ea.

Prin urmare,’ newi‘nd“ep‘linindu-lse' conditiunea
suspensivi aprobirii contractului de vinzare pani
la termenul de 1 Octomvrie 1917, condltlunea pre-
viazuti de parti a cdzut, jar vinzarea 1nv01cat¢1,
neintrunind elementele sale constitutive, a rimas
ca $1 cum nu sar fi facut inexistentd, -

'persoane, decét a reclamantului,

_succes,

Deci in lipsd de un act de vianzare cumparare
valabﬂ si constitutiv de drepturi actuale, pe care
intimatii si-si poati sprijini pretentlumle lor din
actiunea reconventlonala si fatd de-imprejuririle
in care s’a incercat vanzarea, unde intimatii stiau
dela inceput cia vinzarea ce face cu conditiunea,
care insi nu s'a realizat si deci nu poate fi vorba
de-buni sau rea credintd, ¢i numai de valabilitatea
sau nevalabilitatea contractului, instanta de apel

“nu’era autorizati si stabileasci starea de fapt pe

care s'a intemeiat la admiterea actiunii reconven-
tionale si anume ci intimatii . au- cumpirat dela.
recurenti imobilul in litigiu si l-au cumpirat cu
buni credinti si nici si deducd concluziunea ca
intimatii ca cumpiritori de bund credintd au

dreptul le despidgubire deplini.
(Cas I, dec 1960 dmIIOctomvrze 1930)

Jurisprudente comerciale
T S S A e T AR R e NN I

_ Mijlocire. Provizion \

I. Conform art. 263 din pr. civ., nu este"
rnecesard probafiunea afirmafiunilor de fapt -pe.
care adversarul le-a recunoscut la desbdterea ora- -

In spetd, péarata recunoscand cd a a‘n'ga’jat pe
reclamant sd mijloceascd vanzarea materialului
ca

iar nu de 1,500.000 lei, cum sustine reclamantul
vénzare care de altfel s’a ficut prin interme-
diul altei persoane, iar nu a reclamantului, a

carui mijlocire a ramas fard succes, ceace cores-

punde intocmai starii de fapt din deciziunea ata-
catd; in asemenea conditiuni nu se poate sustine
cd péarata nu ar fi recunoscut afumafzumle de fapt
din actiune.

II. Véanzarea fiind facuta prin muloczrea altei
~a devenit fara
interes a'se mai discuta chestiunea dacd a devenit
sau nu a devenit perfecti (res inter alios gesta).

III. Din moment ce instanfa de apel a stabi-
lit definitiv in fapt ca recurentul a incercat s«
mijloceascd véanzarea, dar mijlocirea a radmas fara
-de oarece contractul cu persoana cu
care fratase nu s'a incheiat; iar mai tarziu, van-
zarea S'a fdcut prin mijlocirea altei persoane, iar
nu a reclamantului, in asemenea conditiuni, nu se
poate sustine c¢d vénzarea in cauza ar fi opera a-
cestuia, pentru care acesta ar avea drept la pro-
viziune (546 c. com). - .

- Curtea

Abupra recursului ficut de I P. in contra dv .
ciziunii Curtu de Apel Brasov No. C. 1L 1275—
927, datd in proces cu B. E. r. Aita-Seaca. ;

Aviand in vedere dewc1zmnﬂa atacati cu re-
curs din care rezulti cia I. P. a’ intentat actiune
contra B, E. r, din Aita-Seacd pentru a fi obligati
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sa -1 plateasca suma de 500.000 lei ca pro\v121une,

ustindnd cd parata l-a insircinat si mijloceasci
vanzarea materialului de pe un teren de aproape
300 jug. de pidure obligindu-se in schimb, si-i
pliteasci pentru muloclrea vanzirii in cauzi,
tot ce va trece peste pretul de 1 milion unasutimii
lei, dar desi numitul si-a 1ndep11n1t obli-
gatiunile contractuale mijlocind vanzarea cu pre-
tul de 1,500.000 lei, totusi parita refuzi si-i pli-
1teasca proviziune cuv'enltd, adlf‘a sumd de 500 00()
1.

Ci Trlbunalul Trei- Srcaune, constatanwd in fapt
¢d vanzarea s’a ficut in urma mulomrn reclaman-

tului cu pretul de 1,500.000 lei, dar cd mai tirziu

reclamantul a declarat sub prestare de ]uramant
cd din suma pretinsd de 500.000 lei cedeazd para-
tei suma de 100.000 lei prin sentinta No. C. 1470-
24-924, a admis iactiunea 1in parte pentru suma de
400.000 lei, iar in urma apelului paritei, Curtea de
Apel Brasov prin deciziunea atacati No. C. H
1275—36—927, a reformat in totul sentinta pmm
instante si a respins actiunea.

'Ci pentru a da aceasti solutiune ,prl-cmel in-
stanta de apel examinand intreg complexul de
probe administrate in cauzi, atdtin prima instan-

ta, cit si in instanta de apel, constati in fapt cid

intr’adevir reclamantul a fost insidrcinat de para-
td si mijloceascd vinzarea materialului lemnos
din piadurea proprietatea mcestuia, fixdndu-i-se ca
proviziune suma care va trece peste pretul de 1
milion 100.000 lei, iar nu peste acela de lei 1 milion
dupd cum pretlndv reclamantul;: Cd in baza aces-
tei insdcindri reclamantul a mijlocit vanzarea cit-
‘re P. S., dar aceasti mijlocire a rdmas fird suc-
ces; ca mai tirziu vinzarea s’a ficut citre A. V.
reprezentantul B. B. pentru suma de 1,100.000 l i.
~insd nu in baza mijlocirii ficuti de reclamant,
de o alti persoani: E. G.; ¢i dacid totusj prin im-
posibil s’ar admite c¢id reclamantul a mijlocit van-
zarea si in iacest caz numitu] nu ar avea drept la
proviziune, deoarece in contract s'a pus conditi-
unea valabilitdtii vanzirii numai in cazul cand nu
ar exista un impediment de forti majori la ex-
ploatarea padurii; ori in spetd pidurea in litigiu
fiind expropriati in folosul comunei si cumpiri-
torul neobtindnd permis de exploatarz fiind in
proces cu Statul, contractul de vanzare nu n luat
tiinta; cid asa fiind actlun‘,a trebuia respinsi.

Avand in vedere ¢i in contra deciziunii in-
stantei deapel reclamantul a, ficut recurs in care
invoacd motivele urmitoare: .

1. Cilcarea formelor de proceduri es«,ntlala,
violarea art. 263 proc. civ.

2. Omisiune esentiali, VlOlal‘ua art. 401 al VI
proc. civ.

3. Denaturarea intelesului clar si viidit nein-

doelnic al conventiunei, violarea art. 887 si 1054
¢c. ¢ a.

4. Reaua aplicatiune a legii, onlar.,a art. 336

si 546 cod comercial.
Asupra primului motiv de ‘recurs: ca‘lcareﬂ
formelor de proceduri esentiald, violarea art. 263

;proc civ. prin desvoltarea cireia recur»ntul sus- -’
.tine ci instanta de apel a violat art. 263 proc. civ.

cind a stabilit ci mandatul de muloure nu s’a
dovedit si cd vAnzarea s’a ficut numai cu suma
de 1,100,000 lei, ci deoarece din sedinta din 24 -
Septemvrle 1928 infimata a recunoscut acest maa-
dat, iar Ia 13 Octomvrie 1925, a recunoscut prin
reprezestantul ei, ci~vinzarea sa far‘ut entru
suma de 1.500.000 lei.

Considerand .cd intr’ ardpvar r*onform art. 263
pr. ¢iv. nu este necesard probatiunea afirmatiuni-
lor de fapt pe cari adversarul le-a recunoscut la
desbaterea orala.

Asupra motivului I11.: d.,naturarva mtelesulul
clar si vidit neindoelnic al conventiunei, violarea
art. 887 si 1054 ¢. c. a. In desvoltarea ciruia recu-
rentul sustine ci desi contractul de vinzare s’a fi-
cut pentru suma de 1,100.000 lei, totusi nu -este.
exclusi dovedirea stipulatiunilor orale ci pretul
adevirat este de 1,500.000 lei, mai cu seami ci
acest lucru este dovedlt prin reﬂunosterva partii-
si depozitia unui martor.. . _

Considerind ci din moment c¢e instata - de
apel a stabilit in baza tuturor probzslor adminis-
trate’in cauzd pe care le-a aprecmt liber conform
art. 270 pr. civ. cd vénzarea s’a facut prin mijlo-
cirea altei persoane, iar nu a recurentului, estle
fard infeles a se mai discuta dacd preful adevarat
cu care S'a facut acea vanzare este de 1,100.000 lei,
sau 1.500.000 lei, deoarece chiar daci s’ar fi sta-
bilit in fapt ci vanzarea s’a ficut cu pretul - de
1,500.000 lei aceastd singura imprejurare nu ar fi
fost de naturd a determina o altd solutiune in cau-
zd care ar fi fost favorabild recurentului.

- Ci asa fiind, pentru acest motiv nu se poate
sustine cid instanta de apel ar fi denaturat intele-
sul conventiunei si nici ¢ ar fi violat vre-o dispo-
7itiune‘ legald in vigoare cind a stabilit ¢i vanza-
rea s’'a ficut cu pretul de.- 1,100.000 si in. conse-
cin{d nici motivul Il nu este intemeiat.

Asupra motivului IV rea aplm,atlun\, a Iegu,

violarea art. 366 si 546 c. com. in desvoltarea ci-

ruia recurentul °ustine c¢d numitul a fost insdrci-
nat de intimati si mijloceascd vanzarea si cd in
calitate de mijlocitor nu avea altd obligatiune de
cit si colaboreze la incheerea contmr tului de van-
zare-cumpirare; ori contractul s’a incheiat defini--
tiv, vinzarea este perfecti si deci indeplinindu- $l
obligatia contractuald, numitul conform art. 546 ¢

com. are-drept la proviziune. ‘
- Considerand ¢i8 din moment ce znstanta de
apel a stabilit definitiv in fapt ca recurentul - a
incercat si muloceasca véanzarea citre P. S., dar
mijlocirea sa a ramas fard succes, deoarece con-.
tractul cu P. S. nu s’a incheial iar mai tarziu van-
zarea cdtre A. V. s’a facut prin mijlocirea altei

. persoane, .iar nu a recurentului, in asemenea con-

ditiuni, nu se poate sustine cd vénzarea in cauzd
ar fi opera acestuia pentru care acesfa ar . avea
drept la proviziune, de unde urmeazi ci 1nstanta
de. apel nu a violat nici o . d1s»po>z1t1unu legald 1in
vigoare, ci dm contrd bine si corect a Judecat in -
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‘cauzd cidnd le-a respins’ actiunea si in consecintd

nici acest ultim motiv nu este intemeiat.
Ca, prin urmare nici unul din motivele invo-

cate in speti nu este intemeiat $1 in wcons.,-,mtd

recursul de fata urmeazi a se respinge
* Vizind si_dispozitiunile de procudum in vi-

gioare cu privire la cheltuelile de recurs pricinuite

intimatei si apreciate la suma de 1000 lei.
(Cas. I, Dec. Nr. 1381/930.)

]urispruﬂente prbcedﬁrate

— Perimare. Perimare in materie de recurs la

- Inalta Curte. Admisibilitate. Conditii. -

In conformitate cu disp. art. 446 pr. civ. Trans.
dacid la ziua de infitisare pentru constituirea pro-
cesului sau la desbateri, nu se prezintd nici una din
partx sau partea prezentd, nu cere desbat\,r\,a cau-
zei, procedura se va suSIpenda pind ciAnd vre-o
parte va cere fixarea unui nou termen, idar prin
trecerea termenului de trei ani socotiti din ziua sus-
pendirii — resp. constituirei procesului sau a des-
baterei contradictorii, — procesul se va considera
stins (perimat). -

Acest text de lege este si‘azi in vigoare, in-
trucdt prin art. 81 si 87 din legea pentru Curtea
de Casatie, se desfiinteazi si se abrogi, numai a-

- cele dispozitiuni de proceduri din teritoriile ali-

trei ani. fard a se face nici _
contradictoriu, cererea de perimare este inteme-

pite, care reguleazi procedura inaintea Curtii de
Casatie, respectiv care contln dxspozmum contrari
acestei legi. ,

Asa fiind si mtrucat in speta din acwfele dela
dosar rezulta cd dela data de 4 Februarie 1928 cand
s’a suspendat judecarea recursului si pand la infro-
ducerea cererei de perimare, au trecut mai mult de
un act de procedurd

c. 528
perimare

iatd si deci urmeazd a fi admisid. (Cas. I, dec
din 29 Aprilie 1931. Admis cererea de

facuti de CFR. prin av. Hub r, Pres. T. Radu, con-

silier).

ADNOTARE A’I‘t 446 din. Pr. civild prin ali-
niatul I. preveds ¢i dacd la ziua de infitisare pen-
tru constituirea procesului sau la-desbatere nu se
prezinti nici una din parti, sau partea p‘r°;zbn'tf1 nu
doreste judecarea, prov‘esul nu se jud:
cd fard termen nou fixat pand ce 'partua interesa-
td va cere fixarea de termen. Tot asa~si conform
art. 475 cand rartile de comun acord convin la
aceasta si art. 51 scevlal pentru procedura instan-
tei de apel.-

In al doilea rind aceste articole — si aceasta
ca o consecinti — prevede ci dacd procesul ri-
maéne fard termen timo de tréi ani, proe\.sul se va
considera ca stins.

Fac exceptie la aceasti reguld. proceszle de:
divor{, contestarea legitimatii copiilor, nrelungirea
minoritdtii, punerea sub curateld, interdictia exer-
citiului puterii Da’l‘lntestl declararea mortu prazu-
mate. A»cestea fnnd ci legea pre»vede in mod for-

-

“lipsa lor la
“unuia din pirti, prin punerea unuia din pirti qub

24 si se la-

- fel decide si inalta Curte de

mal cd sunt ferlte de oonsecmtele artlcolelor de
mai sus.

Mai fac exceptie dela regula de mai sus intre-
ruperile autorizate de lege, cum sunt intreruperile
procedurei: -din cauza decesului pidrtii, a perderei
.)apamtdtn sau representirei, din cauza falimentu-
Tui, din cauza mortii avocatului sau a calitatei lui,
din cauza rizboiului sau altui eveniment.

Tot asa si in cazul suspendirilor or'donate de-
puterea investiti ca puteri legislative.

In toate cazurile de stingere a procesului si
n( se uite ci punctul de plecare a celor trei ani
este un act juridic (incheierea) dresat, procedura de
chemare fiind ireprosabil indeplinitd, deci nu este
cazul de a se considera suspendat acel proces, care -
a fost lisat fard termen din cauza ¢d prmedura de
chemare nu a fost indeplinitd sau nu.a fost inci
inconstiintate pirtile despre termenul de judecatd

fixat.

Dupi plrocedura d1n Vechiul Regat mdbca’ra .
se suspendid prin acordul comun al pdrtllor prin
stingerea procesului, prin_ moartea

interdictie sau sub consiliu judiciar, prin moartea
nmcuratorulm unuia din pdl‘tl 1ntamplata cu 9 zi-
le inainte de ziua infatisirii siin fine prin- incctarca
functii tutorelui, curatorului sau con‘siliuluifjudi\ciar.
Alt fel de suspeudiri se fac prin legi speciale de
autoritatea inves:iti cu puteri legiuitoarz.si la o-
r:azii socotite ca necesitd asemenea suspendari:
{2x. starea de riz boi) In privinta termenului cat
procesele pot rimine suspendate vom vorbi mai
la urmai.

‘Noua_lege de proc\,dum (ac:elvrarl) dispune
in aceastd privinti asupra suspenddrel si lclSdt‘“l
fird térmen, dupd sum urmeazi:

Art. 28 pruve(‘u cazul cind nici una din pirti
nu se prezinti la judecati si hotdreste ca in acest

caz procesul se suspendi.

Art, 29 prevede cazul cind numai una din
parti se prezinti si hotdreste ca instanta si pro-
cedeze la judecati. Nu spune ce trebue si faci
dacd cel prezent nu intelege a s2 judeca. Urmeazi
ed fie judecat contra vointei lui? O amanars de
iudecatd fird termen credem cit nu va put a fi re-
fuzati (chestic cam contraversati).

Art. 58 preve ede incuviintarea amaniri lor prin
vcord comun si acest ac orrd 1mp11'- i si acceptarsa
acordului ca procesul ramine fird terme
(chectle cam ‘contmversatd) :
Art. 59 prevede cazul de r')wde;:hld“r“a pro»
ceselor care au fost suspendatz din cauza nepea-
zentdrei pirtilor si aceasta din’ preocupare fiscald
Totusi din acest articol rezulti ci redoschiderca
proxceselor suspundate este admisibili. -
Nu spune nimic in ¢ pl‘quStu ermanul pand
cind- este perrms pavtllor sd tie plromsul suspen-
da} '! "{ "‘ :
Nu mai rimane indoials, dupa cum de alt-
Ca‘satv cd, vechea
procedurd trebue considerati ca rimasa fn_ vigo-
are, - . .
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Procedura civild din Ardeal am vizut ca pre-

vede, cd procesul poate rimdine in suspensie trei
ani, iar la complectarea acestui termen, procesul
se va considera ca stins. -

Procedura civild romani tnatpaza speta in art.
275. Potrivit acestui articol dacd partea lasi si
[reacd 2 ani de la cel din urmi act de procedurd
cu caracter contradictor (cu procedurd de chema-
re in reguli) partea va putea cere perimarea pri-
cinei care are de efect stingerea ei.

. Prin urmare deosebirea intre p'ro'f'edum din
Ardeal si cea din Vechiul Regat, ar fi in primul
rand timpul, care la una este 3 ani, iar la cealaltid
2, iar in al doilea rand ar fi, ca pe cand procedura
* din Ardeal consideri ipso-facto procesul de stins
si deci, instanta putind si facd aceastd constata-
re din oficiu; in  Vechiul Regat perimarea nu se
acordd decit la cererea partei interesati cu cere-
re in reguld, cu plati de citatii etc., in fine printr®
un proces in reguli.

Din decizia ce adnotam re’zultd ci (perimarea)
stingerea procesului s’a obtinut pe cale incidentald
lucru foarte posibil, dupi procedura din Ardeal,
ea putindu-se invoca in ori ce timp.

Dupi procedura din Vechiul Regat cererea
de perlmare nu-mai poate fi introdusd daci cu
toate cii a trecut cei doi ani, partea adversd a re-

deschis procesul si a luat misuri de indeplinirea’

procedurii de chemare.

Efectul stingerei. Art. 258 din pr. civ. Roméni
prevede cid perimarea (stingerea) are ca efect cid
s¢ socoteste ca inexistente actul sau actele proce-
durale existénte pani in momentul cererei de pe-
rimare, nu insi si ldrep tul de a relua din nou pro-
cedura. Aqeasta numai cu o singurd conditie: ca
dreptul si nu fi fost prescris.

In procedura civ. din Transilvania nu avem un,

asemenea articol totusi- solutia este aceiasi. Ace-
asta rezulti din insusi textul care zice: procesul
se va considera stins si din faptul cd in alte ca-
zuri unde de asemenea consideria procesul ca stins
prevede totusi un timp in care procesul poate si
fly reluat (art. 184) :

1. Mianescu
N ST

- ]urisprudente | Dénélé —

I’\IAL’I‘A LURTL DE. uASA'lLE SI JUSTI']IL S. II-A
DLC No. 8300/19"8
i {Presedentia Dlui Const. G. Ritescu).

“'Apel netimbrat. - Insusirea lui de acuzatorul
- public, - Imposibilitate. - Art. 9. l. timbrului.

“"Avand in vedere ci prin decizia No. 2600—

1927i a Curtii d= Apel Cluj, anulindu-se ca ne-
timpbrat apelul ficut de partea civild in contra

bentivtoi No. 1606—1926, a Tribunalului Somes si

espingindu-se cererea de insusire a acestui apel
‘facut de acuzatorul public, inculpatul St. Tasnadi
a-ramas achitat in baza art. 326 pct, 2 prc. pen.

Dosar No. 4045/1928 °

de sub acuzarea rldlcata contra lui prin J“""‘hlZitOI’-
rul Parchetului Somes pentru faptul. pr°v42ut de
art. 333 c. p. 48 al, I tez. II Np. :

Avand in vedere ci in contra acestei d°"17u a
declarat recurs acuzatorul public, in baza art. 384

pet. 5—9—385 pe. 1-a procedura penali.

Aviand in veder ¢i prin art. 9 Leg. timbr ulm
Lege care se aplici pe intreg teritoriul tarei, :
pxevede cd apelul partii civile va fi timbrat cu
timbru in valoare de 50 lei nici un text din acea-
std lege, nezmpunand obligatia mstan!el de apel,
de a pune in vedere, pdrtii lipsd, ca sd complecte- -
ze aceastd taxa de tzmbru atuncz cand nu a de-.
pus-o.- -

C# in lipsa avcestel taxe, apelul paltu r‘lvﬂ
urmeazi a fi anulat ca netlmbrat astfel,, cum in
conformitate cu legea a procedat Curtea de fond.

Considerand, ci infrucat dupd cum s’a aratat
mai sus, apelul fiacut de partea civild a fost anulat
ca netimbral, insusirea lui decat acuzatorul public,
este inadmisibil deoarece nu poate da valabilita-
tea unui apel nul, nulitatea ce are efect refroactiv,
adici din momentul ce partea civild I'a declarat in
fata primei instante, (atata timp, cat; ea ca in spe-
ti, nu a complectat taxa de timbru in termen).

Considerind cii dacid este necontestat ¢ acu-
zatorul public, are ob‘lldatla de a pune concluzii -~ -
in sedinta, nu e mai putin adevirat cd nu.  poate '
face aceasta in lipsd de apel declarat de el, atunci.

cind cel declarat de partea civila, este nul. |

Ci astfel fiind cu just motiv Curtea . de fond,

a nulat apelul declarat de partea civild, st a res-
pins cererea de insusire a apelulul ficuta de acu-
zatorul public.

Pentru aceste motlve‘
Curtea
"In Numele Legii

Respinge recursul declarat de acuzatorul nub
lic in deciziei Nr. 26001927, a Curtii de Apel Cluj.’

Dati si Cf‘tltd in sedlnta publici .121 24 Oc--
tomvrie 1928.

ss. Const. Ritescu Prezident. Consilieri ss. C.’
Chiselitd, ss. N. Stinild, ss. T. Briiloiu, ss. M.

Mosgos, ss. D Nlr‘ulescu ss. Gr Phuel\yde

' ]urisprﬁdente
la legi speciale

CURTEA DE APEL BUCURESTI S, III
 DECIZIUNEA FISCALA NO. 162
’ _din 2 Tulie 1931 o
(Presedmpa d-lui Toan Botez, consﬂler niembrii pre- .
zen{i, dnii consilieri: Mircea Possa si Coman Negoescu). .
- Impunerea unei societiti miniere. - Galerii de.
inaintare si de 'deschidere. - Caracterul acestor .
slucréri. - Investitiuni sau cheltfueli propriu zise. -
Cererga de expertizd technica, - Supraexpertizg
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‘contabild. - Omisiunea esentialé.
si § 218 alin. 3 din ,Instructiuni®. :
Amortizarea uzznelor -Dacd se acorda si
jatunci cand uzina n’a functionat. - Art. 31. alin 6
din legea contrib. dir.
" Cheltueli reale si utile ale. mtreprmderu pen-
ifru care nu pot exista acte. - Spese de deplasare
si de transport. - Recunoasterea [or.
10 din legea contrib. dir. . i
Asupra pr1mulu1 motiv de recurs: .
- Avand in vedere ci recurenta se plinge ci
linstanta de fond 4 omis a se pronunta asupra pro-

Art 83 1. c. d.

belor cerute in dovedirea apelului siu, omisiune

care ar fi esentiali;

Avand in vedere cii din actele dela dosar re-
‘Jzultd ci, in adevir, Erin primul memoriu depus in
jsustinerea apelului sdu, recurenta -a cerut si se
jacorde o expertizi contabili si una technica, pen-
tru a-stabili ca lucririle ficute in cursul anului si
.denumite galerii de inaintare si de deschidere
sunt cheltueh propriu 21se, iar nu investifiuni; .

Avind in vedere ci s’a admis de Comisiunca
de a'pel numai axpertiza contabild, firi a se pro-
nunta in vreun fel asupra expertizei technice;

.. Avind.in vedere ci dupd efectuarea experti-
zei- contabile, recurenta a reinoit cererea sa de
expertizd technicd, motivatd tocmai pe impreju-
rarea ¢i expertul numit si-a recunoscut incompe-
tenta deoarece nu examineazi de loc chestiunea
in discutiune, pe care o lasi la aprecierea Comi-
siunei de judecati si a cerut in acelas timp si-o
contra expertizi contabild pe mot1vu1 cil lucrareca
efectuati este eronati.

Avind in vedere ci asupra acestei cereri Co- -

misiunea de Apel nu se pronunti de loc, proce-
dind la judecarea vapelwlul cu elementele aflate in
dosar;

C# omisiunea de. a se pronunfa asupra probe-
lor cerute de recurentd -- singurele mijloace de
apdrare -- este esenfiald, deoarece, dacd s'ar fi
admis partii dovezile cerute si ar fi fost in. stare
sd dovedeascd ceea ce susfine prin concluziunile
puse, solutiunea putea fi cu totul alta;

- Ca, procedind la judecarea apelului, fird a-i
permlte apelantei si-si dovedeasci cu mijloace le-
gale, sustinerile sale, Comisiunea a dat o hotirare
cu exces de putere si deci pentru acest prim mo-
tiv recursul este intemeiat.

AIn ce pr1ve$te cel de-al doilea motiv de re-

curs fiind in directd legidturd cu primul, nu se mai
ha in discutiune. S

Asupra celui de al treilea motiv de recurs:

Avind in vedere ci prin acest motiv recurenta
se plinge ¢d riu Comisiunea de Apel a adiugat la
beneflclu suma de 3,754.548 lei, deoarece accastid
sumd n’a fost plititi din beneficiul anulm in curs
~ci din suma rezervati din anul :1928;

‘Avand in vedere ci pentru dovedirea susti-
nerea sale, recurenta-a cerut un suplzment de ex-
~ pertiza, d‘e\clarand cid tine actele si registrele la
. dlspozma Comlslunel pentru orice control

Art. 31 pt. 10

"Avand in vedere cd asupra cererei formulati
de recurentd, Comisiunea de ‘Apel nu se pronun-
ti de loc si adaogd la beneficiu toatd ateasta su-
mi, pe temeiul ‘concluziunilor raportului-de ex-

-pertizd pe care partea 17a atacat ca inexact: .~

Ca procedand astfel, Comisiunea a savarsit o
omisiune esentfiald, pentrucd daca sustznerea recu-
rentei, in urma confra expertizei solicitatd i
cauzd se dovedea adevirati, acest lucru ducea Ia
concluziunea cd suma in chestiune . nu_.putea fi’
addogata la benefzczul anului 1929..

Ci astfel fiind in acest motxv de casare este
fondat.

Asupra celui de al patrulea motiv:

Avind in vedere cd prin acest motiv recu-
renta critica solutia pe care Comisiunea .de Apel
a dat-o in ceia ce pr1«veete amortizarea uzmel de
briehete.

Avind in vedere cd recurenta in bil»antul sdu
a previzut o sumid de lei 2,368965 pentru amorti-
zarea uzinei de briehete, sumi pe care Comisia de
Apel nu o admite, nu pentru ca a depﬁlsit cota ge-
nerald, c1 numai antruca uzind n'a functzonat
deci nu s’a putut uza;

Avind in vedere ci prin dispozi}‘iunile" art. 31
alin. 6 din legea contrib. directe se admite o amor-
tizare de 8% anual asupra ‘costului uzinelor, fard a
se cere, conditfiunea ca uzina sd fie functlonat ca-
ci daca s’ar cere aceasta conditiune pentru admi-
terea amortizirei, s’ar face o distinctiune pe care
legea nu o face si s'ar addoga. conditiuni noi:

Ci astfel fiind si acest motiv de recurs este
fondat. .

Asupra celui de fal cmcﬂea motiv: .

‘ Avand in vedere ci 'nu s'a admis la sciderea
de Comisiunea de apel diverse cheltueli de dep-
lasarea functlonarllor mtreprmdem pentru moti-
vul ¢i nu s’au prezentat piese justificative;

"Avand in vedere ci printre cheltuielile utile
intreprinderilor a cdror scidere din beneficiu le-
gea o admite, sunt unele, cum de exemplu cheltu-
elile de deplasare si de transport cari nu pot Fi
dovedite cu acte justificative deoarece nu pot ex-.
ista. asemenea acte, focmai din cauza naturei lor; .

Ci, a le adioga la beneficii, desi sunt reale si
in raport cu importanta afacern ‘numai pe motiv

-¢d nu sunt justificate cu acte, ar insemna si se

meargd in contra dispozitiunilor legii care le ad-

. mite la scidere. daci sunt utile si sunt trecute in

registrele regulat {inute;

Avind in vedere insi ci din afcelste sume nu-
mai aceia de 253.000 lei urmeazi a fi scizut, deo-
arece s'a gilsit operati in registrele regulat tinute.

Ci, in privinta -sumei de 166.291 lei, motivul
de casare nu este intemeiat, deoarece aceasti su-
mi reprezinti, conform actului de expertizi dela
dosar, nu numai cheltuieli de de*plasare, ci sialte
cheltuieli nejustificate.

Admite recursul.

» -
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VENITUL NATIONAL REFORMA MO-
NETARA §I CRIZA ECONOMICA SPECIALA
‘DIN ROMANIA. Studiu critic de Victor Onisor,
profesor de drept administrativ si financiar la

‘Universitatea din Cluj. Cartea Romaéneascd S. A.

Bucuresti. 1931.

Autorul tratatului de Istoria drvptulm roman
si al Tratatului de Drept Administrativ Romaén,
opere ce: au consacrat pe eruditul si mneobositul

profesor de la facultatea de drept din Cluj, dl.-

Victor Onisor, ca pe unul din cei mai activi si
desdvarsiti juristi. teoreticieni din tara romainea-
scd de dupi intregire, a dat la iveali o moud luc-
rare, abordind de data aceasta o problemi de cea
mai arzitoare actualitate: problema monetara. -
DI. profesor Onisor s’a impus de mult genera-
tiei noastre ca un spirit pe cit de robust, pe atat
de multilateral, dovedindu-se, in practici, deose-
bitele sale aptitudini de perfect administrator, iar
_in stiinta dreptului, competinta.sa indiscutabila.
In lucrarea de fatd aceste dlstlnse calititi ies
complect in ev1den1;a
- A face lumini in problema pani acum insolu-
bili a consoliddrii monetare nu este tocmai usor
si este destul sd reusesti si risipesti cit de cit in-
tunericul, ca si dobindesti meritul de a fi contri-
buit la binele {arii.
Lucrarea d-lui profesor Omsor deschide drum
larg razelor de lumini si ii asigurd acest merit,
" Autorul isi propune si dovedeascd @ c¢id insi-
nitosirea monedei este primul lucru ce - trebue
facut ca si putem alunga criza ce ne bantue si
numai cu o asemenea monedi in mind si atacim
problemele productiunei si a echilibrului bugetar.
Spre a.ajunge la aceastd convingere d-sa por-
neste cu un studiu al venitului national, analizeazi
apoi. politica noastra financiard din ultimii zece

ani, constatd ci politica de revalorizare a intarziat

mult scopul final: "ajungerea la o
monedei.

Nu uitd si descrie functiunile monetei si o

insdndtosire a

face cu o claritate exemplard; mai mult chiar, di, -

in mod succint, dar complect, istoricul monetei

romanesti; este un capitol deosebit de interesant.

Arati documentat cum in mod treptat s’a
depreciat leul si cum s’a revalorizat partial

Statorniceste in principiu ce este sicum trebue
si se facd o stabilizare. -

Cea mai desivirsiti stabilizare a fﬁ cut-o
Franta, dovadi prosperitatea- ei ce a urmat in
urma stabilizarii, -

Analizeazi regulele enuntate si aplicate de
stabilizatorul francez: dl. Poincaré, expunind ele-
mentele discursului tinut de acesta in parlamentul
francez la 21 Iunie 1928; examinesazi acest discurs
in lumina principiilor de stiinti financiari; expu-
nere si examen in cari vibreazi admiratiunsa au-
torului pentru acest providential bavbat de stat
francez. -

~tru 15—20 ani. N’au trec

Descrle fazele prm carl a tre\cut la noi pregi-

tirea stabilizirii.

Dovedesté cd la noi's’a ficut stabilizarea la
un leu revalorizat cu:1/3 din valoarea reald, adici
o stabilizare prin revalorizare partiali, tocmai
ceea ce dl. Poincaré demonstrase’ cu citeva luni,
numali;, mai tnainte ci este desastruos -

Arata efectele stabiliziarii asupra flnantelor ‘

publice si private, asupra prosperlta.tu economice, -

ajungand la concluzia ci stabilizarea s’a ficut gre-
sit si rezultatul este cd nici azi nu avem o monedi
sanatoasd, de unde repercursiunile desastruoase.
ce le simtim atdt de dureros astizi in toate ramu-
rile de activitate nationald si particulari.

Nu am stiut sd ne folosim de experientele si-
milare din insusi trecutul nostru, ih care nu au
lipsit momentele critice de naturd monetarai. .
' Autorul spune textual: ,,Am dat aceste remi-
niscente istorice pentru a vedea, ci si in alte vre-
muri s’au ivit dificultiti pe urma cursului monetei.
Oamenii au gisit solutiuni pentru a le birui®.

D-sa considera reforma noastrd monetari din
anul 1929 numai ca o etapid in solutionarea ches-
tiunei de a inzestra tara cu o monedd sinidtoasd: -
,O astfel de etapd a fost si legea din 21 Iunie.
1925, care a amAnat reluarea convertibilitatii pen-
ut nici trei ani, si aceastd
misuri s’a dovedit a fi o piedecd in desvoltarea
eoonomiei'nationale Cu toate declaratiunile so-
lemne, ea a fost trexcuta la muzeul romantismului
economic.

Aceasti soarti o poate avea si
monetare din |7 'Februatrie 1929“

_ Cu toate aceste greseli autorul nu crede ci o
inflatie monetari ar-avea . darul si censtitue o
solutiune in imprejurdrile actuale si, in prefata
lucririi, spune ci-nu vrea si treacii drept propa-
gator al inflatiei monetare.: _—

‘ In concluzie, ne exprimim deosebita satis-
factie si viul interes ce ne-a cauzat citirea acestei
valoroase lucriri, care, fiind scrisd intr'un stil ¢lar,
usor si vioi, fiind si deosebit de instructivi, va fi-
cititd chidr si de newspemahstl cu plicerea ce ti-o
oferd dorul de a te instrui si acela de a cunoaste -
situatia tarii tale

art. 1 al le‘gii

Ioan I Predoviau

INFORM ATII.INI

Din lara

— Portul robei. Uniunea Advocatllor prin
adresa Nr. 1006 din 28 Dec. 1931.informeazi Ba-
rourile ¢d in conformitate cu o dispozitie luati de
‘Ministeriul Justitiei obhg»at1v1tatea portulu1 robei
pentru domnii advocati, s’a aminat panila 15
Septemvrie 1932, Pina atunci advo.,atu vor putea
purta robple in mod facultativ pe mwsura ce si le

— Comisiunea Permanenia a Uniunii Advo-
catilor este convocatd pe ziua de 23 Ianuarie 1932
pentru a se pronunta asupra diferitelor che:stmm '

" vor procura. . -~
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. importante in legituri cu punerea in aplicare a
nouei lei de Organizare a advocatilor. In aceasti
sedinti se va lua o hotirire privitor la interpreta-
_ rea dispozitiunilor din numita lege, cari reglemen-
. teazi ori mai bine zis restringe dreptul notarilor
publici de a redacta acte si-a-face cereri in justi-
tie. Se vor stabili asemenea norme pentru inscrie-
rea stagiarilor, cari in timpul de transitie benefi-
ciazi de anumite drepturi castigate. ) :
- Din- sfrainatate -

— O procedura simplificatd. Un decret lege din
5 Octomvrie 1931 promulgat de presedintele Hin-
demburg, instituie, in diferite domenii ale justi-
tiei civile si criminale, o procedurd simpliticati
si prescurtati aviand, ca scop de-a lupta impotriva
abuzurilor impricinatilor si de-a usura sarcinile
financiare ale statului. Procesele ,,monstre” al ca-
ror mare numdr de prevenifi martori si experti,
lasd sd se presupue cid desbaterile vor tine mai
mult de 6 sedinte, vor fi deferite direct curtilor de
apel, in looul-tribunalelor de primi instanii; Pre-
veniti nu vor putea dispune, decit - de recurs in
Casatie. Pe de alti parte, afacerile de micd impor-
tanti (bagatele) pot fi inliturate dacd autorititile
politienesti si judiciare vor considera c¢i o astfel
de contraventie nu aduce o vitimare interesului
. public. Chiar si delictele. urmirite din initiativa
" persoanelor lezate (ofense, lovituri, riniri etc.)
pot fi refuzate daci tribunalul crede ci greseala
prevenitului este micd si urmirile actului n’au
nici-o importanti. In afari de acestea, sunt luate
masuri ca pirtile sd nu poati transforma proce-
sele civile in procese’ penale prin adiogarea unei
clauze penale, procedeu care permite si se obtini,
pe cheltuiala statului, un aviz al parchetului asu-
pra fondului.acelui proces. : )
— Legislatie prin T. S. F. Un act din 1923
autorizd promulgarea decretelor  lege in Ger-
mania prin alte mijloace decéit publicarea textelor
lor in Gazeta Oficiala.
aceastd facultate, «ca si promulge prin T. S. F.
decretul lege din 30 Septemvrie. S’a intrerupt difu-
ziunea unui concert si ,,speaker“-ul a citit textul
decretului lege, spuniand ci.prin aceasta se inlo-
_cuieste publicarea in ,,Gazeta Oficiali”“.
— Un Tribunal de. onoare penfru jurnaligti.
La 12 Oct. s’a:inaugurat la Haga un. tribunal de
onoare pentru jurnalisti, jurisdictie chematd a pe-
depsi toate actele incompatibile cu onoarea pro-
fesionald, intre altele rispandirea constienti a
stirilor false. Esit din deliberarea congresului din
Dijon (1928) si bazat in substanti pe un proesct
elaborat de M. Haentzschel (Germania) care isi
asumi functia de avocat general, noua jurisdictie
internationald-este compusi din doi judecitori
supleanti apartindnd tarilor care nu sunt - repre-
zentate in Tribunal. Regulile de drept care vor fi
aplicate de Tribunal nu sunt inci stabilite. Nece-
sitdtile vor creia jurisprudente.
consista in avertismente, mustriri si.declariri de

Guvernul s’a servitde

(M. O. Nw. VHI—1932) . . . .

Sanctiunile vor g

nedemnitate. Jurnalistii care vor fi- citati-de Tri-
bunal si nu se vor prezenta vor fi exciisi din sin-
dicatul national. Presedintele Tribunalu'ui este M.
Loder (Olanda), - vicepresedintele M. Weffstein .
(Elvetia) si cei doi judecitori Bourdou (Franta) si .
Feder (Germania). - : o

— Libertatea presei in Germania, Un decret

lege dat de guvernul ,Reich“-ului adace noi re-
strictiuni libertitii presei, destul de. ingraditi prin
legislatia exceptionald si prin jurisprudenta ulti-

-milor ani. De aici inainte masinile «k: tipografie

care vor fi servit la tiparirea articolelor condam-
nate, vor putea fi distruse. Cind apuritia unui
ziar_va fi interzisid, cei care 1l publica nu vor pu-
tea servi abonatilor un alt ziar. Aufcritdtile pot
impune unui ziar publicarea anumito: informa-
tiuni si rectificdrii. Inafari de acestei toti ceti-
tenii au datoria si denunte publicatiunile primej-
dioase sigurantei statului. - :

— Jurisdictii exceptionale in Germania. Gu-~
vernul ,Reich“-ului a aprobat principiul unui nou
decret lege prin care se instituie in interiorul.
Hiari intregi®, tribunale exceptionale - chemate si
judece anumite crime si delicte cu privire la ordi-
nea publicd; cum este cazul'bancrutclor- frandu- -
loase, infractiilor la decretele legi asupra societi-
tilor anonime si asupra controlului bancilor si de-
wvizelor. In altd ordine dedidei, aceste taibunale vor
judeca incendiile, furturile cu ,,mani armati“ gi
toate crimele indreptate in contra sigurantei sta-

~tului. Acestea dupi o preabilabilid intelegere a gu-

vernului central cu acel al statului interesat. Noile
tribunale vor fi compuse dintr'un presedinte si
doi membri judecitori. Deciziile acestor tribunale
sunt fard drept de dpel, afari de cizurile cand
probe si fapte noi relevate de condamnat, ar fi
de naturi sid necesite instructiuni suplimentare. -

e
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- Legi aparute’

— ‘Modificarea unor articole din legea pentru
unificarea contributiilor directe si pentru infiinta-
rea- impozitului pe venitul global (M. O. Nr.
1/1/1—1932.) - My

— Modificarea unor articole din legea timbru-
lui si a impozitelor pe acte si fapte juwidice (M. O.
Nir. 1/1/1—1932.) e . . 7—10

— Modificarea unor articole din legea pentru
reorganizarea Inaltei Curti de Contuii (M. O. Nr. -
Mn—1932) . . .. . . . . ... 10—11

— Modificarea taxelor de consumatie asupra
produselor petrolifere si abrogarea ~legii pentru
incurajarea intreprinderilor producitvare de titeiu. ~

' . 12—13

— Lege privitoare la emisiunes de ,s‘crwi'sug
funciare, urbane si rurale, purtind cupon de 10%
pe an (M. O. Nr. 34/1—1932) . . . . . . 44
© — Autorizarea municipiului Brasov de a
percepe taxe pentru serviciul pompierilor (M, O.
Nl‘. 4/5/1'—1932-) » [ B A R LI A A 58
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.prietarului de .actiuni de a participa la
__denerald ordnard. Actionarii cari indeplinesc con-
“ditiunile de"mai sus, vor putea fi reprezentati prin
_ mandatari, avind ei Insisi drept de vot.

~mandatari '
" sotului.
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Banca Natu.mala a Romaniei

Adunarea generald ordinara din 21 Februarie 1932
©* In virtutea art. 75, 78, 79 si 80_d1n statute, se

aduce la cunostinta d- lor actionari ¢d - adunarea
generald ordinari a- actionarilor este 1convocata
pentru Duminicd 21 Februarie 1932. ’ :
Adunarea generald se va tine la Bucuresti, in
localul Bincii Nationale, Str. Lipscani Nr. 25,  la

~orele 10 dimineata.

Vor avea drept s ia parte la adunarea g°ne-

“rald, actionarii de nat;lonahtate romand, proprie-

-----

“tari a 20 actiuni inscrise pe numele lor de trei luni,
complect scurse pana la“ 21 Februarie 1932, data. :
adundrii generale.

. Orice inscriptiun: tardivi, rxdlca. dreptul p‘ro-
adunarea

tile, stabilimentele si corporat;lumle pot totusi.si
fie reprezentate printr'un delegat, minorii- si inter-
zisii prin tutori si curatori, femeile marltate prin
soti, faird a fi nevoe de procura, sau prin alti
dandu-lhse prouura cu  autorizatia

Un mandatar nu poate reprezenta decat un

singur actionar.

Procurile si orice alte awcte, justificand dr°ptul
de a participa la adunarea generald, vor trebui si
fie legalizate si contra semnate de mandatari sau
delegati si vor fi remise administratiunei centrale

sau sucursalelor si agentiilor bincii pand Joi 18 -

Februarie 1932, ora 4 dupd amiazi.
20 actiuni dau dreptul la un vot.
Nici un actionar, inclusiv soc1etat11e si Statul

Societa- |

candidati).

~vrie 1932.

“nu poate dlspune de mai mult de. 20 voturl, ori-
;care ar. f1 numirul. actlumlor detmute sau. repre-

zentate B Tl e
Conform statutelor bancu, !bllantul general

»«anual contul de profit si pierdere, . precum si ra-
- p0=artele ‘consiliullui;-de. administratiurie si al celui
. de cenzori, asupra operatiunilor exercitiului 1931,
.vor fi pubhcate in-Monitorul OflClal

1nainte‘ de

intrunirea adunirii generale. _ = ,
Ordinea de zi a adunarii denerale va h urma-

toarea:

1. Aprobarea bllantulul 1nche1at la 31 De-

_-cemvrie 1931.

2. Descircarea cons111ulu1 de admlmstratle de
gestiunea sa..

3. Dlstrlbulrea benehcnlor reahzate conform

. bllantulul

4. Alegerea unui admmlstrator in locul d- 1u1
C. 1. Biicoianu, al eirui mandat expird- la 31 De-
cemvrie 1932. .

- 5. Alegerea unui admlnlstrator in . locul d Tui
.P. Porutiu, al cirui mandat expird la . 31:Decem-
.vrie 1932 (conform art. 51 din statute, alegerea se
-va face depe lista prezentati de Uniunea camere- .
lor de agriculturd cuprinzand 6 candidati). -

6. Alegerea unui administrator in - locul d-lui

. Costin Stoicescu, al ciirui mandat expird la 31 De-

cemvrie. 1932 (conform art. 51. din statute, - -alege-
rea se va face depe lista prezentati de Uniunea
camerelor de comerf si 1ndustr1e cuprinzind 6

7. Alegerea .unui -cenzor in locul d-lui G.
Georgescu al carui mandat ‘expird la 31 Decem-

. Membrii ale cidror mandate explra sunt
reeligibili ‘
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Depozit-de cauciu- | ]
curi. Piese de schimb |

si accesorii Str. Reg.
Maria10 Telefon 2-16
Clu}

LAuto- Mecamca Souetate anommé

Re pzezentanta
Qenarala .

P Reprezentant al automobllelor - o
Chevrolet, Cadillac, Lla Salle, Pontiac si Oakland
renumitele uzini a lui General Motors
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Garaje benzina si
ulei. Atelier de repa-
rafiuni Cal, Doroban-
tilor 18. Telefon 4-89
Cluj
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