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Din pleiada juriştilor, cari mai înainte de război formau mândria României mici, iar 
după războiu constituiau răsadul din care se desuoltă încet dar solid ştiinţa dreptului Româ
niei Mari, ne-a părăsit încă unul, blândul Vasilică Dimitriu, fo st pe rând profesor de drept co
mercial la universităţile din Iaşi, Cluj şi Bucureşti. Se pare că in ultimul deceniu moartea 
şi-a îndreptai atenţia in special asupra celor ce reprezentau crema gândirii în disciplina drep
tului român. Care dintre cei ce mai trăesc, ua putea înlocui pe un Tanouiceanu, D. Alexan- 
dresco, Matei Cantacuzino, Toma Stelian, Corneliu Botez, sau Dimitriu ? Deacum nu vom mai 
întâlni în drum spre Universitate figura părintească şi zimbitoare, ce parcă reprezenta stattia bună
tăţii, a bătrânului profeşor, în a cărui ochi albaştri se oglindeau melancolia cerului Moldovei şi 
duioasa resemnare a gingaşului suflet, peste care soarta a nins deopotrivă fulgii iluziei, ca 
şi cei ai decepţiei... Ajuns profesor la Iaşi prin propriile lui sforţări după solide sludii pregă- 

' - Iile la Paris, a ilustrat catedra prin cursuri furiile cu căldură şi entuziasm, fiind unul din cei 
câţiva meteori ce dădeau universităţii din Iaşi aureola dealtădată. Genera fii de studenţi, cari 
ocupă astăzi în România Mare active roluri sociale, s ’au perindat în fafa catedrei sale, unde 
elocinfa sprintenă şi elegantă infiltra în inimi atâta idealism, odată cu propagarea principiilor 
■fundamentale de drept comercial. Ş i astăzi încă cei ce Iau ascultat păstrează cu drag şi cu 
nostalgie cursul litografiat, în care cele mai dificile probleme de drept se află explicate atât 
de lămurit, încât e căutat chiar de cei ce nu l-au avut profesor.

Român înflăcărat, chiar mai înainte de intrarea României în războiu, şi-a exprimat 
dorinfa profetică de a fi profesor la C luj; iar după glorioasele evenimente a părăsit Jaşul de 
care îl lega 30 ani de catedră şi bară, pentru a veni la Ciut. Aici fiind rector al noii 
Universităţi, a întărit bazele acestui institut de cultură, soluţionând minunat şi cu claritatea 
inteligenţii sale vii, grotele probleme de ordin administrativ şi juridic ivite cu ocazia tranzifiilor 
politice şi culturale. Aici la Cluj ca şi la Iaşi a pus aceiaş entuziasm şi aceiaşi căldură; iar 
generaţiile de studenţi cari i-au urmat cursul, au invătat de la el pe lângă ştiinţa dreptului 
şi darul de a se exprima lămurit, sintetic şi corect. Generos şi delicat cu cei ce l’au cunoscut, 
a întins mâna prietenos şi cu o stângere părintească fiecăruia i-a hărăzit o vorbă bună şi un sfat 
nepreţuit.

„Ardealul Juridic“ în special datoreşie profesorului dispărut o caldă gratitudine, pentru 
cuvintele de îmbărbătare şi concursul efectiv, înviorând tot timpul sforfările conducătorilor acestei 
reviste. Eram deprinşi ca la începutul fiecărui an să primim Ia redacfie, ca un dar scump a 
lui Moş Crăciun, articolul-urare a celui, dispărut, şi în rândurile sale calde vibrând de palroi- 
tism şi părinteşti, aflam atâta energie nouă şi atâta dor de m u n c ă ... Deaceia, cei strânşi 
în jurul acestei reviste, mai mult ca oricari alţii din devotaţii săi, plecându-ne în faţa mor
mântului, cu ochii în lacrimile ce oglindesc amintirea duioasă şi dragostea peniru cel dispă
rut, implorăm cerul să primească în pacea sa, pe acel ce na  făcut decât bine semenilor şi tării sale.

„ Ardealul Juridic“
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Profesorul Dlmltriu
In timp ce moartea tuturor anonimilor alcăfueşte 

în deobşie un prilej jenant pentru presa cotidiană de 
a creia ilustraţii de caractere, de savanţi sau de eroi 
naţionali şi în timp ce presa noastră se ocupă în 
fiecare zi cu buletinul de sănătate al banditului Balan, 
moartea profesorului V. Dimitriu, a fost înregistrată 
cu indiferenţa unui fapt divers.

Vasile Dimitriu care a dăscălit zeci de generaţii 
cu o uimitoare bunătate părintească, care a luminat 
şi îndrumat mii de studenţi din toate colţurile ţării, 
cu cea mai deplină conştiinţa a unui profesor creator 
de şcoală, merita ceva mai multă preocupare şi mai 
multă dovadă de recunoştinţă la plecarea Iui de veci.

Viaţa şi activitatea lui Vasile Dimitriu este o 
pildă de virtute. Fost profesor de drept comercial la 
Universitatea din Iaşi, unde o viaţa de om s ’a dedicat 
învăţământului superior, unde a făcut şcoală şi unde 
a creiat o serie de elevi străluciţi, şi-a întrerupt acti
vitatea universitară — pe care o iubia cu patimă — 
odată cu războiul de întregire naţională, când a plecat 
la Paris, ca să lupte pentru luminarea opiniei publice 
din occident asupra drepturilor noastre istorice în 
Ardeal.

A fost fericit să-şi trăiască visul împlinit: Ardealul 
adus în hotarele României întregite.

A părăsit catedra dela laşi şi a venit la Cluj să 
facă apostolat. Zi de zi a muncit pentru educarea 
ştiinţifică a tineretului din Ardeal, părăsind tot ce-1 
lega de laşul, care I-a iubit şi apreciat aşa-cum se 
cuvenea. Vasile Dimitriu era unul din cei mai bogaţi 
oameni din capitala Moldovei, dar a părăsit averea 
care-1 legase în Iaşi, a lichidat tot şi a pierdut aproape 
tot, statornicindu-se în capitala Ardealului cu convin
gerea adâncă că face operă naţională, punându-şi ser- 
vicile sale necontestate la ridicarea prestigiului de 
care avea nevoie o nouă Universitate Românească.

A fost rectorul Universităţii din Cluj, şi era 
fericit să poată pune umărul său slăbit de boală, 
pentru ridicarea unui edificiu cultural românesc, pe 
meleagurile sfiinţite de sângele a atâtor vieţi, pe care 
el i-a îndemnat de atâtea ori la războiul de întregire 
naţională — Vasile Dimitriu a fost un mare profesor, 
pentrucă era un spirit limpede şi metodic şi pentrucă 
era un adânc cunoscător al dreptului comercial.

Lecţiunile sale erau dintre cele mai plăcute, 
profesorul Dimitriu avea darul cuvântului şi vorbea 
frumos; timbrul vocei sale era melodios. Pe lângă 
toate acestea, avea marea calitate de a însufleţi, 
pentrucă el însuş era însufleţit. Iubea dreptul comer
cial şi studenţii lui se  îndrăgosteau de lecţiile sale.

La moartea lui Toma Stelian, a fost chemat la 
Bucureşti. Destinul a făcut ca el să înlocuiască pe 
acela pe care-1 iubise şi apreciase.

Nu a trecut însă mult şi Vasile Dimitriu l-a urmat.
La vârsta de 70 ani, după o viaţa de muncă 

neobişnuită, moare într-o cameră de hotel, la Bucu
reşti, dupăce a trecut aproape prin toate universităţile 
din ţară, cu un singur gând: de a face şcoală. In învă
ţământul superior rămâne un mare gol prin plecarea lui 
dintre noi şi vrednic va trebui să fie acela care va 
fi chemat să-i i-a locul. ,

Prof. Dr. G. N. Leon

Dreptul de citare directă a vătămatului ş i 
ministerului public. Modul de urmărire şi 
de judecată a ofiţerilor de poliţie judiciară, 
judecătorilor de instrucţie şi celorlalţ ma

gistraţi —  în Ardeal şi Bucovina
Aplicaţiunea procedurii penale române, a 

dat naştere şi dă, încă zilnic, la diferite dis- 
cuţiuni de interpretare, inerente, dealtfel mo» 
dului parţial de legiferare.

După cum recunoaşte însăşi circulara 58715- 
1925, dată imediat după modificarea legei de or
ganizare judecătorească, de Min. Just. şi prin care 
s'a introdus în Ardeal şi Bucovina, o parte din 
procedura penală română, între cele trei pro
ceduri penale: română, bucovineană şi arde
leană, sunt deosebiri esenţiale, nu numai în 
materie de urmărire, dar şi de judecată şi de 
execuţie. Altoirea uneia din părţile procedurii 
penale române, pe celelalte două proceduri, 
fără o preciziune, mai detailată in legea de 
altoire, nu în expunere de motive şi circulări, 
mai mult sau mai puţin explicative, nu pro
duce rezultatul dorit, de cât parţial şi acela 
cu mari sacrificii judiciare, adică după multe 
schimbări jurisprudenţiale pe spinarea liti- 
ganţilor;

Două din chestiunile controversate le voi 
examina în acest articol şi anume: dreptul de 
citare directă a părţii civile şi modul de ur
mărire a ofiţerilor de poliţie judiciară, a jude
cătorilor de instrucţie şi a celorlalţi magistraţi, 
înainte de întră în examenul acestor chestiuni, 
voi reproduce textele din legea de organizare 
judecătorească, care au introdus procedura 
penală română în Ardeai şi Bucovina şi anume 
art. 314 şi 315, întrucât avându-le mereu 
înainte, se fixează mai just şi mai bine înţe
lesul lor. Am văzut, înlr’adevăr hotărâri re
dactate, în care se făcea trimitere la aceste 
texte, ba, se făcea chiar citaţiune din ele, din 
care reeşea că redactorul hotărârii scria „din 
memorie“, căci uitase textul.

Art. 514. „Dela 1 Septembrie 19 25, mem
brii ministerului public şi judecătorii de in
strucţie de pe lângă tribunalele din circum
scripţiile curţilor de apel din Braşov, Cernăuţi, 
Cluj, Oradea-Mare, Timişoara şi Tg.-Mureş vor 
avea şi atribuţiuni de ofiţeri de poliţie judiciară.

Camerile de acuzare care funcţionează 
pe lângă tribunalele din circumscripţiile curţi
lor arătate mai sus, se desfiinţează pe ace
iaşi dată.“

Art. 315. „Dispoziţiunile codului român 
de procedură penală, relative la poliţia judi
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ciară, atribuţiunile ministerului public, a jude
cătorilor de instrucţie, a tribunalelor corec- 
ţionale, ca instanţe de confirmare sau infir
mare a mandatelor de arestare, precum şi 
acele referitoare la atribuţiunile Camerii de 
punere sub acuzare şi a funcţionării ei pe 
lângă Curţile de apel, se extind pe ziua de 1 
Septembrie 1925, pe întreg teritoriul ţării.“ 

Dată fiind enumărarea principiilor din 
procedura penală extinse, pe care o conţine 
art. 315 din legea de org. jud., oricine poate 
fi dispus să afirme că art. 314 din aceiaşi 
lege este de prisos. Această afirmaţiune o 
subscriu, însă, numai pentru partea a II-a a 
art. 314. Căci, de vreme ce s ’a extins func
ţionarea Camerii de acuzare pe lăngă Curţile 
de apel, implicit este abrogată funcţionarea 
Camerii la tribunale, căci este o situaţiune 
contrară, inadmisibilă conform art. 320 al. II 
din 1. de org. jud. In ceia ce priveşte partea 
I a art. 314 din 1. de org. jud., e un act de 
prudentă, pentru care legiuitorul trebue felici
tat. lntr’adevăr, deşi conform art. 14 proc. pen. 
română, procurorii şi judecătorii de instrucţie 
exercită poliţia judiciară, adică: sunt ofiţerii 
de poliţie judiciară şi în această calitate au 
dreptul să cerceteze şi să constate infracţiu
nile la legea penală totuşi, dacă un novice 
îşi aruncă ochii pe articolele 44, 45 şi 61 al. 
I din aceiaşi procedură, nu poate conchide 
la altceva decât c ă : procurorul nu poate con
stata infracţiunile, decât, în caz de flagrant 
delict, iar pentru celelalte cazuri, trebue să se 
adreseze judelui instructor. Acei care cunosc 
jurisprudenţa şi doctrina română ştiu că pro
curorul nu poate face acte de instrucţie de 
cât în caz de flagrant delict, dar că în toate 
celelalte cazuri poate cerceta ş i constata, ca 
oricare ofiţer de poliţie judiciară, iar proce
sele verbale dresate servesc de probă, con
form cu principiile procedurale. Pentru a pre
întâmpina interpretările celor nefamiliarizaţi 
cu jurisprudenţa procedurală penală română, 
legiuitorul a înserat al. I în art. 314 din 1 
de org. judec. în care se declară ferm că 
procurorii şi judecătorii de instrucţie „vor avea 
şi atribuţiune de poliţie judiciară“, atribuţiuni 
pe „ care expunerea de motive le explică în 
sensul că procurorul are „dreptul de a inter
veni şi de a face personal cercetări şi consta
tări“ în toate cazurile.1 i

i Vezi: Micul Parchet de T. Tanasescu, unde în „Introdu
cere*, explic interpretarea art. 31 din proc. pen. referitoare la 
dereptul procurorului de a instrumenta în caz de flagrant delict.

Faţă cu legiferarea şi introducerea în 
Ardeal a acestui nou principiu, este de la sine 
înţeles, că dispoziţiunea din art. şi al. legii 
maghiare XXX.HI/1871 care declară că „procu
rorul poate primi denunţări, însă nu poate 
asculta martori şi nu poate efectua nici alte 
acte de cercetare“ este abrogatăi

După această derogare, voiu trece la 
examinarea celor două chestiuni anunţate:

Prima chestiune. Dreptul de citare di
rectă a părţii civile, înaintea instanţei de ju
decată:

După prinicipiile procedurii penale ro
mâne, principii conţinute în art. 61 al II. din 
această lege, partea vătămată are dreptul să se 
adreseze, în materie corecţională, deadreptul 
la tribunal. Acest drept de a se adresa in
stanţei de judecată, adică de a deschide ac
ţiune publică directă, fără o prealabilă cer
cetare, se numeşte, dreptul de citare directă 
la instanţă de judecată. Un asemenea drept 
care în Vechiul Regat este acordat şi faţă de 
judecătoria de ocol, prin art. 63 din 1. jud. 
de ocoale, este prevăzut şi de procedura pe- 
penală maghiară, în art. 41 şi 525 din lege. 
Făcându-se unificarea, în materie de urmărire 
prin intrducerea părţii respective din proce
dura penală română, s ’a pus întrebarea: dacă 
dreptul părţii vătămate a rămas acelaşi pre
văzut de procedura locală, sau urmează a fi 
apreciat conform cu noua procedură, adică 
cu procedura română. Este evident că dacă 
se citeşte textul art. 315 din 1. de org. judec, 
se observă imediat, că acest text nu pome- 
peşte sub nici o formă de partea vătămată, 
şideciinfrepretându-se— judaic-r textul se va 
conchide că drepturile părţii vătămate trebuesc 
apreciate conform cu principiile procedurii 
penale locale. Facă-se o comparaţie însă, 
între normele indicate de procedura penală 
maghiară referitoare ia drepturile părţii civile, 
faţă de Ministerul public, judecătorul de in
strucţie şi instanţa de judecată şi se va vedea 
că dacă se menţin dispoziţiunile din procedura 
locală, se atinge şi se înlătură întreg siste
mul proceduri române. Pentru a nu ajunge 
la un adevărat haos, s’a răspuns că deşi art. 
315 din 1. de org. judec, nu.se referă la par
tea vătămată, totuşi dispoziţiunile din proce
dura penală română sunt singure aplicabile, 
faţă de acest litigant cu restricţiunea, însă, că 
numai în ceia ce priveşte urmărirea şi instruc
ţia, nu şi institutele de judecată, deoarece nu 
s ’a extins în Ardeal şi Bucovina de cât par
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tea din procedura penală română referitoare 
la urmărire, instrucţie, lamera de acuzare şi 
confirmarea mandatelor. Consequente cu 
această intrepretare, unele instanţe au decis 
că art. 61 al. 2 din pr. pen. rom. este inapli
cabil, iar altele că este aplicabil numai faţă 
de crimele care au corelativ un delict în co
dul penal român.

Lăsând la aparte — deocamdată — che
stiunea delict-crimă, voi observa că raţiona
mentul instanţelor, cari exclud aplicabilitatea 
art. 61 al. 2 pr. p. nu este juridic pentru că 
nu e complect.

Este un principiu constant în drept, pentru 
că este foarte simplu — la mintea omului, 
cum zice Românul — şi anume că legile sunt 
făcute pentru a fi aplicate. De aici consecinţă 
că judecătorii, care zilnic Şunt chemaţi şi se 
pregătesc în interpretarea şi aplicarea legilor, 
trebue să le aplice în vederea scopului pentru 
care au fost alcătuite, căutând să dea întreaga 
satisfacţie societăţii, ale cărei nevoi le pro- 
teguesc.. Acest principiu, nu admite interpre
tarea judaică, ci aceia care se bazează deo
potrivă şi pe litera legii dar şi pe raţiunea 
ei, scopul ei, căci ratio legis est anima legis.

Venind acum ia textul art. 315 din L. de 
org. jud. coroborat cu expunerea de motive 
â acestui text, vedem că legiuitorul a ţinut să 
unifice — în prim loc, ceia ce ne interesează 
aici — procedura de urmărire adică: modul 
de învestire şi de cercetare a poliţiei judiciare, 
judelui instructor şi camerii de acuzare şi mo
dul de învestire a instanţelor de judecată. 
Dreptul de a urmări, adică de a cerceta şi 
dresa acte, şi dreptul de a învesti instanţa de 
judecată sunt indisolubil legate; numai într’un 
singur caz sunt izolate: faţă de partea civilă, 
care are numai dreptul de a învesti instanţa 
de judecată, nu şi de a face cercetări. Fiind 
strâns legate, urmează că dreptul şi moral de 
a învesti instanţa de judecată, aparţine urmă
ririi penale Iar nu judecăţii.

Aşa fiind, dacă a urmări nu înseamnă a 
judeca, ci numai a exercita acţiunea publică, 
învestind instanţa de judecată, care după aceia 
procede la formalităţile de judecare; iar pentru 
partea civilă a urmări înseamnă numai a învesti 
instanţa de judecată şi a exercita acţiunea 
publică înaintea instanţei, în urma refuzului 
parchetului— ceia ce aici nu ne interesează — 
urmează că dreptul părţii civile de a învesti 
direct tribunalul, intrând în sistemul de urmă
rire prevăzut de procedura penală, implicit

este extins în Ardeal şi Bucovina, împreună 
cu modul de învestire a celorlalte autorităţi 
de urmărire. La aceasta, se va răspunde, de 
sigur: dai e adevărat că s'au extins modurile 
de învestire prevăzute de proc pen. rom. dar, 
numai acele indicate în cartea I şi cartea II, 
titlul II, capitolul I.

La acest răspuns voiu remarca: atunci 
de ce, oare, nu se respinge şi rechizitorul 
introductiv, adică citarea directă a Parchetu
lui, la instanţa de judecată, căci nu e prevă
zută în zisele cărţi şi capitole ale procedurii 
penale române; Ci e cuprins în art. 178 din 
pr. pen. care are următorul‘conţinut. Tribuna
lul, în materie corecfională va întră în cerce
tarea delictelor, sau în urma trimiterii ce i  se  
va f i  făcut conform art. 131 ş i 158, sau arin 
de a dreptul cerere din partea celui vătămat; 
iar în delicte silvice, din partea administrafiunii 
şi în toate cazurile, din partea ministerului 
public.,

E ştiut lucru că rechizitorul introductiv 
de instanţă nu e un act solemn, şi poate fi 
adresat, instanţei de judecată pe baza unei 
simple reclamaţiuni a părţii civile, fără să fi 
premers o altă cercetare. In practică, însă, 
ministerul public, efectuiază întâi, fie personal, 
fie prin alt ofiţer de poliţie judiciară cerce
tările cuvenite, şi apoi, când s’a convins de 
adevărul reclamaţiunei, s'a descoperit inculpa
tul şi au reeşit dovezi de culpabilitate, se des
chide acţiune publică. Acesta este modul co
mun de a învesti tribunalul, instrucţia fiind 
rezervată cauzelor complicate şi crimelor care 
trebuesc trecute prin filiera Camerei de acu
zare. Dacă rechizitorul introductiv, adică cita
rea directă a ministerului public la instanţă 
de judecată nu se admite, atunci toate cauzele 
trebue să treacă prin instrucţie. Aceasta să fi fost 
intenţia leguitorului ? Dar, ar fi măcar posibil ? Pe 
lângă fie’care tribunal ar trebui 3-4 cabinete de in
strucţie. Şi totuşi am văzut hotărâri de ale tribuna
lelor, —- investite cu rechizitor introductiv,— prin 
care se scoate cauze de pe rol, restituindu-se 
parchetului pentru a ordona instrucţia? Rechi
zitorul introductiv la instanţa de judecată este 
extins în Ardeal şi Bucovina prin însăşi art. 
315 din .L de org. judec. Căci acest text ex
tinde: „Dispozifiunile codului român de pro
cedură penală relative la... atribuţiunile mini
sterului public“. Ori, aceste atribuţiuni, nu sunt 
mărginite în cartea I din proc. pen. ci acolo, 
şi anume în cap. III sunt expuse atribuţiunile 
generale ale ministerului public, iar celelalte
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afribuţiuni urmează a fi cautate în tot codul 
de proc. penală şi acele care se găsesc şi 
sunt în legătură directă numai cu dreptul de 
urmărire, fără să atingă judecata, implicit 
sunt extinse în Ardeal şi Bucovina.

In atribuţiunile de urmărire ale ministe
rului public intrând şi dreptul de citare directă, 
adică învestirea instanţei de judecată cu rechi
zitor introductiv, conform art. 178 din proc. 
pen. rom. urmează că şi acest drept este 
extins în Ardeal. E adevărat că expunerea de 
motive, lămurind ce anume părţi din proc; 
pen. — corelative art. 315 din 1. de org. 
judec. — sunt extinse în Ardeal, nu pome
neşte şi de art. 178 proc. pen. E obligatorie 
expunerea de motive? O expunere de motive 
nu este de cât o lămurire a textului de lege, 
pentru care este întocmită şi în care se oglin
deşte intenţiunea propunătorului legii. Ea poate 
fi luată în considerare în totul, sau parţial, 
după cum exprimă mai clar şi mai just ideia, 
sau o trunchiazăi In cazul de faţă expunerea 
de motive este insuficientă — şi deci nu 
poate servi de „dreptar“ legii. Numai circu
lara ministerului de justiţie 58715/025 — 
care nici nu întrevede măcar discuţiunea ară
ta tă — spune că „pentru delictele, care nu 
întrunesc condiţiunile de mai sus — adică, 
adaug eu, nu este vorba de arest preventiv, 
sau de micul parchet, şi nici cauza nu e 
complicată — procurorii pot sesiza direct 
instanţele de judecată, după competinţa 
lor, cu rechizitor introductiv“. După această 
nouă derogare, în care am căutat să lămu
resc dreptul de citare directă a ministerului 
public,. în Ardeal şi Bucovina, mă voiu reîn
toarce la partea civilă; '

Argumentele aduse şi anume că dreptul 
de a cita direct, adică a învesti direct instanţa 
de judecată, ar aparţine şi părţii civile şi că 
aceasta îl poate exercita în Ardeal ş i Buco
vina, conform cu noua procedură, întrucât 
acest drept întră în dreptul de urmărire, mo
dalitatea de urmărire, ce sunt extinse în Ar
deal, par a nu convinge suficient, căci li se 
spune principiul situaţiunii celei mai favora
bile inculpatului, anume: că întrucât legea nu 
declară textual că s ’a extins şi dreptul părţii 
vătămate de a cita direct pe inculpat la 
instanţa de judecată, acest drept nu poate fi 
exercitat în Ardeal şi Bucovina, întrucât ar 
înrăutăţi situaţia inculpatului, care s ’ar ve
dea adus la instanţa de judecată fără o prea
labilă excetare.

Cu alte cuvinte norma de favorizare a 
inculpatului trebue să prevaleze principiului, 
că dreptul de a învesti înstanţa de judecată, 
este însuşi dreptul de urmărire şi că acest 
drept în toată sfera lui de aplicaţiune, este 
extins prin art. 315 din 1. de org. judec, 
întrucât nu atinge normele însăşi de judecată. 
Dar nu trebue să se uite că dreptul de citare 
directă î s ’a acordat vătămatului, ca un acce
soriu şi o contrabalanţare a drepturilor mi
nisterului public şi în interesul societăţii însăşi, 
care trebue să caute posibilităţile de desco
perire a infracţiunilor şi infractorilor, iar nu 
mijloacele de acoperire. Nu trebue să se uite 
că acest drept este cunoscut şi s ’a aplicat 
parţial, anterior, în nouile ţinuturi, şi că, în 
rezumat, dacă legiuitorul a întrodus un nou 
sistem de urmărire, acest sistem trebue aplicat 
în integralitatea lui, pentru a produce roadele 
necesare. Astăzi, când societatea e copleşită 
de fars ori, de toate categoriile sociale şi de 
toate, nuanţele a mai răpi şi vătămatului dreptul 
de citare directă, adică a îngrădi însuşi dreptul 
de urmărire, înseamnă a lăsa societatea expusă 
prăbuşirei, pe motivul că o lege n’a fost 
redactată . . .  după toate regulile. Concluzia la 
care ajung, în ceia ce priveşte dreptul de 
citare directă a părţii vătămate’ mai este 
întărită, de două fapte pe care nu le-am 
enunţat încă şi anume: întâi, însăşi expunerea 
de motive, declarând extinsă Cartea I. Cap. 
V;, sub care se cuprinde şi art. 61 al 2 proc. 
pen;, — fără a face nici o restricjiune, urmează 
că şi intenţiunea propuitorului legii, a fost ca 
şi acest text să fie extins; în al doilea loc, 
circulara Nr. 58715/1925, care lămureşte mai 
mult principiile proc. penale română extinse 
în Ardeal şi Bucovina, după ce face o com
paraţie între dreptul şi modalităţile urmăririi, 
prevăzute de diferitele proceduri penale exis
tente în ţara românească, declară, urmă
toarele, referitor la partea civilă: „Prin intro
ducerea art. 61 din legea de procedură penală, 
rămâne necontestat că părţile lezate din acele 
părţi ale ţării, dobândesc dreptul de reclama' 
ţiune directă“ . . .

Odată demonstrat că şi în Ardeal şi Bu
covina partea vătămată are dreptul de citare 
directă a inculpatului la tribunal, conform airt. 
61 al proc. pen. rom. rămâne să mai precizez 
înţelesul cuvintelor „în materiile corecţionale“ 
din zisul text.

T. Tanăsescu,
(Va urma) Cons. Curlea da Apel Cluj
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Un magistrat
Prin o dispoziţie a autorităţilor administrative 

judecătoreşti d. Octavian I. Tănăsescu, preşedinte de 
secţie la tribunalul Caraş, a fost mutat în aceiaş ca
litate la tribunalul Tutova.

Plecarea d-sale este o mare pierdere atât pentru 
cei strânşi în jurul reviste, „Carasul Juridic“ cât şi pentru 
tribunalul nostru, pentru cercurile juriştilor şi chiar 
pentru judeţ.

D*sa este iniţiatorul, organizatorul şi conducăto
rul de fapt al revistei „Carasul Juridic“, căci la ini
ţiativă d-sale s ’a înfiinţut aceasta revistă, D-sa a adu
nat materialul de publicat număr cu număr, a scris, a 
aranjat materia, a corectat şi a supraveghiat chiar şi 
expedierea acestei reviste.

In ce priveşte pierderea, ce încearcă tribunalul, 
e  destul se  menţionăm că d-sa este întâiul preşedinte, 
care a înfiinţat şi organizat acest tribunal.

Ca să punem în lumină serviciile şi priceperea 
d-sale pentru cauza justiţiei trebue să menţionăm, că 
d-sa face parte din magistratura veche din ’nainte de 
războiu din Vechiul-Regat, adecă face parte din cor
pul select al magistraţilor din Regat şi aceasta calitate 
a sa dovedit-o cu prisosinţă, ca organizator, ca jurist 
ca om de iniţiativă şi de muncă.

Venit Ia noi în Banat, în anul 1920, ca judecător 
Ia tribunalul Lugoj, în acelaşi an a avut sarcina să in- 
fiinţeze, la noi, în Oravija comisia judeţeană pentru 
arendarea forţată, şi din jumătatea lunei Octombrie şi 
până la finea anului 1920, d-sa a reuşit să dea în 
arendă forjată teritoriul din circa 100 de comune, 
adecă a teritoriilor socieiătit U. D. R. achitându-se cu 
conştinfă de aşa de grea şi mai ales delicată misiune, 
unde interesele proprietăţii erau reprezentate prin so 
cietatea U. D. R. dar d-sa a ştiut să se achite în aşa 
mod, că a satisfăcut pretenţiile tuturora.

Rechiemat în tribunalul Lugoj, în anul 1921, a 
primit preşidenţia senatului penal, pe care timp de un 
an l’a condus cu deosebită pricepere, tact şi dând 
deplina dovadă de o pregătire fundamentală a profe- 
siunei sale de bun magistrat.

In anul următor până la finea anului 1925 a func
ţionat, după cererea sa, la senatul civil al acelui tri
bunal, unde din nou a dat dovadă şi pe trenul drep
tului civil de o vastă cunoştinţă şi mare pricepere, 
atât principiilor de d rept, cât şi ca putere de intuiţie, 
îndoctrinându-se de legislaţia locală şi adoptându-se 
felului nostru de a privi şi judeca cauzele.

Pentru aceasta activitate laborioasă a d-sale a 
şi fost propus pentru înaintare de dl. primpreşedinte 
al tribunalului Lugoj de 3 ori, iar în anul 1923 venind 
legea de organizare a Ministrului Mârzescu, atât în 
unul 1924 cât şi 1925, a fost propus de plenul Curţii

de Apel din Timişoara la înaintare pentru gradul de 
preşedinte de tribunal. :

In anul 1926 odată cu înfiinţarea tribunalului 
Oravija d-sa a fost numit ca întâiul preşedinte al 
acestui tribunul.

Aceasta numire a fost aşa de bine meritată, în
cât la numirea sa întregul corp al magistraţilor din 
Lugoj, în frunte cu dl. prim-preşedinte al tribunalului 
Lugoj, l’a felicitat în mod ceremonios şi solemn în 
cabinetul său de lucru; de asemeni şi de consiliul 
Baroului Advocajilor din Lugoj, în frunte cu dl. decan, 
dr. Gheorghe Dobrin, iar la plecare i-sa oferit un 
banchet de 64 tacâmuri în marea sală a hotelului 
Dacia, participând magistraţii, advocaţii, funcţionarii 
judecătoreşti şi şefii autorităţilor administrative, în per
soana subprefektului judeţului, primarul oraşului şi 
prefectului de politie.

Venind în Oravija ca preşedinte, aici d-sa a avut 
ocazia să-şi manifeste deplina sa capacitate ca jurist, 
om de iniţiativă de muncă, şi mai ales de organizator.

Ştiut este de to{i situaţia critică a tuturor auto
rităţilor publice de a se  instala şi funcţiona într’o lo
calitate mică ca Oravija, creată peste noapte de ca
pitală de judeţ.

Fără local, cu tribunalul adăpostit prin toleranţă, 
în 5 camere, din vechiul şi dărâmatul edificiu al ju
decătoriei locale atunci, când după trecere de 8 luni 
de zile a epuizat toate demersurile legale şi s ’a văzut 
sorttt, ca să rămână mai departe în 5 camere şi 
anume: o cameră pentru toţi judecătorii tribunalului, 
o cameră pentru judecătorul de instrucţie, o cameră 
pentru parchet, o cameră pentru portărei şi o cameră 
pentru registratură archivă şi grefa tribunalului, iar ca 
sală de şedinţă să se  folosească pe rând sala jude
cătoriei, care judeca dimineaţa, iar tribunalul după 
masă, atunci d-sa din propria initialivă şi fără fondu
rile necesare, a pornit la instalarea tribunalului.

Cu un prin fond de 200.000 lei al prefecturi ju
deţului a reparat localul închisorii modificându-1 în 
aşa fel, că judecătoria a putut funcţiona în etaj, iar 
închisoarea la parter.

Cine nu ştie în ce ruină a fost localul înhisori, 
nu-şi poate face nimeni idee văzându-1 acum ulterilor.

In luna Octombrie 1926 evacuând judecătoria în 
localul închisorii, d-sa devenit stăpân pe fostul local 
al judecătoriei începe operaţiile radicale de transfor
marea localului. Spargeri de ziduri, creare de săli, 
ferestre, uşi, schimbarea pardoselii, zugrăvirea infe
rioară, introducerea de apă, lumină electrică, closette, 
dotarea cu mobilier; a transformat acest edificiu într’unu 
din cele mai elegante, mai confortabile şi mai curate 
tribunale ale ţării şi toate acestea fără fonduri înainte 
aprobate ş i tot pe datorii, vecinie fiind în alergare 
când la primărie, când la societatea U. D. R când
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la Timişoara la Curtea de Apel, când la Baroul ad
vocaţilor, cerând ajutoare băneşti.

In doauă rânduri prefectura şi odată Curtea de 
Apel din Timişoara l-au făcut atent, că nu i va mai 
plăti comenzile fără prealabila aprobare şi totuşi d-sa 
a persistat şi numai aşa a izbutit să avem ceeace este 
azi tribunalul din Oravija.

Dar în afară de acest merit de a dota tribunalul 
cu local, d-sa are meritul de a fi organizat servicide 
cu personal de grefă dela fostele sedrii orfanele şi 
de a procura material de cancelarie.

In ce priveşte munca trebue meniionat că a fost 
cel dintâi la muncă, căci în anul 1926 cât şi 1927, 
după statistica oficioasă a tribunalului, să constată, că 
d-sa a redactat personal câte o treime din sentinţele 
tribunalului, din fiecare an; din care 80°/o de natură 
civilă, muncă care a fost nu numai cantitativă, dar şi 
calicativă, căci la finea anului 1927 plenul Curţii de 
Apel din Timişoara l’a propus pentru gradul de prim- 
preşedinte, recte pentru gradul de consilier de curte 
de apel.

Dar meritul d-sale este şi înfiinţarea baroului 
advocaţilor din Oraviţa. Se şiie, că cea mai m&re 
parte din advocaţii noştri ai acestui barou încă ezitau 
să păşească la întemeierea baroului în credinţa, că 
judeţul să va desfiinţa după credinţele politice ale 
unui partid, cărui îi aparţineau.

D sa a luat iniţiativa de a convocat pe advocaţii 
din Oraviţa, care la propunerea şi stăruinţele d-sale, 
a primit să adere: apoi d-sa însoţit de subsemnatul a 
mers şi convocat pe advocaţii dela judecătoria Bocşa- 
Montană şi Reşiţa, la sediul judecătoriei din Bocşa- 
Montană şi apoi mers la Bozovici, unde a convocat 
pe advocaţii locali şi care au consimţit zicând că 
„prezenţa d-voastră dl. preşedinte ne obligă“.

In afară de activitatea sa judecătorească dl. Oc- 
tavian I. Tănăsescu are mari merite şi în activitatea 
sa extrajudiciară.

încă de când era judecător la Lugoj, d-sa a par
ticipat la înfiinţarea şcoalei de comerţ curs de 1 an, 
pe care în anul următor a transformat-o în şcoala co
mercială de comerţ, după sistemul din Vechiul Regat, 
unde a predat cu ceilalţi profesori cursurile timp de 
3 ani în mod gratuit, până când a fost luat în bugetul 
Statului.

D-sa a luat parte activă ca membru fondator al 
cooperativei de consum „Lugojana“ şi ca membru 
iniţiator şi fondator al băncii populare „Timişul“ din 
Lugoj, a luat iniţiativă şi a fondat cu ajutorul a 40 de 
intelectuali din Lugoj, „Gazeta Lugojului“, foaie de cul- 
tură-naţională, pe care a condus-o în tot timpul apa
riţiei ei în mod strălucit.

După veuirea d-sale ca preşedintele tribuna- 
piui Oraviţa a luat iniţiativa infinţării asociaţiunei cui*

turale pentru cultura poporului român din judeţul Ca* 
raş, asociaţie, care a şi dobândit personalitatea juridică, 
a luat iniţiativa şi a şi înfiinţat băncile populare din 
Oraviţa, Maidan, Agadici, Răcăşdia, Ciclova-montană 
şi Ciclova-română.

A luat iniţiativa şi a înfinţat şcoală elementară 
de comerţ din Oraviţa, care a şi luat fiinţă în toamna 
anului 1927 obigându-se cu toţi profesorii, a preda 
cursurile gratuit până ce va fi preluată de Stat care 
sa şi întâmplat în cursul anului 1028.

A participat la reînvierea reuniunei de cântări din 
Oraviţa, unde personal d-sa cu soţia d-sale şi cu ma
gistraţii tribunalului au pariicipat efectiv la corul acestei 
reuniuni.

Iată de ce regretăm că un jurist de seamă, un 
organizator de frunte şi un om de inimă a trebuit să, 
părăsească Banatul nostru după o activitate meritorie 
de opt ani.

Dr. Nicolae Hubian, 
advocat decanul baroului advocaţilor 

din judeţul Caraş şi deputat
(Vezi „ Carasul Juridic “ Anul 1. No. 6 din Aug. 1928.)

Gradul şi stagiul judecătorilor 
consilieri este de ordine 

constituţională
In Ardealul juridic Nr. 12 din 15 Iulie 1928 am 

demonstrat că, în conformitate cu legea de organizare 
judecătorească unificată, „titlurile“ — ce nu e  totuna 
cu titlu cum este înţeles şi aplicat în anuarele magis- 
traturei — dobândite conform legilor ardelene cons- 
tiiue drepturi câştigate şi că prin acest cuvânt urmează 
a se  înţelege atât titlu-stricto sensu-rangul sau gradul, 
cât şi stagiul, cum rezultă din înţelesul gramatical şi 
juridic al art. 149 ca şi din expunerea de motive şi 
discuţia parlamentară asupra legei în general şi în 
special asupra art. 149 şi 317 al ul. din legea Mârzescu.

Concluzia era rugămintea adresată D-Iui Ministru 
al justiţiei ca să se recunoască judecătorilor-consilieri, 
pe cari îi vizează textul, pentru prestigul lor şi auto
ritatea ce reprezintă, drepturile câştigate astfel cum 
au fost în intenţia legiuitorului şi să fie trecuţi în 
anuarele magistraturei cu rangul ce le recunoaşte legea 
şi stagiul ce au dobândit.

Prin cuvintele „prestigiul autorităţiei ce  repre
zintă“ am făcut aluzie la dreptul acestor magistraţi de 
a prezida pe cei, care au dobândit acelaşi grad după 
unificare, căci ar fi cu adevărat contrar interesului 
general pentru o bună administraţia justiţiei, dacă s’ar 
lăsa posibilitatea de a se discuta nulitatea hotărîrilor 
date în aceste împrejurări, pentru rea constituire a 
Tribunalului, un dublu principiu de ordine publică: şi 
ca chestiune de organizare judecătorească şi ca una 
constituţională cum vom arată imediat.

Sunt Tribunale unde o astfel de constituire este 
suspendată, tocmai pentru a evita situaţiuni şi conse
cinţe ca cele la care am făcut aluziune, dar oare 
această suspendare poate dura la infinit?

Gradul de consilier pe loc regulamentat de legea
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unificata şi cea a judecătoriilor de ocoale, nu este 
indentic cu cel de consilier efectiv, cum era după 
legile ardelene. Cu el nu se poate concura la alte 
grade superioare în erarchia judecătorească de cât 
la atât cât poate concura gradul de judecător şi 
Preşedinte de Tribunal. El deci constitue în ultimă 
analiză din acest punct de vedere o simplă avansare 
în titlu şi salar, deşi legea întrebuinţează înpropriu 
termenul grad.

Se poate crede oare că legiuitorul să nu respecte 
din stagiul acestui grad avut după legele ardelene 
nici atât la cât este redus după legile române? 
Atunci ce-i mai ramane din drepturile câştigate ?

Vom cita şi câteva jurisprudenţe, cari deşi nu 
rezolvă cestiunea în mod direct o discută totuşi 
incidental:

Curtea de Apel secţia III Cluj prin sentinţa Nr. 
C. 2509/5—1927 publicată în „Curentul Juridic. Nr. 4 
din 20 Aprilie 1928, pare că contesta însusi titlu 
stricto sensu — nu numai gradul, dacă am înţeles 
bine — cel puţin acesta expres recunoscut de ari. 
149, când prin motivare zice: „Cât despre titlu sub 
vechea legislaţie maghiară prin decretul de numire 
şi avansare, odată cu indicarea clasei se stabila şi 
titlu ce se conferea, lucru ce nu s’a mai urmat dela 
unire încoace urmărindu-se prin aceasta numai acor
darea unui salar mai mare.“

Cu fot respectul ce-1 păstrăm înaltei instanţe judi
ciare, credem că atunci când trebue să interpretăm 
un text de lege ne orientăm după izvoarele ei — expu. 
nere de motive, discuţiuni parlamentare, raportul 
comitetului delegaţilor etc. — iar nu după actele 
puterei executive. Urmând astfel, înseamnă să-se inter
preteze legea cu însuşi actul administrativ atacat în 
contencios. , , , ,

‘ In speţă dacă art. 149. al. 1. nu e destul de clar, 
ar fi urmat să se cerceteze ce drepturi conferă unui 
magistrat numirea sa într’o clasă superioară şi dacă 
e  necesar sau nu după lege să se  alăture în decretul 
de avansare şi denumirea de titlu, rang, sau grad.

In tot cazul Curtea de Apel de mai sus face 
deosebire între drepturile câştigate înainte şi după 
unire, destincţiune care, dacă era posibilă în proectul 
guvernului, numai este posibilă în redectarea lui defi
nitivă, căci, cum am arătat în art. precedent, cuvintele 
care ar fi menţinut această distincţiune au fost supri
mate la cameră prin amendamentul propus de D-l 
Ioan T. Florescu, fost ministru, semnat şi de rapor
torul comitetului delegaţilor de acord cu guvernul.

Mai categoric se  pronunţă înalta Curte de Casaţie 
S. II. prin decisia Nr. 76 din 27 Ianuarie 1928 publi
cată în Jurisprudenţa Generală Nr. 15 din 26 Aprilie 
1928 sub Nr. 700, prin care declară echivalent gradul 
de preşedinte al Tribunalului Ilfov, care are rang 
necontestat de consilier, cu acel de consilier dobândit 
pe loc la Tribunalele din Ardeal conform legilor 
locale, aplicând al. 2. din art. 149 a cărei text nu dis
tinge, fără nici o deosebire, atât la înaintările făcute 
după legiile române, cât şi la cele făcute anterior 
după legile maghiare.

Cestiunea ce discutăm este importantă nu numai 
prin principiul în sine al drepturilor câştigate, desigur

un important principiu juridic, dar şi prin faptul că 
aceste drepturi fiind garantate de Constituţie, inter
pretarea nu poate fi forţată nici măcar printr’o lege  
ordinară, căci aceasta ar risca să fie declarată necon- 
stituţionelă.

In adevăr inamovibilitatea câştigată cont. leg. de 
organizare este de ordine constituţională conf. art. 
104 din constituţie.

Ori toţi magistraţii care au gradul de consilier 
de Curte pe loc la Tribunale sau Judecătorii or efectiv 
la Curte au dobândit inamovibilitatea prin art. 146, 
147 şi 148 din lege de org. Jud.

Doctrina şi Jurisprudenţa sunt unanime în a 
recunoaşte ca prin inamovibilitate se garantează nu 
numai locul dar şi salariul precum şi titlurile, recte 
rangul sau gradul erarhic şi stagiul care e un atribut 
al acestuia.

Prin urmare atât gradul cât şi stagiul judecă
toriilor consilieri sunt de ordine constituţională ca şi 
salarizarea lor prevăzută în legea de org. jud. şi deci 
o lege care le-ar atinge ar putea fi declarate necon
stituţională conform art. 103 al. 1. din Constituţie.

Cum se  explică atunci interpretarea defavorabil 
făcută pentru cei care au dobândit aceste drepturi 
al acestui important principiu juridic garantat de 
Constituţie ?

In proectul defunctului Mârzescu era înscris prin
cipiul respectarei drepturilor câştigate numai pentru 
Consilierii avansaţi înainte de unire prevăzuţi în art. 
142 al. a. din proect şi 148 al. a. din lege.

In desbaterile parlamentare , dânsul motivează 
această dispoziţiune cu faptul că după unire s ’au făcut 
prea multe avansări pe loc.

In cele  de urmă însă a acceptat amendamentul 
propus pentru suprimarea acestei distincţiuni, cum am 
arătat deja, astfel că legea definitivă s’a votai în 
senzul amendamentului, iar Ministrul numai face decât 
să se  ridice: „cu hotărîre înpotriva propunerei de a 
se  acorda acestora posibilitatea de a concura cu 
titlurile dobândite la intrarea efectivă în Curţiile de 
Apel şi Curtea de Casaţiei". (Legea org. jud. od. 
of. Pag. 157.)

Adevărul este ca după unire s’a făcut mai multe 
avansări pe loc de cât perniţe art. 28 din legea XVII 
1891, dispoziţie luată de sigur în scopul de a nu 
înpovora peste măsură bugetul.

Dar după unire p^ de oparte nemai întocminduse 
un timp bugete, această resfricţiune nu se  mai putea 
aplica, iar pe de altă descomplectarea locurilor prin 
refuzarea depunerei jurământului de foştii magistraţi 
maghiari punea stăruitor cestiunea complectărei lor 
cu advocaţi ardeleni şi magistraţi din vechiul regat 
şi Basarabia.

Ori aceştia nu puteau fi atraşi de cât prin avan- 
tagii pe care le permiteau legile ardelene.

Ceva mai mult încă: Vechi magistraţi români 
din Ardeal nu fuseseră prea mult onoraţi cu avan
sările sub regimul maghiar exceptând foarte rare 
cazuri ca incontestabile valori, astfel că îşi reclamau 
şi ei locul în Justiţia Ţărei româneşti conform vechimei 
ce  aveau.

Dacă s’au făcut deci după unire mai multe avan
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sări de cât era normal, faptul se axplica prin aceia 
ca interesele generale ale tării o cereau. De altfel 
asemenea avansări peste normal în oarecare măsură 
s ’au făcut şi în Regat.

Poate să se fi făcut asemenea unele din ele şi 
din motive străine serviciului şi interesului general, 
mai ales că dispoziţiuni similare nu existau în legile 
de organizare aplicabile în celelalte provincii, dar 
asemenea cazuri sunt excepţionale şi ori cum pe cei 
care se pretează la asemenea mijloace nu-i ar fi putut 
atinge, căci dânşii ar fi puiuţ descoperi ori când căile 
de a li se-repără nedreptatea ce li s’ar fi făcut prin 
nerespeclarea drepturilor câştigate.

Iată motivele pentru care defunctul Mârzescu a 
fost determinat să nu mai stărue asupra distincjiunei 
ce  proiectase.

Poate că discujiunea urmată în jurul acestei 
proectate distincjiuni să fi influenfat asupra înterpre- 
terei ce s’a dat textului art. 149 al. 1„ cu atât mai 
uşor cu cât autorul legii nu a avut fericirea a prezida 
activ la aplicarea ei, interpretare însă nesprijinită pe 
nici un temei juridic.

Dar se  mai explică acesta interpretare necon- 
stitujională şi prin cauze sufleteşti: Indiferenja celor 
interesaţi şi lipsa de solidaritate colegială.

In ajunul unificărei au apărut diferite publicajiuni 
prin care se staruia a nu se  acorda magistraţitor 
avansaţi după legete din Ardeal acelaşi drepturi cu a 
celor avansaţi după legile române, pentru că avan
sarea celor întăi s ’ar fi făcut fără avizul Consiliului 
superior şi de sigur că aceasta propagandă s’a urmat 
şi pe căi particulare. .

Cunosc una din cauzele care a deferminafo: 
E faptul posibilităţi ca cei din vechiul regat transferaţi 
în Iustiţia din Ardeal să treacă înaintea celor rămaşi 
acolo prin condiţiunile relativ mai uşoare de avansare 
şi existenţa înaintărilor pe loc în aceleaşi condiţiuni 
ca cele efective, iar nu ca în regat unde acestea se  
puteau face numai cu un stagiu mai îndelungat şi 
numai pentru o parle de magistraţi.

Dar oare faptul de a părăsi situaţia din regat, 
cu inamovibilitatea de aici şi a trece în Ardeal spre 
a aplica legi necunoscute — „hausul“ legilor din 
ardeal cum zice raportul unui inspector Judecăto
resc — adeseori la oameni de altă limbă, în primele 
timpuri cu foarte pufine traduceri în limba română 
reclamând o muncă mare şi mai încordată, nu me
rită nici o recompensă?

Toate acestea nu pot constitui o notă bună cali
ficativă care să justifice avansarea lor?

Era caracteristică o asemenea propagandă prin 
lipsa de obiectivitate, căci cu excepţia unor rari publi* 
caţiuni, nu se  invoca acelaş motiv care există la 
numirile făcute pe timpul ei, imediat după răsboi, 
pentru dobândirea inamovibilităţi lără examen de capa
citate şi fără aviz. Cu atât mai mult şi mai iemenic 
pentru aceştia cu cât legea de organizare română nu 
suprimăse, ci numai suspendase examenul de capa
citate, deci nu putea fi vorba propriu zis de drepturi 
câştigate. Iar stagiul prin care se înlocuia examenul 
de capacitate avusese loc in timpuri lipsite de un 
control serios, înlezninduse posibilitatea acestora de 
aconcura cu cei care aveau examen de capacitatei 
find numiţi din timpuri normale.

Poate acestei propagande sé datoreste distinc" 
ţiune ce  se proectase între cei avansaţi înainte şi 
după unire.

Nu ştim să se  fi răspuns atunci acestor obiec- 
ţiuni, dar ştim precis, că nu a urmat, vr’o protestare 
imediată din partea celor interesaţi, la nesocotirea 
drepturilor lor recunoscute de lege şi această tăcere 
de sigur, fără a constitui o recunoaştere tacită, a 
contribuit şi ea la situaţia actuală.

La drept vorbind majoritatea magistraţilor de 
origină ardeleană nici nu cunosc vr’o distincţiune 
între grad şi titlu, astfel că ei şi astăzi continuă a se  
întitula unii cu gradul de consilier de Curte de Apel.

Desigur această atmosferă făcută în jurul avan
sărilor din Ardeal, dacă nu a reuşit legal vorbind să 
nesocotească drepturile câştigate, a avut totuşi rezul
tatul de a lovi în interesele generale ale magistraţilor. 
Căci această lipsă de solidaritate colegiala a con
tribuit de sigur la respingerea avansărilor pe loc cel 
puţin în salar propuse de Dl. Ioan T. Florescu, precum 
cred şi la părăsirea anteproectului său, ca fost ministru, 
prin care se întindea pe tot teritoriul româniei avan
sările din legea ardelenă.

S’a obţinut atunci e  drept promisiunea de a sé  
reintroduce gradaţiile prinir’un proect general de sala
rizarea funcţionarilor, dar e atâta timp deatunci şi 
nici nu se întrevede când s ’ar putea realiza această 
promisiune. (Vezi legea de org. Jud. ed. Of. Pag. 
156. discurs Mârzescu.)

Dacă în ajunul unificărei justiţia ar fi fost întreagă 
solidar, şi discuţiunea asupra reformei ce se proecta 
s’ar fi făcut, obiectiv şi principial, d e s ig u rc ă  magis
tratura ar fi obţinut maximum de folos.

Dar pe cine vatămă şi cui profită această inter
pretare forţată?

Ţinând seama că avansările pe loc înainte de 
unificare, trebueau să se facă cel puţin după un stagiu 
de judecător sau advocat de 5 ani şi că în Regat 
mai era nevoie de celpuţin 3 ani de judecător supleant, 
ele nu se puteau acorda de cât în mare majoritate 
magistraţilor din vechiul regat şi Basarabia numiţi 
înainte de război, în condiţiuni unele mult mai riguroase 
de cât chiar cele existente după unificare, cu examen 
de capacitate şi un stagiu în magistratura îndelungat. 
Tot astfel se poate vorbi în general şi de ardeleni.

Pe aceştia, dintre cari unii cu stagiu în magis
tratura de peste 18 ani şi cu 4—6 înalte Decrete de 
avansare, trebuie să-i prezideze cei avansaţi pe loc 
după unificare, de sigur destinşi magistraţi, dar numai 
cu o vechime de 9—10 ani, uneori şi mai puţin cu 
cel mult 2—3 înalte Decrete de avansare şi adeseori 
fără examen de capacitate.

Să fi voit legea sau interpretul să creeze această 
stare juridică între judecătorii cu acelaş titlu şi chiar 
mai mare? De unde resultă intenţiunea legiuitorului 
şi care i-a fost raţiunea ?

Din toate cele mai sus expuse rezultă pe de p 
parte că nu există nici o raţiune de a contesta jude
cătorilor consilieri gradul luat în senzul legiilor române 
în special al art. 149 din leg. org. Jud., iar pe de 
altă parte că acest grad precum şi stagiul şi ;salarul 
recunoscute de lege sunt de ordine constituţională.

v Ilié V. Purdila 
magistrat Trib, Braşov.
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REZUMATE DE IURISPRUDEWŢE

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal 
şi înalta Curte de Casafie

Curţi de Apel
Turburare în posesie. Chiriaşul pentru turburarea 

folosinţei bunului închirnt săvârşită de proprietarul 
inchitietor, are exerciţiul acţiunei pesesorii numai în 
cazul când şi a îndeplinit obligaţiunile sale, între care 
principala obligaţiune de a plăti chiria la termen. Având 
în vedere, că din contractul de închiriere aflat la 
dosar şi la care Tribunalul se  referă şi consideren
tele sentinţei sale se  constată, că reclamantului s’a 
închiriat imobilul pe termenul dela 1 Noemvrîe 1924 
şi până la 31 Octomvrie 1927, iar în punctul al 5 lea 
din contract, părjile au stipulat clauza rezolutorie ex
presă, pentru cazul când chiriaşul nu va plăti la ter
men chiria, punând sancţiunea, că neplata la termen 
a chiriei „aduce încetarea imediată a raportului de 
chirie“ şi evacuarea chiriaşului fără nici o intervenj'e 
a justiţiei.

De altă parte este constatat în proces, că rec
lamantul chiriaş nu a plătit pre|ul chiriei scadente la 
1 Mai 2926, iar toate aceste fapte s ’au ridicat de pâ
râtă, ca mijloace de apărare înaintea instanţelor de 
fond, căci înaintea judecătoriei, în şedinţa dela 16 
Iulie 1926 reclamantul a recunoscut neplata chiriei, 
iar în apel, după dispoziţia tribunalului s’a ataşat 
cauza şi dosarul No. 14.341/1926 al judecătoriei, re
feritor la pocesul de evacuare al chiriaşului.

Că dar rămâne stabilit că la data de 13 Iunie 
1926 data intentării prezentei acţiuni de turburare în 
posesiune, contractul de închiriere era reziliat, întrucât 
pactul comisoriu expres stipulat în contract operase 
rezilierea contractului de locaţiune, ca consecinţă a 
neîndeplinirei obligaţiunei chiriaşului de a plăti chiria 
la termen, fapt recunoscut în proces.

Considerând că este de jurisprudenţă constantă, 
că chiriaşul pentru turburarea folosinţei bunului închi
riat săvârşită de proprietarul închiriator, are execiţiul 
acţiunei posesorii numai în cazul când şi a îndeplinit 
obligaţiunile sale, între care principala obligaţiune de 
a plăti chiria la termen, fiindcă legitimitatea folosinţei 
chiriaşului se  razămă pe un raport contractual şi care 
trebue respectat de ambele părji, contractante.

Având în vedere că în speţă fiind dovedită îm
prejurarea, că contractul de închiriere încetase prin 
reziliere, în momentul intentării acţiunei posesorii şi 
deci o  asemenea acţiune era inadmisibila, deoarece 
reclamantul S. M. nemai având calitatea de chirieş, 
el nu mai putea învocam ici un titlu la folosinţă, ori 
posesia imobilului, asupra căruia pretindă de a fi 
reintegrat în posesiune.

Având în vedere, că Tribunalul îşi motivează 
sentinţa sa, neluând în seamă mijloacele esenţiale 
de apărare invocate de recurentă, a stabilit, eronat 
o stare de fapt alta decât aceea care rezultă, lămurit 
din probele administrate şi prin aceasta a violat dis
poziţiile art. 270 c. p. civ. şi tot asemenea, printr’o  
greşită eplicatiune a art. 309 şi 339 cod. civ. austr, 
a recunoscut reclamantului, în calitate de chiriaş, 
dreptul la exercitarea acţiunei posesorie, fără a cer
ceta dacă raportul de locaţiune este existent între 
porţi» făcând deci o  eronată aplicaţiune a principiilor

de drept, care ocârmuesc acţiunile posesorii şi a 
pronunjat astfel o sentinţă casabilă.

Pentru aceste motive Curtea a casat sentinţa 
Tribunalului.

Curtea găsind, că din probele administrate sta
rea de fapt este stabilită, astfel după cum s ’a arătat 
mai sus şi în consecinţă a evocat fondul şi pentru 
considerentele acestei deciziuni a menţinui sentinţa 
primei instanţe, obligând pe reclamant la cheltueli 
judecată conform art. 543 şi 508 pr. civ. (C. Apel 
Cluj S. 1. NC. 2291/927.)

• * *

Normele de introducere a cererilor de revizuire 
date în competinţa Curţilor de Apel din Ardeal. Servi
tute de trecere. Modalitatea ei de dobândire şi exercitare. 
Normele introducerii unei cereri de revizuire contra 
sentinţei tribunalului, ce  cade în circ. unei Curţi de 
Apel din Ardea), rămân cele aplicabile în Ardeal şi 
nu ale art. 36 din legea Curţii de Casafie, care pre
vede numai procedura de urmat înaintea sa, conform 
art. 81 din legea Curjii de Casaţie.

Este de principiu, potrivit art. 480 c. civ., că 
orice servitute fără nici o destincjie se poate dobândi 
prin uzucapiune; însă pentru ca posesiunea unui 
asemenea drept de servitute, să ducă la uzucapiune, 
se cere ca dreptul de trecere să fie exercitat în con- 
dijiunile art. 313 c. civ., ca un drept recunoscut şi 
nu ca o încuviinţare de complezenţă.

Servitutatea trebueşte exercitată cu cruţare în- 
ţelegându se pe drumul ce ar fi mai scurt şi ar 
cauza mai pujine pagube, proprietarului; însă aceasta 
nu înseamnă, că dacă ar putea exista alte treceri mai 
scurte prin locuri streine, urmează să treacă prin 
acele locuri, căci ar trebui să aibă dobândit şi asupra 
lor drepturi de trecere şi apoi în cazul din speţă, 
prin cercetare locală e constatat, că drumul pe care 
trece pârâtul deşi cotit e cel mai pu(in în pantă, deci 
şi mai practicabil ca celelalte drumuri streine. (C. Apel 
Braşov, Dec. 21/111929). ..

Recurs contra încheeri tribunalului prin care s’a 
anulat apelul pârâtului ca netimbrat. Dacă după dis- 
poziţiunile art. 42 din 1. timbrului, un apel înaintat 
chiar netimbrat poate deveni valabil prin justificarea 
plă(ii taxelor de timbru cuvenite la timp înaintea 
instanfei de apelant, aceasta însă nu înseamnă, că 
partea adversă, care nu e obligată la plata acelor 
taxe, decât facultativ (al. 3 al art. 42 1. timbr., să fie 
oprită a pretinde ca partea care se  serveşte de apel 
să şi justifice plata taxelor legale.

Preşedintele tribunalului la cererea intimatului 
invitând pe apelant să şi timbreze apelul sub sanc
ţiunile din art. 42 ale legii timbrului şi acesta ne- 
răspunzând în termenul ce-i s ’a fixat la ioviteţiune, 
fie timDrându-l, fie cerând un termen pentru timbrare, 
mai ales când încheerea prin care i-se respinsese  
acordarea dreptului de paupertate a rămas definitivă, 
cu drept cuvânt, acelaş preşedinte a admis apelul, 
care de data asta avea lipsuri ce nu se  mai puteau 
complecta (ait. 486 pr. civ. comb. cu art. 42 al. 3 1. 
timbr.) înaintea complectului tribunalului, care k’a 
anulat fără citarea părţilor.

Prin acest procedeu legal, tribunalul departe 
de a fi violet disp. art. 42 din legea timbrului, ci din
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contra întrebuinţând forma simplificata a procedurei 
civile Ardelene, s ’a ajuns la acelaş rezultat, pe o 
cale mai avantajoasa, căci fără a ridica dreptul părjei 
de a-şi feceobservajiunile sale asupra motivelor pentru 
care nu şi-a timbrat apelul, fiind avizată prin soma- 
ţiune, s ’au scutit părţile de o cheltuială inutilă a cita
ţiilor, cum şi de plata cheliuelilor advocajiale pentru 
prezentarea lor la înfăţişare. (C. Apel Braşov, S. 1, 
Dec. din 11/11/928).

Curtea «le Casaţie
Potrivit art. 45 proc. civilă în vigoare în Ardeal 

părţile pot conveni, sub forma unui act privat scris 
redactat conf. art. 317 proc. civilă, să-şi aleagă corn- 
petlnţ'u oricărei instanţe de judecată, cu cond.ţiunea 
numai ca ele să precizeze care anume instanţă şi din 
ce localitate. Asupra motivului I de recurs, prin care 
recurenta reclamantă Banca Centrală pentru industrie 
şi comerţ din Haţeg susţine că Tribunalul numai cu 
violarea art. 45 proc. civilă i-a respins apelul făcut 
contra sentinţei judecătoriei de ocol, care a stins 
procedura procesului intentat de dânsa contra inti
maţilor Iuliu Moraru şi soţia sa G ecse Irna, deoarece 
printr’un act privat scris făcut conform aTt. 317 proc. 
civ. ardeleană, părţile au convenit ca în cazul unei 
neînţelegeri ivite între dânşii, procesul să fie rezol* 
vit de oricare judecătorie căreia reclamantul i se  sa 
adresa după bunul său plac.

Având în vedere că în conformitate cu ari. 45 
proc. civilă în vigoare în Ardeal, în procesele de 
drept de bunuri, în privinţa cărora legea nu stabileşte 
competinfa generală, părţile pot conveni printr’un 
act autentic sau privat, făcut conform art. 317, ca în 
cazul unui eventual litiligiu, reclamantul să aibă drep
tul ca să se  adreseze oricărei judecătorii din (ară, 
dar aceasta numai cu acea condijiune, dacă păr|ile 
au stabilit în mod precis atât numele judecătoriei, 
cât şi raportul juridic ce  eventual s ’ar putea naşte 
între părţii«? contractante.

Considerând că potrivit acestui text, simplul 
aCord al părţilor contractante, prin care se  dă uneia 
din e le  dreptul de a se adresa după alegere, unei 
judecătorii din tară, nu poate schimba întru nimic 
compelinta instanţei ordinare de judecată, dacă părţile 
nu au precizat de mai înainte prin act privat, numele 
şi ocolul judecătoriei privind litigiul la care ele s’au 
referit.

Că în spejă( însă, întrucât părţile prin actul 
privat s ’au mulţumii numai în mod cu totul vag ca 
să stipuleze, că recurentul ar.e dreptul după a sa 
liberă alegere să  se  adreseze orişicărei judecătorii 
fără însă să arate în mod precis numele judecătoriei 
alese, şi înlr’o atare împrejurare Curtea de Apel 
printr’o justă aplica|iune a art. 45 proc. civ. ardeleană 
în mod legal dar a stins procesul intetat, motivul I. 
de casare este nefondat, iar recursul urmează a fi 
respins, fără a mai fi nici un interes să se mai dis* 
cute şi celelalte motive de casare privitoare la ju- 
decata Curţii de Apel.

Pentru aceste motive, Curtea respinge recursul, 
(Cos 111. Dec. Nr. 263-928).

• , • •
Judecătoria de arbitrii a Socieiăţei Loyd din Ti

mişoara. Competinţa ei de a judeca. Convenţiile de 
arbitraj. Obligativitatea semnării de către ambele părţi.

Puterea obligatorie a decizlunilor Curţii maghiare pro. 
nunţate în secţiuni unite anterior legei t. IV. 1912. 
Compromisul de arbitraj trebue să fie redactat tot* 
deaiina în scris şi semnal de ambele părţi, ca să se  
poată constata în mod neîndoios voin{a lor de a se  
supune acestor instanţe speciale, deoarece fată de 
partea care nu a consimjil la judecata arbitrajului nu 
se  poate aduce o hotărâre valabilă.

Puterea obligatorie a deciziunilor date de Curia 
maghiară în senat de unitate de drept sau în şedinţa 
plenară prevăzută de art. 75 din legea LIV 1922 se  
aplică numai la hotărârile date în conformitate cu 
dispozi'tiunile acestei legi, deoarece numai aceste  
hotărâri sunt a se  considera cu deciziuni principiale 
acest efect neacordându 1 şi hotăririlor pentru unita* 
tea de drept date în baza legei XXXIII 1896 înainte 
de intrarea în vigoare a legei amintite. (Cas. IIL de
cizia Nr. 449 din 4 Mai 1928).

• • •

Dteptul de preempţiune acordat Casei Centrale 
prin art. 47 al. 8 în ce termen trebue exercitat. Apli- 
caţiune. Potrivit art. 47 al. 8 din regulamentul legii 
agrare pentru Ardeal dacă Cassa Centrală a împro
prietăririi nu comunica judecătoriei de ocol, ca auto
ritate de carte funduară că, îşi exercită dreptul de 
preempţiune în termen de 30 zile de le data când 
judecătorie i-a expediat contractul judecătoria va in* 
tabula contractul pe numele cumpărătorului. Pe te
meiul acestui principiu este a se  decide în spe{ă că  
cu drept cuvânt judecătoria a hotărât menţinerea in* 
tabulărli făcute pe numele firmei intimatei, şi bine a 
respins cererea C assei Centrale, această cerere fiind 
introdusă peste termenul sus arătat. {Cas. 1 dec. 348 
din 14 Februarie 1928)

Ut • •
Vâzâri imobiliare. Dispoziţrunile ordonanţei Nr. 

4420 din 928. Se aplică şi în caz de partaj. Ordo
nanţa 4420 din 928 în vigoare în Transilvania, cere  
pentru validitatea oricărui act juridic prin care se  
înstrăinează un imobil, ca acel act să fie cuprins 
înti’un document scris.

In lipsa unor dispoziţiuni contrare, actul scris 
prevăzut de această ordonanţă este necesar pentru 
ţoale înstrăinările, indiferent de natura tor.

D eci în spejă, înţelegerea făcută între membrii 
familiei pentru aranjarea dreptului de moştenire a 
averei mobile prin eşirea din indiviziune, fiind de 
asem enea o înstreinare de imobile, susmenţionata 
ordonanţă este aplicabilă în principiu.

D eci întrucât proba cu martori cerută în dove
direa partajului invocat de recurenţi fiind inadmisibilă 
şi întrucât recurenţii n’au produs nici o  dovadă scrisă 
în sprijinul apărărei arătate, omisiunea instanţei de 
apel de a se  pronunţa asupra acelei apărări şi a 
probei cu martori invocate în sprijinul ei nu este 
esenjială. (Cas. 1 dec. 402 din 20 Februarie 1928.)

• • •

Testament verbal privilegiat. Condiţie de valabi
litate. Aplicaţiune. Pentru ca un testament verbal pri
vilegiat să fie valabil trebue să îndeplinească con
form art. 30 din legea XVI din 1876 aceleaşi candi* 
ţiuni, ce  se  cer prin art. 15 din aceeaşi lege pentru 
valabilitatea testamentelor verbale în general, cu ex* 
ceptia ca în loc de patru martori sunt d^juns doi.



234 Ardealul Juridic

Ari. 15 din menţionata lege cere intre aliele în 
mod categoric, ca testatorul sa afirme separat că 
voieşte să considere declaraţiunea sa de ultima voinţă 
ca testament el său verbal.

Deci această formalitate cerută în mod catego
ric de lege. este esenţială pentru valabilitatea unui 
testament verbal; deşi dispozi(iunea legii nu este a 
se  interpreta în aşa fe l ca testatorul să fie obligat 
sa întrebuinţeze exact termenii legii, totuşi este ne* 
sar ca el să şi exprim i voinţa sa în aşa fel, ca să 
rezulte că el voieşte să considere deciaraţiuneo sa 
ca testament verbal.

întrucât în speţă din depoziţiile tuturor martori* 
lor testamentari ascultaţi nu rezultă ca testatorul ar 
fi făcut afirmatiunea arătată, cerută de ari. 15 din 
legea XVI din 1876, de aici urmează că declara{iunea 
de ultimă voinţă, neîntrunir.d condijiunile legale cerule 
pentru valabilitatea unui testament verbal nici nu poate 
fi considerată ca testament verbal.

Deci instan{a de apel numai cu violarea men- 
ţionatelor dispozifiuni legale a respins acţiunea pe 
motivul că ar exista un testament verbal valabil. (Cas. 
/, dec. din 10 Ianuarie 1928)

• * •

înstrăinări până la 10 jugare. Dispoziţiile din 
ordonanţa Ar. 1149 din 919, apără numai interesele 
Statului. Consecinţe cu privire la restituirea f  udelor 
în cazul rezilierii. Conform ordonanţei Nr. 1149 din 
919 înstrăinările peste 10 jugăre sunt nevalabile nu
mai fată de stat, iar nu şi înire părji şi deci cumpă
rătorul posesor nu poate fi privit ca posesor de rea 
credinjă până nu este obligat prin senlintă la resti
tuirea imobilelor cumpărate în mod precar.

întrucât sentinţa prin care reclamanţii au fost 
obligaţi să restiiue imobilele în litigiu a fost ridicată 
la valoarea de drept abia la 17 Ianuarie 1921, urmează 
că numai de la aceaslă dată reclamanţii puteau fi 
consideraţi, ca posesori de rea credinţă şi deci nu
mai dela această dată erau obligaţi să reşlitue veni
tul imobilelor în litigiu;

Deci întrucât reclamanţii pe anul 1920 au fost 
posesori de bună credinjă ei nu erau obligaţi să 
restiiue nimic din venitul imobiletor şi deci în mod 
greşit Curtea de apel a obligat pe reclamanţi să  plă
tească pârâtului venitul pe anul 1920 a celor 8 Jugare 
leren. (Cas. I. Dec. 329 din 13 Febniane 1928)

• • •
Cărţi fanduare. Condiţiile cerute pentru prenota• 

rea proceselor. Aplicaţiune. In fapt: Recurentul a cerut 
judecătoriei de ocol să  noteze în cartea funduară 
procesul c e  a intentat în contra intimaţilor pentru 
anularea contractului dintre dânşii.

Tribunalul a respins această cerere constatând 
că, recurentul nu are nici un drept intabulat în cartea 
funduară cu privire la imobilul în discujiune şi ca 
atare conf. art. 148 regulameniul C. F. nu poate 
cere prenotsrea procesului său. Soluţia instanţei de 
fond. a fost confirmată de înalta Curte.

In drept: Potrivit paragr. 148 din regulamentul 
cărţilor funduare, numai partea prejudiciată în dreptu
rile sale funduare este primită a intenta un proces 
de radiere sau a cere prenotarea unui asemenea 
proces.

întrucât în spejă este necontestat că recurentul

n’are nici un drept înscris în cartea funduară în pri
vinţa imobilului în discujiunc, urmează, că tribunalul 
a făcut o justă aplicajiune a paregr. 148 din regula
meniul cârjei funduare, când a respins cererea re
curentului pentru notarea procesului intentat în contra 
intimaţilor. (Cas. /. dec. 303 din 10 Februarie 1928.)

• • •

Cambie. Cambie în alb. Valabilitate, Condiţii. 
Aplicaţiune. Art. 3 din codul cambial în vigoare în 
Transilvania arată condijiunile esenţiale pe cari trebue 
să  le întrunească o cambie şi între acestea la punctul 
8 se prevede şi dafa emisiuneî.

Din nici o  dispoziţie a legii cambiale nu rezultă 
că aceste condi{iuni trebue să existe toate în mo
mentul când cambia ia fiin{ă, ea fiind valabilă con
form art. 92 din codul cambial, şi în cazul când 
unele din ele se complecteeză ulterior, prezenta 
tuturor fiind necesară numai Ia data când se  valideză, 
fie la instanţă (acţiune), fie în âfară de [instanţă, 
(acceptare, plată sau protest).

Cambia în alb (bianco) care circulă cu condiţia 
unei compleciări ulterioare, din momentul transmiterii, 
are existenta ei proprie, deoarece intenjia emitentului 
a fost de a creia un titlu apt de a deveni o  cambie 
în plin, căci deşi titlul necomplecl, nu are eficaci
tatea unei cambii, aceasta nu constitue un obstacol 
ca obligaţia ce  emitentul îşi asumă prin crearea unei 
cambii în alb, să  devină o obligaţie cambială, deoarece 
în caz contrar nu ar avea nici o  siguranţă cambia 
în plin, deoarece în practică cambia când ajunge în 
circulaţie, de regulă nu întruneşte toate condijiunile 
esenţiale, complectându-se abia la data când ajunge 
la scadentă.

Cambia în alb, frecând în proprietatea primi
torului, acesfa este presupus de lege ca autorizat să 
o complecleze după bunul său plac, întrucât nu există 
o convenjiune specială între părţi referitor la acea 
cambie.

Prin urmare, în ce priveşte validilaiea cambiei, 
nu se  poete lua în considerare faptul dacă data tre
cută în cambie este necondiţionată data când s ’a 
făcut declaratiunea (semnat cambia), deoarece dala 
emisiunei nu se  prezintă ca un fapt, ci ca o  mani
festare de voinţă semnatarului şi beneficiarului 
cambiei.

In spejă, rezultă în mod neîndoios, că recurenta, 
în lipsa unei convenţiuni contrare, era în drept să 
complecteze cambia după bunul său plac şi întrucât 
s’au făcut excepţîuni î.î ce priveşte valabilitatea emi
siunei, probafiunea este admisibilă în chestiunea zilei 
în care reclamanta a primit cambia semnată de acei 
reprezentanţi ai intimatei, cari la acea dată erau 
reprezentanţii ei legali.

Deci, Curtea de apel numai cu violarea citatelor 
texte şi a principiilor expuse a respins probatiunea 
oferită de recurente, referitor la dovedirea datei 
emisiunei, pe motiv, că cambia ia fiinţă Ia data când 
a fost complectată cu cerinţele formale ale legii, în  
spejă 10 Septembrie, iar nu la dala când a fost 
semnată în alb. (Cas, III, dec. 352 din 4 Aprilie 1928).

• * •
Fidei Comise. Legea din 1926 pentru desfiinţarea 

lor. Nu se aplică drepturilor deja câştigate. Câte feluri 
de substituţluni fideicomisare sunt posibile. Efecte lor.
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1. Legea privitoare Ia desfiinţarea fide-comiselor, 
publicată în Monitorul Oficial Nr. 73 din 29 Martie 
1926, întrucât cuprindea şi subslituţiunile f idei corni- 
sare, nu intenţionează stingerea drepturilor deja căşti- 
gate Ia promulgarea acelei legi.

întrucât în speţă, după cum rezultă din actele 
dela dosar, este vorba de o  subsHluţiune fideicomi- 
sară făcută la 14 August 1886 de testator, qare a 
decedat la 1910 şi întrucât intimaţii au câştigat drep
tul ce rezultă din substitu|iunea fideicomisară din 
momentul morţii testatorului, menţionată lege cu drept 
cuvânt a fost considerată de Curtea de Ap?l ca ne- 
putând atinge drepturile câştigate ale intimaţilor.

II- Este exact că există două cazuri de substi- 
tuţiune şi anume cazul refuzului proeredelui de a 
primi succesiunea ~  casus volunlatis — şi cazul im
posibilităţii acestuia de a moşteni — casus impoten- 
tiafe — este însă inexact că dacă testatorul a pre
văzut numai unul din aceste cazuri substiiutiunea 
pentru celalt caz n’ar putea fi invocată; o  astfel de 
dispozi|iune nu este prevăzută în lege  în nici unul 
din articolele ce  tratează despre substitu(iunea fidei
comisară, ci este prevăzută numai în art. 605, care 
însă, referindu se  numai la substiiuţiunile vulgare, 
nu şi are aplicarea în spetit unde e vorba de o sub- 
stitu|iune fidecomisară, care se  stinge conform pre
vederilor art. 615 c. civ. ard. şi unde intimaţii devin 
erezii testatorului, deşi prima substituită, nu a dece
dat — caz la care se  referă substituţiunea făcută de 
testator, ci a repudiat succesiunea.

Un moştenitor repudiind succesiunea, nu va 
avea nici drepturi, pici obligaţiuni în privinţa succe* 
siunei, iar substituiţii fideicomiseri rânduiţi în sarcina 
lui şi după e le , intră în drepturile lor, fiindcă prin 
ţinuta lui nu se  poate frustra voinfa testatorului de a 
face să beneficieze substituţii fideicomisari.

Astfel fiind, cu drept cuvânt a ajuns instan|a 
de apel la concluziunea că în speţă nu poate fi vorba 
de o stingere a substituţiuniî fideicomisare prin re
pudierea succesiunii de către erede. (Cos. /, dec. 101 
din 17 Ianuarie 1928.)

Judecătoria urbană Oradea, Secţia Cf.
No. 5243-1928 Cf.

Extract de publicaţiune de licitaţie
La cererea de executare făcută de creditoarea 

Eclejia romano catolică din Seleu ş, contra urmăritei 
firme Biraa de Comision şi Expediţiuni de Vie lăţi în 
Oradea, judecătoria a ordonat licita{iunea executională 
în ce priveşte imobilele situate în comuna Oradea, 
circumscripţia Tribunalului Bihor şi a judecătoriei 
urbane Oradea cuprinse în cf. a comunei Nrul coalei 
cf. 2303, sub No. de ordine A. I. 1—7 şi Nrii top. 
7407—7413, pădure, grădină, casă, arabil, pe latura 
de Criş de deal, în întinderi de 413, 404, 30, 423 
slj. cadastral, 1 jug. 673 stj. patraţ, 522 stj. 1 jug. 
375 stj. patra|i cu preţul de strigare de 650.000 Lei 
pentru încasarea creanţei de 300.000 Lei capital şi 
accesorii.

Licitaţia se  va ţinea în ziua de 24 Odomvrie 
1928 orele 9 în localul oficial al cf. Parcul Traian 
No. 10., parter, uşa No. 34.

Imobilele ce vor fi licitate nu vor fi vândute pe

un preţ mai mic de cât doua treimi din preţul de 
strigare.

Cei cari doresc să liciteze sunt datori să depo
ziteze la delegatul judecătoresc 10% din preţul de 
strigare drept garanjie, în numerar sau în efecte de 
caufie socotite după cursul fixat în § 42, legea LX. 
1881, sau să predea aceluiaşi delegat chitanţa con
statând depunerea, judecătoreşte, prealabilă a garan
ţiei şi să  semneze conditiunile de licitaţie. (§ 147, - 
150, 170, legea LX. 1881, § 21 legea XL. 1903.)

Dacă nimeni nu oferă mai mult, cel care a oferit 
pentru imobil un pre{ mai urcat decât cel de strigare 
este dator să întregească imediat garan(ia fixată 
conform procentuală a preţului ce  a oferit. (§ 25. 
XLI. 1908.)

Dată în Oradea, la 11 Iulie 1928, judecător: 
P. Boiog.

Pentru conformitate:
Bledea,
grefier.

______ Judecătoria rurală Deta, Secţia Cf.
No. 2792—1928 Cf.

Extract de publicaţiune de licitaţie
La cererea de executare făculă de creditoarei 

Banca de Credit S. A. în Bocşa-Montana contra urmă
ritei Varga Bertalan, Varga Ludovic, Varga Etelca, 
min. Varga Ştefan şi min. Viarga Bertalan.

judecătoria, a ordonat licitaţiunea exrcuţionelă 
în ce  priveşte imobikle situate în comuna Gataia, 
circumscripţia judecătoriei Deta, cuprinse în Cf. a 
comunei Gataia, Nrul protocolului Cf. 971. şi 1141 
de ordine A. 1.1 şi A. 1 .1 Nr. topogr. 172 şi 174 în 
întindere de 405 st. p. şi 410 st. p. pe care parcelele 
sunt zidite şi întocmite o moară de aburi, o  casă 
Nr. conscripţie 23/b de locuit, un hambar cu grajd 
pentru porci, 1 grajd ca formând o unitate indivizibilă 
cu preţul de strigare 800.000 Lei pentru încasarea 
creanţei de 32.250 şi 200.000 Lei capital şt accesorii.

Licitaţiunea se  va ţine în ziua de 12 Noemvrle 
1928, ora 9 şi % a, m. la casa comunală a comunei 
Gataia.

Imobilele ce vor fi licitate nu vor fi vândute 
pe un preţ mai mic decât două treimi din preţul de 
strigare.

Cei cari doresc să liciteze sunt datori să depo
ziteze la delegatul judecătoresc 10°/o din preţul de 
strigare drept garanţie, în numerar sau în efecte de 
cauţie socotite după cursul ftxet în § 42 legea LX. 
1881, sau să predea aceluiaşi delegat chitanţa con
statând depunerea, judecătoreşte, prealabilă a garanţiei 
şi să semneze conditiunile de licitaţie. (§ 147, 150, 
170, legea LX. 1881 ; §  21 legea XL. 1908.)

Dacă nimeni nu oferă mai mult, cel care a 
oferit pentru imobil un preţ msi urcat decât cel de; 
strigare este dator să întregească imediat garanţia; 
— fixată conform procentului preţului de strigare —j 
Ia aceiaşi parte procentuală a preţului „ce a oferiţi 
(§ 25. XLI. 1908.)

Dată în Deta, la 30 Iulie 1928. Judecător: 
Musătescu, m. p. '

Pentru conformitate:
Indescifrabil

• grefier.
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Societate Anonimă 
Română de Asigurări

Bucureşti
Str. Bis. Enei Nr. 10
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Automobile 

Accesorii 
Uleiuri 

Autogarage 
Cauciucuri IEUSroK *
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Benzină 7—63

Oleră asigurări populare de capitalizare 
pe 10 şi 15 ani combinate cu construcţiuni 
de case plătibile în rate timp de 20 ani.

Ce caută
agenţi serioşi, în Ardeal, contra 

comision.

,Cultura* InsL de Arte Crafice Cluj Tip. »Radio*.


