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Despre carlile funduare

(Urmare)

GAP. V.
Efectuarea’ inscriptiunilor
Dacti obiectul vre-unei inscriptii il for-

meazd sume numerice, atunci numerile vor fi
scrise cu litere, de ex. dou# par{i din trei,

patru sute de florini. — Numerul banilor (di-
viziunea leului) prefurile de primire si valo-
rile imobilelor (§. 52. g.), vor fl scrise numai
cu numere. (Arl. 166).

Pe foaia de ssrcini, la o distan{§ apro-
ximativ de un centimetru inaintea rubricei
»observatiuni“
care se lormeazd o rubricd noud.

In rubrica aceasta vor fi scrise sumele
creanjelor, cari greveaza nemijlocit corpul de
avere de Cf, si prin plata cdrora una sin-
gurd datd, grevarea inceteazi.

Daci grevarea nemijlocitd a corpului de
avere f., constd din sume de bani,
se va platl in interval de timp repefit d. ex.
din rente, sau dacd nu constd din sume de
bani, — atunci se va nota numai semnul gene-
ral de-grevare: = (s » »)

n» » »»

se va ftrage o linie in jos, prin_

care insa

9 ]

La positiile sarcinilor, cari nu' greveaza
nemijlocit corpul de avere de Cf. astfel d. ex.
la inscrierile de subipotecd, sau la altele din
foaia sarcinilor, cari arald numai schimbarea
sau incetarea positiei- anterioare, de ex. ra-
diere, transmitere, scl. — nu se va inregistra
nimic in rubrica aceasta. (Art. 167).

Daca la efectuarea vreunei inscriplii con-

- ducétorul Cf. observd vr'o pedecd de Cf. sau

vr'o greseald de scris in disposijiunea = jude-
ciitoreascd, sau alt defect, despre aceasta e
dator sd raporteze oral sefului instanfei de
Cf., care va examina greseala anunfatd si o
va indrepla sau el insus, s#u dacd nu ar f-
indreptétit la aceasta, va indruma- pe condus.
citorul Cf,, s3 ingtiinjeze fin, scris instanfe
de Cf. nedumeririle observate.

\ Dacé la vre-o  inscripfiune se observad
vre-0 omitere expresie necorectd sau altd gre-
seald importantd facutd cu ocazia colajiona-
rii inscriptiunii cu deciziunea judecdloreascs,
imediat i-se va adduga observafiunea de co-
rectare. Dacé aceste greseli se observd numai
dupd ce deciziunea -a fost inmanatd paértilor,
aceasta se va raporta in scris instanfei de

Cf., si se va nota indats, langa locul cu gre-

seala, in urma céreia dupd eventuala ascul-
tare a p&rtllor se va ordona indreptarea cu-

venitd si se va inregistra sub numérul serial

curent in formé& de nota. Despre aceasta vor
fi ingtiinjate pariile.

Locurile gresite nu vor putea s&. fie nici
rase, nici s se facé ilizibile altfel, ci ace-
lea vor fi ardtate numai subliniindu-se.

Administrafia biroului de expeditie, pre-
cum in genere si gestiunea interioard a instan-
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{e dg Cf. se face conform normelor de admi-
nistratie judiciard. (Art. 168).

La archivd actele se péstreazé in fasci-
~cole sub scoarfe tari, iar cele, cari se {in
deola]ta, legate si snuruite.

/ Dosarele referitoarele la Cf., din aceias
comund se inregisireaza in fascicole separate
fard inirerupere, iar fascicola se inseamna
cu numdrul Cf. a comunei; dacd nu este su-
ficienta o fascicold, cele urmatoare se deose-
besc cu litere gi. fiecare act se inseamna cu
numdr curent de arhiva, separat. Insemnarea
arhivei se face astfel cad sub numdrul, fasci-
colei se va scrie numdarul de arhiva ca nu-
mifor, care semn se va scrie pe dosarul fie-

carui act, asa de ex.: a X—450. Numairul de

la fiecare fascicol.

Coalele de inméanare, ori alte acte refe-
ritoare, sosile mai tarziu, se vor anexa
si coase. : .

arhivd se incepe cu 1.

Dacid vre-un act se referd la mai multe

comune, acela se inregisireazd in tabloul
fascicolei acelei comune, in a cérei carte f,,
s’a efectuat inscripfia principald.

Cauzele personale, ordonanfele scl. se
inregistreaza intr’o fascicola separala (Art. 169.)

Oricine e liber
Cf:, jurnalul si arhiva in orele de birou fixate,
cari vor fi ardtate prin afig, in biroul Cf.

‘Aceasta axaminare se poate face numai in

prezenfa unei persoane de birou, care e da--

tor totdeodatd sd dea partilor lamuririle ce-
rute si sd veghieze, ca actele si registrele
aradtate (puse la dispozitie) sd nu fie mototo-
lite, deteriorate, sau murdarite. .

Nu se va admite mai departe nici unei
pir{i, s& ia copii, sau sd inirebuinfeze cer-
neald la scrierea de notite scurte. (Art. 170).

Oricine are dreptul sa& ceard liberarea
~extractelor simple sau legalizate de pe acle.

(AI’L’ '171).

Dacéa in modul aratat de mai sus au fost in-
semnale in acelas loc mai multe acte tun-
duare, si dacd in baza vre-unui act de Cf.

insemnat mai tarziu, s’ar ordona biroului Cf.

vre-o inscripiie de Cf., conducédtorul Cf. e
dator sa& anunte imediat pe seful judecéatoriei,
cd vre-un act de CIf. inaintat inc@ mai inainte
isi asteaptd rezolvirea.

Condacéatorul Cf. e dator, céand face nota
marginald, sda compare cele descrise in
cerere cu confinuiul coalei de Cf. si sd
examineze, dacd conform acesfeia nu existda
vre-o nedumerire contra inscripfiunii cerutd
de Cf.

sié vazd coalele 'de

Dacd existd incurcdturd in Cf. adeca dacé
descrierile din cererea nu se poirivesc cu si-
tuafia din Cf., san dacd vre-o creanid, ce ur-
meazd a [i radiatd, este grevatd scl., aceste
piedeci vor fi expuse pe o foaie separatd si
foaia (notifa de cercetare) se va anexa dosa-
rului de Cf.

Daca insd nu existd piedeci, atunci se
va scrie urmatoarea observatie in dosul cererii:
,Pedecd nu existda“. (Art: 161).

Fiecare inscripfiune de Cf. seva efectua
in rubrica a doua a foaei de sarcini astfel,
céd in prima linie se va pune data prezentarii
actului pe Cf. (Pr,), cu numarul de inregistrare
(N. E.) — numerus exhibiti — si sub aceasta
se va scrie complect si din cuvant in cuvant,

- — usor celibil si cu crufarea posibild a

spatiului — inscriptia admisd@ de judecélor,
si se va incheia cu o linie trasd cu cerneald
peste toate rubricile paginei din foaie. In-
scripfiunile vor fi scrise una dupa alta agn
de des, ca sa nu poatd f{i mtercalat nimic
intre ele.

Dupé intabulafiunea dreptulul de proprie-
tale in acelasi limp se vor face inregistrérile
necesare in registrul parcelelor de avere, in
catalog si pe hartd. Daca schimbarea nu se
poate desemna pe harla, atunciea se va aréta
in coald separatd anexatd la registrul par-
celelor.

Dacii au incetat toate situafiile anterioare -
pe vre-o foaie, acelea vor fi tdiate cu o
linie -transversald si numerile seriale,vor fi
incepute din nou. (Art. 162).

La fiecare inscripfiune se va inregistra
in rubrica primd numdarul serial (Nr. s.), care
se va i‘fncepe cu 1. atat pe foaia de proprie-
tate, ‘cat si pe cea de sarcini, $i se contmua
in ordine aritmetica. v

Daca s'ar fi sdrit peste vre-un numér
serial, aceastd gresald se va insemna la finele
paginei foii cu semnétura gsefului instaniei
de Cf.

Daca vre-un numar seriare ar fi fost in-
scris mai de multe ori, aceastd gresald va fi
indreptatd prin addogirea de numere. fractio-
nale, d. ex. %1 %/,

Daca in urma unei cereri de Cf., adecd
sub un singur numér de inregisirare se in-
scriu mai multe acte de Cf., independente d:
ex. castigarea si stergerea vre-unui drept, din
cari fiecare formeaza iards obiect de trans-
misiune, grevare sau sistare, d. ex. mai mul{i
coproprietari cu cotele lor de proprietate,
sau mai mul{i cesionari sumul-cote. ce li-se
cuvin din vre-un capital hipotecar scl., aceasta

P
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trebue sd se faca in. articole separate, dintre
cari fiecare va purta un numar serlal (Art.
164):
- Numerile seriale nu au putere deciziva
privitor la rangul din Cf., deoarece aceasta
‘este delerminatd numai prin numérul de in-
registrare anferior al cererii de Cf. (§. 61.)

~ Numerile seriale servesc mai ales pentru
demonstirarea conexiunei, in care inscripfiunile
stau intre ele;
scriptiunei posterioare referitoare la vre-o in-
scripfiune anterioard se va scrie in rubrica
ultimd sau de observafiune® a inscripfiunii
anterioare cu cuvantul propriu, care sa arate

natura inscriptiunii posterioare d. ex: cesiune -

20., radiere 36., scl. (Art. 164).

Dacd mai multe inscripfiuni au rang
egal prin aceea, cd cererile de Cf. inir’acest
obiect au fost inaintate in acelas timp, impre-
jurarea aceasta se va mentiona sub fiecare
din aceste inscripfiuni cu urmétoarea obser-
vatiune, de ex.:

- N. E. 20 si 24 deodata, N. ' E. 19 si 21
deodatd, N. E. 19 si 29 deodati.

Dacéa vre-o inscripfie din foaia de pro-
prietaie are acelas rang cu vre-o inscrip-
fie din foaia de sarcini din motivul suszis, se
va invoca tot acolo foaia si numdrul serial
al inscriptiunei, de .ex.: Deodatd cu N. E. 20;
vezi C. 4. Deodatd cu N. E. 19; vezi B. 8.
(art. 165). ‘

Din Cf. se pot libera, dupd cererea par-
filor, doud feluri de extracte:

a) copia coalei de Cf., in toald extensiunea;
b) extractul propriu zis din Cf., care

confine numai pozifiile existenie, si anume.

copiate din cuvant in cuvant in toatd exten-
siunea lor; in acest extract se vor inscrie numai
numerile seriale despre pozitiile incetate cu
mentiunea 1mprejuraru, ca posma introdusa
sub acest numér a incetat.

Fiecare exiract aratd complet si fidel
starea Cf. pand in timpul, cand se libereazi,
iar actele nerezolvate vor fi enumerate la
sfarsitul extractului.

Dacd nu au expirat incd termenele din
publicatiune, acest fapt va fi menfionat lamu-
rit in incheerea extractului. A

Extractul din Cf. va fi investit cu sigiliul
biroului $i cu semnitura sefului biroului de
Cf., care e dator sd garanteze pentru exacti-
tatea si deplindtatea lui. (Art. 172))

Fiecirui extract din 'Cf., dacé se cere,
i-se va aldtura continuarea lui in forma pre-
scrisé in §-ul precedent, sau certificarea, cé

astfel numarul serial al in-

in coala de'Cf., referitoare, nu s’a introdus ce-
rere ulterioara. (Art. 173.)

De pe toate actele de Cf., ce se gasesc
in arhivd, de pe anexele lor,
sorile apartindtoare, de ex. adeverinfele de
primire, se vor libera la cererea pértilor sau
a autoritafilor copii simple sau legalizate.
(Art. 174).

si de pe scri- -

Extractele din Cf. si copiile de pe docu-

mente vor fi liberate in ordinea cererilor: Ce-
rerile, cari se pot face oral, vor fi trecute
intr'o condicd, in care va fi trecutd fiecare
edifiune cerutd, sub numér curent fncepand cu
1 lanuarie a fiecdrui an, si se va insemna
data cererii petifionarului, obiectul, numérul
si felul timbrelor inaintate:

. Se va libera petlhonarulul, daca cere,
certificat despre aceasta, iar documentul libe-
rat i-se va preda,
functionar al biroului sau prezentatorului cer-

~ tificatului sus vorbit, cdrora li-se vor restitui

timbrele neutilizate si vor semna de primire
in condica cererilor.

In condicé vor fi trecute, cererile in scris,
sosite dela péarii, ori dela autoritaji si langa
ele se va insemna ziua fn care li-s’au trimis
documentele liberate. {Art. 175).

Registratorul e dator sd vegheze asupra
ramanerii definitive .a hotéririlor instaniei Cf.
si sd raporteze acestei instanfe, intrucéat dupa
raménerea aceasta ' definitivd urmeaza a se
efectua vr'o inscriptiune sau radiere in cartea
funduard. (Art. 176). ,

(Fine), Dr. Laday.

Conflictul legilor locale din teritoriile
finutarilor aiipite si legile vechiului
. Regat.

Alipirea Transnlvamer Bucovinei si Basarabiei
la Regatul Roméniei s’a facut in virtutea principiului
de autodeterminare a popoarelor prin manifesiarea
spontana ¢i liberd a populajiunei roméne, constatatd
prin cuno;cutele declaratiunei ale Adunarilor nafio-
nale din aceste f{inuturi dela 1918.

$’a infaptuit astfel idealul urmérit de neamul
Roménesc, care ndzuia de veacuri cétre unitatea lui
nationald, prin nimicirea granijelor nedrepte, care
despérjeau in doud pe fii aceluias popor, zadarnicind
iraplinirea destinelor sale istorice,

Alipirea aces'or {inuluri nu constilue deci un
act de cucerire, ci de restabilirea nat\unel romane,
in deplinatatea drepfurilor sale colropile si in margi-
nele fruntariilor ei firegti, care trebue sad incercu-
iascd si s@ proleaga initreaga suflare a neamului.

Legile din 1919, prin care s’au consacrat actele
Ubirei Transilvaniei, Bucovinei si Basarabiei cu pa-
tria mama prevéad cédele ,sunt siraman deapururee
unite cu Romaénia una si indivizibila, in cuprinsul
granifelor lor istorice i in puterea dreplului istoric

dacd e cunoscut de vreun .
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si de neam cum se rostea Sfaiul Tarei din Basara--

bia, prin voiul de de la 27 Martie 1918, cand a pro:-
lamat unirea ei cu Roménia ,pe baza principiului ca
noroadele singure sa hotdrascd soarta lor, de azi
inainte si pentru totdeauna“.

Rézboiul mondial care a avut de rezultat elibe-
rarea atator popoare de sub jugul unor State asup-
ritoare a insemnat triumful acestui principiu, céruia
se datoreste adunarea laolaltd intr'un stat liber si
intregif, a nafionalitdfei romane.

-Daca Statul Roméan si-ar fi anexat provincii ex-
clusiv formate din popoare sirdine, cu litlu de cuce-
rire, in virtitea principiului anexiunei, er fi urmat sa
le impuna legislafia sa nafionald. Dar chiar in acest
caz, dupd doctrina admisd ‘in dreptul internafional
public, legile statului cuceritor nu se aplica ipso
facto 1) pe teritoriul ocupal, ci trebuie ca o lege sa
intervind pentru abrogarea legllor stréine si inlocui-
rea lor ireptatd sdu totald prin legea nafionald.

" 'In caz de eliberare de sub dominafiune strdina
a unor teritorii -aparfindnd aceleiasi nafionalitafi re-
. intregite, situajia acestora nu difera din punc de ve-
dere juridic. In acest caz insa preocuparea legiuito-
rului ordinar e de a inlitura nigte legi impuse po-

pulafiunei desrobite de statul care a oprimat-o péana’

la desrobirea ei, spre a o incadra sub regimul legi-
lor nafionale isvorate din geniul si asplratlumle co-
mune ale aceluias popor. In acest caz, nu mai poate
fi vorba ca autoritalea superioara a Statului, s& im-
pund unei péar{i din nafiune, niste legi straine de fi-
rea si necesildfile ei-morale. Dupd8 cum a eliberat
teritoriile pe care isi avea asezarea, sa  isloricd, tot
aga isi indeplineste mai departe chemarea nafionald
de a le scoate si de sub povara unor intocmiri le-
gislative silnice, spre a o face sd se bucure de
binefacerile unei legislafii unitare, sub imperiul ca-

reia numai; ‘un’ popor liber isi prate afrrma desvol. -

tarea -lui normalé si temeinica,

Dificultdti si de drept si'de. fapt au nevoil ins

Statul nostru sa nu extinda de la inceput aplicarea
legilor din vechiul Regat asupra teritorilor alipite.

Regularea mai departe’ a raporturilor juridice.

decurgand 'din legiurile locele care carmuiau situafia
persoanelor. ca’si a- bunurilor dobandite in pulerea
acestor legiuiri, corespundea ‘unor frebuinfe superi-
oare, de care Statul nostru nu putea face absiractiune,

Legiuirile locale, mai cu seama cele privitoare
la drepturile patrimoniale si alte interese de ordin

privat conlinud asi-exercita inrurirea lor ‘dominanta -

asupra conflictelor de drept existenle sau care incd
se mai pot naste din niste situafiuni contradxclom s
complicate.

" Ceace putea si facd Statul Romén chiar de
la inceput, era intinderea in {ot cuprinsul Remaniei
iniregite a legilor privitoare la siguranfa Statului si
de pohtle cum si a codurilor sale penale. Patea si
trebuia s'o facd, dar n’a facut-o de cél parfial, desi
principiul ordinei publice care sta la baza unor ase-
menea legi si la baza Statului insusi cerea ca sd nu
fie stirbiti un moment in aplicarea sa, ordinea pub-
lica constitufionala si legald neputand fi decat una
si aceiasi, cu loate urmdrile ei, in ol acest cuprins,

Prin dispozifiuni legislalive concomitente cu ac-
lele unirei s’a edictal ca sunt gi raman respectate

_1.)“\7_'" acest punct cele ardtate de noi in ,Noul - Codice
de sedintd jud. de ocol“ 1922, ll No. 94 cu privire la legislatia
din sudul Basarabiei.
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legile locale, afard de cazul cénd prin alte dispozi-
liuni legislative, se va crede necesard modificarea lor.

Aceasta méasura Iransitorie a fost adoptata atat
peatru Transilvania, cét gi pentru Bucovina si Basa-
rabia.

Treptat s’au modificat unele legi locale, iar al--
tele au fost abrogate, intinzdndu.se in acesle finu--
turi diverse legi de interes genersl si corespunzénd
unor nevoi mai urgente din vechiul Regat.

In special, atenfiunea legiuitornlui nostru a fost
indreptata asupra Basarabiei, unde a introdus céateva
din legile de capetenie ale Statului, cum e codul
comercial, codul si procedura penald si legea lim-
brului.,

Din legile speciale care cuprind si sancfiuni
penale s’au introdus in foaie {inuiurile alipite, legea
vamilor, legea jandarmeriei, legea monopolului Sta-
tului, legea sistemului de masuri si greutifi, codul
silvic, codul justifiei militare etc.

Pe miasurd ce s’a simfit necesitatea alcatuirei
unor legi de prevedere sociald care lipseau din le-
gislalia noastrd ca: legea vagabonda]ulm si cergeto-
riei, legea conflictelor de munca, legea sindicatelor
profesmnale, legea peniru incurajarea consirucfivni-
lor de cladiri, ete. li s’a dat aplicare in iniregul Re-.
gal al -Romainiei Mari cum se si cuvenea. Ele priveau
in adevar necesitdfi de ordin general si de refacere
totalda a {arei noasire, in plind framéantare penira a-si
face ssezarea pe baza unor principii democralice si-
sub inrdurirea unor curente de idei noud si socxale
care domina lumea inireaga. .

Roménia Noua in preajma acestei refaceri se
gasesie in aceas silualiune de drept si de fapt a tu--
turor statelor cari si-au marit teriloriul lor sau care®
s’au inchegat, in haosul razboiului mondial, din des-
compunerea unor mari lmpern, prabusile spre a face:
loc unei ere de libertate si dreptate universalsd, ‘

Tendinfa, mai ales a popoarelo1r iniregite, de
a-si da o legislalie omogend, s’a izbit si se izbeste
continuu de contliciul produs intre aseziimintele lo-;
cale si acele ale statului suveran,

Acest conflict s’a produs si in dreptul nostru
unde au ramas inca in vigoare cele mai principale

Jlegiuiri apartmand la trei state diferite, dupd cum s’a

produs si in Franja, cu prilejul allplrex Alsaciei si-
Lorenei la aceasta farj, .
Acolo, ca si la noi, a trebuit si intervina o lege,
aceia din 17 Octombrie 1918 asupra regimului fran-
sitoriu din Alsacia si Lorena, in virtutea cdreia an
fost lasate 1 vigoare legile germane, in ansamblul :
lor,afara de acele parfi introduse din legislajia Franceza.
Aplicarea unei asemenea legi, a dai nasiere la
importante conflicle intre legile locale si cele fran-
ceze, conflicte nu internationale, dar inferprovinciale,
cum nu a mai fosf, remarca un scriifor, dela revo-
lujia franceza din 1789 si care cereau o grabnicé
deslegare,
’ Leglullorul francez a incercat sa facd armoni-
zarea lor prin legea din 24 lulie 1921 care, avéand

- caracter interpretativ, se aplica instanielor anierioare
promulgdrei ei. ‘

Principiul insd pe care se sprijind aceastd lege
e un principiu de drept internajional public care sub-
sista si in afara de ea,

Regulele conflictelor de legi, spune Niboyet,
face parte din dreptul public, ele sunt regule de su-
veranitate. Deci requlele franceze se impun {iribuna-
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lelor din Alsacia si Lorena, solufine consacrata si
prin legea ardlatd mai sus.)

Acelas spirit de rezistenja pe care 'au aratat
juristii din Alsacia si Lorena conira infroducerei le-
gilor franceze in acesie provincii, sub cuvant, ca
‘legile locale ar fi superioare, de pildd procedura
civild germana faid de cea francezd, il aratd cu per-
sistenjd si juristii nogtri din Ardeal, adapafi lunga
vreme la cultura juridica. Maghiara.

Consideratiunile lor insd nu pot fi admise
pentru inslte rafiuni de stat. Statul Roman, unul si
nedespédrfit, nu poate accepla niste intitufinni pretinse
locale, dupe cum nu se admite menfinerea " lor in
Alsacia si Lorena, penirucd Franfa intregita si su-
verand nu poale, supune un grup de juristi, sapri-
measca niste instilufiuni care, de si locale, in reali-
tate nu sunt de cat 1mshtut1um germane, -Impuse de
invingdtor.

Cu drept cuvant, au susjinul aceslia ca ori
.cét de superioard ar fi o instilufie germand nu po-
ate fi pastratd in" Alsacia si Lorena, decadt sub con-
dltlune ca ea sad poatd fi acceptatd si in restul Fran-
fei si pusd in armonie cu institufiunile ei.?)

Aceasta chestiune constilue o grava problema
care priveste insdsi reforma generald a legislafiunei,
unificarca ei si care nu se poate rezolvi de cit pe ca-

lea concesiunilor mutuale®) singura solutie rafionald pen-

tru o unificarea temeinicd.

Ceeace ne-a delerminat sa scrim acesle randuri
este un interesant conflict ce s’a produs cu -prile-
jul aplicarii legei sistemului melric - de masuri si
greutdfi, extinsd in Ardeal, intre aceastda lege  si
codul penal, in o spelad prezeniald inaintea ' instan-
felor judecatoregli din Cluj, ale cdror holdriri au
fost publicate in ,Ardealul Juridic® No, 17—922.

Tribunalul Cluj fiind chematl . a staina in o
contravenfia la legea sistemului metric de masuri si
greutali a fécut aplicarea art. 332 si 333 din codul
penal al vechiului regat, in materie de ingeldciune,
la care legea speciala trimite, cu toate cd in Ardeal
codul penal maghiar n’a incetal incd a fi in vigoare

Curtea de apel din Cluj a anulat aceasid sen-
tin{d atit pe mativde rea coanstiluire a instanfei de
monopol, cat si pe molivul cad textul penal roméan
nu putea fi aplicabil in speld, ci legea penald ma-
ghiard, chiar daca, zice Curlea, peniru acest delic,
.prevede in acest caz pedepse mai severe.

Nu ne aflim, argumenteaza Curtea, in fafa a
doua legiuiri deopotrivd aplicabile in Ardeal, spre
a fi loc Ia o interprelare in sensul art. 2 din codul
penal romén, ¢i @ unui singur cod penal, cel ma-
.ghiar, ne-abrogat, singurul aplicabil.

In consecin{d, Curfea din Cluj indruma Tribu-

naiul ca, {indnd seamd@ de dispozilile penale ale
nouii legiviri ce are de aphcat — adica legea sis-
lemulm melric de maqun si greutdfi — sa le pund

N. Niboyet, profesor de drept international privat la
facultatea de drept si stiinte politice din Strassburg in lucrarea
sa ,Conflits entre les lois francaises ct les lois locales d’Alsace et
Lorraine en droit prive.©

%) Aviz dat de un grup de profesori de la facuitatea de
de drept din Strasburg, reprodus in ,Buletin mensuel de la Soc.
de legisl. comparée* Na. 4-—6—1022,

%) V. acelas Buletin, cusparerea lui Cheron, profesor la
facultatea de drcpt din Strashurg, care de acord in parte cu A.
Tisster, cu prilejul unet disertatiuni, a facut critica  procedurei
civile germane, aratind imperfeciiunile  ei in raport cu cea
afpcezit.

P

- devenise ale

in concordan{d cu regulele de procedura si cod
penal aflate in vigoare in Ardeal, ,in toate cazurile
unde legea extinsd in aceste pdrfi se referd la. aceste

DL V. M. Dxmlmu, distinsul adnotator al acestei -
deciziuni sustme cé, intru cét codul penal de crime
si delicte in vigoare in Ardeal nu prevede faptul
dedus in judecata Tribunalului Cluj, ar urma c& in-
fractorul sa fie achitat de judecdtor, céci ,peniru o
infracfiune sdvirsita in Ardeal dansul nu poate
aphca un text din alt cod penal de cét cel in vigo-
are si la care, dupe cum se vede, noua lege nu se

referd. SA nu hofdrascd nu se poate, céci ar fi o
denegare de dreptate“. _
Concluziunea care deci s’ar 1mpune inevitabil

e achitarea!

Nu admitem aceasta interpretare si cu atéat
mai pufin, argumentarea Curfei de apel din . Cluj.’
Spre a scoale mai in evidenjd punctul nostru de
vedere, vom examina un alt caz asaméanalor.

Legea si regulamentul legei peniru incurajarea
constructulor de cladiri prevede, in unele cazuri,
cé parfile, pentru exercitarea drepturilor lor se pot
adresa prezidentului fribunalului pentru rezolvirea
cererei lor in aceastd materie, pe calea procedurei
de referé prevazule de art 66 bis din procedura ci-
vild roméana.

Acessia msmuiume juridicd insd e necunoscuti
in legislajia Ungard, pe de altd parie legea peniru
incurajarea constructmmlor de cladiri e aplicabila
in intregul regat deci si in Ardeal.

[atd un conflict intre o lege ordinara ungora
si alta aplicabila in- 1ntregul Regat.

Se poale susfine cd ultima lege poate rdmane
fard nici o aplicafiune, pentru c@ in legea ungard
nu gasim procedura la care inmlie?

Legile irebue intrepretate in mod logic si in
sensul ca. sé-si poate produce efectul lor. Elein ap-
licarea lor nu pot raméane o literd moarta.

O concordantd trebuie facutd intre ambele legi
de asa fel incat scopul legiuitorului sa poata fi alins.

Spre a stabili aceasta concordanfd e necesar a
observa o regula de drept pubhc care, dupa noi,
este determinanta.

Legea de procedura civila aplicabild in Ardeal
a incefal de a fi ungerd. O datd8 ce Statul roman
si-a insusit-o ¢a a devenit nafionald !) independent
de obarsia ei, dupd cum organe oficiale ale Statului
nostru. au devenit si instanfele judecatoresti aflatoare
in Ardeal la alipirea lor.

Acest caz este analog cu acela cand, inlauntrul
aceluias stat, o lege noud se substitue alteia, dar in
loc sa fie aplicatd la totalitatea locuitorilor ei, i s’a
dat deocamdatd o aphcatmne numai parfisala.

Cand legea pentru incurajarea construcfiunilor
de cldditi aplicabild ia tot cuprinsul regatului se re-
ferd la art. 66 bis procedura civild din vechiul regat,
aceasta inseamnd cé, chiar dacd procedura instituita

~de arl. 66 bis nu se afld si in legea fostda ungara,
dispozifiunile ei se complecteazd in acest puncl, cu

legea speciala in sensul c@ procedura in chestiune
e extinsd si in Ardeal, in cazurile prevazute de legea
spgcmla
T 1) V. in acest’ punct, privitor la executarea hotdrarilor ju-
decdtoresti pronuntate in Ardeal, inainte de unirca cu Rominia,
cele aratate in »Noul Cod de sedintd_jud. de ocol® T No.'2122.
De altk] mai ulte din legile in vr;,oarc in finuturite
alipite au fost hiar madificeate de legiuitorul roman intrucat cle
noastre,
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lar aceasta interpretare isi poate gasi realizarea
ei prin faptul cd in compozitiunea trbunalelor din Ar-
deal intrd un presedinte, ca si in compozitia tribu-
nalelor din vechiul Regat, care poate exercila afribu-
tiunile prevazute de art. 66 bis din procedura noastra
civild, intrucdt ea se efectuiazd tot de un magistrat
roméan si in puterea unei legi excepjionale de ex-
tensiune a competinfei sale. ') ‘

Sub acelas aspect trebuie priviida si spefa de-
dusd in judecata tribunalul Cluj.

Se susiine cd in codul penal aplicabil in Ar.
deal nu existd o dispozifie identicd cu art. 336 ori
333 din codul penal al vechiului regat, care sa pe-
de¢pseasca contravenfiunea prevazuta de art. 39 al 3
din legea sistemului metric de maésuri gi greutafi. -
Dar ambele coduri penale sunt roméne si se aplica
tot pe teritoriul statului roméan.

Legea penala din Ardeal tdcdnd se complec-
teaza cu dispozifiunile codului penal din vechiul Re-
- gat, extins asupra Ardealului, in acest caz special,
prin o dispozifie expresd a legei sistemului metric
de mésuri si greutdfi infrodusd ulterior in aceasti-
regiune a fdrei. ‘ '

S& constitue o atare dispozifiune o inadverlentd
a legiuitorului? S& cuprindé legea sistemului. metric
de mésuri si greutdfi, in aceastd privin{d, o lacund
regretabila, cum afirmd Curtea de Apel din Clyj,
printr’'unul din considerentele deciziunii sale, redac-
tata, de astfel cu o deosebild ingrijire? Ne indoim.

Legea sistemului metric de masuri si greutafi
impreund cu alte legi, cu care e in stransa legatura
s’a intins in toate provinciile alipite. Romaniei, prin
decretul No. 4995 publicat in Monitorul Oficial' No.
187 din 25 Novembre 1920. Ea deci era in vigoare
in Ardeal, antérior modificérii ce i-s’a adus prin
- legea publicatd in Monitorul Oficial No. 38 din 21
Mai 1921) % care priveste intregul regat.

In eceastd lege nu existd numai o singurad
dispozifie, ci o serie de, dispozifiuni care trimite la
codul penal si din care reesd cu eviden{d c&@ e vorba
de codul penal al vechiului regat, iar nu si de le-
giuirile penale din Ardeal, sau Bucovina. Astfel, art.
39. al. 3 trimite la art. 336. acelas text, prin al. 4
in caz de recidivd, creazd, pe langa amenda prevé-
zutd, pedeapsa inchisorii pand la 5zile, precizand ca
recidiva ,va fi consideratd potrivit art. 397. din codul pe-
nal“, art. 40. frimite la art. 332 si 333 din acelasi cod;
art. 41 prevede, ca& acela, care fara cédere s’ar fi
dat drept verificator etc. ,comite delictul prevdzut de
art. 207 din codul penal, si se va pedepsi ca atare, cu
pedeapsa prescrisd de acest articol din codul penal®.

Apoi legea. prevede mai mulie randuieli de
procedurd penald care conslitue o derogare la drep-
tul comun, atét dupd codul de procedurda penald
roménd, cét si cea ungard sau austriacd un Intreg
sistem de regule, si deopotriva aplicabile, in tot cup-
rinsul Roméniei, impuse de necesitatca unei consta-
tari si urmdriri mai prompte si energice a infracfiu-
nilor la aceastad lege.

Aclele, polrivit art. 44. se transmit direcl instan-
felor judecdtoresti ,competente*.

Legea speciald nemodificand si -compunerea
instanfelor de judecatd e netigdduil cd ea e car-

. ). V. asupra acestui caz, o sentinfi a tribunalului Cluj
publicatd anterior tot in ,Ardealul Juridic®,
) Y V. si M. Of. No. 34 din 18 Mai 1922, unde s’a publicat
I nou, cu noua numerofare a articolelor de legi.

muitd de legile judecitoresti in vigoare: romana
rusa, ausiriaca.

Cum dupd legca ungard in vigoare (reg. 800—
916), forul prim in. aceasta materie trebuia alcatuit
ca instanfa singulard, suniem de acord in acest punct,
cu Curtea de Cluj, céd tribunalul trebue compus cu
un singur “judecator. :

Nu putem fi ins& de aceeasi parere in ce pri-
veste aplicarea textelor de cod penal, care nu pot
fi decat ale vechiului regat, pentrucd legiuitorul, in
aceastd privin{d si-a exprimat in mod destul de ca-
tegoric voinfa, trimijand formal la aceste texte si
creind chiar un delict special pedepsit de unul din
ele, iar altd infractiune agravdnd-o cu aplicarea re-
gulei de recidivd din codul penal al vechiului regat.

lIar raliunea pentru care legiuitorul a procedat
astfel e destul de explicabild. Deosebirea de texie,
sau lipsa lor in celelalte legiuiri putand da nastere
la controverse sau puldnd face neaplicabile sancfiu
nile speciale ale legii. sistemului- metric de masuri
si greutdli, legiuitorul a crezut util sé pasircze dis-
pozitiuni unice pentru fot cuprinsul Roméiniei, si
pentru atingerea acestui scop — la aceleasi abateri
si aceleasi pedepse, a dat preferin{d dispozifiunilor
respective din codul penal al vechiului regat.

Dou# considerafiuni trase din legea insasi ne
fac sA admitem, ca aceasta a fost inlerjiuneca sa,
chiar daca n’a marurisit-o destul de fafis.

Legea sistemului metric de mdsuri si greutati
in titlul VIL §." 3. , Dispozifiuni - transitorii“ prevede
diverse randueli privitoare la normele sistemului
meiric si la incadrarea personalului din Ardeal si
Bucovina. Daca ar {i infeles s& lase in vigoare si
alte dispozitiuni din legile in vigoare in aceste {inu-
turi, avea prilejul sd o facd la intocmirea acestui
titlu, sau cel putin la ,Dispozifiuni finale* din aceasi
lege. Arl. 54, prevede dimpoirivd, ca toate dispo-
zitiunile contrarii celor prevazute in legea de fafd
sunt §i rdman abrogate. Deci legea n'a lisat in vi-
goare decat acele dispozifiuni, care nu vin in confra-
zicere cu ea. ori care va fi legea din care fac parte.
Stabilirea lor constitue o problema de drept pe care
interpretul o poate face cu ajutorul principiilor or-
dinare cé@rora sunt subordonate chiarlegile speciale,

.cénd nu cuprind anumite derogari.

Dar o probd -- si aceasta e a doua conside-
rafie care donatd ca legiuitorul a intrebuinfat textele
codului penal-al vechiului Regat ca pe niste dispo-
zifiuni unitare, e textul art. 38 care stabilind pedeapsa
pentru infracfiunile la ea, statornicesie cé ea e apli-
cabild ,de nu va fispecial® prevazuid, pedeapsa jude-
citoreascd in acesta lege, alfe legi si codul penal

Vrea s8 zicd cand legiuvitorul a voit sd lase in
vigoare pedlepsele din alle legi s’a exprimat formal.

Dar sa presupunem in cazul ce ne preocupa,
cd dispozilii la fel care ins@ ar prevedea alie pe-
depse existand si in codul penal din Ardeal, legiui-

“torul n’a observat aceastd imprejurare si a omis sa

facd concordanfa necesard inire ambele legiuiri. Sa
presupunem ci ne gasim in faja a doua dispozifiuni
penale asemanéatoare.din doua legi nafionale, de o
potriva aplicabile.

Care lext va prevala? De sigur ca acel care
prevede pedeapsa mai blanda in spefd, codul penal
al vechiului Regat combinat cu legea sistemului me-
tric de masuri si greutdfi, de o datd mai recenta.

Acest principiu il. gésim in adevar inscris in
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art, 2. al. 1. din codul penal al vechiului Regat care
se ocupd de conflictul dintre doud legiuiri de aceias
naturd, intocmite succesiv.

Dar se va zice: ce cautd in Ardeal aplicarea
unui iext din o lege in vigoare in vechiul regai?
' Aci raspunsul se poale da lesne prin aplicarea
principiilor de drept public ce am expus si fixat la
inceputul acestui articol,

Doud legi penale vin in conflict,
aplicabilé in Ardeal, iar alta in vechiul
care s’a alipit Ardealul.

Confhclul acestor legi e de drept public si ca
atare atinge Insdsi suveranilatea statului.

Nu vechiul regat a revenit Ardealului, ci Ar-
dealul s'a absorbit in el.

Prmcnpml care face ca lege locald $1 vremel-
nicd sd cedeze legei preexisiente a statului suveran
e asa de covarsitor, in cét ar fi sd nesocolim o ele-
mentfarda reguld de drepi public, dacd ne.-am abate
de la dénsul. .

una locald
Regat, la

A ne abate, inseamna a-l infrange, iar ]ushpa :

roména care e o emanahe a suveranijatei nalionale,
nu posed& de nicaeri acest drept.

) Corneliu Botez
Consilier la Inalta Curte de Casatie

O lamurire

Demnul advocat Alex. Oteteleseanu, intr’un arti-
col intitulat: ,Problema unificirei Iegislatiei“ publi-
cat in ,Curierul judiciar No. 35 din 15 Oclombre,
1922, arata inire allele necesilatea de a se lua grab-
nice mésuri pentru traducerea leglslainel ungare ra-
masa in vigoare in Transilvania.

Aceasta — zice aulorul articolului -~ ar consti-
tui prima lucrare pregititoare in vederea operei de
unificare. Suiit de perfect acord cu d-l advocat A

Oteteleseanu numai, fin s aduc la cunostinfd cd

aproape infreaga legislafie ungard aplicabild azi in
Transilvania -este-deja tradusd in limba roméans. A-
ceastd opera este datoritd nu Ministerului de Justi-
fie, ci inifiafivei private, care cu slabe excepfii, nu a
primit nici un sprijin msterial sau moral din partea
eelor cédrora in primul rand si ca o datorie elemen-
‘tard le incumba sarcina de a fraduce in limba roména.
legile pe care avea sd le aplice marele numir de
judecitori venifi din vechiul Regal, care nici nu le
cunosteau si nici limba maghiard nu o pricepeau.
Traducerea legislafiei din limba ungard era deci
necesara din acest punct de vedere, mai imperios si
mai de sirictd actuslitate; cu toate acestea cred —
ca ar fi frebuit s§ mai treacd mult timp, daci inifia-
liva privatd nu se manifesta. Astfel, in ceea ce pri-
vesie {raducerza intregei legislatiei de procedura

penald, nu ar fi vizut lumina zilei in 1920 dacd nu

am fi avut sprijinul ,Curierului Judiciar®,

Dar revenind la afirmafia d-lui advocat Al, Ote-
telesanu, cd nu se poate face operd de unificare
fﬁ_l:é‘_lrnducorea legislafiei din teritoriile alipite, adaog
¢@ numai iraducerea legislajiei nu esie suficienla,

Este necesar ca in comisiunile care funclioneaza
deja pe langd Ministerul de Juslifie s& figureze ma-
gistrafi care sd@ cun-asca atdt legislalia din vechiul
regat cat si cea din teritoriile alipite. Asemenea ma-
gistrali se gésesc in toate finuturile, cici in trei ani .
de zile magistrafii din vechiul Regat numifi acolo au
avut tot timpul sa cunoascd materia si printr’o compa-
rafie sa-si dea seama de superioritatea uneia sau
altei legislafii. Prin forta luccurilor ei au ficut deja
studii pe care de aici inainte ar frebui sa-l facs,
membrii care figureaza in comislunile de legi_férare.
Dupa céte stim nici un asemenea magistraf nu figu-
reazd in comisiunea peniru materia penald, Dar nu
numai atdt; dacd nu ne inseldm, nu figureazd nici
cel pufin, vre-un jurist special in materia penald din
Transilvania, desi aceastd materie este cu mult su-
perioard celei din vechiul regat. Dacd lucrurile se
petrec asa, pot afirma dinainte cd nimeni din cei ce’
compun comisia penald, de exemplu, nu va putea
pune in evideni{a foloasele si dificultdfile praclice ivite
in aplicarea legilor penale -de aici. Pot afirma de
asemenea ca aceasta va conslitui o lipsd care se va
resimfi in lucrarea ce se prepard acum. Pe de alld
parte valoarea unei legislafii nu se poate aprecia
numai in urma unui studiu teoretic ori- cét de asiduu
si indelungat ar fi. :
lIatd de ce spuneam dela inceput, cd singura
traducere in limba roméné a legilor din Transilvania
nu esfe suficienta pentru: a prepara o buna unificare,
Trebue ca in comisiile care funcfioneazd deja, sd ia
parte si magisirafi venifi din vechiul Regat in ferifo-

riile alipite.
Wiadimir Mavrodineanu,

Consilier la Curtea de Apel Targu-Mures.

i
——

Reforma Agrard in Ardeal

Comisiunea de expropriere Ocolul Sibiu
Dl Vasile F. Petrescu, judecitor gef, pregsedinte

Proces-Verbal No. 6. lulie 1922,

Aplicarea legii pentru reforma agrara din Trans. Banat
Crig si Maram. Comumtate de avere, Gomposesorat de natura
urbariald art. 6 al 1, 2. Coproprietari, art, 11, 13, 24, Prove-
nienta $i natura lumdlca din p. d. vedere al calificaril paman-
tului de expropriat. Discufiuni. Art. 7 din lege, Calitatea pi-
mantului, Norme pentru fixarea pretfului, art. 50 din lege.

Hotéaréare "
Comisiunea, In numele legii-

Constatd c& proprietatea Comunitafei de avere
sasesti din Hamba intrd in prevedenle legei R. A.
din Transilvania art. 7. al. ¢ si in consecinia, de-
clard expropriate pe seama statului, peniru cauza de
ulilitate publica, terenurile situale pe hotarul comu-
nei Hamba inscrisc in foaia funduard 1068 " Hamba
sub No. fop....... de intindere si sitnate astfel cum
se indica in cartea funduara.

Excepleaza dela expropriere terenunlc mscme
in foaia funduara llamba No,..,
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Fixeaza prejul pamaéntului ce se expropriazéd
dupd urmatoarele categorii :

Locurile de ardturd si fani 600 lei mgarul
cadastral.

L.ocurile de pagune 400 lei jugérul cadasiral.
MOTIVE:

Avénd in vedere lucrérile efectuate in zilele de
i 6 lulie 1922 si consemnate in procesele ver-

bu e respective, susfinerile pariilor siaciele dela dosar. -

Avénd jn vedere ca din acestea se constatd:

1. In ceiace priveste situafjiunea ]l.ll'ldlCﬁ a pro-
prietdfei din punctul de vedere al exproprierei :

Reprezentantul proprietéfei atat prin concluziu-
nile orale cét si prin memoriul anexet la dosar sus-

{ine, cd aceasid proprielate urmeaza a fi socolitd ca

composesorat de naturd urbarialé, care intra in pre-
vederile art. 6. pt. 4, 2, L. R. A, din Transilvania si
deci scutite de expropriere

Reprezeniantii satenilor cer exproprierea si sus-
fin ca paman!ul care este propnetatea comumlatex
de avere siseascadin Hamba, n’'are provenienfa pa-
méaanturilor urbariale; cd aceasta a fost mamle vreme
propnetatea comunei si cedat comumtaien sds 'sli ce
_ s’a obligat sa facd slujbe comunei si sd sustma po-
verile statului, cari afirmatiuni d-1 reprezentai al pro-
prietdfei le. neagd si susfine ca acesi pimant nu a
fost niciodatd proprietatea comunei politice Hamba.

In ce priveste administrafia acestei proprietafi
si modul cum se exercitd folosinfa, reprezententii
ambelor périi de comun acord aratd.cd administratia
se face conform statutelor de un comitet, iar folo-

.'sinfa_e a locuitorilor sagi din comuna Hamba, cari
au curie si vile de munca.

Avand in vedere acesie susimen Comisiunea
urmeazd a pretiza nature juridicd a propr:elatel ca
aceasta esie de nafurd urbariala :

Considerand c& proprieldjile de aceasti naturd,
derivate din pﬁmﬁniurile folosite si muncite de iobagi
si zileri' si cari dup@ anul 1848 prin legile cari des-
fiinfau iobd@gia au fost date in propriefatea celora ce

" le-au muncit, an fost sistematizate dupa anumite reguli
cuprinse in  deosebile legi si ordonanije si distinct
evidentiate

‘Considerand cd in sprijinul susfinerei sale
reprezentantul proprietdlei nu face dovada provenien-

fei si a celorlalle elemente cari califica proprictatea

urbarialé a fostilor iobagi
' Ca pentru a dovedi afirmafia ar pulea avea la
indeméana labelele judejene urbariale gi alte acte
de evidenia.

~ Ca dm actele anexate nu reesd cele ce sus-
fine si cd nici alegafiunea c@ Curtea de Casafie
din Budepesta a pronunfal hotdriri prin  cari stabi-
leste c8 aceasta proprietate urmeaza a fi socotita
de natura urbariald, nu o justifica cu dovezi conclu-
dente ; asifel fiind acesie susfineri nefiind dovedite
urmeszd a fi considerate ca atare

Considerand c& ceeace delermina caracterul

unui. composesorat este existenfa a mai multor pro-
prielari asupra unui bun care se folosesie in comun,
cl partea fiecdrui coproprictar atdta vreme cét sub-
sista starea de indiviziune, deci este materialmente
‘confundatd cu. parfile celorlalli coproprielari nefiind
individualizate si localizale pe teren, toluyi dreptul de
proprietate este precizal si exprimat prinir'o unitale
care reprezinth cola parle asifel ca fiecare copro-
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prietar poate sa dispuna aulonom de aceasta parte a sa.

Considerdand c& autorual legei agrare sub acest
aspect a privit composesoratul indicand prin art. 11,
13, 24, L. R. A, din Transilvania limiiele intan-
gibile ale exproprierei in asemenea cazuri in func-
fiune de composeson (proprletarl)

Avand in vedere ci in spela proprietatea, dupa
cum se consfatd si din exirasele c, f. aparfine ,Co-
munitdtei de avere séiseascd din Hamba“ (Grundbe~
sitzer Gemeinschaft des Hambscher sichsischen Ver-
mdgens) care se prezmta ca o entifale ]urldxca in-
dependentd, f3rd a {i in raportuwi de coproprietaie
asupra sacestui punct cu alle persoane; ca desi exer-
citarea dreptului de folosin{d la un moment dat este
stabilit, referitor la persoanele beneficiante, insa a-
ceastd  folosinfd nu se exercita de beneficiafori in
virtulea vre-unui drept exclusiv, transmisibil care s&:
alba la bazé vre'o pre’(enhune de drept de proprie-
taté, ci este variabild si mdrginita de anumite con-
difiuni, .(s& aibd curte, car, vite de munca) cari dacéa
nu sunt indeplinite nu permite exercifiul ei.

Considerand ca astfel inirucédt nu se constatéd
cd asupra acestei proprietafi sunt mai mulji copro-
prietari cu drepturi de proprietate stabilite, aceasta
urmeazd a fi socotitd ca aparfine dup@ cum esle si
mtabularea in cartea funduara Comunité;ei de avere
stiseascd din Hamba“ apreciata ca o persoand juridica.

Avand in vedere ca persoancle juridice se cia-
sifica deosebindu-se in 2 categorii cele cu caracter
public si cele cu caracter privat, peniru a stabili a-
ceasta dislincliune trebue cdutat daca ,inslitufiunea
functioneaza in virtutea unei delegafiuni a puterilor
publice ca un mod de acliune a autoritafilor publice®,
intrucat in caz contrar dupé cum spune distinsul pro-
fesor d-1 Planiol (Toma L)

,Ori ce alld institufiune nu poate s fie decdt
privatd pentrucd este o forma a cnergiei si inifiati-
vei simplilor cetdjeni lucrdnd in numele lor particular®.

Considerand ca aceastd comunilale de avere
existd si are destinajiune de a satisface interese co-
lective particulare urmeazd a fi clasificatd in cate-
goria persoanelor juridice cu caracter prival preva-
zute de art. 7. al. a legea reformei agrare din Tran-
silvania, care nu inlrd in prevederea 2xcepiiunei
edictete de art. 6. al 2. L, R. A.din Transilvania, ce
priveste corrposesoralele cu coproprietari definiti,
intrucdt admitdnd ca ar inira in aceastd categorie,
in cazul aplicérei art. 11, 13, 14. L. R. A. din Tran-
silvania nu sar pufea calcula limita pand la care
expropricrea este incuviinlatd deoarece ar lipsi ele-
mentul esenfial, care esle subiectiv si in functiune
de coproprietarii indivizi ai composesoratulul

Il. In ceeace priveste situafiunea, intinderea,
alegerea si stabilirea terenurilor expropriabile si a
celor ce raméan neexpropriali :

D-1 reprezentant al proprietdfei susiine . ca. a-
ceasta proprietate intrd@ in prevederea arlt. 6. al. 2.
L. R. A. din Transilvania §i cad deci nu este expro-
priabil de cat terenul arétura inscris in cartea fon-
duaréd Hamba foaia No. 1068 sub No, fop. . . . .

D-nii delegafi ai sétenilor cer exproprierea in-
tregului padmant cultivabil, f&rd excepliune.

Situafiunea terenurilor, intinderca, destinatiunea
si felul de folosin{a de prezent s’a stabtlnt proce-
dandu-se la identificarea datelor cirfilor funduare
cu plusurile existente precum si controlarea aces-

tora cu aratdrile parjilor,
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Comisiunea avand in vedere ca proprielalea
comunitdfei sdsesti din Hamba se compune . .

Urmeazd a declara expropriabil in baza art.. 7.
lit. a mtregul pamant cullivabil, scdzandu-se terenu-
rile inscrise in foaia fonduard Hamba, in complexul
pén antului expropriat conf, ari. 17, L.R. A. din Tran-
silvania.

Ill. In ceeace priveste va]oarea pamantului ex-
propriat :

D-1 reprezentant al proprieldjei cere. . . .
-, D-nii delegali ai sdtenilor susfin ca pregul ce-
rut esle prea ridicat si lasd la aprecierea corniisiunei
fixarea unui pref in prevederile legei

Comisiunea avénd in vedere susiinerile part:lor
" datele consemnate in procesul-verbal din 6. lulie
1922 si vazand disp. ert. 50 L. R. A. din Transilvania

‘ Considerdnd ca din aceasta se constatd c& pre-
furile de vanzare, in 1913 au fost dupd calitste intre
.200—600 (cor.) respectiv lei, pentru ardturd 400 —
1000 coroane (lel) pentra fanef, 100—500 cor. lei.
penitu pasune, cd in ceeace priveste calitatea pa-
. méntalui aceasta este de o calitete mijlocie si cla-
sificatd in clasele pentru calcularea venitului net
cadastral.

Fixeazd preful terenurilor expropriabile dupa
cum urmeazd: :

Ardtura si fanafe 600 lei, jugarul cadastral. P&-
sunea 400 lei, jugarul cadastral.

Sibiiu, 6 lulie 1922.

Observafiuni. Reforma Agrerd, acest pufernic
razim al soliddrildfii noastre nafionale se poate cu

dreptul numi o realitate. Consfinfind legaiura mun-
citorului féran cu pamantul ce-l munceste, cu tara

ce-0 apard, legea aceastd se aplicd cu adeviral in
tot coprinsul Romaniei tuiuror roménilor.

Nu cunosc stadiul lucrdrilor de expiopriere si
de improprietdrire din restul {arii; ce priveste Ar-
dealul progresele sunt vadite, judecénd si dupd pro-
testérile ce curg contra aplicdrei, ca si nemulfumirile

celor interesafi care iau uneori forine. ameninfatoare

Lege cu aplicare vremelnica ca si trebuinfa sociald
ce satisface, ea este isvoréld dintr’o simfitd nevoe
najionald si dictala de cea mai echlfablla si sfanta
armonie sociala.

Alcatuitd in conformitate cu rezoluha de la Alba.
lulia, din 1918, Reforma Agrard din Ardeal, este
. perfect conslitufionald caci are la bazd dreptul de

expropriere al Statului pentru cauzé de ufilitate pu-
blicd. $i tolusi in Ardeal aceastd lege a deslantuit
furtuni de indignare; proleste ce aultrecul granifele,
fiind botezald. lege de confiscare de cdire latifundiarii
wmedievali, cari au stdpanit cum au vrut péna mai eri
framosul Ardeal; dar care {in sd probeze, cd riman
.ceea ce au fost toldeauna — dusmanii ireductibili ai
neamului nostru. F&rd a stabili vre’o neegalitate intre
nafionali si streinii defindtori ai unor pamanturi ex-
. ploalate {ard s& le munceascd, legea infervine si
egaleazd dreptul la proprielate cu acel al lucrérii a-
cestui pamant de cilre tofi jdranii romani sau supusi
romini. Prepiul de proprictate [iri a i tigiduil esle

“fia statului.
-al aplicérei prin lege al acestor principii, {in de drep-

inlocuit cu restiluirea valorii luji in bani sub garan-
Modalitdtile ca si chestiunile de delaliu

tul de dispozitie suveran al Statului nostru. Vorbi
nu poate fi de interveniic sirein@ in regularea unor
astfel de raporturi inferne, fie chiar Liga Nalinnilor.
Se ingeald cei ce cred asa ceva si cari asistand la
ddramarea unor prerogative din alte vremuri fsi
ascund neputinta cu astfel de amenin{ari puerile sau
aruncind anateme de dezaprobare publici asupra
nnei legi, ce n’are alt cusur de cét acela de a nu
le fi pe plac. ’

Piedicilor principiale li se opun inséd texiele de
lege categorice. Greutdfile isvorate din insdsi natura
reformei agrare ca: interprelari gresile, false proba-

fiuni la calificarea juridicd a pSmanturilor eic, sunt
invinse prin priceperca si devotamentul comisiilor de

ocol si judefiene, si legea se aplics. Sprijinitd in
parte pe institutia carjilor funduare, reforma agrard
in Ardeal se infaptueste zi de zi. A lrecul abia un

an de la punererea in aplicare a legii i exproprie-

rea esle aproape terminaté, far in unele pérfi insési
improprielarirea este faculd.

Cu cate sacrificii, muncd si abnegsfie s’a ajuns
aci, ne-ar pulea-o spune magisiratii prezidenii de co-
misiuni, dar mai ales Direclorul General al Agricul-
turii. din: Cluj
cator al p"rincipii}or acestei legiuiri in mecanismul
cel mai complicat al aplicérei ei in concrel. Nu s’ar
fi putut gisi, credem, un altul ce s#i egaleze
compelin(a in -a prezida aplicarea acesfei reforme

, decarece el este acela care a studiat intregul
tmut expropriabil al Ardealul cu mult inainfe si
tocmai in vederea pregdtirel acestei. reforme la a
cadrei infaptuire a lual parte. ‘

Cum nimic nu ese perfect din ménele omului
si accastd lege de care ne ocupam, explicatd destul
prin regulamentul ei de aplicare, confine {otusi texie
cam obscure in senzul cd sunt suscepfibile de infe-
lesuri diferite. Penfru ca experienfa prezidenfilor de
cormisiuni de expropriere si nu fie prea greuincer-
catd, in vederea mai ales a urgenfei in aplicare care
este de esenfa legei si ca diferitele interpretéri de
lexte s& fie armonice si sa nu. depageasca intenlia

legiuitorului, care a fost ca celor mulfi si lipsifi s& li

se alribue de cdlre stal catl mai mare intindere din
paméntul ce li se cuvine,

Direciorul Agriculiurei din Cluj, direct sauin
numele Ministrului, a explicat comisiunilor de expro-
priere prin zeci de circulari inlerpretalive, aproape
foate fexiele ce s’ar preta la injelesuri diferite cu

privire la aplicarea lor in concref. In numerele vi-
itoare ale revistei vom incepe publicarea unora dintre

acesle importante circuldri aldt de folositoare apli-
ciarei legei de reform@ Agrard in Ardeal,
Referindu-ne la hotérirea Comisiuni de inpropr.

D-1 Emil Petrini, an admirabil cunos.’
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al ocolului Sibiu, pe care o publicim mai sus, in

spefa este vorba de natura juridicd a padmaéntului de

exproprial, care a fost precizat dupé acte si susfine-
rile -parfilor interesate inaintea instanfei de exprb-
priere, Bazandu-se pe dale scrise, mirturii elc. cu-
lese la fala locului, Comisiunea a trebuit s resfabi-
leascd dacd in fapt mosia era proprietatea unei per-
soane juridice in senzul art. 7. al. a) legea agrara si
intra in calegoria celor expropriabile, sau face parte
dintre composesoratele de naturd urbariald care po-
{rivit art, 6. lit. 1 i 2 urmeazd a fi sculite de expro-
priere.

tarirea aceasta slabileste si oarecari principii gene-
rale scoase atat din -documente necontrazise, cét si
prin interpretare sirictd a legei in conformitate cu
principiile generale de doctrind si mai ales a regu-
lamentului I2gii de reformd agrard care sub ari. 6,
(pag. 9.) prezinta prin definifiuni explicite infelesul cu-
vintelor : urbarial, composesorat eic, ‘

Mai rezultd din citirea acestei hotdriri c¢& pri-
ceperea si interpretarea textelor legi ca si experienfa
juridicd a presedinfilor Comisiunilor de expropiere
sunt supuse la adevdrate incercéri, cand mai ales au
de luptat si cu reaua credin{d in documentare ca in

cazul prezent. ' .
V. M. Dim.

JURISPRUDENTA STABILITA

De
INALTA CURTE DE CASATIE SIJUSTITIE
Complectul pentru Ardeal si Bucovina

_ Sumarul spefelor decise. Sectia I II. IIL.:
Pretenfiune de salar. Gresitd stabilire in fapt, dacid poate
constitui un motiv de reviziune. Enumerare de mo-
tive taxativi. §. 503 pr. civ. austriacd. Calificarea
aciiunii in stabilirea salariului §. 228 pr. civ. Aust.
Procedura defectuoasd in apel, Tranzactiuni asemd-
nate actelor notariale. Conditiuni de formd. Intere-
sul legei timbrului § 204—206, 328 pr. civ. austr.
. §. 158 si urm. C. C. Austr. (Deciziunea No. 234—1922).
Drept de proprietate. Ordonanta M. R. 4000/917. Eroare asupra

ei. Rea credinti §. 440 pr. c. Dobéndirea propr.
" prin intabulare anterioard. Imprejurdri de fapt. Pon-
derarea probélor. (Dec. No. 343/922). .
Suspiciune legitimd. Pretor delegat la judecitorie §i totodatd
delegat ca procuror. Respingerea cererei. (Dccizia
No. 864—1922). - . T
Opozitie penald. Neprezentarea acuzatului- la prima judecata
din cauza de for{d majord. Admisibilitatea opozitiei
’ .§.427. al 3. pr, pen. ausir. (Deciziunea No. 906—1922).
Licitafiune, Comerciant. Cerere de ridicarea prenotdrii licitafiu-
nei gi depunerea pretentiunei in depozit judecato-
resc. Dosar dispdrut. Recurs contra deciziunil ins-
tanfei apelative. Neadmisibilitate. Art. 54 din legea
LIV. din 1912, (Dec. No. 124/1922). R
Cdsdtorie. Separafiunc de pat si masd. Tardivitatea cererei de
. separafiune. § 85 si 100 din legea matrimoniala.
Valorificarea dreptului,, in mod subsidiar (Dec. No.
119—1922).
Recurs tn nalitate. Neacceptarea lui de Curtea de Apel §. 384
al 5 si 6 pr. pen. Betia complectd. Necomunicarea
citre acuzat a sentinei in scris. Calif. infr. §. 385
punct 1. b. Reducerea pedepsii. Inldturarca mijlocu-
Jui de -apdrare de Curtca de Apel. Art. 384 al. 9,

Bine argumentata in fapt si juridic molivata ho-.

comb. cu §. 428 pr. p. Aprecierea dovezilor. Obser-
varea cadrelor legii §. 91, C. pen. (Decizia No.
927—1922). _
Impozit. Agent comercial. Neardtarea in sentinfad a bazelor im-
punerii. Examinarea superficiali-a faptelor. Contri-
buabil deja impus. (Deciziunea No. 224/1922).
Dreptul de vanat. Dacd comuna poate stabili condifiunele
arenddrii dreptului de vanat. Starpirea prin otravd
a paserilor rapitoare. Interes comun. (Decizia No.
192/922). -
&axe de timbru. Cesiune scoasd din vigoare. Dacd si fird obiect
se poate cere stergerea taxei. Recurs neintemeiaf.
(Deciziunea No. 433—922), -
Mostenitor legitim in baza spuselor martorilor de
ultimd voinfd. Necontestarea acestei stiri de rudele
mai apropiate. Conditii de admitere ale recursului
in baza patentei din 1854. Neaplicarea lor. in speta.
(Deciziunea No. -56—1922).

» SECTIUNEA 1.
Decizia No, 234—-022 Dosar No. 636—922

In procesul comunei Boian reclamanida repre-
zentatd prin advocatul Dr. Duizak in contra lui Kon-
rad Stupnicki din Cernaufi intimat reprezentat prin
avocatul Dr. Lang pentru stabilirea inexisteniei pre-
tenfiunii de salar. .

S’a luat in cercelare reviziunea reclamantei in
conira deciziunii tribunalului Cerndufi din 6 Oc-
tombrie 1920 Be. IV. 408—20 confirmatoare sentinta
judecatoriei Cerndufi din 23—III. 1920 C. IX. 758—
20— prin care nu s’a admis cereraa din actiune.

. In lipsa parfilor s’a ascultat referatul Dlai
Consilier Dr. E. Mandicevschi. Curiea deliberdnd:
asupra motivelor de reviziune indicate farda citarea
unor cazuri din § 503 pr. civ.  simplamenle numai
prin cuvintele ,gresita aplicarea legii, defectuozila-
tea procedurii in apel si gresite stabiliri in fapt
dintre cari molivual cel din urma nu este admis de
lege, care in § 503 pr. civ. enumerd taxaliv moti-
vele din cari decisiunea inslantei de apel se poate
ataca prin reviziune, de unde urmeaza ca nefiind in
acea dispozifiune cilat si molivul de gresitd stabi-

Ldsdmant.

Bucovina

lire in fap!, reviziunea in privinfa aceasta nu s'a

desvoltat conform legei, deci nu se poate lua in se-
amd ; iar in ce priveste celelalte doua motive, co-
respunzand molivelor de reviziune din § 503 cifra
4 resp. 2 din proc. civ. aceste motive se desvoltd
astfel : , ’

a) Motivul intdi, cd instanja de apel care a
admis calificarea acliunii ca o acfiune in stabilire
conform § 228 din Pc., totusi a negat interesul le-
gitim al comunei ca stabilirea sd se facd de indata,
ceace nu este exact, nefacandu-se in cele doua
acte 'notariale asupra contractului de servici plata
sumelor cerute ca salar dependinte dela dovada
prestafiunii serviciului, dar instanfa de apel nici n’a
Inat in seama, ca declardnd intimatul la inceputul
anului 1920, inirarea sa in serviciu, intimata a refu-
zat sd-1 primeascd referindu-se Ja denunfsrea ei
anterioard, resp. la destituirea inlimatului din posi,
la ce intimatul a rdspuns amenrinfand cu urmarirea
pretenfiunei sale pretinse pe cale execulorie.

In afara de aceasta e si deciziunea in fond
gresita, din motive juridice bazale pe gresita infer-
pretare a dispozifiunilor contractului de serviciu si
pe gresita aplicare a legei in dispozifiunile codului
civil asupra contractului de serviciu, de unde deduce
reviziunea si

b) motivul de defectucsitaie a procedurei in
apel luand in seami urmatoarcle considerente : -
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" Conform § 3 din legea pentru notariat din 25
Iulie 1871 Nr. 75 f. 1. i sunt asemenea transactiuni-
lor incheiate inaintea instanjelor Judecdtoresti de-
clarate exigibile acele acte notariale, in cari s’a sta-
bilit o datorie in bani sau alte lucruri tungibile si in
cari s’a denumit exact persoana celui in drept cum
si cea a debitorului, jusld csuzd, obieclul si terme-
nul prestafiunii, inirucét debitorul in insusi acelas act
a consimiit, la exigibilitaiea actului cu privire la da-
toria recunoscuta de el,

~In actul notarial asupra contractului de serviciu
din 5121911 No. 4496. 912 No. 13.786 a dat gz-
‘rentul George Bancescu in numele comunei recla-
mante consimfamantul ca acel act notarial cu privire
»la toate obligamentele de platd ce le-a luat comuna
cu aceasta asupra si“ sa fie in conira comunei de
indata exigibil conform § 3 din legea notariala.

Cum insé& conform cu textul mai sus citat al §

3 din legea nofariald acea dispoziliune nu prevede
exigibilitatea in act notarial decdt numai pentru o
datorie ,stabilita“ si ,vecunosculd de debilor“ e clar,
cd datoria asupra céreia exigibilitifi partile convin
inir'un act notarial, trebue in {impul instrumentarii
actului sd fie deja existentd, desi eveniual incid nu
scadentd. Aceasta se recunoaste si din dispozifi-
unea prin care legea asifel de acte notariale
cu privire la calitatea lor ca tilu executoriu le
asimileazd ,lransacfiunilor incheiate 1inaintea ins-
tanfelor judecidtovesti, cari conform cu § 203—
206 din proc. civ. si 1580 si ur. din codul
civil asemenen se pot face numai in aceleasi con-
difiuni. De unde urmeazd, c@ inlimpul incheierii con-
tractului de serviciu, incd nu poate 'sd fie vorba de-
spre o datorie in salar a patronului deja existenta
in afara dacd acesta expres s’ar {i obligat la platad
anticipaliva a salariului (§ 1154 din c. c.) ceeace in
cazul de fefd parfile n’au susfinul, der nici nu reese
din aclele notariale respeclive, nu s’e stabilit o atare
datorie nici n’a fost ea.de debiior recunoscutd. Con-
venfiunea asupra duratei serviciului gi mérimei sala-
riului promis nu ajunge.

Deci nu corespunde cele doud acte notariale
meniionaje condifininilor din §. 3 legea notarilor si
nu se poale admile ~exigibilitatea lor de indata cu
toate cd acele acle confin clauzula obisnuitd de exi-
gibilitate de indatd, care clauzuld fiind impolriva
legii, nu poste sd procure parfei nici un drept.

Ne putdnd deci intimatul cu drept s& se folo-
seascd de acea ciauzuld e clar, cd instanfa de apel
exact a aplicat Jegea in disposifiunea § 328 din pr.
civ. declarand c¢& comuna reclamanta n’a dovedit
interesul legitim in stabilire de indatd, avénd ca sa
astepte intenlarea actiunii in prestatiunea platii sala-
riului ce o prelinde intimatul, caci neavand cele
doud acte nofariale calitatea de acte execulorii in
sensul § 107 din legea executorilor, ameninfarea
intimatului cu urmdrirea pretenfiunilor sale pretinse
pe cale execulorie trebue sj ramaie féra efect. -

Acfiunea in stabilire, care nu implineste con-
difiunile legale §. 228 din proc. civ. irebuie deci
respinsa din motive de drept de procedurad; nefiind
osa cazul de a se ocupa si de fondul cauzei si
trece celelalfe expuneri ale reviziunei cu vedere, de
unde urmeazd si neinsemnilaiea plangerii reviziunii
asupra defectuositifii de procedurd care in esenfd
. nu exista. . ‘
Considerand, ca asa fiind reviziunea nemotivatd

nu se poate admile, iar in ce priveste cheltuelile de
judecatd o hotdrdre nu afld loc, deoarece partea
adversd astfel de cheltueli n’a cerut. ’
Peniru aceste molive. Curtea decide, in numele
legii reviziunea nu se admite. :

Decizia Nr. 343/922 Ardeal Dosar Nr. 686/921

S’a luat in cercetare cererile de reviziune ale
intimafilor Gheorghe Bibernik si consofii siaintima-
tului Gheorghe Roth inaintate in contta senfinfet tri-
bunalului Ibasfaldu No. 1919, Pf. 1606—9 in proce-
sele impreunate si intentate de catre reclamantii
Nicolae Tobocariu si sofia si alfii, peniru recunoas-
terea drepiului de proprietate. o

S’au prezentat din partea intimafilor Dl avocat
Dr. Acker iar din partea reclamantilor Dr. Cornea,
avocat. S’a ascullat referatul oral fdcut in cauzd de
citre DI Consilier Dr. T. Radu, dupa care DI. ad-
vocat Dr.. Acker a cerut din partea intimafilor ad-
miterea cererii de reviziune, iar DI. avocat Cornea
a cerut din parlea reclamantilor a nu se admite ace-
astd cereren si cheltueli. Inalta Curle, deliberand
asupra inolivelor cererilor de reviziune, de care inli-
matii, fara de a' preciza exact, vre-o violare de nor-
ma de drept din partea instanfelor de fond, in esen-
fial se resirang la repetarea motivelor depuse in
apelurile lor inaintate conlra sentinfei in instante, plan-
ganda se in general pentru gresita apreciere a deo-
sebitelor circumstanfe ivite in procese, pe langa ace-
asta intimafii Gheorghe Bibernik si sofii in deosebi
gravamineaza stabilirea relei. credinjea lor si in con-
seacinf acestei stabiliri, neaplicarea §-lui 440 lea,
a carei  disposifiuni, cu! atdt mai adins tre-
buia aplicat in favorul lor, cu ca&t in urma
constatarii instanjei de apel, ambzle parli adica atat
reclamantii, cét si inlimafii cump&rdtori in al doilea
rdnd au fost la fel in eroare in privinfa dispozifiuni-
lor ‘ordoaantei No, 400—917 E) iar intimatul Georghe
Roth se plénge mai cu seama, fiindcd cu nebiagarea
de seamé a dispozifiunilor §-lui 863 ¢. c. a. nu s’a

-dedus din faptele concludente ale reclamantilor, ca

dansii ulterior au renunfat benevol la cumpiéririle
lor relativ la imobilele in chestiune.

-Avand in vedere, ¢d instanfele de ‘- fond au
slabilit toate faptele semnificalivé in proces cu in-
tensiva apreciere si ponderarea tuturor probelor si
circumstanfelor ivite in proces, iar pentru felul apre-
cierii reviziunea nu e admisd, facand aceasta instan-
{ele de fond cu propria lor autoritate.

.Avéand in vedere, c& si concluziunile relativ larea
credinfa intimatfilor cumpaératori de al doilea rénd,
aflandu-se de corecte, n’au violat instanfele de
fond norma de drept nici prin neaplicarea §-lui
440-lea deoarece prin dispozitiunea acesiui paragraf
singur proprietatea seelui cumparator dintre doi se
scuteste, care pe langa aceia, cd a cerut mai inainte
intabularea dreptului sdu, a casligat proprietatea cu
bund credinfa.

Avand in vedere, cd si acea concluziune a
instenfei de fond, ca@ presupundnd egala eroarea
parjilor in privinja dispozifiunilor susmentionatei or.
donanfe, desavantagiile acestei eroare cad in sarcina
intimatilor cumparatori in al doilea rdnd, care aveau
datoria unei mai mari precaufiuni, — asemenea
esle corespunzitoare normelor de drept material. -

Considerand in fine, ca in ce privesie plan-
gerea inlimatului Gh, Rolh penirt nebagarea de
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seama a dlspozmumlor §-lui 863c c. a. Si aceasta
se afld de nefondald; deoarece dupd acest §, voinfa
declarald in mod lacnt numai in urma unorv astel
de faple si acliuni se poate constata, care pe langa
cumpanirea tuturor circumslanjelor, nu lasd nici un
moliv rafionabil de indoiald, iar faptele reclaman-
filor stabilite si anume, c& au primit taxele lucruri-
lor si cd au parasit posesiunea imobilelor cumpa-
rate, infre imprejurdrile indicate de inslanfa intéi,
incad nu constituesc astfel de fapte concludenie ne-
indoelnice.

Considerénd, cé astfel fiind,
intimaljilor se arald de nebazafe.

Pentru aceste motive in numele legii.

Inalta Curte nu admile cererile de reviziune a
intimafilor Gheorghe Bibernik si consofii si a inti-
.matului Gheorghe Roth,
trib. Jbasfaldu No. 1919 C, f. 16069 si obhga pe
intimatii Gheorghe Bibernik gi consotu cét si pe in-
limatul Gheorghe Roth ca in 15 zile sub greutatea
de execujie sd plateasca reclamaniilor cite 500
(cinci sute) lei spese de reviziune.

SECTIUNEA Ila.
Decizia Nr.864—1972, Ardeal " Dosar 644—1922,
S’a luat in cercetare cererea de strimutare a

toate plangerile

acuzatului Dimitrie Ciisan locuitor in Arad in care

‘cere delegarea altei judecatorii in locul celei din
Siria in procesulintentat de acuzatorul Romul Capra.

In lipsa parjilor.

S’a ascultat raportul dlui consilier N. Stanild
dl. procuror dr. I. Popp. '

Deliberand. Ava‘md in vedere 3 acuzatul cere
delegatii altei judecatorie pe motivul ca acuzatorul
e pretor in localitatea Siria si lotdeodald procuror
delegat la acea judecétorie.

.Cé motivul invocat nu constitue o leglhma sus-
piciune.

Céa magisiratul acelei judecdtorii ar fi preocu-
pal si ca astfel nu s’ar putea astepta dela dénsul o
hotdrare data fard infeles. A

Céa astfel fiind nu obvine in spefd@ nici unul
din cezurile insirate in art. 29 proc. pen.

Pentru aceste motive Curtea in numele legii:
Respinge cererea acuz‘atul‘ui Dimitrie Crisan de a se
stramuta procesul sdu inienlai de acuzalorul Romul
Capra dela ]udecatona de ocol Siria la alid jude-
catorie, :

Decizia 906—922 Bucoviya Dosar 2601'—921.

S’a luat in cercetare in cauvza penald in conira
lui Joan Antoniae.si Michail Recklo pentru crima de
furt, recursul in nulitate precum si opozifia ambilor
acuzafi in- contra sentinfei {ribunalalui Cernautl din
29 Septembrie 1924. Nr. IV. 5516—20, prin care au
.fos( condamnatl in lipsd sd sufere pedeapsa de car-
cerd grea in durata de céte 8 luni.

S’a ascultat raportul dlui consilier dr. C Chi-
selifa precum si dl. procuror dr. Silviu Popp in con-
cluziuni.

Deliberand, Asupra motivului de . opozifie, ci
ambii acuzafi au fost impiedicafi prin o piedica ne-
inldturabila de a se prezenta la sedmta de]udecala

Curtea, Avéand in vedere, ca leste probat prin
‘dispozifiunile martorului Hrefjea Buhai; cd pe timpul
gedinfei de judecatd era bolnavid maica acuzatului
de tifos si acuzalului peniru perlcolul de raspandirea
infeclivnii_ii era oprit de a péarasi casa.

inaintate contra sentinjei

‘piastrare Tiszaujlak Roza Ackerman. '

. Avénd in vedere, ca prin depozifiunea marto-
rului Joicu Antoniac este probai, cd in acelas limp
acuzatul Ioan Anioniac insus era bolnav de lifos.

Consxderand cd aga dard esle probat, ca acu-
zalii nu s’au putut prezenta la sedinfa de judecatd
din cauza unei piedici inlaturabile (§ 427 alin. 3. pr.
pen) frebue de admis opozifia acuzaiuor fird ca sa
mai fie de hebumta de a Iua in cercetare mohvele
de recurs,

Peniru aceste motive Curiea: Admile opozifia
acuzafilor in conira senfin{ei Tribunalului Cernaufi
din 29 Septembr'e 1921 Nr. 1V, 5516—20 prin care
au fost condamnaji in lipsd si dispune ca sd se fi-
xeze din nou o sedinjd de judecatd peniru desba-
terea i judecarea acestei cauze.

Dosar Nr. 333,922
Casa de

Decizia Nr. 124/922 Ardeal
In procesul de execufie a partilor

S’a luat in cercetare . recursul ficut de Roza
‘Ackermann in contra deciziunii Trib. S&tmar Nr.. G.
3072/921.

Deliberand, Asupra recursului sotlei lui Samuel
Mandel ndsc. Roza Ackerman contra deciziunii N-rul
G. 3072/921 a Tribunslului S&tmar ca instan{d ape-
lativd in cauza de execufie contra casei de pastrare
din Tiszaujlak.

Curlea, A avut in vedere urmatoarele conside-
rafiuni: Recurenta a cerut radiarea pretenfiunii bap-
cii Casa de pastrare din Tiszaujlak si stabilirea su-
mei pretenfiunei numitei bénci peniru.a o depune
in deposit judecétoresc. Judecatoria de ocol Halmey
ca for fonduar insa-a respins ceretea pe motiv ca
dosarul a ratacnt si pana la 27 August 1921 incd nu
se aflase.

Contra acestei decnzmm a facul recurs numita
recurentd pentrucd persoane strdine isi intemeiazd
drepturi pe licitatiunea afirmativa si asta e foarte
déunéfor pentru recurentd ca comercianli micsorén-
dui creditul, Tribunalul Satmar insd a schimbat de-
ciziunea atacald initr’aceea cd a indrumst pe recu-
rentd cu cererea de radiere a prenotarii a licitajivnii

pe calea procesului civil ordinar, deoarece condi-

fiunile radierii in urma disparifiunii dosarului funduar
altcum nu se pot constata.

Recurenia contra acestei
recurs la instanfa suprema.

Considerand insa c& conform § 40 al legii 54
din 1912 contra deciziunii instanjei apelative recurs
nu se poate mlrebumta si astfe] prezentul recurs ca
neadmisihil urmeaza sa fie respins.

Peniru acesle molive curfea in numele legii
Respinge recursul recurentei Roza Ackerman contra
deciziunie Tribunalului Sétmar ca instanja apelativd

deciziuni a 1inaintat

‘Nr. G. 3072)921,
" Decizia Nr. 119 922

Ardeal Dosar Nr. 249 922

- In cauza de divor{ a reclamantului loan Co-
pandean conira inlimatei Ana Crisan.

S’a luat in cercetare cererea de revizuire f&-
cutd de inlimatd in conira sentinjei Curlii de Apel
Cluj Nr. C. 639/67—1921.

Deliberand, Asupra motivelor recursului in ca-
saliune a intimalei Ana Crigsan in procesul de divort
contra statului ei lon Copandean reclamant.

Curtea, A avut in vedere urmdlomele conside-
rafiuni,
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Contra senfinfei Curfii de Apel intimata a ina-
intat cerere de revizuire pe motiv, cd s’a calcat le-
gea, cerdnd schimbaroa sentinjelor instanfelor infe-
rioare, respingerea acfiunii reclamantului, desfacerea
césdloriel numai in urma cererii reconvenfionale a
intimatei si condemnarea la spese a reclamantului.

Conform sentintei Tribunalului, aprobata din
partea Curfii de Apel fstanfa primad a desfdcut cé-
sitoria dintre parji din vina amandorora doveditd
fiindu-le vina deopofriva, desi reclamaniul n’a inain-
fat cerere pentru desfacerea cdsitoriei in termenul
de frei luni de la expirarea timpului de 6 luni fixat
pentru separafiunca de pat si masa,

Intimata a considerat ca violare a legii admite-
rea cererii reclamantuluvi.

- § 100 al legii matrimoniale dispune, ca: ,daca
sotii de casatorie in rastimpul separafiunii de pat
si masd restituesc conviefuirea, ori daca reclaman-
ful si in caz de cererea reconvenfionald intimatul,
nu cere desfacerea casdtoriei in rastimp de 3 luni
urmete dupd expirarea termenului- pentru separatiu-
nea de pat si maséd: pe baza cauzeiinvocate in pro-

ces nu se mai poate cere desfacerea casaloriei®

iar alineatul al Ireilea al § 85 al aceleiasi legi dis-
pune c& ,inlimatul si fard cerere reconvenfionald
poate. cere c& in caz de desfacerea ciasitoriei si
reclamantul sd fie declaral vinovat, daca dovedeste
confra lui cauzd de divorl; aceasid cerere si o poate
intemeia si pe astfel de cauza, fafd de care dreptul
de acfiune i s’a prescris, dar la ivirea cauzei, ser-
vind de baza divorfului, incd exista.

Din combinarea acesior 2 texie de lege reiese

ca partea litiganta care in senzul § 100 din legea -

mairimoniald, si a pierdut avantagiul de drept pro-
cesul cigtigat odata, acest drept nu-1 mai poate in-
voca ca bazd independenta a divorfului; dar cénd
divorful se pronunid la cererea jusiificald a uneia
dinfre pérji, legea recunoaste si parfii contrare drep-
tul ca si dansa sa si poatd valora, dar numai in chip
subsidiar, dreptul rezultdnd din vina celeilalie, daca
vina acelei par{i exisita caénd. s’a ivit vina peniru
care se pronunja divorful si fiindcd vina intimatei
invocatd de reclamant, prin procesul in cazul prezent
susfinut chiar prin cererea desfacerii definilive a
césatoriei din partea infimatei exista cénd s’a ivit
vina reclamantului, pentruca fiinfa’in curgere a pro-
cesului, indiferent c¢a din a cui inifialivd; impiedica
prescrierea cauzei fdcute obiect al acesiui proces,
corect au procedat instanjele inferioare admitand
si cererea reclamantului in chestiunea vinovifiei in-
fimatei; cererea ei derevizuire este decinelntemeiata
si urmeazd sa fie respinsa. v

~ Peniru aceste motive Curtea, In numele legii
respinge cererea de revizuire a inlimatei prezetata
contra sentinfei Curfii de Apel Cluj No. C 639,7—
1921. ' :

Decizia No. 927. Ardeal Dosar No. 1391—921,

S’a luat in cercetare cauza crima de furt conira
acuzalilor Teodor. Coroian, Paul Dragan:

Se constatd, cd in cauze prezenta Tribunalul
Cluj a dat Sentinja No. 2523,1920—21 care fiind
apelatd de acuzafi si aparator Curlea de Apel Cluj
a dat Seniinfa No. P. 175/21—1921 conira céreia a
insintal recurs de nulitate acuzalii si aparitorul.

Deliberand. Asupra motlvelor de casare anun-
jate de acuzatul Paul Drigan si aparatorul sau:

1. Nulitatea decisului Cur{ii de Apel No. P.

- 175/27-—1921 pentru neacceptarea recursului de nuli-

tate bazat pe punctele 5 si 6 al §.384 pr. pen.

Asupra molivului de casare anunjat de acuzatul
Teodor Coroian,

2. Nulitatea declaratd pe moliv cd nu se simte
vinovat ficand furtul in bejie complecta.

Apoi asupra motivelor de casare anunfate de
acuzaful Paul Dragan si aparatorul sau.

3. Nulitalea bazalda pe punctul 9 al § 384 pr.
pen. pentru c& nu,s’a admis cererea sa i se comu-
nice conform § 384 alui 6 pr. pen. acuzatului sen--
tinfa in scris, - .

4. Nulitatea bazatd pe punctul 1 lit. a, 385 pr.
pen. cé adicd nu subzista infracfiune. :

5. Nulitatea bazatd pe punctul 1 lit. b -al §-lui
citat mai sus c@ adica infracfiunea nu ar fi bine ca-
lificata, : o

6. Nulitatea bazatd pe punctul 2 al aceluiag pa-

ragraf, cd adicd la masurarea pedepsei nu s'au ob-

servat cadrele legii.

Curtea Considerdnd, ca Tribunalul, conform pro.
cesului verbal la incheierea desbaterii a adus deci-
ziunea in privinfa primirii apelurilor anunfete de acu-
zali si apératori, iar asupra cererii apdratorului acue
zatului Paul Drdgan relativ la inménarea Sentinfei
in sensul §-lui 384 alui 6 Tribunalul gresit nu s’a
pronunfat si n'a ordonat inmdnarea cerutd, dar ace-
asta pronunfarea este gi era a se considera’ ca de-
negarea cererii respective si fiindcad deciziunea din
partea parfilor s’a luat la timpul s8u la cunogstinfa
fara atac, Tribunalul, cénd dupa publicarea Sentinjei
Curfii de Apel a admis numai recursul bazat pe
punctul 2 al § 384 pr. pen. trecdnd cu vederea re--
cursul, infrucét era bazat si pe punctele 5 si 6 ale
citatului § corect a' procedat fiind in asta privinfa
exclus recursul in lipsa atacului indreptat contra de
ciziunei denegand inmaénarea si asifel filnd trebuind
sl fie respins ca inadmisibil.

Tot de respins este, ca inadmisibil si recursul
de nuliiale anunfat de acuzatul Paul Dragan bazat
pe punctul 9 al §-lui 384 pr. pen. pentrucé conform
§-lui 428 pr. pen. motivul de recurs de nulitate for-
mald intrucat Curtea de Apel l-a inlédturat neadmi-
fandul nu mai peate fi invocat.

in fond: :

Considerénd, ci& acuzatul Teodor Coroian contra
Sentinfei primei instanje a apelat numai pentru re- .
ducerea (ameliorarea) pedepsei, asifel in chestiunea
vinovidfiei condamnarea lui ridicdndu-se la valoare
de drept, dar nici ‘din 'oficiu ca motiv pentru
reducerea pedepsii nu se poate lua in con-
nsiderare apdrarea cu befia complectd, acuzatul
comifand furtul inainte de a fi beat si continuandu-l
cu cate va zile mai térziu, dupa cum rezultd din Sta-
rea faptica, acest moliv de recurs deci ca nefondat
si inadmisibil urmeaza s& fie respins, '

Considerand, ca in motivarea nulitafii bazate
pe punctul 1 g invocat de acuzatul Paul Drigan si
apérédlorul séu atacd aprecierea dovezilor, cari insa
scapd de sub confrolul acestei Inalte Curli, trebuind
Curlea sé-si bazeze senlinja pe faptele sfabilite de
instanjele inferioare conform §-lui ultim al legii Xill, .
1914 acest motiv de recurs deci ca inadmitibil ur-
meazd sa fie respins.
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Considerand, c& motivul gresitei calificéri este
nebazat pentrucd din apérarea acuzatuiui, conform
starii faplice stabilite de instanrle inferioare reese,
ca acuzatul ullerior a aflat si stiut, c8 coacuzatul a
comis furt, totugi i-a stat iniru ajutor ca sa ascunda
biedele furate, urmeazd deci ca acest motiv de re-
curs sa fie' de asemenea respins.

Considerand, ca infracfiunea acestui acuzat,
Paul Dragan, este susceptabilda de pedeapsa inchi-
- sorii corectionale péna la 2 ani, iar pedeapsa lui
cu aplicarea §-lui 91 s’a masurat cu 6 tuni, este evi-
- dent c& motivul neobservarii cadrelor legu este ne-
fondat stand in raporl cu vinovafia lui si urmeaza
sa fie respins.

Peniru aceste molive Curlea In numele legii-

Respinge rtecursul de nulitate anunfat de acuzafii
Teodor Coroian, Paul Dragan si aparatorul acestuia
din urmé contra Sentinfei Curfi de Apel din Cluj
No. 175/21—1921.

, SECTIUNEA III _
Decizia Nr. 224." ' , Ardeal Dosar No. 2615—921

. Sa h:at in cercetare recursul ficut de Fran-
cisc Klein din Timisoara in conira hotararii No.
1215—1920 a Comisiunei de reclamare din Timisoara.

Deliberénd. Asupra molivului recursului ;

Ca recurenful nu s’a’ ocupat nici odala cu nici
.o afacere de intermedlar gi cd dupd ocupafiunea
sa ca agent comercial, este deja impus la dari.

Fald de aceasle:

Vazand ca hotardrea de sub No. 44.016—1919
a. Administratiei financiare din Timisoara ca instanja
prima, neavand nici o motivare, nu se pot vedea
fapte consfatate in mod concrel, cari au servit de
baza impunerii.

. Vazand ca, Comisiunea de reclamare din Tlml-
soara ca for apelativ a examinat spefa in mod su-
perficial, ceace se deduce din faptul cd, in motiva-
rea hotaréarii sale atacate, confirmand hotérarea pri-
mei _instenfe invoacd c& impozitul in cheslie ar
fi fost stabilit de catre ,Comisiunea de Impunere
cunoscand unpre]uranle locale“, desi hotérarea de
prima, mslanta s'a dat nu de cilre #Comisiunea de
impunere® ci pe baza paragrafului 8 din legea XXI:
1915, Adm. Financiara din Timisoara.

Véazénd in fine cé, susjfinerea recurentului ca
dupa ocupatiunea sa ca agent comercial, a fost deja
impus la impozitul de a 1ill-a clasa, este dovedild

cu insemnarile chiar ale Directiunei financiare con- -

form carora rezultd ca in adevar recurentul sub No.
217 si 1115--1215 ale Comisiunei de impunere
respective celei de reclamare, a fost impus cu suma
de 2000 coroane.

. Pentru acesie motive, Curtea, In numele legii
Admite recursul, Caseaza atat hotérirea de sub No.
44,016—1919 a Adminisiratiei financiare din Timi-
" goara, cd! si hotardrea de sub No. 12415—1920 a

Comisiunei de reclamare din Timigsoara, date privi-

tor la recurenful Klein Ferenc si indruma Adwi-
nistrafia financiard din Timisoara sa dispuna a se
da holdrarea din nou in ‘prima instanta si mai de-
"parte s& proceadd conform celor legale, ardtand
faptele concrete pe cari isi bazeazé hotaréarea.

Decizia No. 192, Ardeal. Dosar No. 4582—921.
S’a luat .in cercetare recursul facut de Comuna
‘Tomnatic in contra holararii subprefecturii Timis-To-
rontal No. 11.097—921.
’ In lipsa pérfilor cari nu s’au citat conform legii.
Deliberand; Avand in vedere cid Comuna este
‘indreptalitd sa stabileascé condijiunile ca stabilite nu
-sunt in conira legii si interesului comunei, isr in-
deplinirea lor nu este imposibild, penirucd ciorile
si cofofanele se pot starpi si prin- alte mijloace,
la starpirea lor prin olrava este posibila in masscle
cele mai mari.

Avand in vedere ca starpirea acestor pasdari
rapitoare serveste inferesul comunei si a causei
vanaloresti,

Ca dar hotdratoarea este daté in margmele legii.

Pentru aceste moiive, Curtea in- numele legii.
Admite recursul, caseazd hotararea prefectului Timig-
Torontal No. 12.097—921 si menfine hotarirea Con-
siliului Comunal din Tomnatic No. 5/6—921,

Decizia No. 433. Ardeal. Dosar No. 660—921.
S’a luat in cercetare recursul facut de baronul
Petru Baich in conira decisului No. 77.278 1lI—1916
a Direcfiunei financiare din Oradea-Mare.
Deliberand. Asupra motivelor de recurs. ,Ca
cesiunea supusé taxarii s’a scos din v1goare si este
fard obiect — cere stergerea faxei.”

Curtea, Avéand in vedere motivele si bineinvo-
cate ale Direcfiunei financiare, si vazand cd recu-
rentul desi somat la aceaste nu a prezental nici o
dovada care s& infirme stabilirile Direcfiunei finan-
ciare, adopta aceste motive.

. Pentru aceste motive, Curtea, In numele legu.
Respinge recursul.

Decizia No. 56—922. Dosar No. 373—021

In cauza de mostenire dupd rdp. Flora a lui
Ioader Schipor ndsc. Piful din Patraufi p|S.

S’a luat in cercetare recursul in reviziune
extraordinar al Iui Gheorghe Baknean in contra
hoidrarii tribunalului Cerndufi cu intimafii de recurs
din 12 XI1920 Nr.1V 501:20 confirméatoare hotérarea
judecatoriei Lindoiu din 29 VII 1920 A 1l 809—12]18
prin care s’a dispus lichidarea lasamantulm pe baza
succesiunei legitime.

S’a ascultat refaratul oral al dlui consilier Dr.
E. Mandicevski.

Curtea, deliberand. Asupra motfivului de recurs.
in reviziune exiraordinar desvoltst in sensul gresitei
aplicari a dispozifiunei § lui 123 din patenta din
9 VIHI 1854 No- 208 f.l. i. conform céreia recurentul
in baza ziselor martori or de ultiméd voin{d avea s&
fie luat drept legitimul mosiemtor cdt timp rudele
mai aproape aceasltd stare cum ¢i validitatea testa-
mentului n’ar fi contestat in ]udocaia.

" Considerénd, ca confirmand instan{a de recurs -
holardrea instanfei inidi, recursul in reviziune in-
frodus in coafra hotarédrii confirmatoare poate fi
supus judecdrii in reviziune numai in condifiunile
§-ului 16 din patente din 9 VIII 1854 No. 208 }.i.i.

Considerand, ca nefiind consialal prin cerce-
tarile instanfei intii, ca lasétoarea de mostenire
Flora a lui Todor Schipor, inaintea morfei sale ar
fi facut o declarallune de ultimd voinja in formele
solemne prescrise in §§ 578 si u. sau 585 din cod.

Bucovina.
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civil, ceeace e condifiunej § 123 din patente din
9 VIII 1854, aceastd lege nu se’putea aplica.
Considerand, ca asa fiind nici o vaditd violare
de lege sau denaturare de acte, nici o nulitate nu
s’a strecuratl,- de unde urmeaza inadmisibilitatea re-
cursului in reviziune.
Pentru aceste molive, Curtea in numele legii
/dec1de
Recursul in reviziune se respinge.

e
L —

Ordonanfe

MINISTERUL JUSTITIEI DIRECTORATUL
GENERAL CLUJ

Instantelor Judecétoresti
Ordine circ. interpretative relativ la Cartile Fund.
No. 15235 922,

Ne-a ajuns la cunostiinfa ca une]e mstante de
c. f. nu respectd indatoririle legale, priviloare la
intrebuinfarea limbei oficidle in actele si - lucrérile
de céderea lor si un executd ordonanfele si ordi-
nele circulare date in acest obiect, iar altele inter-
‘preteaza gregit in mod arbitrar dispozitiunile cu-
prinse in normele in vigoare privitoare la inirebuin-
ferea limbei. Ne se aduc acuze de alld parte c@
funcfionarii c. f. un cunosc inca limba roméneascd,
desi deoparte termenele acordale pentru invéfarea
ei au expirat deja de mul), dealtd parle peniru in-
lesnire li s’au pus deja la dispozifie instanfelor c.
f. coleciii de inscripfii in c. f. cu traducere romai-
neascd, ol asemenea si formulare trebuncioase, pre-
cum si un vacabular juridic po!rmt

Aceastd situcjie nu se poate menfine sii pe
viitor, ’

~Invitdm deci pe Dnii presedin{i al {ribunalelor
st pe Dnii Sefijudecdlori si ia mdsurile cuvenite
peniru executarea urmatoarelor dispoziﬁuni, in afara
de cele Comunicate /'prin ordonanfele anferioare,
avand is datoria de a le Controla si anume:

1. Orice lucréri, 1inscripfii in cf. (prot. ¢, f.
sau foi ori coule) se face exclusiv inlimba roméns,
ca fiind limba oficiald a {arii. Inscriptiile se vor
face in conformitate cu textele de finscripfii comu-
nicate prin ordinul nostru circular No = 134—922 L
din 1 lanuarie 1922 si consulidnd in caz de nece-
sitate vocabularul juridic pentru cérfile funduare
dat sub No, 37474—921 1. de caire acest directoral.

2. Protocoalele (foile, coalele) de c. f. nou
deschise se intocmesc numai in limba roméneascd,
fraducindu-se din limba maghiard pe langd utilizarea
formularelor de fnscripfii si a vocabularului amin-
tite la punctul | si pe langd supravegherea si con-
trolul judec#iorului delegat pentru lucrarile Cf. Ase~
menea se va proceda si la inlocuirea prot. (foi, coale)
vechi deteriorate, pierdute, sau nimicife intr'slt mod.
Numirile romanestiale ;Comunelor, se vor scrie
dupé@ denumirea lor veche roméneasca, pana la alte

dispoziii, iar numirile dricarilor (postatelor-diil§) se
va restabili dupd numirile din vechile harfi de loca-
lizare.

A 3. Resolvirile (decizii, hotériri) procesele ver-
bale etc) lucrérile de birou (inregistrare, expedifie
arhiva etc) si orice alte lucrdri, incy se vor face
exclusiv in limba statului in conformitate cu formu-.
larele oficiale; cari au fost puse la dispozijfia in-
tanfelor c. f,

Nr. 18799—1922,

Dispozifiile privitoare la cérfile funduare ale or-
dinului circular Nr. 11554—1920. Pres. Just. de la
7 Maiu 1920 al Secretariatului nostru “General se
modificd in urmétor in mod provizoriu :

Instanfele carjilor funduare vor incasa in nu-
merar o taxd de cate 20 lei de fiecare coald ince-
putd pentru copiile, extractele din protocoalele (coa-
lele), harfile si actele pastrate la c. f. liberate la
cererea paritlor.

Dacé extractul sau copia protocolului (coalei
c. f., confine nu numai inscripfiile foaiei B (de pro-
prietate), ci pe cele din foaia C (de sarcini) atunci
de fiecare coald inceputd se vor incasa cite 30 lei.
La exirasele din harfi de fiecare coald inceputd cate
20 lei, insa astfel, cd acesli 20 lei se vor plati se-
parat pentru fiecare parceld de pdmant, a cérei
schifa de hartad se face. Dacd se cere si tabloul ve-
cinilor, atunci se va incasa inc# cate 10 lei dupa
tabloul fiecdiei parcele. Din taxele incasate 10%o
se vor plati personalului de administrafie in proporiia
repartizarii acestor lucrari dacd le face in afard de
orele de birou. Repartizarea acestor lucrdri remune-
rarea lor se va face de cédlre judecdlorii de ocol
la propunerea conducdtorului c. f. pe lingd apro-
barea presedintelui tribunalului. Restul de 90% al
incasdrilor din acestea taxe va fi administrat prese-
dintelui tribunalutui de cétre seful instinfei c. f. la
finele fiecdrei. luni. Presedintele la randul séu va
ingriji ca din sumele adunate s& compleleze stocu-
rile disponibile de formulare, tipdrituri si regisire ale
instanfelor c¢. f. subordinate, reparlizindu-le dupa
trebuinta. Procurile se vor face dupa prealabila
noastre autoritatie din caz in caz. Raport de situafie
nu se va inainta tot la frei luni, la finele fiecéru-
sfert de an, Celelclie dispozijiuni ale  ordinului cir-
cular Nr. 11554—1920 ramé&n neschimbat,

—

No. 19.665—1922,
Am onoare a va instiinfa cd am dat Presedin:
filor Curlilor de Apel urmétoarea circulara:
~ Permisiunile de radiere ‘eliberate in streinatate
sunt supuse unei taxe de legalizere asa de mare
incat in cele mai multe cazuri radierea costd mai
mult decét suma creanjei intabulate.
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Asa de exemplu Ministerul Ungar al afacerilor
streine, percepe pentru o legalizare 1460  coroane:
In urma acestui fapt debitorii ardeleni nu pot fi
liberafi de dreptul de ipotecd intabulate in favoarea
creditorilor maghiari.

Aceasta stare de lucruri provine in parte din
faptul cit parfile nu se folosesc de dispozifiunile
Regulamentului de carfi funduare, prin care valori-
ficarea drepturilor lor devine posnblla, fara sa fie
pagubite.

Asa de exemplu arlicolul 8! llt d. din Regu-
lamentul cérfilor funduare prevede cé peniru radiere
nu este nevoie de o permisiune de radiere de sine
statdtoare peniru care legalizarea este prevazuld in
articolul 82 lit. e, ci c@ este destul ca creditorul s&
declare in insusi cererea ca se invoieste la radiere.

Avand in vedere c& articolul 121 din Regula-

ment nu este nici o.piedecd s@ se intabuleze radie-
" rea dacé creditorul strein, fard a elibera o permi-
slune de radiere, declard in cererea de radiere cid
se invoiesle.

Avand insd in vedere, cd pentru- inlaturarea -

abuzurilor este nevgle de mai mare precaufiune,
dacd este vorba de un credilor sirein, credem cié
in acest caz ar fi necesar ca cererea si fie legali-
zatd de un notar public din {ara eliberdrei cererei,

desi sunt de pérerea cé@ intabularea are loc si fara

de aceasia,
No. 24620—1922.
(Cdtre Dnii primari!)

Carfile funduare se gédsesc aproape in toate

orasele intr'o stare foarte frista.

Guvernul maghiar decénd a inbucnit résboiul,
nu a mai dat creditele necesare pentru susfinerea si
corectarea lor, nici articolele necesare peutru auio-
ritdfile de carte funduare nu s’au mai procurat, Dupa
preluarea imperuluj, Statul Romén a avut atatea chel-
tueli cu investifiunile de prima necesitate, incéat pentru
cérfile funduare nici pAné acum nu s’a putut gasi aco-
perire in bugeful Statului. In afard de acaasta, ins-
titujiunea carfilor funduere nefiind introdusd decé!
numai in Ardeal, Banat si Bucovina, in buget nu
poate fi mgn]lta asa ca msh!utlumle comune in toate
péartile Statului.

In astfel de imprejurari, publicul trebuie sa con-
fribue la aranjarea carfilor funduare cu alat mai mult
cu cét orice zabovire pericliteazé intreaga institufiune,
in care este depusd muncid de decenii si care are
un pref de miliarde. Dacé institufiunea cérfilor fun-
duare ar inceta, atunci intregul credit si infreaga si-
guranfa de drept ar disparea, ba chiar si ordine si
siguranfa publica er fi grav vatamate.

In cele mai multe orase se incaseazd sume in-

semnate din taxele dupd franscrierile in cérfile fun-

duare, deci este echitabil ca acesle orage s& parti-

\

cipe si la sarcini. In afard8 de aceasta, proprietarii
caselor si pamanturilor fiind interesafi in primul rand
s@ se .men}ind aceasld institufiune care le di deplina
siguran{d a proprietd{i de sigur c8 vor conlribui in
mod proporfional la cheliueli.

Pentru aceste considerafiuni, oragul Cluj a
oferit o jumélate de milion pentru imbunaidfirea car-
filor funduare si cred ca toate orasele vor urma acest
exemplu. ‘ )

~ Va rog deci, Domnule Primar, sa binevoifi a
lua contract cu sefjudecdtorul ocolului, peniru a-cons-
tata care sumd ar fi necesard pentru aranjarea de-
plind sau parfiala a carfilor funduare si sd adunafi
aceastda suma dela proprietari dupa proporfia pro-
prieldti lor.

Lucrérile s’ar
program :

pulea face ufmétorul

dupé
1. Procurarea tuturor articolelor. ce lipsesc (du-'
lapuri, etagere, culii, foi, hartie, chingi ete.)

2. Legarea registrelor. ,
3. Intocinirea din nou sau repararea harfilor.

4. Dupa necesitale corectarca cirfilor funduare,
infroducerea posesorilor de fapt, executarea lucrari-
Ior de comasalfie, indentificarea elc. ’

5, Redaclarea coalelor funduare definitive (betét-
szerkesztés,)

Noi am ingriji de personalul necesar in modul
urmétor;

a) personalul actual al judecéatoriei de ocol ar
lucra afard de orele oficiale. cu o refribufiune de
15—30 lei pe un ceas;

b) personalul aclual al administrafiei orasene$h'
in acelas mod;

c¢) s'ar aplica funcfionari provizorii platifi dm-
fondul ce s’ar aduna.

Fondul s’ar ménui de primdrie sau de o banci,
iar pldfile s’ar face pe baza ordonanfirei judecito-
rului sef,

~ Pentru a asigura ca acest fond s nu fie afec-
tat altor scopuri, plajile fdacute de proprietari ar fre-
bui sd se incaseze conitra unei chilanje care s& ex-
prime ca aceste sume nu pot fi intrebuinfale decét
la aranjarea carjilor funduare,

Accentuez ca siluafia este foarte grava si cé
fara ajutorul Dv. institufiunea carfilor funduare este
periclitatd, pentru cad in greaua sfare financiara a
Statului nu este nici o speranfd sd se gdscascA o
acoperire bugetara indestulatoare.

Dacéa in anul curent vom ingriji numai de luc-
rérile cele mai necesare (mai sus 1, 2, 3), iar cele-.

lelte cheltuieli le impéarfim pe mai mulli ani, intreaga

aranjare se va putea face fard o prea mare insirci-
nare anualda a publicului.

e a—
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