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CUVANT INAINTE

In doud serii de studii, publicate in' Memoriile Sectiunii
Istorice ale Academiei Romine, am cdutat si infitisez, atat
pe cit mi-a ingiduit-o documentarea de care dispunem azi,
arta militard la Romani: in clipa celei mai de seami desvoltiri
a ei—sub Stefan-cel-Mare — ) si apoi decidderea acestei
arte militare — dela Stefan-cel-Mare pani la mijlocul seco-
lului al XVII-lea 2).

De data aceasta, incerc si infitisez cum s’a niscut arta
militard in cuprinsul Roméniei de azi.-

Este evident ci aceastd artd, ca si orice indeletnicire ome-
neascd, isi are obarsia in vremile cele mai depirtate. Lacunele
documentdrii, mai ales pentru perioada de un mileniu dela
finele secolului al III-lea (d. C.) si pand la acel al secolului
al XIII-lea, fac cd, dacd, in studiul de fati, se poate urmiri
relativ destul de bine desvoltarea artei militare din cele mai
vechi vremi preistorice si pani la rizboaiele lui Traian pentru

1) Seria III, Tom. IV si VI,
%) Seria III. Tom. XI, XII si XIV.

r A. R. Memoriile Sectiunii Istorice, Seria III. Tom. XIV. Mem. 10
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cucerirea Daciei, — urmirirea desvoltirii ulterioare este for-
tamente fragmentari. Pentru intelegerea artei militare asa cum
o gisim documentar stabilitd la finele secolului al XIII-lea,
este nevoie deci, in lipsi de documente contemporane, a
recurge la comparatiuni si deductiuni, care oricit de bine
ar fi argumentate nu prezintid certitudinea documentelor.

*
* *

Inci dela aparitia sa pe pimént, omul a fost nevoit si-si
apere fiinta '), amenintatid de fiarele ce ocupau acelasi «habitat»
ca dénsul si fiziceste mai puternice.

Daci el a putut, mai intdi si se apere de atacurile acestor
fiare, si, apoi, chiar si le atace pentru a se hrini din carnea
lor, se datoreste faptului ¢ dupi ce mult timp s’a slujit numai
de uneltele cu care fusese inzestrat de naturi (miini, unghii,
brate, dinti si picioare %), inteligenta sa superioari 1-a adus
ca si se foloseasci de una din aceste unelte naturale: ména,
care ingiduia cuprinderea (prehensiunea?) si care impreund

1) L. Capitan, La Préhistoire (Ed. 1931), p. 13; Jacques de Morgan, L’Hu-
manité préhistorique, p. 166; Gabriel de Mortillet, Les origines de la chasse, de la péche
et de Pagriculture, 1, p. 216.

Tin si exprim, §i pe aceast} cale, mulfumirile mele d-lui profesor I. Andriesescu
pentru amabilitatea cu care mi-a dat limuriri i indicagiuni bibliografice si a recitit
lucrarea impreuni cu mine.

?) Arma antiqua, manus, ungues, dentesque fuerunt

Et lapides, et item sylvarum fragmina rami,

Posterius ferri vis est, aerisque reperta,

Sed prior aeris erat, quam ferri cognitus usus. (Lucretiu citat de Lord Ave-
bury, Prehistoric Times, Ed. 7-3, p. 5 si Marcellin Boule, Les hommes fosstles, p. 2).

Cum prorepserunt primis animalis terris,

Mutum et turpe pecus, glaudem atque cubilia propter

Unguibus et pugnis, dein fustibus, atque ita porro

Pugnabant armis, quae post fabricaverat usus:

Donec verba, quibus voces sensusque notarent,

Nomina que invenere: dehinc obsistere bello,

Oppida coeperunt munire, et ponere leges,

Nequis fur esset, neu latro, neu quis adulter. (Horatiu, Satire, I1I 99, citat de
L. H. Morgan, Ancient Society).

%) «La main, le langage: voila ’humanité. Nous croyons que ce qui doit &tre
mis en lumiére tout d’abord, dans cette oeuvre, ce qui marque la fin de Vhistoire
zoologique et le début de I’histoire humaine, c’est linvention de la main — pour-
rait-on dire — et celle du langage; c’est le progrés décisif de la logique pratique
et de la logique mentale ». (Jacques de Morgan, o. c., avant propos a lui Henri Berr
p. VD).

«Le sujet du présent volume, en son fond, c’est la main et les prolongements
de la main. On ne saurait trop insister sur ce faxt que, dans ’évolution de la vie,
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cu bratul (a cirui prelungire este), formeazi o parghie, pentruma-
nuirea altor ml_]loace aflate in jurulsiu: o craci de copac, o piatri.
Cu acestea fie ci lovea direct, fie ci le arunca de' departe ?).
Din clipa in care omul s’a convins ci poate intrebuinta
cu folos asemeni mijloace si ci poate lovi dela depirtiri dela
care nu poate fi lovit si dati fiind nevoia de a dispune in
permanentd de asemeni ‘unelte in cantititi indestulitoare si de
forme mai potrivite decét acelea ce se giseau accidental in
locul unde se afla, inteligenta sa a lucrat necurmat si a reusit
si creeze anumite unelte 2). Acestea i-au ingiduit, fie si lo-
veascd fiara mai de departe (pietre), fie ci ficeau (bita, piatra
ascutitd sau rotunjitd) ca bratul siu si aibe o putere mai po-
triviti fati de puterea naturali mai mare a fiarei. Din aceste
unelte ) s’au desvoltat, cu timpul, cele doud mari categorii
in care este impirtit armamentul si azi: acel pentru lupta
apropiatd (corp la corp) si acel pentru lupta depirtati.
Traiul omului in piduri4), continuu expus primejdiei, i-a des-

P«instant  décisif » se produit avec l’adoption par un étre — qui devient ’homme —
de la station debout, la libération des mains qui en résulte, et I'industrieuse activité
que permet cette lxbératlon» (Id., p. VII). :

« Sans moyens défensifs ou offensxfs spécxaux, sans crocs, sans cornes, sans
‘écailles, il (omul) a la main — instrument fortifié par 1’'usage locomoteur, assoupll,
affiné par la fonction préhensile, et bient6t propre aux offices les plus divers, dans
les circonstances les plus variées» (Id., p. IX).

« Herbivorous animals use the defensive means of scent; carnivorous the aggre-
sive means of sight; man alone adds the hand — the instrument which grasps
the tools which it makes» (The Times Literary Supplement, 1932, p. 437).

1) ¢« Les moyens les plus élémentaires d’attaque et de défense, et par suite les
© premiéres armes de chasse, sont certainement le caillou et le béton.

« Les grands singes anthropoides, pour se défendre, cassent une branche et frap-
pent avec, mais ils en restent la». (G. de Mortillet, 0. ¢., I, p. 65).

Plusieurs animaux font usage de projectiles. Des singes, bien inférieurs aux
anthropoides les emploient (Id., p. 66).

2) « Man as such comes first upon the stage when he becomes a tool making
animal» (O. G. S. Crawford, Historical Cycles in Antiquity, Martie 1931, p. 13).

H. G. Wells, The work, wealth and happiness of mankind, p. 32.

3) Trebueste insistat c¢i omul, la inceput si mult timp dupi aceea, pani foarte
aproape de vremile noastre, nu a ficut deosebirea pe care o facem azi intre unelte
i arme, cici nu fabrica scule numai cu menirea de a Je folosi ca arme ci ca o uneltd
cu scopul general de a-i miri puterea de lucru sau de dlstrugere

%) « For countless ages man remained a solitary tool using ¢« hunter » (Craw-
ford, L. ¢.).

L H. Morgan, Ancient Society, p. 26.

In interiorul Borneo-ului existi salbatici cari nu cultxva pémantul nu triiesc
in locuinte, nu mininci nici orez nici sare §i cari nu triiesc impreuni ci riticesc ca
fiarele; sexele se intilnesc in jungli. (Avebury, The origin of civilisation and the
primitive condition of man. Ed. 7-a, pp. 7, 8). :

1% .
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voltat nu numai vizul si i-a ascutit auzul, dar a ficut ca in-
teligenta sa, nevoiti si fie vesnic treazi, si-i desvolte simtul
de observatie si si adopte acele chipuri de ascundere, de
ferire de vederi, obisnuelnice si instinctive fiarelor, care sunt
necesare vinitorului_ $i se glisesc incd azi in firea unor triburi
rimase inapoiate 1).

Putem spune c#, ajuns in acest stadiu al desvoltirii sale,
omul dispunea de mijloacele care-i slujeau si ca armament,
si stabilise bazele notiunilor de tactici individuald.

Pe de altd parte, vorbirea, ingiduind fiintei omenesti pu-
tinta de a-si comunica cunostintele si de a lua, in comun,
intelegere, a ingiduit acestei fiinte si-si imbunititeasci unel-
tele — descoperirile gandite sau intamplitoare ale unei fiinte
‘putdndu-se comunica altor fiinte si deci intrebuinta de mai
multi. Vorbirea a mai mgﬁdult lupta contra fiarelor dupi o
1mpreuni intelegere, ‘deci dupi un plan, tinzind la concentrarea
sfortdrilor intr’un singur scop: distrugerea fiarei. Vinitoareain
grupd, care este temelia dela care s’a desvoltat tactica mul-
timii, era astfel ndscuti 2).

Dupi ce insi inmultirea omenirii si vorbirea au ingiduit
strangerea la un loc si traiul impreund a grupe umane din
ce in ce mai numeroase®), omul, care pani atunci riticise
in grupuri mici familiare ¢), a alciituit unititi sociale. Acestea

1} G. de Mortillet, o. ¢., I, pp. 161, 162, 173—175.

%) « Die Gesellschaftsjagden, eine gute Ubung zum gemeinsamen Handeln auch
im Kampf» (Dr. Arthur Berger, Die Jagd aller Vélker im Wandel der Zeit, p. 43).

¥) A. Moret et G. Davy, Des clans aux empires (avant-propos a lui H. Berr,
pp. XIII—XYV). « Die J(agd), welche in der Urzeit nur ein Kampf des Menschen
gegen ‘die ihm bedrohenden wilden Tiere, war®» (Paulys, Realencyclopdidie der
classichen Altertumswissenschaft, 1X, p. 558).

4} Sophus Miiller L’Europe preh:stonque (Ed. 1909) pag. 6; H. G. Wells
The outline of hystory, 1, pp. 49, so; H. G. Wells, The work, wealth and happiness
of mankind, pp..34, 3s.

« L’homme est d’ailleurs organisé physiquement pour vivre en société; il n’est
pas pourvu d’armes naturelles qui lui permettent de se défendre, et on doit remar-
quer que presque tous les animaux faibles, tous ceux qui ne trouvent point dans
leurs dents et leurs griffes, un puissant moyen de résister 2 leurs ennemis, vivent
en troupe ». (L. F. Alfred Maury, La Terre et I’'Homme, pp. 670, 671).

« Les luttes étaient alors incessantes entre les tribus, comme elles le sont encore de
nos jours chez les nomades, soit pour la possession des terrains de chasse et de péche,
soit pour celle des péturages et des terres de culture ». (J. de Morgan, L’Humanité
préhistorique, p. 166).

« Tout comme de nos jours, plus méme encore, le climat exergait une influence
prépondérante sur les groupes humains, parceque I’homme était plus prés de la
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avurd nevoie de suprafete din ce in ce mai mari pentru hri-
nirea lor si a turmelor lor. Ca urmare, numirul cauzelor de
conflict dintre grupele umane crescu. Pe de. alti parte notiunea
de luptd, niscutd din nevoia de apirare fati de fiare, evoluiazi
spre aceea de atac in contra fiarelor in scopul dea dob4ndi hrana
ce-o didea carnea acestora, imbricimintea provenind din
pieile lor si podoabele ce se puteau face din dintii si oscioarele
véanatului, se aplici de asemenea la acea de luptd contra seme-
nilor. Aceastd din urmi luptd se didea, fie pentru a satisface
instincte sexuale, fie pentru a apira folosinta mijloacelor de
hrand proprie sau ale animalelor ce hrineau omul (vanat sau
anumite animale deja domesticite), fie pentru a pune sti-
panire pe mijloacele de hrani ale altui grup omenesc ). Din
aceastd clipd, inteligenta omului nu avu si lupte numai cu
instinctul fiarelor ci si cu inteligenta aseminitoare a altor
grupe omenesti. Lupta devenea acum lupta a doud vointi
inteligente, care tindeau, fiecare, si distrugid pe adversar, su-
ferind el insusi cit mai putin. Notiunea rizboiului, asa cum
a fost inteleasi in urmi de-a-lungul veacurilor, se niscuse;
ea a rimas, de-atunci incoace, in trisituri generale, aceeasi 2).

nature, qu’il n’est aujourd’hui, et il existait sur le globe de grandes inégalités dans
le climat et dans les facilités d’existence. Ce fut la cause de terribles luttes pour
la possession du sol, de ces migrations, de ces mouvements dont nous retrouvons
les vagues traces. Que de guerres alors! Que de massacres! (Id., p. 6).

Hrana — cantitate §i variajiune —a jucat un mare rol in desvoltarea omenirii,
cici, precum spune L. H. Morgan (Ancient Society, p. 19): :

« Mankind are the only beings who may be said to have gained an absolute
control over the production of food..... It is accordingly probable that the great
epochs of human progress have been identified, more ar less directly, with the en-
largement of the sources of subsistence ».

« Les hommes ayant d’abord vécu de chasse et de péche, une tribue pouvait
en tolérer prés d’elle une autre qui lui efit fait concurrence et lui et disputé ses
moyens d’existence. Ce qui arrive pour les oiseaux rapaces..... c’était une oc-
cassion de guerre» {(Maury, o. ¢, p. 690); Id., p. 69z2.

« Ainsi, 4 l'origine, ’état de guerre était presque ’état normal » (Id.; p. 704).

1) ¢ Man was now living in clans and tribal communities. These clans and com-
munities clashed; they took each other ’s grazing land, they sought to rob each other »
(H. G. Wells, The outline of history, I, p. 96). :

W. J. Perry, An ethnological study of warfare in Memoirs and proceedings of the
Manchester Literary Philosophical Society. LXI (1917).

2) « The character of the community is best seen in action; and in primitive
_civilizations external action is generally synonymous with. warfare. Primitive tribal
warfare, like the still earlier encounters of individual hunters, is the blind instinc-
tive clash of conflicting interests, acting usually under. the stimulus of hunger or
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Aceastd evolutie a fost generald neamului omenesc 1).

*
* *

S4 cercetim acum ce urme ne-au lisat vremile trecute despre
stiinta rdzboiului in cuprinsul tirii noastre, care era acea
stiintd si cum s’a desvoltat ea.

Dous soiuri de izvoare ne invedereazi aceastd stiint: ri-
misitele de arme, unelte, intirituri si izvoarele scrise 2), acestea
din urmi foarte putin numeroase. Cercetindu-le si pe unele
si pe celelalte, ni se invedereazi cele urmitoare:

Pe tot cuprinsul tirii s’au gisit urme de aseziri omenesti
din vremile cele mai vechi, aseziri al ciror numir, mic pentru
inceputuri, a crescut mult pind 'n epoca bronzului, cind
numirul lor era mare3). Pe locurile acestor ageziri s’au
gisit scule; acestea serveau atit ca unelte, cit si ca arme
propriu zise 4).

Cele mai vechi unelte servind si ca arme, ce s’au gisit la
noi, au fost: _

a) Pietre alungite sau rotunjite folosite de om spre a
arunca in fiard sau in dusman °);

sex. The reaction, too, is direct and immediate. The warfare of city-states pro-
bably proceeded from similar causes; but it was less instinctive and more intel-
ligently controlled. The warfare of European nations, or group of nations, probably
represents the highest achievement of concerted group-action yet reached by the
human race ». (0. G. S. Crawford, Historical cycles in Antiquity, a quarterly review
of Archaeology, March 1931). .

1} O. G. S. Crawford, o. ¢.; Sophus Miiller, L’Europe préhistorique, p. 2; H.
G. Wells In lucririle citate, :

2) V. Pirvan adaogh i elementul glotologic; acesta insi cuprinde numai nume
de persoane si locuri (Getica, p. 647).

3} I. Andriesescu, « Contributii la Dacia inainte de Romani si Asupra epocii de
bronz in Romdnia; Buletinul comisiunii monumentelor istorice, 111, XVIl; Dacia, re-
cherches et découvertes archéologiques en Roumanie, 1, II, III—IV; Carl Goos, Chronik
der Archdologischen Funde Siebenbiirgens, pp. 8—63; 1. Martian, Repertoriu ar-
cheologic pentru Ardeal; V. Parvan, Getzca, p. 454; M. Rostowzew, Skythien und
der Bosporus, p. 530.

4) Repet §i insist ci uneltele serviau si ca arme i ¢i omul nu ficea atunci deo-
sebire intre armi si unealti.

Lord Averbury, Prehistoric times (Ed. 7-a), pp. 92, 03; Hermann Hirt, Die Indo-
germanen, I, p. 34s.

5) L. Capitan (9. c., p. 37) zice ci asemeni buciti de silex ovoid, numite de
dénsul ¢ ’ancétre du coup de poing », sunt contimporane cu aparifia celor maj vechi
oseminte umane. J. Déchelette, Manuel d’archéologie préhistorique celtique et gallo-
romaine, I, pp. 490, 491; J. de Morgan, o. ¢., p.p 37—40; Carl Schuchhardt, 4/¢-
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b) Asa numitii «coups de poings», buciti de piatri lu-
crati, avind varf si tiisuri. De aceste unelte omul se servea,
tinindu-le in méni, atit pentru a tiia cit si pentru a injunghia ).

Tot atunci omul se folosea, fird indoiali, de pari ascutiti si
de bate 2) (miiciuci, ghioage) ale ciror urme nu s’au gisit la
noi pentruci lemnul nu a putut rezista actiunii timpului.

Care era organizarea militard a oamenilor din acea epoci?
Foarte probabil nu era una speciali, cici in alcituirea sociald
de atunci nu era inci vreo specializare; toti ficeau de toate,
sub ‘autoritatea celui mai bitran 3). Cu deosebire poate numai
ci birbatii erau mai ales ocupati cu vénatul si prada, iar

europa, pp. 7, 8. Marcellin Boule {Les hommes fossiles, pp. 111—138) crede ci majo-
ritatea acestor piese nu provin dintr’o industrie ci sunt datorite unor cauze naturale.

La noi s’au gisit buciti de silex care ar putea fi de acest soiu in pestera dela Cio-
clovina (D. M. Teodorescu §i Dr. Martin Roska, Cercetdri arheologice in munti
Huniedoaret in Buletinul Comisiunii monumentelor istorice, Sectiunea pentru Tran-
silvania). . .

1) Uneltele acestea (coups de poings) se gisesc rispindite pe intreaga supra-
fata lumei §i sunt de o uniformitate remarcabild, ceea ce dovedeste ci omul ocupa,
1a inceputul cuaternarului, cea mai mare parte a suprafetii globului (Marcellin Boule,
0. ¢., p. 112); L. Capitan, o. ¢, PP- 40, 44; J. de Morgan, o. ¢., p. 41; G. de Mor-
tillet, o. ¢., I, pp. 67—70; L. Pfeiffer, Die steinzeitliche Technik, pp. 125—129.

La noi s’au gisit la: Cremeneasa (Arad), Cioclovina, Ohaba Ponor, losisel si
Federi (Huniedoara), Buz#ul ardelean (Valea Cremenei), Chigla Nedjimovo gt Ne-
potorovo (Hotin). (Martin Rogka in: Dacia, I, pp. 297—316; Dacia, 11, pp. 407—409;
Dacia, 111—1V, pp. 8—23; Buletinul Societdjii de Stiinte din Cluj, 11, p. 189, I1I,
pp. 69—73; Anuarul institutului geologic al Romdniei, X1V, pp. 79—126. Abatele
Breuil, Stations paléolithiques en Transylvanie (in Buletinul Societdtii de Stiinte
din Cluj, 11, pp. 193—208). Ceslav Ambrojevici, Urmele omului diluvial in Basa-
rabia (in Buletinul muzeului de istorie naturald din Chisindu, 1 (1926), pp. 72, 78).

%) « L’homme primitif a dt aussi casser la branche, et voyant combien cet objet
était pour lui précieux et utile, il I’a perfectionné, C’est ce qui a fait la supériorité
de Phomme. :

«Peu & peu il a compris, si la branche était courte, que I’arme devenait de plus
en plus meurtritre en acquérant du volume et du poids & une extrémité, C’est ce
qui a donné naissance A la massue et aux casse-tétes, si employés, par tous les
peuples sauvages. .

« Si la branche était longue, il a taillé le bout en pointe et a ainsi créé Pépieu,
base et origine de la lance ». (G. de Mortillet, o. c., I, p. 65). Sunt triburi silbatice
cari intrebuingeazi si azi parul ascutit i miciuca ca arme (G. de Mortillet, o. c.,
1, pp. 40, 83, 153, 158—161; J. de Morgan, o. ¢, p. 17I1). ’

Hermann Hirt, o. ¢., I, pag. 339; L. H. Morgan, Ancient Society, p. 21; H. G.
Wells, The outline of history, 1, p. 48.

Ca s’au intrebuinfat la noi o dovedesc amintirile pistrate in poezia populard,
in legende §i in povestiri.

Tot ce nu era de piatr3, adici de lemn sau de piele, a pierit (Carl Schuchhardt,
Alteuropa, p. 7; G. de Mortillet, o. c., I, p. 66). .

%) Qamenii trijau in grupe ca animalele slabe (mai sus p. 4, nota 4). Ca si acestea
"«ils se placent sous la conduite d’un vieux maile auquel les autres obéissent et qui
donne le signal du danger ». (Maury, o. ¢., p. 671).
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femeile cu paza culcusului si ingrijirea copiilor, dar la nevoie
toti (birbati si femei) luptau de-a-valma h.

Care era felul lor de a lupta? Nu-l cunoastem. Dar este
probabil ci lupta se baza pe pandi, pe tot felul de strata-
geme si pe viclenie, identice celor intrebuintate la vanitoare 2) si
se didea, in ultima fazi, de aproape, fiind mai ales o lupti
corp la corp. Un lucru este sigur si anume, cd omul (ca si
fiara si probabil prin imitatia acesteia) stia si foloseascd te-
renul, atdt ca addpost de lovituri, cét si spre a se face nevizut,
fie in statie, fie in miscare. Aceasti stiinti i-a folosit mult,
atit pentru vanidtoare cit si pentru luptd, care de altfel la
inceput nu erau ocupatii deosebite. Omul se apira sau ataca
pe alt om sau o fiari prin aceleasi procedeuri 3), cici si’ntr’un
caz si’n celalalt era vorba si-si apere vieata sau si ieie vieata
altei fiinti (grditoare sau nu — sau un bun al acesteia %), fiintd
care se apdra dupd procedeuri analoage. La inceput rizboiul
era mai mult o véinitoare de oameni sau o apirare fati de
goana iIncercati de altii, decit operatii militare in Intelesul
de azi a cuvantului ).

Y H. G. Wells, The work, wealth and happiness of mankind, pp. 42, 43.

?) G. de Motrtillet, o. ¢., I, pp. 83—8s.

3) In aceasti privinti cred interesante urmitoarele rnduri: « Lorsque le gorille
se décide a attaquer, il a soin de mettre tous les avantages de son coté: surprise,
terrain, milieu, Il attaque en général au moment ou I’on s’y attends le moins: son attaque
succede & un stade de tranquillité, 4 un silence complet: le calme précédant la tem-
péte. D’autre part, le gorille n’attaque jamais qu’en descendant. Il arrive toujours
par le dessus. Il a une grande répugnance a attaquer en terrain plat; et il n’attaquera
jamais en remontant, Enfin, il attendra toujours que son adversaire — le chasseur
blanc, surtout — soit empétré dans les lianes ou les branches basses, pour essayer,
passez-moi V'expression, de lui tomber dessus pendant ce temps-la. Et ce n’est pas
un mince avantage, dans la forét équatoriale, ol la densité du fourré est sérieuse,
et ol l’on ne peut avancer qu’a quatre pattes, en passant un bras aprés ’autre dans
le lacis serré des lianes et des branches basses ». (M L. Lavanden, chargé de mis-
sion en Afrique centrale, in La terre et la vie, citat in Le Mois, 1 Octomvrie 1932,
p. 310).

4) Max Ebert, Reallextkon der Vorgeschichte, 111, p. 233; VI, pp. 135, 136;
* VII, p. ro0z.

l‘) O adeverire o gisim in faptul “ci triburi din interiorul insulei Borneo (W ].
Perry, o. c., pp. 4, §5; Encyclopaedia Britannica (Ed. g-a), IV, p. 58) si din Mela-
nesia (W. J. Perry, o. ¢., p. 7; Encyclopaedia Britannica, XVII, p. 388) fac inci vi-
nitori de oameni, pentru a le cipita capetele (Hovelaque et Hervé, Précis &’ Anthro-
pologie, pp. 463, 478), §i cd pini mai putin de un veac in urmi anumite popoare
si triburi trdiau din vinitoarea de sclavi (articolul Slavery in Encyclopaedia Bri-
tannica ).

¢« Au reste le brigandage n’est autre chose que la guerre sous sa forme origi-
nelle et avec son caractere primitif ». (Maury, o. c., p. 703).
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Rezultatele obtinute de om prin lupta depirtati ii desvol-
tard tendinta fireascd de a lovi firi a fi Jovit. Aceasti nizuinti
fu ajutati de perfectionarea industriei pietrei si de ingenio-
zitatea spiritului omenesc. Unealta universali care a fost in
paleoliticul vechi, asa zisul « coup de poing» (Faustkeil), nu
se mai giseste In- paleoliticul nou (aurignacean, solutrean,
magdalenian), pentrucid ea se transformi succesiv intr’o serie
de forme deosebite menite a rispunde unor anumite nevoi 1).
Asa vedem ci acest «coup de poing» se transformi in: pumnal
de piatri 2), in varfuri de « sagaie » (o sulitd usoari care se arunca
de departe 3), de lance (suliti ce nu se arunci ci cu care se in-
junghie tinand-o fix in mini) si de sigeatd 4). Existenta aces-
tora din urmi implicd ‘existenta arcului ®). Inventia arcului ca
propulsor al sigetii a insemnat un mare pas si pentru vini-
toare si pentru lupti, cici prin folosirea lui se putea da moartea
dela o depirtare mult mai mare si firi sgomot ).

1) Carl Schuchhardt, Alteuropa, p. 9. :

®) L. Capitan, 0. c., p. 40; J. de Morgan, o. ¢., p. 62; Lord Avebury, Pre-
historic Times, pp. 98 sqq.

In studiul de fagi mi ocup de arta rizboiului in total, de aceea enumir numai
uneltele gi armele diferitelor epoci si ariit la ce si cum serveau in lupti. Descrierea
aminuntitd a fiecirei arme, stabilirea diferitelor tipuri ale unei aceleiagi arme, a
fost facutd de arheologi, ale ciror constatiri le folosesc.

%) L. Capitan, o. c., p. 72; S. Miller, o. ¢., p. 7.

La noi s’au gisit la Coconesti pe Prut (de d-1 N. N. Morosan, se afld la Mu-
zeul de Antichititi din Bucuresti), la Babin (comunicatia d-lui Morogan), la Chi-
cheren (langi Criciunesti, Dacia, I, p. 306), la Cucuteni (Hubert Schmidt, Cucu-
teni, p. 47 si tabela 25). B,

%) Nu s’au gisit linci si sigeti ci numai virfurile de silex sau cremene ce se
fixau in capitul unei prijini (suliti) sau vergele (sigeti).

La noi s’au gisit la Cucuteni (H. Schmidt, L. c.).

%) L. Capitan, o. c., p. 80; J. Déchelette, 0. c., I, p. 138; J. de Morgan, o. ¢,
p. 62. Bulanda, Bogen und Pfeil bei den Vilkern des Alterthums, pp. 1, 2.

. ...the bow and arrow. This remarkable invention, which came in after the
spear and warclub, and gave the first deadly weapon for the hunt « (L. H. Morga}'x
Ancient Society, p. 21)%.... as a combination of forces it is so abstruse that it
not unlikely owed its origin to accident... the bow and arrow are unknown to
the Polynesians in general, and to the Australians. From this fact alone it is
shown that mankind were well advanced.... when the bow and arrow made their
first appearance. (Id., p. 21, nota 1).

S’au gisit arce neolitice in palafitele din Elvetia (G. de Mortillet, o. c., I, p.
138; Bulanda, o. c., p. 1, nota 6), ele sunt de lemn de tisi (taxus-Eiche), (Bulanda,
0. ¢., p. 2).

¢) Oscar Peschel, Vélkerkunde, pp. 187—188. o ,

« D&s avant Pintroduction dans nos pays de lindustrie néolithique Parc et la
fleche avaient certainement fait leur appariticn; c’était un grand pr?grés sur le
propulseur, car les projectiles alteignaient de grandes distances, jusqu a4 qQuatre et
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O altd desvoltare insemnatd in acele vremi a fost acea care
a transformat miciuca —in topor !), unealti mult mai pu-
ternicd pentru lupta corp la corp, fatd de acelea de care dis-
pusese omul péni atunci 2).
: Cu bate (miciuci), pietre, topoare de piatrd si de os, pum-
nale de piatri si de os, suliti si linci, arce si sigeti precum si cu
prastii, gisim inarmati, la finele epocii de piatri, populatia
din cuprinsul Roméniei de azi®). Tot in partea din urmi a

cinq cents metres (3 ’époque romaine), et permettaient de frapper ’ennemi ou le
gibler sans lui donner I’éveil. L’homme pouvait des lors lutter contre Ile
lion et Pours sans exposer sa vie autant que par le passé ». (J. de Morgan, L’hu-
manité préhistorique, p. 171).

Socotesc distanta de 400 §i 500 metri, atribuiti de J. de Morgan bitiii arcului,
ca exageratd, ciici Sir Ralph Payne Gallwey, care a studiat de aproape chestiunea
arbaletelor (mult mai puternice ca arcurile simple) atdt dupi documente cit si ex-
perimental, a aritat ci bitaia arbaletelor era cuprinsi intre 65 si 350 metri (Sir Ralph
Payne Gallwey, The Crosbow, p. 21). Bitaia arcelor era de sigur mai mic i nu
intrecea 220 metri, cum am aritat-o intr’'un memoriu anterior. (Academia Roméni,
Memoritle Sectiunii Istorice, Seria 111. Tom. IV, p. 373).

1) L. Capidan, o. c., p, 134; J. de Morgan, o. ¢., pp. 99 sqq; G. de Mortillet,
o. ¢, I, p. 131. Sophus Miiller, o. ¢., p. 10. .

?) Toporul provine din;transformarea miciucei in ¢ casse-téte » (o miciuci avind
capitul cu care se izbeste foarte gros). Pentru a ingreuia acel capit i s’a legat o pia-
trd, care piatr3, paralel cu desvoltarea « coup de poing »-ului, s’a ascutit dand nas-
tere toporului. (G. de Mortillet, o. ¢., I, pp. 129—133; Pfeiffer, Die steinzeitliche
Technik, pp. 185—191).

Ci toporul — ca in general toate uneltele — a servit ca armi este admis de toti
autorii (Lord Avebury Prehistoric times, pp. 28, 92; H. Hirt, Die Indogermanen,
I, pp. 339, 345; V. Parvan, Dacia, p. 122, etc.).

De altfel intrebuingarea toporului’ de piatrd ca armi, s’a constatat, la cucerirea
Americei, la Indienii nord-americani, cari se slujeau de tomahawk $i ca armi, in-
trebuintindu-l atit pentru a lovi de aproape cit si ca proectil aruncat de departe
(Lord Avebary, o. c., pp. 92, 93).

In bitilia dela Hastings (1066) Anglo-saxonii au aruncat cu topoare de piatri
in Normanzi, iar Scotienii s’au folosit, in lupti, de topoare de piatri pani la finele
secolului XIII (H. Hirt, 0. ¢, I, p. 345).

La noi toporul a servit de arm3 péni in secolul XVII (Academia Roman#. Me-
mortile Sectiunii Istorice. Seria III. Tom. IV, pp. 4, §; Tom. XI, p. 7).

3) Daci la noi nu s’au gisit nicferi urme de béte din epoca pietrei, cum nu s’au
gisit nici in alte tiri afard din palafitele elvetiene (G. de Mortillet, o. ¢c., I, pp..
128, 129), aceasta nu este un cuvint ci ele nu au fost folosite. O dovadi de
folosirea lor o gisim in poezia populars, in folosirea lor in epoce mult mai térzii
(Academia Roméand, Memoriile Sectiunti Istorice. Seria III. Tom. IV. p. 4; Tom.
XI, p. 6) si in faptul cd s’au gisit capete de piatrd a miciucilor (I. Andriesescu,
Contributie la Dacia inainte de Romani, p. 36).

In ceea ce priveste pietrele nelucrate, de care s’a folosit omul ca proectile, este
greu de afirmat care au fost folosite anume in acest scop. Totugi aflarea lor in de-
pozitele de unelte ale epocei de piatrd, arati folosirea lor.

Topoare de piatri s’au gisit la: Babin, Boian, Briceni, Caracuzeni, C3scioarele,
Corman, Cucuteni, Chitrogi, Casla Nedjimova, Gumelnita, Lunciugi, Mimiliga,
Miégura Jilavei, Moldova, Parta, Rédaseni, Plesesti, Valea Glodului, $tirbit, Preu-
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epocii de piatrd apar si la noi primele intirituri1). Pornite
dela nevoia de a-gi alcitui un adipost fati de un atac neas-

€

testi, Dolhestii-Mari, Probota, Ciumulesti, Driguseni, Ruginoasa, Bontesti, Gri-
distea-Fundeanca, Vidastra, Reatev Atachi, S4nger, Sculieni, Sebutini, Sultana,
Topolnita, Voronovita §i in multe alte locuri (Analele Banatului, IV, pp. 173—175;
I. Andriesescu, o. ¢c., pp. 30—32; Bul. Com. Mon. Ist., 111, pp. 118—120; Arhiva
(dela Tasi), 1, p. 267; Dacia, 1, pp. 68—70, 325—-327, 329; II, pp. 46, 47, 51,
147—149; 111, pp. 37—43, 47, 49—52, 54, 62, 05, 96, 120, 151, 172, 211; H.
Schmudt, Cucuteni, pp. 49, §2, 53; C. Schuhhardt, Alt europa, pp. 130, 131, 138).

Topoare de os la Cernavodd si Cucuteni (Max Ebert, Reallexikon der Vorge-
schichte, 1I, p. 336, H. Schmidt, o. ¢., C. Schuchhardt, o. c., pp. 131—138).

Pumnale de os s’au gisit la: Ciscioarele, Cernavoda, Cucuteni, Gumelnita,
Otomani, etc. (I. Andriesescu, o. ¢., pp. 41, 42; Dacia, 11, pp. 95, 192, 401; H,
Schmidt I e.; C. Schuchhardt, L ¢.).

Virfuri de sulite si de linci, in afari de acele deja ariitate, s’au gisit la Cu-
cuteni, Gumelnita, Sculeni lingi Vidastra (drhiva, 1, p. 267; Bul. Com. Mon. Ist.,
II1, pp. 119, 120; Dacia, 11, p. 44).

Puterea de pitrundere a acestor arme este aritati de osul alveolar al unui craniu
de mamut in care s’a gisit infipt un varf de lance de silex. Piesa a fost gisiti de
d-1 N. N. Morosan la Isvor (Ripiceni) si se afli in colectiunea d-sale.

Hermann Hirt (Die Indogermanen, 1, p. 343) este de pirere ci: « Die Hauptwaffe
der europiiischen Vélker war sicher nicht der Pfeil und der Bogen, sondern der
Speer, der aus einem hélzernen Schaft und einer Spitze aus Stein, Knochen oder
Horn bestand ». $i, mai departe, afirm3 ci sulifa este arma de cipetenie a agri-
cultorilor (p. 678), pe cind arcul este arma popoarelor ce vineazi (p. 677).

Virfuri de sigeti de piatrd s’au gisit la: Sculeni (l4ngi Vidastra), Sultana (Mos-
tistea), Gumelnita (Gura Argesului), Ciscioarele, Parta (Banat), Piroboridava (Po-
iana-Tecuci), Cucuteni (Iasi), Cernavoda, Dirabani, Cisla-Nedjimova, Briceni
(toate trei in Hotin), Bontesti (R.-Sirat), Gridigtea-Fundeanca, Vidastra, in urmai-
toarele localititi din judetul Baia: Valea-Glodului, Preojesti, Driguseni, Rugi-
noasa, si in multe alte locuri. (I. Andriegescu, o. ¢., pp. 36, 37; Analele Banatului,
L. ¢c.; Arhiva l. ¢. Bul. Com. Mon. Ist., l. ¢.; Dacia, I, pp. 67, 325—327; 11, p. 147;
111, pp. 41, 49, 50, 62, 95, 120, 151, 211; H. Schmidt, L ¢.; C. Schuchhardt, L. ¢.;
R. Vulpe, Piroboridava, p. 6

Puterea de piatrundere a acestor sigeti era mare; ni s’au pistrat varfuri incas-
trate in oase (J. Déchelette, 0. c., I, p. 499, fig. 175). In colectiunea d-lui N. N.
Morosanu se afli un os de cerb mare — gisit la Ripiceni — pe care se vede locul
de pitrundere al unei arme (? sigeatd) de piatri.

Prastiile au fost arme folosite de Arieni (H. Hirt, o. ¢., I, p. 346). Cd s’au fo-
losit la noi o dovedeste faptul ci s’au gisit in statia eneoliticd din lacul Boian pro-
ectile mici de silex de 0,02—0,06 diametru (Dacia, 11, p. 283). Asemenea proectile
s’au gisit si la Briceni in Basarabia (Dacia, 111, p. 41). Intr’un articol din L’ko-
mme préhistorique, (1909), d-1 E. Florence, (Les pierres de jet ou de fronde, p. 42)
spune ci pragtia s’a folosit mai mult in apirarea cetdtilor, pentrucd era greu pentru
luptitor a duce cu dansul un mare numir de proectile. Nu numai textele vechi dar
si o sculpturd de pe coloana lui Traian (Cichorius Die Trajanssdule Tabel XLVII,
Nr. 167), arati intrebuingarea pristiasilot in lupta de camp. .

1) J. de Morgan (0. ¢., p. 166), spune ci fortificatiunea a apirut in neolitic.
Max Ebert, (Reallexikon der Vorgeschichte, 111, p. 233) sustine ci incd din paleo-
litic omul s’a folosit de locuri naturale tari, fird a le ameliora insd, §i adaugi: « Da-
gezen kennt das neol. bereits planmissige und wohl durch dachte Wehranlagen ».

_ Christopher Hawkes Hillforts (in Antiquity a quarterly rev{ew of archaglogy,
Martie, 1931, pp. 61—76); Rostowtzeff, Iranians and Greecks in South Russia, p.
16; C. Schuchhardt, Alteuropa, pp. 63, 64.
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teptat 1), ciruia si-1 se opunid cu cit mai putine pierderi,
primele fortificatiuni constau mai cu seami din folosirea inil-
timilor cu maluri repezi si in special a promontoriilor 2) pre-
cum si a insulelor?). In cazul cind se foloseau iniltimile
acestea, nu se intireau printr’un parapet §i sant sau chiar
printr’un simplu gard, decit din partea ce nu era apirati
prin naturd de coastele ripoase ale pozitiei alese 4).

Care era organizarea militard a popoarelor ocupand suprafata
Daciei la finele epocii de piatrd ? Nu avem date. Un lucru este
sigur ins3, ci nu exista o organizare militard deosebitd, cum nu
existase nici Inainte. Vénitoarea si lupta ficeau parte din
indeletnicirile zilnice ale omenirii®), la rind cu celelalte ocu-
patiuni. Ca organizatie sociald omenirea era alcituitd din tri-
buri, ocupidnd anumite teritorii®) si conduse de un sef 7),

1) (In Egipt) « Comme dans tous les pays agricoles exposés aux attaques sou-
daines des nomades, les paysans sédentaires n'habitaient pas des huttes dissimi-
nées; ils se groupaient pendant la nuit, derridre les murs solides de villages, ol
ils laissaient & ’abri leurs familles et leursirichesses quand ils allajent aux champs »,
(A. Moret et G. Davy, Des clans aux empires, p. 143).

« Die Burg, der befestige Wohnsitz oder wenigstens der Schutzplatz fiir Zeiten
der Not». (C. Schuchhardt, Alteuropa, p. 63).

Christopher Hawkes, I ¢.

2) J. Déchelette. o. c., 1, pp. 370, 371 care observa {ca §x J. de Morgan, o. c.,

p. 166) cd este greu de stablht azi cari au fost primele incinte, deoarece peste ele
s’au stabilit multe altele. Exemplu Poiana (R. Vulpe, Piroboridava).

Asemeni cetiti, se gisesc la noi la: Ariugd, Sultana, Tinosul, Calomfxrestx, Ne-
toti, Cisnidie, Gridiste-Oriigtie, Jocul Romién, Mﬁghxerus;, Monor, Mures-Sin-
Craiu, Pesteana, Porumbul-Mare, Sovata, Uroiu, Otomani (Dacia, I. pp. 53, 167,
177, 314; II, p. 400); Piscul Coconilor (Bul. Com. Mon. Ist., XVII, p. 46); Piscul
Crisani (I. Andriesescu, Piscul Crdsanilor, pp. 15, 20); Poiana (Pﬁrvan, Castrul
dela Poiana, p. 2; R. Vulpe, Piroboridava, p. 15); Fedeleseni, (Schite si vederi la
Muzeul Militar din. Bucuresti); Cernavoda, (C. Schuchhardt in Prdhistorische
Zeitschrift, XV, pp. 9 sqq); Cucuteni, (Hubert Schmidt, Cucuteni, pp. 9—12, 114,
Carl Schuchhardt, Alteuropa, p. 129; M. Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte, 11,
p. 336, III, p. 236) si altele. :

3) In lacul Boian, (Bul. Com. Mon. Ist., XVII, p. 85; Dacia, II, p. 249), Os-
trovul Banului, Ostrovul Simian, Ostrovul Corbului, (Dacia, I, pp. 280—296),
Ciscioarele, (Dacia, 11, p. 139), etc.

4) Fedeleseni, Piroboridava, etc.

%) J. de Morgan, o. c., p. 84.

%) Locuitorii Daciei se aflau atunci probabil in epoca de tranzitie dela alcituirea
gentilica la cea politics. Pentru studiul acestei chestiuni in general, vezi L. H. Morgan
Ancient Society, pp. 3—18, 62—64, iar pentru aceea speciald Indienilor din Ame-
rica de Nord vezi aceeasi carte (pp. 66—r112).

") «....Man’s tools cannot be used effectively without conscious planning.
Hence arrise the spirit of enterprise which devises commands and the instrument
of language which issues them. There thus develops a social organization of man-
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ajutat sau nu de un sfat al celor mai in varsti. Triburile se
uneau rar §i numai pentru un timp §i pentru o fapti deter-
minati ), ‘ .

Cum luptau strimosii nostri din acea vreme? ,

Nu avem documente directe. Dar daci tinem seama de al-
cituirea social-politici aritati mai sus, de faptul ci oamenii
de atunci aveau bunuri la care tineau (dovedit prin insusi
faptul ci intireau locul unde stiteau?) si daci considerim
ci armamentul de care dispuneau le ingiduia si lupte si
de departe si de aproape, ci vinitoarea era ocupatia lor de
predilectie ®), atunci putem zice — prin analogie cu ceea ce
se stie despre chipul de a lupta a unor triburi silbatice aflate
in acelasi stadiu de civilizatiune 4) si cu ce se stie despre
vénitoarea ®) din acele vremuri depirtate si despre felul de a

kind into the few leaders and the many led ». (The Times Literary Supplement, 16
lunie 1932, p. 437). : :

L. H. Morgan, o. ¢., p. 112. : .

Sunt si azi triburi care cind (nu sunt angajate ‘intr’un rizboiu sau intr'o expe-
. digie vinitoreascd, n’au sefi. (Encyclopaedia Britannica. (Ed. IX). Vol. VIII, p. 620).

‘1) Cum era cazul la unii Indieni din America de Nord, (I.. H. Morgan, o. ¢.,
pp. 122, 128). La Bogmanii din Africa de Sud, grupele se unesc numai temporar
pentru vénitoare sau furt si atunci numesc un sef (Dr. M. Hoernes, Natur-und
Urgeschichte des Menschen, 11, pp. 391, 392). .

2) Pe ciind in paleolitic omul se deplasa la locurile de productie (vanat) si era
ambulant, in neolitic omul fiind mai stabil atrage spre locuinta sa produsele natu-
rale si fabricate (J. Toutain, L’économie antique, pp. 226, 227).

%) J. de Morgan, o. ¢., p. 84. Era dealtfel $i o nevoie.

%) Indienii din America de Nord, de pilda, (Eucyclopaedia Britaninica, I, p. 691).

%) Prin inventiunea sulitei §i a arcului, vinitoarea in massi devenise posibild
(Max Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte, VI, p. 138). La inceput véinitoarea fu-
sese un ce in care norocul juca rolul cel mare. Numai dup3 ce omul cunoscu fo-
losinga terenului si obiceiurile animalelor (vinate) se puturi face vénitori organi-
zate, despre care ne dau informatiuni desemnele din grotele Spaniei (M. Ebert,
o. ¢., VI, p. 139). '

Pentru vénitoarea in grup 1a noi, avem urmitoarele documente: la Ripiceni (in
punctul numit La Izvor) se gisesc numeroase resturi de animale din epoca paleolitici,
epoci care avea, si la noi, o fauni bogati (I. Z. Barbu, Catalogul fosilelor vertebrate
din Romdnia; M. Rosgka in Anuarul Institutului geologic al Romdntei, XVI, pp. 117,
125, 126; in Dacia, I, pp. 297, 309, 310; in Dacia, 111, pp. 9, 15; Ceslav Am})ro-
Jevici in Dacia, 111, p. 35, in Buletinul muzeului de istorie naturald din C)_zi;zmiu,
Pp. 72, 76; N. N. Morogan in Bulletin de la Section scientifique de I’ Académie Rozf-
maine, XIV, pp. 1—3, in Memoriile Sectiunii Stiinjifice a Academiei Romdne, Seria
III, Tom IV si V si in cartea sa —— nepusi inci sub tipar: Paleoliticul si formatiunile
pleistocene din Moldova Nord-Esticd). Toate aceste resturi se gisesc intr’un loc
ce a fost mocirlos si care alcitueste o strimtoare intre un mal stincos pe de o parte
i un dimb calcaros de cealalti. (Informatiuni date mie de d-1 N. N. Morosan, care
mi-a-aritat ci la Ripiceni se mai giseste un loc unde vénatul era gonit pand pe o
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‘'vana a unor silbatici de azi — ci felul lor de a lupta era pro-
babil urmitorul:

Cauzele luptei puteau fi doui:

Misciri de popoare, gonite de pe «habitat »- ul lor sau
nevoite a-si ciuta alte locuri de hrand 1).

Un conflict local, cu un trib vecin 2).

Cele dintii erau aduse la cunostintd din vreme prin fliciri
si fumuri ce se vedeau in zare, prin fugari ai triburilor vecine,
mai.depiirtate sau mai apropiate, atacate mai Inainte (si poate
chiar prin vestitori anume trimisi). Tribul, amenintat de atac,
stringind ce putea stringe din vite, grine, etc., se retrigea,
fie in piduri, fie iIn munti, la adipostul intiririlor sale 3),
l3s4nd sau trimetdnd probabil citeva iscoade spre a cunoaste,
din vreme, miscirile dusmanului4). Atacat fiind locul de
refugiu, apiritorii (printre cari luau parte si femeile) se
grimddeau pe parapete, mai ales cdtre pirtile mai accesibile
dusmanului si ciutau a tine pe acesta departe prin aruncituri
de sigeti, sulite si pietre. Dacd inamicul reusea a pitrunde pe
parapet, atunci se lupta dérz corp la corp.

In cazul unui conflict local, atacatorii ciutau, probabil,
mai ales, a surprinde pe adversar ), citre care Inaintau atunci

stdncd de unde cidea in rdpi. Ii mul;umesc si pe aceasti cale pentru limuririle
ce mi-a dat).

Locuri de vénitoare asemenea celor dela Rlpxcem sunt semnalate la Ripa Mo-
rizoarei lui Paza §i la Vest de Nepotorovo (ambele in judetul Hotin). (C. Ambro-
jevici, o. ¢., p. 76).

Locuxtoru acelor locuri goniau dect vﬁnaml spre aceste locuri, de unde nu era
scipare. Procedeul acesta de vanitoare era universal. (Max Ebert Reallexikon der
Vorgeschichte, VI, pp. 138 sqq; Dr. Arthur Berger, Die Jagd aller Vélker im Wandel
der Zeit, p. 43).

1) J. de Morgan, o. ¢., pp. 21, 88, 95, 299.

O populatie care tra1e$te din vinitoare are nevoie de suprafete mult mai mari
(circa 4 kilometri pitrati de locuitor) decit una care triieste din cresterea vitelor
si aceasta are nevoie de Intinderi de zece sau douisprezece ori mai mari ca una care
triieste din agriculturd. (Encyclopaedia Britannica, VIII, p. 616; Oscar Peschel,
Vélkerkunde (Ed. VI), p. 448).

?) Cauzat de incilciri de hotare, furturi sau certe sau pentru a fura femeile
si fetele, cum se petrece si azi in Brazilia (Ch. W, Domville Fife,. Unter Wzlden am
Amazonas, p. 20_,)

3) Car1 tocmai pentru aceasta erau facute.

4) Si la vinitoare aveau nevoie de iscoade care s3 descopere §i si urmeze vi-
natul, s se asigure de prezenta acestuia fird ca fiara si-si dea seama de prezenta
1scoade1

5) Cum fi mvatasera nevoile ci trebuiau a face si pentru prinderea vénatului.
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cind acesta se agtepta mai putin (noaptea sau in zorii zilei 1),
cu aceeasi bigare de seami pe care o nevoieste o vanitoare,
adicd fird sgomot, impristiati 2) dar la depirtare de vedere si
folosind toate ascunzisurile terenului®). Ei se indreptau de
sigur spre partea mai slabd a apirdrii. Daci surprinderea
reusea, urma un iurug al tuturor atacatorilor si masacrarea
apiritorilor. Dacd nu, urma o retragere — cici nu se dispunea
atunci de mijloace pentru un atac mai indelungat ¢)— atacatorii
multumindu-se cu luarea a ce giseau afari din incinti. Este
cu putinti ca si se fi intrebuintat inci din aceste timpuri
retrageri preficute ®) pentru a scoate pe apiritori din inti-
rituri sau s fi avut loc urmiriri. A face asemeni presupuneri
ne-ar duce prea departe in regatul ipotezelor. Notiunea de
siguranti, fireasci, ca si acea de ingelare (de ademenire), fo-
losite si in vénitoare, existau de sigur. Pentru aceea. de ma-
nevrd — in intelesul de azi al cuvantului si, ca urmare de o
anumitd grupare a fortelor, de alcituiri §i folosiri a rezervei
(de care nu era nevoie la vanitoare), nu avem absolut nici o
indicatiune.

*
* *

Norocul, probabil, mai mult ca o lucrare voiti dar si faptul
ci, prin stabilizare, omul nu mai era intr’o stare de ingrijo-
rare necurmati si avea deci vreme si se gindeascd §i si facd
chiar experiente ®), a pus la dispozitia omenirii noui mate-

1) Cand mersul este mai adipostit, apropierea se poate face pani la distante
mai mici §i dusmanul doarme. B

2) ¢ das zerstreute Gefecht, welches mit Jigerart viel Ahnlichkeit hat » (Oscar
Peschel, Vilkerkunde, p. 198).

3) Sunt triburi din Brazilia care-§i vopsesc corpul spre a-1 face nevizut, prin
procedee analoage acelor de camuflare din ultimul rizboiu (Ch. W. Domwille Fife,
Unter Wilden am Amazonas, fig. 12).

%) O ‘dovadi ci asediile nu {ineau atunci mult timp este si faptul, observat de
d-1 Hawkes (o. ¢., p. 76) cd in toate cetiile agezate pe culmi lipseau puguri pentru
api, care se lua dela un rdu sau izvor din afara.incintei. (Situatiunea este aceeasi
si la noi — observa d-1 I. Andriesescu). Locuitorii nu ar fi ales asemenea locuri
dacd ar fi stiut ¢ puteau fi lipsiti mai mult timp (mai mult de 2—3 zile) de izvorul
lor de api. . . . .

%) Ca acelea despre care vorbeste mereu Caesar — pentru o epocd mai tirzie —
in rizboiul din Galia.

%) H. G. Wells, The work, wealth and happiness of mankind, p. 38.
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riale: arama si apoi bronzul, materiale ce ingiduiau a se face
unelte (si arme) mai perfectxonate, mai sohde si mai potri-
vite scopului lor.

In epocile in care cuprul si bronzul au caracterizat civili-
zatiunea omeneascd — pe langﬁ armamentul epocelor ante-
rioare de piatrd, care a continuat a fi intrebuintat ') si chiar
fabricat — 2) locuitorii meleagurilor noastre au folosit ca arme:
toporul (de cupru?) si bronz4%), securea de bronz%), pum-
nalul de bronz®) si de cupru?), spada de bronz?®) (care nu
era decit un pumnal alungit?®), ce nu putea fi fabricat decét

1) J. de Morgan, o. c., pp. 114, 126, 136, 150. Dovada o face faptul ci s’au gisit,
in aceleasi straturi arheologice si la un loc, arme de piatri, de bronz si ulterior si
de fier. Cele din urma arme de piatrd care dispiruri furd sigetile (J. Déchelette,
o. ¢., II, p. 222), pentru ci « on ’employait (piatra) pour armer les projectiles qui,
par leur destination méme, devaient étre perdues..... les pointes de fleches et
des sagaies » (J. de Morgan, 0. ¢., p. 114), cici cupru $i bronzul (§i ulterior fierul)
erau relativ rari §i scumpi. (J. de Morga“, 0. ¢., p. 136; V. Parvan, Dacia, p. 27;
aceleasi, Getica, p. 293).

De altfel totdeauna —si chiar (azi -— odatd cu.o mvem;xe noud (arme sau orice
alt soiu de uneltd), omenirea continui si foloseasci si pe cele vechi, cu care este
obisnuitd i din care dispune de un stoc mare sau pe care le poate fabrica mai usor.
Omenirea a continuat de altfel a locui in aceleasi ageziri: asa Tinosul a fost ocupat
din neolitic pini'n La Tene, Gumelnita (eneolitic-bronz), Boian (eneolitic-bronz),
Lechinta de Mures (bronz-La Teéne), Ministirea (bronz-sec. I a. C.), Poiana-Pi-
roboridava (piatri-fer). De altfel sunt §i azi popoare inapoiate cari folosesc arme
de piatrd si de lemn la fel cu cele ce au folosit rastrabunii nostri (Moritz Hoerness,
Natur- und Urgeschichte des Menschen, 11, pp. 189—199).

?) J. de Morgan, o. ¢., p. 114.

%) La Cucuteni (Hubert Schmidt, o. ¢., pp. 59, 60 si tab: 30; La Basarabi ({Dacia,
111, p. 51); in colectia Dr. C. 1. Istrati (Bul Com. Mon. Ist 1V, p. 85). V. Parvan,
Gettca, P. 405.

4) La Dolhasca si Rafiila (Bul, Com. Mon. Ist., 111, p. 172); La Suseni, Drajna
de Sus, Preutesti, Basarabi (Dacia, 1, pp. 345—358; II, p. 349; III, pp. 50, 51);
la Sinaia §i Predeal (I. Andriesescu, Asupra epocii de bronz in Romdnia, pp. 6, 9, 14);
la Borodino (Basarabia) (Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte, I1, p. 121 §i tabela 61);
V. Pirvan, Getica, p. 405. Asupra armamentului din epoca de bronz sunt multe
detalii in lucrarea ce publici d-1 Dorin Popescu.

5) In colectia Dr. C. I. Istrati (l. ¢.); la Drajna de Sus, 199 buciti (Dacia, 11,
p. 370); la Bridut (Odorheiu) (Pirvan, Getica, p. 308); Pirvan, Getica, p. 684.

8) La Suseni (Mures) (Dacia, 1, pp. 345—358).

7y La Cucuteni (H. Schmidt, o. ¢., p. 60).

8) La Suseni, Drajna de Sus, Vidastra (Dacia, I, pp. 345—358; II, p. 349;
III, p. 223); Poiana-Piroboridava (R. Vulpe, 0. c., pp. 6, 10); Predeal (I. Andrie-
gescu, 0. ¢., pp. 9, 14); Bundorf, Bridug (Pirvan, Getica, p. 308); Parvan, Getica,
p. 684.

%) Lord Avebury, 0. ¢., p. 30; L. Capitan, o. c., p. 180; J. Déchelette, o. c., 11,
PpP. 191, 199.
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din metal 1), sulita (javelot) si lancea 2), secera (de arami 3)
si bronz %) si prastia ®). Virfurile sigetilor erau si de bronz ¢).
S’au folosit, probabil si scuturi?). Sunt dovezi ci se fabrica
armament de bronz in Dacia 8). :
Fortificatiunile din epoca bronzului au urmat a fi la fel
cu cele din epoca anterioard, daci nu sunt aceleasi, cici se
gdsesc in jurul asezirilor locuite si in-epoca pietrei slefuite 9).
Sunt totusi unele ce par a fi fost construite in epoca bronzului 1),

Y) J. Déchelette, I. ¢., H. Hirt, o. c., I, pag. 344.

2) Este foarte greu de a deosebi virful de lance de impuns de acel al sulitei ce
se arunca (J. Déchelette, o. ¢., II, p. 217), cici nu se deosebesc decit prin dimen-
siuni §i ele foarte apropiate.

- La noi s’au gisit asemenea virfuri la: Dolhasca (Bul. Com. Mon. Ist., 111, p. 172);
Gruia, Suseni, Drajna de Sus (Dacia, 1, pp. 35—50, 345—358; II, p. 349); la Ra-
faila, Fizegul Gherlei, Spalnaca, Lazarpatak (Parvan, Getica, pp. 314, 395, fig. 203,
pl. XIX, fig. 2).

%) In colectiunea Dr. C. I. Istrati (Bul. Com. Mon. Ist., l. c.).

%) La Dolhasca (Bul. Com. Mon. Ist., I1I, p. 172); Suseni (Dacia, I, pp. 345-348),
Bridut (Parvan, Getica, 308); Parvan, Getica, pp. 357, 408).

5) J. Déchelette, o. ¢c., II, p. 191.

¢) Multe in Muzeul de Antichititi Bucuresti: citeva, gisite la Bileni (Covurlui).
la muzeul militar; Poiana-Piroboridava (R. Vulpe, 0. ¢., p. 8); Caraorman (Bul.
Com. Men Ist., 111, p. 176; Surtuchioi (Mélanges de I’école de roumaine en France,
1929, seconde partie, p. 378). Parvan, o. ¢., p. 68s.

V. Parvan (Getica, pp. 397, 455), bazat pe faptul ¢i s’au gisit, in Dacia, rar
vérfuri de sigeti de bronz anterioare Scitilor, crede c%, in toatd epoca bronzului,
locuitorii Daciei nu au folosit arcul ca armi curenti de lupti, cu toate ¢ « neoliticii
si eneoliticii au fost gi Ia noi, ca i 'n alte pirti, arcagi ». Dar mai zice (pag. 455):
posibil c& glotasii si fi luptat mai departe cu sigeti cu vérful de silex». Sunt trei
temeiuri spre a crede ci intr’adevir locuitorii Daciei din epoca bronzului au folosit
varfurile de silex: a) Acel, ariitat mai sus, ci materialul unei epoci a fost folosit
si in cea urmitoare. ) Acel ci bronzul fiind scump nu se intrebuinja pentru
siigeti, cici odati trase, acestea erau pierdute, ci se intrebuinta un material mai
ieftin (J. de Morgan, o. c., p. 114). ¢) Acel ci este inadmisibil ca, avind o armi
perfectionati cum era arcul, si se renunte la ea si la folosul lovirii de departe, pentru
arme ca spada care nu ingiduiau decidt lupta apropiati.

7) Toate popoarele indo-germane au avut gi scuturi, ficute din lemn, piele sau
nuiele impletite; nu se mai gisesc urme de asemenea arme defensive pentru cid
materialele din care erau ficute nu au putut rezista actiunii vremii (H. Hirt, Die
Indogermanen, 1, p. 345).

8) Ci se fabrica in Dacia o spune Parvan (Dacia, p. 31; Getica, pp. 684, 685)
care arati ci s’au gisit numeroase tipare de arme de bronz (Getica, pp. 408, 409).

Asupra lucrului bronzului la noi vezi Iucririle d-lui inginer C. Nicolescu Osin
in Bulletin de la Section Scientifique de I’ Académie Roumaine, 1, si in Annales scien-
tifiques de l'université de Fassy, T'. VIIIL ;»

?) La Poiana-Piroboridava, de pildi. Vezi p. 16, nota 1.

10) Ministirea (Bul., Com. Mon. Ist., XVII, p. 81), Lechinta de Mures (Dacia,
11, p. 304) —ambele pe cite o margine de terasi — Gridistea Borcii, in insula
(Bul. Com. Mon. Ist., XVII, p. 86), cetitile dela Bodoc, Turia si Borosineul mic,
in Secuime (Anuarul Com. Mon. Ist. Sectia pentru Transilvania, 1926—1928, p.
245). Pérvan, Getica, p. 133.

2 A. R. Memoriile Sectiunii Istorice, Seria 111 Tom. XIV. Mem. 10.



18 GENERALUL RADU ROSETTI 330

lucru firesc, cici populatia crescuse intre timp si era nevoie de
noui aseziri. ‘

Locuitorii Daciei din epoca bronzului erau un popor de
tirani 1), care se indeletnicea mai cu seam3 cu agricultura 2);
din punctul de vedere etnic era unitar?) dar din punctul de
vedere politic era impirtit in nenumdrate clanuri autonome 4).

Peste civilizatia de bronz, foarte desvoltati in Dacia %), si
influentatd din secolul al X-lea, inainte de Cristos, de civi-
lizatia occidentald a fierului %), s’a juxtapus, cu incepere din
secolul al VII-lea, inainte de Cristos, cucerirea scitici, care
folosea fierul 7). Folosirea acestui metal a fost desvoltati apoi
de citre Celti®). Raritatea fierului si greutatea lucrdrii lui
au ficut ca el si nu inlocuiasci decit foarte incet bronzul
si ca si fie folosit, mai ales, pentru fabricarea armelor ?).
Bronzul si armele de bronz au continuat insi a fi folosite 19)
si fabricate 11), probabil chiar mai mult decat fierul 1), cum
au continuat a fi folosite si fabricate, in aceastd epoca si
armele si uneltele de piatrd si dé os 13).

Armamentul de * fier (dm vremea pand la -rizboaiele
Iui Traian), gisit la noi, consti din: spade 1), sibii %),

1) Parvan, o. ¢., pp. 131, 173. Din faptul ci, la Piscul Crisani, nu s’au gisit
decit prea putine arme, Parvan deduce (o. c., p. 215) ¢ci populatiunea era pasnici,
ocupindu-se de agriculturi, pistorie si pescirit.

2) Parvan, Dacia, p. 62; acelasi, Getica, pp. 102, 132, 454.

3) Parvan, Getica, pp. 2, 130.

4) Péarvan, Getica, pp. 130, 133.

5) Pirvan, Dacia, p. 6o, Getica, p. 2.

¢) Pirvan, Getica, p. 290.

") Parvan, Dacia, pp. 33, 35—38.

8) Parvan, Getica, pp. 296, 298.

%) J. Déchelette, o. c., 111, p. 29; J. de Morgan, o. ¢., p. 136; V. Parvan, Getica,
P. 454.

10) La Piroboridava (Poiana) s’au gisit in straturile corespunzind epocii romane
arme de bronz la un loc cu arme de fier (R. Vulpe, Piroboridava, p. 10). La Aiud
de asemenea (Parvan, Getica, p. 351). V. Pirvan, o. c., pp. 361, 394, 397.

11y Avind formele epocii de fier (J. Déchelette, o. c., III p. 211).

13) Virfurile de siigeti fiind mai ales de bronz (V Parvan, o. c., pp. 394, 397, 398).

13) Pag. 16, nota 1; pag. 17, nota 0, de mai sus.

14) Apahxda Atud, Gambas, Murgestx, Benir, Dobolea de Jos, Gruia, Ostrovul
Simian, Gérla mici, altele aflate i muzeele Bruckenthal si Turnu-Severin (V.
Pérvan, Getica, pp. 351—353, 358, 361, 394—396, 502, 503, 505, 701); Pirobori-
dava (R Valpe, 0. ¢., p. 10).

15) Inci din vremile homerice se vorbeste de sabia {(curbi) tracici prin deose-
bire de spada dreaptd. (Tomaschek, Die Alten Thraker, p. 119; V. Parvan, Getica,
pp. 506—509). Getii (Dacii) preferau sibiile lor curbe, spadelor celtice (Pirvan,
Dacia, p. 124). Aceste sibii nu erau adesea decft o coasi cu méner. (V. Pirvan,
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pumnale ), topoare ?), securi duble 3), linci?), arce cu sigeti®),
scuturi ®) si prastii 7). Acest armament, precum am aritat
mai sus, a fost introdus la inceput sub 1nfluen§e strdine, dar
mai apoi, s’a copiat si in Dacia 8).

Fortificatiunile au urmat a fi de acelasi soiu ca cele din epocﬂe
anterioare, adici locuri tari prin natura ‘terenului, arenajate, in
vederea apiridrii, cu santuri §i cu parapete®). Dar pe lingi
aceste fortificatiuni apar, in varsta fierului, un nou soiu de forti-
ficatiuni 19), in care parapetele sunt alcituite din blocuri de
piatri cioplitd, asezate regulat unele peste altele, nelegate prin
ciment ci prin bérne prinse in scobituri ficute anume in blo-
curile de piatri 11). Ele erau precedate de un val de pimant 12),

Getica, pp. 500—509, 791; Bendorf, Niemann, Tocilesco, Das Monument von Adam-
Klissi, pp. §1, 54, 55, 60, 61, 80; Tomaschek, . ¢.).

S’au giisit la: Gruia, Alud Severm, si in Muzeul Bruckenthal (V. Pirvan, Ge-
tica, pp. 505, 506). e

1) Boureni. (Dacia, 11, pp. 417, 418); Mirisliu (Pirvan, o. c., p. 352)

%) La Muzeul Bruckemhal (Parvan, o. c., p. 484, nota 1).

%) La Aiud si Gémbas (Pérvan, o. c., pp. 361, 396, 516, 703).

‘) Gruia (Dacia, 1, pp. 35—50); Piscul Crisanilor (Andriesescu, Piscul Crd-
sani, p. 88); Ichimeni (Dorohoi), Gusterija (Sibiu), 'Gémbag, Murgesti, Apahida,
Atel, Sitmar, Bihor, Timisoara, Virset, Cozla, Seica mici, Gross Propsdorf, Apa,
Séniob, etc. (V. Péarvan, Getica, pp. 352, 353, 511—513); cetigile dela Costesti
(D. M. Teodorescu i Martin Roska, Cercetdri arheologice in muntii Huniedoarei, p. 10).

8) V. Pérvan, Getica, pp. 351, 515. Acelasi autor zice (Getica, p. 514): ¢ Popoa-
rele Europei Centrale, si cu ele Getii, n’au avut, fie in Bronz, fie in Fier, nicio sim-
patie pentru arc a cirui intrebuintare nu le era totusi necunoscuti » dar recunoaste
(p. 515) ci aveau arcasi ciliri. (Vezi mai sus p. 17 nota 6, intdmpinarea mea).

%) La Apahida (V. Pérvan, 0. ¢, Pp- 516, 517).

%) Tocilescu, Dacia tnainte de Romani, p. 380.

8) V. Pérvan, o. ¢., pp. 297—302, 480, 483. Armamentul scitic constd din: arc
(oriental), sigeati scurti (40—70 cm.), tolbd, pumnal de fer, topor si lance (Dr.
Max Ebert, Siidrussland im Alterthum, Pp. 90—93).

%) La Piroboridava s’a construit, in La Teéne III, un val de lut galben, firi.
palisadi (R. Vulpe, o. ¢c., p. 15). V. Parvan, Dacia, p. 115, Getica, pp. 133, 470:

10y D-1 D. M. Teodorescu, care a studiat de aproape cetitile dela Costesti si
Grad1§tea Muncelului, crede ci aceste cetat;l au fost clidite, peste altele de pamant
si lemn din secolul IV inainte de Christos, in intdia jumitate a secolului I inainte
de Christos (Burebista) (Cetatea dacd dela Costesti, pp. 289, sqq; Cetatea dacd
dela Grddistea Mum:elulm, P. 21).

11) Resturi de asemeni cetiifi se giisesc la: Muncelul, Costesti, Piatra R0§1e Turda,
Odorheiu, Sighisoara (V. Pérvan, Getica, pp. 472—482, 697). L. Capitan, o. c.,
p. 209; R. Vulpe, 0. c., pag. 15; Ebert, o0.c., I11 p. 246; D. M. Teodorescu i M. Roskq
0. c., pp. 8—24; D. M. Teodorescu, Cetatea dacd dela Costesti (Anuarul Com.
Mon. Ist., Sectia pentru Transtlvania, 1929, p. 275). .

O chestxune 1mportanti era aceea a apei, deoarece cetitile fiind cladite pe miil-__
tlml nu se gasra api in interiorul lor. Dar erau de obiceiu construite ca si se giseascd
api la o mic# apropiere de unde se putea proteja de pe parapete. (M. Ebert, Real:e-
xtkon, 111, p. 252), cum este cazul la Griadigtea Muncelului.

12) Aceste valuri se recunosc bme si Ia Costesti si la Gridistea Muncelului.

2%
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Fie cd aceste fortificatiuni au fost clidite din stiinta proprie
a autohtonilor, fie, mai probabil, ci ele s’au construit subt o
influentd strdind — celticd, greceascid sau romani 1) —sau a
tuturor acestor influente, constructia lor tehnici si mai ales
asezarea lor tactici si strategicd, aratd la cei cari au pus si le
construiascd, si cari nu puteau fi decét cipetenii locale, o pri-
cepere deosebitd a rolului tactic si strategic al fortificatiunii.

In adevir, de pildd grupurile de fortificatiuni dela Costesti,
Gridistea Muncelului si Luncani, formeazi un sistem in care,
Intdriturile dela Costesti si Luncani inchid drumurile venind
pe Apa Orasului (Costesti), valea Luncanilor si a Streiului
(Luncani), iar cele de pe Muncel servesc de reduit 2). Apot
fiecare grup in parte este alcituit dintr’o cetate centrali, cu
forturi detasate 3); traseul fortificatiunii urmireste formele te-
renului 4). Fortificatiunea, asezati pe indltimi cu coaste re-
pezi, este etajati si cuprinde curtine, flancate de bastioane 5).
De pe locurile unde sunt asezate intiriturile, ochiul are ve-
deri intinse, atit in lungul viilor a ciror folosire de dusman
se stivileste, 8) cat si citre celelalte grupe de 1ntar1tur17)

In epoca bronzului si a fierului, populatia Daciei se inmul-
tise 8). Ea era deci mai densi si, triburile fiind mai apropiate

1) Pirvan, Getica, p. 482.

%) D. M. Teodorescu §i Martin Roska, Cercetdri arheologice in Muntii Hune-
doarei, pp. 7, 23, 24. Este de observat ci acest sistem inchide numai unele din acce-
sele citre reduitul natural format de Mungii Sebegului (Suru—Godeanul—Cin-
drelul), citre care se poate inainta pe viile: Streiului, Apei orasului, Riului Mare,
Sebesului, Cibinului, Satului, Lotrului si a Jiului unguresc. Dac# cercetiri ulte-
ricare ar dovedi existenta de fortificatiuni aseminitoare si in celelalte directiuni,
ar reesi ci acei cari au hotirit construirea acestor intirituri au fost convingi de ro-
stul strategic al masivului muntos amintit fajd de operatiuni militare ale unui inamic
fnaintind pe vidile Muresului, Oltului sau Jiului. Neocuparea de citre armata ro-
mini, in August 1916, a acestui masiv a ing3duit manevra corpului alpin german
§i ne-a costat infringerea dela Sibiu.

%) D. M. Teodorescu, Cetatea dacd dela Costesti, p. 270.

%) D. M. Teodorescu, o. ¢., pp. 271, 272; D. M. Teodorescu, Cetatea dacd
dela Grddistea Muncelului, p. 8. .

5) Ibidem.

8) De pe cetatea dela Costesti se vede toatd valea Apei Oragului, o parte din
valea Muresului gi muntii de pe stinga acestuia. De pe cetatea dela Luncani se vede
pini ’n Valea Streiului.

7) Din cetatea dela Costesti se vede Muncelul (12 km. in linie dreapti) asa ci
se putea semnaliza prin focuri.

8) V. Parvan, Getica, 454.



333 . INCEPUTURILE ARTEl MILITARE IN CUPRINSUL ROMANIEI DE AZI 21

unele de altele, conflictele armate erau mai dese ). Legiturile
care aliturau diferitele triburi erau mai tari sau mai slabe,
dupi personalitatea conducitorului triburilor unite intr’un
neam ?) si dupd nevoi. Atdt triburile in parte cit si neamul,
in majoritatea sau in totalitatea sa, aveau sefi3), cari, daci
ne luim dupi unele exemple, ca Dromihete, Buerebista si
Decebal, puteaufi pevieatd. Acestiaau fost si sefii conducitori
in rizboiu, asigurdnd continuitatea conducerii din timp de
pace si de rizboiu si ficand ca populatia si-si cunoasci con-
ducitorii si si aibd incredere intr’insii.

La rizboaie lua parte intreaga populatie birbiteasci 4), fe-
meile, copiii si bitranii riméinind acasi®) si neluand parte
la luptd decét atunci cidnd era atacatd localitatea in care sti-
teau ¢). Alcituirea aceasta a armatei dace era continuarea fi-
reasci a organizirii din epocile precedente?), cici populatia
rimisese din punctul de vedere etnic aceeasi®), organizarea
ei social-politici nu se schimbase, Geto-Dacii fiind un popor
de tirani?®), indeletnicirile lor continuau a fi: agricultura,
vanatul si pescuitul 19).

Gruparea fortelor era de sigur teritorial¥, luptitorii strin-
gindu-se in jurul cipeteniilor lor ). Este mai mult ca pro-

1) C. de la Berge, Essai sur le régne de Trajan, p. 33; R. Paribeni, Optimus prin-
ceps, I, p. 200; Tocilescu, Dacia inainte de Romani, p. 369.

2) R. Paribeni, l. c., Legiturilor foarte strdnse sub Buerebista au urmat, dup3
moartea lui, slibirea §i imbucititirea regatului dac (Iorga, Geschichte des Rumd-
nischen Volkes, 1, p. 22). . . .

3) Parvan, Getica, p. 133.

%) Pérvan, pp. 149, 150.

) Ibidem.

¢) Aceasti participare a intregei populatii la apirarea unei localititi era fireasci —
si a avut loc pani tdrziu In evul mediu (Jeanne Hachette i femeile din Beauvais
1472) — pentru cii soarta ce astepta pe femei, pe copii §i pe mosneni: sclivia sau
miicelul, era atita de groaznici incét trebuia ficuti orice sforfare pentru a impiedica
pe-dusman si pund ména pe parapete.

7) Vezi mai sus, pp. 12, 13, 18.

8) Cuceritorii, ca Scitii de pildi, nealcituind decit o clasi de stipinitori, care
a fost alungatd sau s’a desnationalizat cu vremea (Pirvan, o. ¢., p. 296) cum a fost
cazul si in Rusia Sudici (Rostowtsew, Iranians and Greeks in South Russia, p. 211).

%) Parvan, Getica, p. 173. Fiind un popor de tirani era firesc, cum a fost tot-
deauna cazul in istorie (Elvetienii, Boerii, noi in evul mediu) ca armata lor si constea
din ridicarea in mas3 a populatiei birbitesti.

30) Pirvan, o. c.

11) Ca reguli generali toate popoarele stabilizate isi grupau fortele armate dup¥
diviziunile naturale ale solului, pe vii (Meynert, Geschichte des Kriegswesens und
der Heerverfassung in Europa, 1, p. 7). ‘
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babil c# unitatea alciituiti din oamenii unui trib nu se rupea
niciodatd, formind o ceatd destul de micd. Armata intreagi
nu era decét o aliturare de asemeni cete?).

Ostirile geto-dace nu erau ingreuiate de numeroase con-
voiuri, cum a fost cazul cu hordele barbare, nevoite a téri
in urma lor populatla feme1asca, copiii, bitranii si bunurile
lor 2). De altfel in Dacia, ca si in restul lumii vechl, micul
randament al trisurilor de atunci —din cauza chipului rudi-
mentar de inhimare3) si a faptului ci nu se niscocise incid
potcoavele 4) — ficea c#, pentru a se putea hrini, soldatul
luptitor -si fie incdrcat cu hrana pe multe zile ), si se folo-
“ seascd, oricind era cu putinti, transporturile pe api €), si se
intretind din resursele teritoriului pe care se lupta?) si si se
intrebuinteze omul — sclavul, prinsul din rizboiu — ca pur-
titor sau taritor de povere °).

De unde in trecutul mai depirtat luptitorii din cuprmsul
Daciei erau pedestri 9) sub influenta Scitilor, popor de ci-
lireti %), si mai ales in cimpia moldo-munteneasca, o parte

1) «... prin urmare oastea getici fiind mai mult o periodici ridicare in massi
a populatiei firinesti turburate de vecinii nomazi $i pridalnici, va fi avut acelasi
caracter, ca §i oastea principatelor roméine de mai tarziu; cete tirinesti, inarmate
adesea cu simple unelte agricole... Dar chiar in rizboaiele cu Traian, Dacii apar
pe Columni tot ca nigte tirani, inarmati ad-koc, iar nu cu oaste nationald». (Parvan,
Getica, p. 150). .

2) Parvan, Getica, pp. 148, 149. Migcarea popoarelor insemna mari pierderi
de animale. Boerii cari au emigrat din Transvaal, in 1874, au luat cu dinsii ro.000
vite cornute §i 5000 cai; la sosirea lor in Demaraland (Tara Hererilor), rimiseseri
2000 vite cornute $i 50 cai (H. Delbriick, Geschichte der Kriegskunst, 11, p. 324).

3) D. Lefebvre des Noéttes (L’attelage — Le cheval de selle & travers les dges.
Contribution a Uhistoire de Uesclavage) a dovedit ci inhimarea antici era defec-
tuoasd, nicio trisurd neputind duce mai mult ca 500 kgr. (pp. 11—15, 71). Ran-
damentul chipului de inhimare modern este de 40 la 80 ori mai mare ca acel al
celui mai putermc atelaj antic (p. 131).

4) Cari apar in secolul IX dupa Christos (Lefebvre des Noettes, 0. C., PP- 141, 142).

%) Soldatul roman ducea piine sau fiini pe o jumitate de luni (Cicero, Tus-
culanae, 11, 16, 37) si chiar pe 23 zile (Cesar, De bello civile, I, 78).

) Parvan, Getica, pp. 606—619, 706. Romanii in risboaiele cu Dacii.

) Cum se practici §i azi.

8) Lefebvre des Noéttes, o. ¢., Introducere, pp. 174, 178.

¢« The extending Roman system made a greater use of the slave gang than any
previous system and staggered so soon asits wars were no longer a source of cap-
tive toilers » (H. G. Wells, The work, wealth and happiness of mankind, p. 49).

?) Calul inhimat sau ingeuat nu apare, in Europa, decit in epoca Hallstatt.
(Lefebvre des Noéttes, o. ¢, pp. 11, 12, 213; Parvan, Getica, p. 401).

10) In Asia mici folosinfa calului, inhimat sau ingeuat, s’a cunoscut cu 3o se-
cole inainte de epoca Hallstatt (Lefebvre de Noéttes, o. ¢., pp. 12, 193). Scifii erau
arcagi ciliri (Max Ebert, Sudrussland im Alterthum, p. 89).
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din luptitori lupta ca arcasi ciliri 1). Nu trebuesc socotiti insi
acesti luptitori ciliri ca alcituind o cavalerie in intelesul
modern al cuvantului. Lipsa, semnalatd mai sus, a potcoavei,
ficea ca foarte adeseori calul si fie indisponibil, lipsa de har-
nasament 2) impiedica pe ciliret si foloaseascd calul, in for-
matiuni masive, pentru lupta prin izbire 3). Cilare, luptitorul
de atunci, era mai ales un hirtuitor, care, dupd ce-si arunca
sulita in dusman sau isi descirca arcul, se repezea inapoi,
pentru a scipa de lovitura’ dusmanului si pentru a reveni
din nou, sau dintr’o alti directie, atunci cdnd dusmanul se
astepta mai putin 4).

In ceea ce priveste principiile de lupti, era firesc ca locui-
torii Daciei, la cari nu se diferentiase inci ostasul de locui-
tor —ca la Egipteni, Greci si Romani—, la cari arta riz-
boiului nu fusese in trecut un ce deosebit de arta vanitoarei %),
si intrebuinteze la rizboiu in mare, aceleasi norme pe care le
intrebuintau la vanitoare si care aveau ca temelie: cursa (le
pie¢ge) si inseldtoria 8) (la ruse de guerre). Ca si pentru véini-
toare, ei foloseau cercetasi?), cu ajutorul cirora descopereau,
privegheau si hirtuiau pe dusmang ‘

1) Thucydide, Guerré du Péloponése (E{gommer), II, p. 322; Tomaschek,
Die alten Thraker, p. 119; Pirvan, Getica, pp. i'39, 149, 150, 401I.

2} Scara apare documentar in Europa in sec) IX dupi Christos (Lefebvre des
Noéttes, 0. c., p. 145). Ea apiruse in China, Turkestan si Persia in sec. VII (Ibid.,
PP- 234, 235). Ciliretii daci, figurati pe Coloana lui Traian, ciliresc firi sea sau
pituri si au numai un lant drept frau (Froehner, La colonne trajane, p. 94, nota 2).

3) Lefebvre des Noéttes, o. c., pp. 141, 142.° ;

« Les textes que nous venons de citer suffisent 3 démontrer, nous semble-t-il,
qu’a.I’époque romaine, la cavalerie ne connaissait que le combat en tirailleurs 2
I’exclusion de la charge en ligne et du choc.

« Si donc les historiens modernes ont souvent employé les expressions rompre,
charger, enfoncer, en parlant de la cavalerie des anciens, c’est qu’ils ont arbitrai-
rement traduit dans un sens moderne les termes énergiques: ruit, impetum fecit,
. vehementer invehit, etc...... en dépit du contexte qui exclut toute idée de charge
3 fond et de choc » (Lefebvre des Noéttes, o. c., p. 226). H. Delbriick, o. ¢., I, p. 169.

%) Dacia, 11, p. 27; Rostowtzeff, Iranians and Greeks in South Russia, p. 12I1.

Getii, ca si Scitil si Sarmatii, se prefac ci fug §i arunci de-a cilare sigeti in-
veninate (Thucydide, II, 96; Ovid, Ex Ponte, 1, 2; 111, 1; Epistolae, I, 2; Tristia,
111, 10, apud A. D. Xenopol, Istoria Roménilor din Dacia Traiand (Ed. 1), I, p. 107).

5) Vezi mai sus pp. 13, 14, I5.

%) In luptele din valea Dunirii se intrebuinteazi urmitoarea in$elétqriez_ se
face in spatele dusmanului o demonstratie cu o multime de copii, femei §i cei ce
nu pot purta armele, care-si tin lincile vertical si au in mijlocul lor turme de vite.
In acelagi timp se rispandeste zvonul ci s’au primit ajutoare de peste Dunire.
" (Dacta, 11, p. 24).

?) Tocilescu, o. ¢., p. 375.
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De asemenea, ca si la vanitoare, dusmanul era adus ca si
meargd spre cursi, cu deosebire cd, in loc de a fi gonit
in directia locului ales pentru luptd, el era atras in acea
directie 1)

Ca si la vanidtoare terenul juca un mare . rol si, in fme, tot
ca la vinitoare, distrugerea inamicului si facea in locuri
stramte (defileuri mlastine, etc.), in care dusmanul se gisea
inconjurat si in neputintd de a f01031 armamentul siu, adesea
superior 2).

Nu este 1mprobab11 cd, pe ct era cu putintd, Geto-Dacii
preferau lupta de departe 3), pentru care pregitirea lor vani-
toreascH, stiinta folosirii adipostului de vederi si lovituri ce le
didea terenul, i pregitea in deosebi. Unii autori cred ci ei
intrebuintau anumite formatiuni si mai ales cea tracici —in
unghiu 4). Faptul ci armata daci nu era o armatd alcituitd
din ostasi instruiti numai in vederea rizboiului %), ci o ridi-
care in masi a populatiei, formati din triburi autonome,
faptul ci in vieata de toate zilele, la vénitoare, in luptele dintre

1) Cind Darius a atacat pe Sciti in 513 (in. C.), acestia s’au retras in interiorul
térii, pustiind totul in cale (Herodot, IV, 87—145).

Cénd Alexandru cel mare atac3 in 335 (in. C.), el giseste pe Triballi impriagtiati
pretutindeni « dupi obiceiul barbarilor de aici, de a obosi pe dugman prin retra-
gerea tot mai departe in interiorul tirilor lor » (V. Pirvan, Getica, p. 44, dupd Ar-
rianus, Anabasis Alexandrou, 1 1—4).

¢« Pentru a-1 atrage pe Lysimachos (292 in. C.), cit mai departe in interiorul
tirii, Dromichaites se serveste de iscusinga unui pseudo-dezertor din armata sa...
Acesta cigtigi increderea lui Lysimach i reuseste a ritici pe Macedoneni in locuri
grele de umblat, unde curind foamea si setea completeazi opera stratagemei getice,
astfel incit Dromichaites, cizdnd asupra lor, ii prinde pe togi » (Parvan, o. c., pp.
6o, 63, dupi Diodor, XXI, 12, 1—S8).

%) Parvan, L. c.

?) Este dovedit ci Scitit (si prin influenta lor Getii) erau prin escelen;i arcagi
ciiliri i preferau aceasti armi (documentarea mai sus pag. 23, nota 6).armelor pentru
lupta corp la corp — pe care totusi le folosiau. La Greci armele preferate erau cele
pentru lupta corp la corp (E. Bulanda, Bogen und Pfeil bei den Vilkern des Altertums,
p. 128). Xenophon, (Cyropaedia, VI, 3 sqq) considerd ci nobilii trebuiesc si folo-
seascd numai armele albe, lisind arcul si prastia pentru sclavi. Numai in timpul
impenului bizantin Romeii au preferat arcul. $tim de asemenea ci in organizarea
armatei romane, arcagii erau auxiliari.

&) V. Parvan (Dacia, p. 62 si Getica, p. 150), luindu-se dupd cele spuse de

- Arrian in Tactica sa (XVI. 6), cd Tracii invi{aserd aceastd formatie dela Sciti, crede
cit trebue si o fi adoptat §i Getii, ei fiind vecini mai apropiati ai Scitilor.

5) Ostagii romani erau indelung exercitaji, atdt in ménuirea armelor cit §i in
luarea diferitelor formatii (Vegetius, Epitoma rei militaris, 11, 23, 24; M. Jihns,
Geschichte der Kriegswissenschaften, 1, p. 131; Calanne, Organisation militaire des
Romains, pp. 62—64; Encyclopaedia Britannica, 11, p. 563.
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triburi *) si in acelea contra popoarelor dela risirit si miazi-
noapte ?), nu aveau nevoie de asemeni formatii, faptul ci
terenul de piduri si in multe locuri muntos ingreuia intrebuin-
tarea unor formatiuni masive 3), mi fac si cred, ci daci Geto-
Dacii au intrebuintat vreodati asemeni formatii, le-au intre-
buintat in chip cu totul exceptional. .
Nu avem nicio indicatiune ca si fi existat, la Daci, notiune
rezerveisi a intrebuintirii acesteia 4). Totusi se poate admite
cd un popor stiind si aplice fortificatiunea la teren (chiar
daci a fost dupi indemnul unor tehnicieni striini), asa cum
o aratd urmele de fortificatiuni dela Costesti, Luncani si Gri-
distea-Muncelului, trebue si fi avut aceasti notiune, precum
si aceea a posibilititilor de manevri ce procura.
- Rizboiul nu se fiptuia insi numai prin manevre. Aveau
loc si lupte corp la corp, in care fiecare lupta pe vieati si pe
moarte, cici stia ¢ daci era invins il astepta masacrul, schi-
lodirea sau prinderea si transformarea lui in viti de munci
si ci aceeasl soarti astepta pe ai sii. Nici nu ne putem in-
chipui azi dirzenia luptelor de atunci?®).

1) Cari erau foarte dese. Vezi pag. 21, nota 1, mai sus. ’

?) Parvan (Getica, p. 150) aratd ci ei au luptat mai ales contra barbarilor ve-
cini, contra cirora mergeau in massi, armati cu ce aveau.

In aceast# privint% este interesant de aliturat ceea ce spune H. Delbriick (». .,
I, p. 47) despre armata Persilor, a cirei alcituire pare s3 fi fost aseminitoare cu
acea a Dacilor §i a vecinilor lor risiriteni (Ibidem, pp. 47, 48): ¢ Einen solch
taktischen Kérper (Falanga) bilden die Perser nicht; Schiitzen sind dazu wenig
geeignet; sie streben naturgemiss auseinander, nicht zu einer Einheit. Nur eine
besonders hoch getriebene Kunst kann dennoch eine innere Einheit aus ihnen bildf;n.
Zunichst aber kommt alles auf die Geschicklichkeit, den Eifer, den Mut des Ein-
zelnen an,

« In grossen Massen sind Schiitzen gegen Hopliten nicht zu verwenden; werden
sie sehr tief gestellt, so haben die hinteren Glieder keinen wirksamen Schusg mehr.
Breiten sie sich aus, so kénnen die Pfeile sehr bald den Feind nicht mehr errexF}}gn ».

3) Xenophon (Anabasis, IV, 8—10) observase deja imposibilitatea folosirii fa-
langei in teren muntos. Tot aga Romanii in rizboaiele samnite (M. Jahas, o. c.,
1, pag. 50). S’ar putea obiecta ci legiunile romane au operat totusi cu succes ‘in. munti.
Nu trebue uitat insi ci legiunea nu mai forma atunci un ce masiv §i ci se dispunea
pe mai multe linii de unititi avind distange si intervale indestulitoare. NL} t}'el?ue
uitat ci pentru a adopta asemeni formatiuni elastice era nevoie de o mare disciplind
si de o instructie desivirgitd, condifiuni care n’au fost indeplinite in lumea veche
decidt de Romani, iar in evul mediu de Titari.

%) La Greci aceasti notiune apare intdi in scrierile lui Xenophon, dar nu a
fost pusi in aplicatie decit de Alexandru cel mare (M. Jahns, o. € }, p. 30).

5) §i in timpurile recente, la negri, «leur courage vient p?rnculxéfement. de
Ia crainte de Vesclavage» (A Hovelacque, Les négres de I'Afrique suséquatoriale,
p. 369).
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Daci asezarea geograficdi a Daciei o punea in drumul po-
poarelor névilitoare, dacd locuitorii ei erau nevoiti si se apere
fatd de atacurile acestora si deseori fatd de cele ale vecinilor 1),
daci acesti locuitori erau agricultori si pistori, cari aveau ne-
voie de pace, nu se poate spune ci ei nu au atacat, la randul
lor. Aceste atacuri nu au avut insi — exceptie ficand riz-
boaiele lui Buerebista — 2) caracterul unor rizboaie de cu-
ceriri teritoriale, ci mai ales acela al unor expeditii de pradi 3).
Acestea, prin insusi scopul lor, cereau: folosirea unei clipe
prielnice — deci surprinderea, o repede miscare inainte si o
tot atit de repede retragere.

*
* *

Ajunsi in starea de desvoltare aritati pand aci, Dacii, fie
siliti de apisarea altor popoare?), fie prin nevoia de expan-
siune fireascd oricirui corp politic in plini putere 3), fie din
cauza incursiilor foarte dese pe care le ficeau in provin-
ciile vecine, romane ®), fie pentruci Roma, in plini intin-
dere politici, era atrasi de bogitiile Daciei ?) si era nevoitd
a-si intinde stdpénirea si dincolo de Dunire 8), si, mai pro-
babil, din toate aceste pricini, au ajuns in conflict cu puterea
romand. In rizboaiele rezultate din conflictele de scopuri si
de interese dintre Daci si Romani, cei dintai izbutiseri nu
numai si rimini neatirnati dar chiar si cauzeze Romei, in
timpul domniei lui Domitian, infringeri ®).

1) Rostowtseff (Iranians and Greeks in South Russia, p. 84) crede ci expeditia
lui Darius, dincoace de Dunire, a avut de scop si sperie pe Sciti pentru ca acestia
si nu-l atace in flanc si spate cind el inainta spre a cuceri Grecia.

Tot asa lorga (Geschichte d. Rum. Volkes, 1, p. 18) zice ci Alexandru cel mare
a atacat pe Geti pentru a asigura linistea pe Dunire inainte de a 1nainta in Asia.

?) Jorga, 0. ¢., I, p. 22; V. Parvan, Dacia, p. 158.

3) Strabo apud Parvan, Getica, p. 149; Rostowtseff, o. c., p. 86.

4) Parvan, Getica, pp. 10z, 220. :

5) Care a ficut ca Buerebista la Risirit §i Ariovist in Apus si-si intindd domi-
natiunile pe teritorii din ce in ce mai apropiate de teritoriile stipénite de Romani
(Iorga, o. c., I, p. 22; Pérvan, Dacia, p. 158, Getica, pp. 78—81, 117; Rostowtseff,
0. ¢., pp. 117, I5I. :

¢ Jorga o. ¢., I, pp. 24 sqq; Pérvan, o. ¢., pp. 73, 75, 94—96, 105, 107.

7) Cu care comerciantii romani ficeau bune afaceri inci dela finele secolului,
III (in. C.). Pérvan, o. ¢, p. 644.

8y Parvan, o. c., pp. 100—128, 654, 658.

%) Pirvan, Getica, pp. 113, 115; Paribeni, Optimus princeps, I, passim.
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Era natural ca, luind puterea supremi, o cipetenie de talia
lui Traian, nepreocupat atunci de vreo altd problemi politico-
militard, nu putea si lase nerezolvat procesul daco-roman sau
si-1 lase rezolvat in favoarea Dacilor. Lisind lucrurile in
statul-quo ar fi perpetuat nelinistea din provinciile limitrofe
si ar fi incurajat si pe alti vecini ai imperiului si ieie o ati-
tudine aseminitoare acelei a lui Decebal. $i deoarece — fati
cu ideile atunci curente si date fiind caracterele, atat al lui
Decebal 1) cat si al lui Traian 2) — conflictul, ce diinuia de
multi ani 3), nu putea fi rezolvat deciat pe calea armelor, s’au
iscat rizboaie care s’au 1sprav1t prin sfirAmarea Statului Dac
si transformarea lui in provincie romani.

Istoricul acestor rizboaie a fost scris de multi si nu ur-
miresc refacerea lui. Dar acest rizboiu a fost scris mai cu
seamd pentru a infitisa chipul cum l-au purtat Romanii.
Ceea ce ne intereseazi insi aici este cunoasterea mijloacelor
si a chipului de luptd a locuitorilor Daciei, in faza desvoltdrii
lor militare maxime si in lupta supremi din care alcituirea
lor politici a iesit zdrobiti.

In trdsituri generale rizboaiele dintre Decebal si Traian
s’au desfisurat astfel:

Romanii, dupd ce-si organizaserd o bazi de operatii in
regiunea Viminacium-Ratiaria 4), atacd in anul 1o1. Ei trec
Dunirea in Banat, fird a intdmpina rezistentd din partea Da-
cilor, cari se retrag spre interiorul tirii °), splonand (sau su-
praveghind) inaintarea Romanilor 6) Mersul acestora ?) este

1) Decebal.... era ager a intelege ale rizboiului si ager a le executa; inteli-
gent in alegerea momentului de a nivili asupra inamicului, oportun in retragere,
mester la curse, viteaz in lupte, sciind a profita cu dibicie de o victorie §i a scipa
bine dintr’o infringere ». (Dione Cassiu, Istoria romand, (trad. A. Demetrescu), p. 87).

?) ¢ Trajan se distingea prin dreptatea, barbafia §i ‘simplicitatea moravurilor
sale. El era viguros de corp si inalt la suflet, incit nu avea nici temeritatea junetii,
nici l4ncezeala bitrinetii. Nu invidia nici nu micsora pe nimeni, ci din contra onora
pe toti cei buni si-i iniilta in demnitate; de aceea nici se temea nici ura pe vreunul din
ei. Nu da crezimént calomniilor si nu se lisa in voia maniei». (Dio Cassiu, 0. ¢., p. 100).

3) V. Pirvan, o. ¢., p. 117.

4y Ibidem; Paribeni, o. c., L.

5 W. Froehner, La colonne trajane, p. 18; R. Paribeni, o. ¢., I, p. 246.

%) Atét prin spioni ce se vdd adusi in fa;a Iui Traian cét si prin numeroasele
ambasade trimise de Decebal lui Traian. Paribeni, o. c., I, p. 259; Froehner, o. ¢,
pp. 36, 94, 111, 142

" 7) Dione Cassiu (o.c., p. 101) aratd ci Traian a inaintat pe doud coloane, ceea
ce este admis si de Panbem, (0. c., I, pp. 239—242).
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greu din cauzi ci sunt silifi a construi comunicatii !). Dacii,
cari se Intiriserd ), hirtuesc mereu pe Romani3) ceea ce
nu impiedicd pe acestia si inainteze si s atace oastea lui De-
cebal, in pozitia dela Tapae. Dacii sunt invinsi 4) si se retrag
in piduri si in munti®). Romanii isi iau cartierele de iarni
pe care Dacii le atacdl in tot cursul iernii 1o1-102 %). Rizboiul
continud in anul 102, Romanii fiind nevoiti sd atace mereu
intdriturile si s3 inliture piedicele pe care Dacii le ridica-
serd peste tot?). Acestia din urmi, invinsi, se supun?®); dar
nu respectd conditiile tratatului de pace?®). Ei ataci pe Ro-
mani in anul 105 9). Traian, dupd ce organizeazi o noud
bazi de operatie, in regiunea Oescus 1), si ia serioase misuri
de apirare in Moesia inferioari 12) (de unde se pornesc de citre
Romani atacuri contra aliatilor Dacilor 13), trece Dunirea pe
podul ficut la Turnu-Severin 1?). Inaintind in interiorul
Daciei el infringe pe Decebal *°) si-i reduce tara in provincie
romand. : -

Ce stim despre actiunea detaliatd a Dacilor in aceste riz-
boaie ?

Decebal, care, ca si Buerebista, intrunise sub stipénirea sa,
toate sau cea mai mare parte a triburilor dace 1), s’a pregitit

1) Dierauer, Beitrdge zu einer kritischen Geschichte Trajans, p. 86.

?) Froehner, o. c., pp. 89, 108, 112, 116, 117, 139.

3) Froehner, o. c., p. 19. .

4) Dione Cassiu, o. ¢., pp. 100, 101. Dierauer, (0. c., pp. 86, 87), sustine ci
lupta dela Tapae a avut loc in anul 102 §i ¢ Romanii au avut mari pierderi in
aceasti lupti (p. 88).

%) Froehner, o. c., pp. 19, 111.

%) Froehner, o. c., pr. 23, 96. V. Pirvan, (Getica, p. 118), arati ci Dacii au
dat aceste atacuri cu ajutorul Sarmatilor §i cd le-au indreptat spre Moesia infe«
rioari.

?) Froehner, o. ¢., pp. 20, 116.

) Traian a serbat intéiul triumf dacic in anul 102 (Dierauer, o. c., p. 92).

%) Dione Cassiu, 0. c., p. 102.

10) Id., p. 100.

11y Pirvan, o. ¢., p. 118,

12) Tbidem.

13) Parvan, o. c., pp- 119, 120.

14) Dione Cassiu, o. ¢., pp. 103, 104. Dierauer, (0. ¢., p. 95) zice ci podul a fost
inceput in anul 1o04.

1%) Froehner, o. ¢., p. 24. Dupi Dione Cassiu, (0. ¢., p. 101), Traian ar fi ata-
cat pe doui coloane. Dupi el, Dierauer, (0. c., p. 100).

1) R. Paribeni, 0. c., I, p. 207; Parvan Getica, p. 110.
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bine pentru rizboiu 1), aliindu-se cu popoare vecine %), com-
pletandu-si fortificatiile 3) si aprovizionindu-se cu armament %),

Armamentul Dacilor a fost cel aritat mai sus sl a constat
din: scuturi de formi oblongi, miciuci, spade, sibii curbe,
pumnale, linci, sulite, arce cu sdgeti si tolbe, pietre (cu care
aruncau asupra dusmanului), topoare, coase, secere si prastii °).

Cu acest armament luptau si de aproape si de departe;
el se deosibia de al Romanilor mai ales in ceea ce priveste
armamentul defensiv: coifuri si cuirase sau zale, care lipseau
Dacilor, dar cu care erau inarmati aliatii lor: Sarmatii si
Partii 6).

Toate izvoarele aratd ci Dacii au folosit mult fortificatiile.
Acestea erau asezate pe Indltimi?) si erau ficute unele din
parapete de pimint tinute prin cisoaie din birne8), altele
din pilinci de lemn %), din zidirie uscatd 1) sau chiar din zi-
dirie cu mortar 1), Ca traseu fortificatiunile erau poligo-
nale 12), uneori in zig-zag 13), iar parapetele aveau turnuri si
bastioane de flancare 14). Adeseaori erau mai multe randuri de"
parapete %), Inaintea parapetului era un sant, uneori plin
de api %),

Documentele arati pe Daci apdrdnd parapetele cu: arce,
linci, pietre 17), dar 1i arati si atacind intiriturile Romanilor 18)

1) Paribeni, o. ¢., I, p. 209; Pirvan, o. ¢., p. 116.

2) Dierauer, o. ¢., p. 83; Froehner, o. ¢., p. 19; Pirvan, o. e, pp- 117 sqq.

3) Paribeni, 0. ¢, I, p. 2z07; Pérvan, 0. ¢., p. 110,

%) Aritat de coloana trajani; sunt §i unelte de asediu romane. Pirvan, o. ¢,
p. 116.

%) Froehner, o. c., p. 63—147; Benndorf, Niemann, Tocilesco, o. ¢., pp. 51—80;
Tomaschek, Die alten Thraker, pp. 96, 119.

¢) Max Ebert, Sidrussland im Alterthum, pp. 344, 346; Froehner, o. c., pp. 21,
96, 102.

?) Dione Cassiu, o. ¢., p. 101; Froehner, o. ¢, pp. 20, 24, 89, 116, 139.

8) Froehner, o. c¢., p. 140; Piarvan, o. ¢, p. 134.

%) Froehner, o. c., pp. 92, 108, 116, 139.

10) I‘roehner, o. €., PpP. 92, 108, 140; Pérvan, [. ¢

11y Pirvan, 0. c., p. 469.

12) Froehner, 0. ¢., Pp. 20, 24, 140.

13) Froehner, 0. c., p. 143.

%) Froehner, o. ¢., pp. 89, 108, 112, 139, 140.

18} Id., p. 108.

16y Id. p. 9z.

17y Id., pp. 117, 139, 140, 142.

18) Id., pp. 96, 130.
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si folosindu-se pentru aceste atacuri de berbeci !), catapulte?)
si alte masini de rizboiu 3), a ciror folosinti au invitat-o de
sigur dela instructorii romani pe cari i-a avut Decebal 4).
Ca organijzare, Dacii nu au avut ca Romanii o armati al-
cituiti permanent, ci se infitiseazi pe coloana traiani ca un
popor de tdrani ridicat in masi pentru a-si apira glia ).
Ei nu se vid nicleri, nici pe columna lui Traian, nici pe mo-
numentul dela Adamklissi, dispusi in formatiuni regulate.
Trecind acum la strategie, constatim ci planul lui De-
cebal, hotirit si-si apere neatirnarea, a fost si atragd pe Ro-
mani in interiorul tirii si uzdndu-i prin silbiticia naturii si
lipsa de comunicatiuni si-i aduci la loc strimt, unde si-i
zdrobeasci €). Acest plan nu i-a reusit (cel putin in partea sa
finald), din cauza chibzuelei cu care Traian a inaintat foarte
sistematic, asigurindu-si mereu spatele prin constructii de
drumuri si de cetiti si zdrobind, prin superioritatea organizirii

Y) Id., pp. 63, 96.

%) Id., p. 116.

3) Id., p. 20; Dio Cassiu, 0. c., p. I0I.

4) Daci este cert cd maestrii romani au inviifat pe Daci ceva despre fortificatie
(cum o crede Tocilescu (Dacia inainte de Romani, p. 387) si cum este firesc daci
Decebal i-a avut), nu se poate spune .ci ei au invitat pe Daci arta fortificatiei
sau cii fortificagiile de care s’au folosit Dacii in ridzboaiele contra lui Traian au fost
facute numai sub imboldul mesterilor romani. Dacii si in general si in general locuitorii
de pe teritoriul Daciei cunosteau folosul fortificatiei si o foloseau de mult (vezi maj
sus pp. 12, 17, 19); asezarea intdriturilor pe indl{imi era un ce obisnuelnic regiu-
nilor noastre (id), santul, parapetul de pimint, birne sau zid, erau deasemeni cu-
noscute (id.). Ceea ce au invitat Dacii dela mesterii striini, a fost pe de o parte un
mai bun traseu al fortificatiei, mai ales in ceea ce priveste flancarea curtinelor (tur-
nurile §i bastioanele sunt ariitate la Daci intéi pe coloana trajani), iar pe de alta, arta
de a aplira §i ataca cetiifile 51 de a folosi masinile de rizboiu de soiul catapultelor.

5) Froehner, o. c., passim; Pirvan, o. ¢., p. 150. Ridicarea este atit de generali
incat §i femeile iau parte, este adevirat o parte putin glorioas3, aceea de a tortura
prizonierii, (Froehner, 0. ¢., p. 106).

%) « Le Décébale qui n’avait pas opposé de résistance au passage du fleuve, con-
centra ses troupes dans intérieur de son royaume, 2 Tapae, laissant ainsi selon ’ha-
bitude des pays barbares, les Romains aux prises, avec les périls et les difficultées
de la nature (?)».

(1) Ces nations féroces sont moins armées de fer qu'elles ne sont armées de leur
climat » (Pline, Panégyrique, cap. 12).

«....Du reste, ce combat (Tapae) fut a la fois le premier et le dernier que les
Daces aient osé accepter en rase campagne; tout le reste de la guerre se compose
d’inextricables poursuites, I’ennemi ayant adopté le systtme de se réfugier dans
ses fbrets et de s’échapper devant les légions victorieures pour reparaitre 2 ’heure
oli elles s’y attendent le moins ». (Froehner, o. ¢., pp. 18, 19).

Dacii au lisat, in intdia campanie, pe Romani si inainteze fird a li se opune prea
mult pentru ca Romanii s4 aibe, apoi, de luptat cu dificultitile terenului §i depirtarea
de bazele lor de operatiuni, ceea ce uguri rezistenta Dacilor. (Paribeni, o. ¢., I, p. 246).
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mijloacelor de lupta 1) toate rezistentele succesive ale
—w.ilor 2),

Pentru realizarea acestui plan am vizut ci Decebal supra-
vegheazi armatele romane in inaintarea lor si-si aduni for-
tele la Tapae. Aceastd pozitie, obhgatorle pentru Romanij ?),
era puternicd prin natura terenului (un rau ca obstacol fnainte,
flancurile sprijinite pe dealuri) si prin intiriturile ce le ridi-
caserd Dacii 4). Acolo are loc o mare lupti in care Dacii sunt
invingi. $i Inainte si dupi aceastd bitilie Dacii hirtuesc mereu
pe Romani, aticindu-le coloanele si taberile, atit vara cit si
iarna. Nu numai ci ei opun, atacurilor romane, rezistente
dérze, in pozitiuni puternic intirite, dar dau si contra atacuri
atat contra armatei Jui Traian cit si in Moesia inferioari 5).
Strategia Iui Decebal este deci si activd si politici, amenin-
tind o parte a imperiului roman la a cirei liniste Traian era
tinut a se gindi®). $i pentru a céstiga timp, a simti pulsul
dusmanulu1 si a cunoaste miscirile sale, trimite atit spioni
cat si ambasade. Pentru intarzierea inaintirii Romanilor, el
ridici in calea lor toate obstacolele posibile (tiierea si ristur-
narea arborilor etc.), iar in lupte foloseste stratageme 7).

Fortificatiunea joacd, cum era firesc, un mare rol in rezis-
tenta dacici; nu numai cea permanenti si cea pasageri dar
chiar si acea improvizati din carele armatei (wagenburg $).
Dar atit rezistenta dirzi a Dacilor cit si toate lucririle si
stratagemele nu pot opri inaintarea hotiriti, prudenti si

1) ¢« Decebal fu invins numai de forti». (Dio Cassiu, o. ¢., p. 102).

« Traian trecind peste aceastd punte Istrul i conducéind rizboiul cu mai multi
siguranti decat grabi, cu timpul si cu mare greutate invinse pe Daci». (Id., p. 104).

2) Superioritatea Romanilor asupra barbarilor se intemeia pe organizarea ar-
matei in total, ce le ingiiduia si concentreze masse mari intr’un punct, si le apro-
vizioneze §i si le tind impreuni. (H. Delbrick, o. c., I, p. 551).

Barbarii nu puteau manevra masse armate. Posibilitatea de a misca masse mari
este un cistig al culturii. Pentru a forma masse trebuesc impirtite, organizate. (H.
Delbriick, o c., I p. 554).

2) Obligatorie prin aceea ci Romanii inaintind fie pe valea Timisului, fie pe
a Cernei si avand de obiectiv capitala Iui Decebal, nu puteau si nu treacd prin de-
fileul Portii de Fier transilvane, la a cirui debuseu, in Banat, se afla Tapae.

4} Frochner, o. ¢., p. 89.

%) Péirvan, Getica, p. 118, unde se aratd izvoarele.

8) Id., pp. 117, 118.

?) Dio Cassiu, 0. ¢., p. go.

8) Benndorf, Niemann, Tocilesco, 0. c., p. 36. Pérvan, o. ¢., p. 122,
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sistematicd a ostirilor Jui Traian, ostiri numeroase ca efective 1),
bine organizate, disciplinate si previzute din belsug cu cel
mai bun armament cunoscut atunci 2).

*
* *

Daci aruncim acum o privire generali asupra artei mili-
tare asa cum se infitiseazi, in cuprinsul Daciei, din vremurile
cele mai vechi i pani la ciderea statului lui Decebal, vedem ci:

Fiinta omeneascd, amenintatd in existenta ei de fiarele con-
locuitoare si nevoitd a vina pentru a-si asigura hrana, si-a
ficut unelte care i-au mdirit puterea si i-au ingiduit a lovi
de departe. Cu ajutorul acestor unelte, dar mai ales multu-
mitd inteligentii sale, omul a putut si-si perfectioneze mij-
loacele de a lovi, ajungind si aibe un bun armament de metal
(aldturi de care a continuat a folosi si cel vechiu de piatri).

Pe de alti parte perfectionind sistemul siu de véanitoare (care
consta in goana vanatului, in cursi siin lovirea acestuia, nevi-
zut) si aplicAndu-l la conflictele dintre indivizi mai inti si mai
apoi dintre grupe din ce in ce mai mari de oameni, omul a
creat un chip de luptd, la care lua parte intreaga populatie
birbiteasci. Felul de lupti consta in a hirtui pe dusman,
in a-1 obosi si slibi prin natura terenului si hirtuiald si in a-l
aduce apoi la bitilie in conditiuni neprielnice pentru dansul.
Acest chip de luptd nu putea izbandi fatd de o armati regu-
latd, fie ea falangi ®) sau legiune4) dar era nu numai firesc

1) Efectivul total de care s’a folosit Traian {inclusiv serviciile) a fost de 100.000
(Paribeni, o. ¢., I, pp. 223—237).

Delbriick, (o. ¢., 1I, pp. 300—310) aratd c3 efectivele in trecut au fost aritate
totdeauna mult exagerate. De asemenea pentru cruciate (Id., I1I, pp. 228, 229,
390, 427, 495, 539, 540).

%) H. Delbriick, (0. c., I, pp. 548—554).

Putem asemina ridzboaiele lui Traian in Dacia cu campaniile sistematice prin
cari Englezii s’au ficut stipani pe India sau cu acelea ale Francezilor in Indochina,
Madagascar §i Maroc. $i intr’un caz, §i in celilalt, procedarea sistematicd §i un
armament superior au invins efective mari, ori cit de dirz au luptat acestea.

%) Getii nu pot rezista falangei macedonene a Iui Alexandru-cel-Mare (Pérvan,
Getica, pp. 47, 48) precum n’au putut rezista nici Asiaticii. Grecii i5i dddeau seami
de superioritatea falangei fatd de massele barbare cari n’aveau disciplina necesari
pentru a lupta in formatii regulate. (H. Delbriick, o. ¢., I, pp. 49, 178).

4) Rizboaiele daco-romane.



345 INCEPUTURILE ARTEI MILITARE IN CUPRINSUL ROMANIEI DE AZI 33

pentru o societate ajunsd in stadiul de civilizatie in care ajun-
seserd Dacii, ci cel mai perfectionat pe care il putea avea o
societate astfel alcituitd si dispunind. de mijloacele materiale

de care dispunea ?).

*
* *

O intrebare fireasci ni se pune acum: ce influenti a avut
arta militardi a Romanilor asupra artei militare din pirtile
noastre ? Aceasta cu atit mai mult cu cat relatiile ce auavut
Dacii cu Romanii incd din veacul I fnainte de Cristos, infil--
tratiunile romane in Dacia, luptele ce s’au dat intre aceste
popoare, maestri §i instructori militari romani avuti de De-.
cebal in serviciul siu, stipinirea romand de 165 ani in Dacia,
au putut invedera, locuitorilor Daciei, arta militari a celel mai
mari puteri ostigesti contimporand cu dansii.

In epoca premergatoare cuceririi Daciet, mfluen;a artei mi-
litare romane, atit pe cit o putem cunoaste din documentele
contimporane, a fost slabd si mai ales de naturi materiali.
Asa, In ceea ce priveste armamentul, atit columna lui Traian
cat si monumentul dela Adamklissi, ne arati pe Daci inarmati
cu arme diferite de cele pe care le foloseau Romanii si iden-
tice, ca fel si ca forme, celor din epocile anterioare unei po-
sibile influente romane 2). In ceea ce priveste celelalte unelte
de rizboiu, vedem c3, Dacii contemporani cu Traian, au
‘adoptat unele unelte romane de asediu, ca- balistele si- cata-
pultele, pe care probabil nu le cunosteau mai inainte. Tri-
surile Dacilor, cu patru roti 3), erau deoseblte de cele romane-
cu doud roti 4) :

In fortificatiune, Dacii s’au folosit de asemenea de inviti-
mintele mesterilor si instructorilor romani. Dar in ceea ce
priveste organizarea, tactica, strategia, nu numai ci nu gaisim

1) Arta militari dacicd nu poate fi comparati cu cea a Romanilor contimporani
i nici cu a Grecilor sau a Egiptenilor, aflati, in clipa cind avem stiri istorice asupra
lor, in alt stadiu de desvoltare si avand o alcituire sociala diferiti. Ea trebue com-
parati cu acea a Persilor, a popoarelor barbare vecine cu Dacu, a aborigenilor din
beArxa, sau America, aflati, in clipa cand Europenii au luat intai contact cu dansii,
in stiri de cwxhza;xe mai apropiate de aceea a Dacilor.

2) Vezi mai sus p. 29.

%) Froehner, o. ¢, p. 102.

4 Id., pp. 104, 111; Lefebvre des Noéttes, o. ¢, I, p. 20.

3 A. R. — Memoriile Sectiunii Istorice. Seria I11. Tom. XIV. Mem. 1o0.
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in documente nimic care si arate vreo influenti romani dar,
precum am vizut mai sus, tot ce stim asupra acestor parti
a stiintei militare la Daci, ni le arati a fi cu totul deosebite
de cele romane. $Si nu putea fi altfel, cici aceste pirti ale artei
militare sunt influentate mai cu seami de alcituirea social-
politici a statelor respective. Ori regimul proprietitii, comer-
tul, organizarea sociald, cea politici si credintele religioase erau
cu totul deosebite la aceste doud popoare. Prin urmare, orga-
nizarea armatei dace, alcituiti pe baza ridicirii in masd a popu-
latiei birbatesti, fireascd alcdtuirii sociale a Dacilor (triburi de
tirani aliturate mai mult decit formind un singur tot), nu
putea fi aceeasi ca armata permanenti romani !), proprie al-
cituirii imperiale si formati din ostasi cari serveau efectiv
sub arme 20 ani?). Nici principiile de formare si de ierar-
hizare ale ostirii romane bazate pe o impirtire geometricd si
numerici (centuru, manipule, cohorte, legiuni), nu puteau’ fi
impuse unei ostiri alcituite din cete de tirani — de efective |
si armament neuniform®) —cum era cea daci.

Este de asemenea firesc ¢d o ostire ca cea daci si nu poati
adopta formatiunile tactice ale Romanilor, pentru care ii lipsea
atat disciplina cit si instructia ostasilor permanenti romani.
Ea nu putea folosi nici o aceeasi tactici, deoarece la Daci
aceasta se apropia mai mult de procedeele naturale si tradi-
tionale, derivate din acele ale vanitoarei, pe cand la Romani,
la cari procedeul gindirii progresase de sigur mai mult, fiind
capabil de abstractiuni si de sinteze4), procedeurile tactice
nu erau numai empirice, ci derivau din judecata asupra expe-
rientei trecutului si din folosirea alcituirii legiunii.

Strategia Dacilor nu putea fi deci nici ea la fel cu cea ro-
mani si aceasta din urmi nu putea influenta pe cea dintéi

Yy G. Calanne, Organisation militaire des Romains, p. 5.

?) Id., p. 6o

%) Efectivul variind cu populatia diferitelor triburi, iar armamentul fiind deo-
sebit prin resursele locale (os, pietre sau metale), prin posibilitatea de ciipitare din
alte téri (locahta;xle vecine cu provinciile romane, porturile de pe Dunire si de pe
malul Maru) §i prin faptul daci tribul locuia la munte (pedestragi) sau la cdmp (pe-
destrasi i cdlireti).

4) Incid cu sase secole Inainte de Cristos, omenirea incetase de a considera re-
zultatele procedeurilor sale mintale ca adeviruri si incepuse si examineze critic
procedeele gandirii. (H. G. Wells, The work, wealth and happiness of mankind, p.
60). Aceasta era adeviirat, chiar la Atena §i la Roma, cred, numai pentru unele elite.
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pentrucd Dacii nu dlspuneau de mijloace sociale, materiale si
sufletesti potrivite pentru a folosi strategia romani.

Este cu atit mai mult demn de admiratie faptul ci stra-
tegia Dacilor a fost asa incit, cu mijloace materiale inferioare,
cu unititi provenind mai mult din strinsuri decét organizate,
cu procedeuri tactice deosebite, a reusit si opuni Romanilor
o rezistenti care nu a putut f1 infrantd decit cu efective si
mgloace puternice si numai dupi sfortiri ficute mai mu1t1
ani de-a-randul.

*
* *

Dacid trecem acum la epoca posterioari cuceririi Daciei de
citre Traian, constatim iarisi ci arta militari romani nu a
avut si ci nici nu putea si aibe vreo influenti asupra artei
militare a Romanilor.

In adevir, cercetind termenii militari roméni, cu exclu-
derea acelora luati dela striini in vremile moderne, constatim
ci, desi limba fusese puternic romanizati 1):

a) In privinta armamentului singurele cuvinte de origini
latind sunt: arc, armd, sdgeatd, scut, securd, secerd, spadi,
miciucd si ghioagi (acestea doudi din latina vulgard). Cele-
lalte sunt de origine: latind medievali (zale, za), slavi (prastie,
sabie, suliti, tolbd), ungureasci (lance), francezé si italiani
(coif, paviizd, pumnal ?);

b) Din termenii relativi la organizare, la tactxcé si la stra-
tegie, sunt latini numai: ciliret, cetate, luptd, oaste 3) si pe-
destru, cari nu au o insemnare numai militard ci aratd

1) O. Densuseanu, Histoire de la langue roumaine, 1, p. 4o.

W. Meyer-Litbke, Ruménisch und romanisch, in « Acad. Rom.,, Mem. Sect.
Lit.» S. III, T. V, p. 35.

%) Vezi cuvintele respective in: I. A. Candrea, Dictionarul limbii romdne din
trecut §i de azi (in Dictionarul enciclopedic ilustrat « Cartea Romdneascd»); 1. Bog-
dan, Organizarea armatei moldovene in secolul XV, pp. 438, 439; C. C. Giurescu
in Revista Istoricd Romdnd, I1, p. 22; Iorga, in Revue historique du Sud-Est Euro-
béen, VIII, p. z15; Comisia istorici a Romdaniei, Psaltirea Scheiand, edifiune cri-
tics de 1. A. Candrea, pp. 351, 352, 473, 477, 484.

3) Qaste provine din hostis. « Pourquoi I’ennemi (hostis) est-il devenu synomme
avec «l’armée»? Parcequ’il n’y avait I'armée pour la défence du groupe, il n’y
avait que Parmée qui ’attaquait, (lorga, Psychologie du roumain in Revue historique
du Sud-Est européen, VIII, p. 2153).

3'
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notiuni generale de care este nevoie in vieata de toate zilele. Cei-
lalti sunt: slavi (ceatd, gloatd, pilc, rizboiu, straji, tabiri,
temeiu, tocmit, voevod, voinic, vrijmas), turcesti (toiu, buluc),
greco- _bizantin (stol), italian (bitilie *).

Alcituirea militar3, tactxca sl strategia romand nu puteau
avea vreo influentd, cum n’au avut, pentrucd prm cucerirea
Daciei si transformarea ei in provincie romani a dispirut
statul dac cu toate atributele sale. Dela cucerirea Daciei,
paza ordinei interioare §i apirarea granitelor s’au ficut de ar-
mata romand si nu de populatiunea autohtond. Aceasta n’a
avut deci, in imensa ei majoritate, prilejul si cunoasci sau
sd practice principiile de organizare, tactici, fortificatie sau
strategie romand, precum nu a avut de inviitat din termino-
logia militard latini decit denumirile acelor arme de care se
folosea omul in vieata de toate zilele. Daci denumirile dace
de organizare, tactici etc., au dispdrut prin insdsi nefolosirea
lor 2), Dacii nu au avut de invitat pe cele latine, neavind a le
folosi, nici pe ele 3).

Dupid evacuarea Daciei de ciitre autorititile si legiunile ro-
mane, ceea ce a mai rimas ca populatiune pe teritoriul Daciei
romane 4) nu a avut nici o alcituire de stat sau organizare

1) 1. A. Candrea, o. c., la cuvintele respective; Psaltirea scheiand, pp. 368, 431,
446, 450, 459, 487, 488, 510; Ion al lui G. Sbiera, Codicele voronetian, pp. 186, 222,
225, 238, 250; 1. Bogdan, I. c.; Iorga, Istoria literaturii religioase a Romdnilor pdnd
la 1688, p. 35.

2) Desi au fost Daci cari n’au acceptat domnia romani §i s’au retras in partea
de Nord a Daciei, de unde, cu ajutorul altor popoare, au ficut incursii continue
in provincia romani (Parvan, Dacia, p. 189; Xenopol, o. ¢., I, p. 283).

%) Desi au fost Daci cari au servit in armata romani individual (Xenopol, o. c.,
I, p. 28, nota). Cu incepere dela ultimii Impirati din gens Julia unitigile romane
incep a-si completa lipsurile prin recrugi luati din localititile unde se aflau.
Dela Adrian incolo, armatele dela granitd aveau din ce in ce mai mult o infiti-
sare locald (Victor- Chapot, Le monde: romain, p. 93; A. v. Domaszevski, Die
Rangordnung des rémischen Heeres, pp. 194, 195; Sc. Lambrino, in Revista istoricd
romand, 11, p. 266), sau in unititi dace (Pirvan, Dacia, p. 190; Xenopol, I c. ;
Ackner si Miller, Die rémischen Inschriften in Dacien, pp. 36, 44, 101). Dar cei
dinti serveau mai cu seami in legiuni situate afari din Dacia (Julius Jung, Fasten
der Provinz Dacien, p. 99) — unii insi si in corpurile striine din Dacia (Id., p. 102)
— se stabileau, dupd terminarea serviciului lor militar, ca veterani acolo unde se
afla unitatea lor in momentul eliberirii. Unititile dace nu serveau in Dacia (Xe-
nopol, I ¢.; Jung, o. c., pp. 101, 102), precum nici unitdfile alcatuite din Germani
nu serveau in Germania (H. Delbriick, o. ¢., II, p. 170) si precum serveau in Dacia
multe unitifi etnice striine (Ackner si Miiller, o. c., pp. 211, 213; Jung, o. ¢., pp.
104—129).

Y) L. Homo, Essai sur le régne de Uempereur Aurélien, pp. 313—317.
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social-politici si deci nu-i putea fi de nici un folos putinul ce
ar fi cunoscut sau si-ar mai fi reamintit din organizarea tac-
tica si strategia romand, cunostinte si armntlrl care, in curand

au fost cu totul uitate.
*

* *

Pentru a cunoaste arta militard si desvoltarea ei in vremile
urmitoare, trebueste si ne limurim asupra aceea ce au in-
semnat invaziunile barbare.

Daci aceste transmigriri de popoare au adus d1struger1 st
omoruri, daci au cauzat ciderea imperiului roman, ele nu
au fost pornite cu gindul de a face tabula rasa, ci cu scopul
de a gisi pentru popoarele nevoite a pirisi habitat-ul lor,
noui teritorii pe care vieata si le fie cu putinti. Sub presiunea
acestor popoare, imperiul roman,in plini decadenti, s’a pri-
busit mai mult decit a fost cucerit 1).

Popoarele, care au venit, neurmirind distrugerea vietii, asa
cum au gisit-o, ci ciutind numai a trage foloase dintr’insa,
s’au instalat ca stipini peste populatia autohtoni, redusi la o
stare de supusenie. Asa s’au petrecut lucrurile in Italia, in
Galia, in Spania, in Rusia 2) si asa s’a intamplat si la noi ).
Cu ocazia trecerii sau stabilirii popoarelor barbare s’au fip-
tuit, de sigur, multe striciciuni, multe omoruri, dar —si do-
vadi sunt ultimele si groaznicele niviliri titiresti din secolul
al XIII-lea — populatiunea localnici nu a fost distrusi ) ci
a fost folositd de cuceritori pentru cipitarea, prin ea, a roa-
delor pamantulm pe care ei (cuceritorii) nu puteau sau nu
stiau cum s#-l capete prin munca proprie.

Asa fiind lucrurile, era firesc ca populatiile localnice si fi
pastrat obiceiurile si traditiile ce le slujeau in vieata de toate

1) Lot., La fin du monde antique et le début du moyen dge, pp. 214, 238, 239,,
265275, 280, 290. H. Delbriick, (o. ¢., II, p. 311), demonstreazi ci numirul lup-
titorilor unei invazii barbare nu trecea de 15.000.

) Dr. Gerhard Laehr, Die Anfinge des russischen Reiches, pp. 41, 42. Rostow-
tsew, Iranians and Greeks in South Russia, pp. 42, 211.

a) Dr. C. C. Diculescu, Die Gepiden, pp. 171, 196; A. Sacerdotianu, Considé-
rations sur DUhistoire des Roumains au moyen-dge in Meélanges de Uécole roumaine en
France, 1928, p. 237.

* %) Rogerius trece prin Transilvania, pe urma Titarilor in 1241, i giseste po-
pulatia refugiati pe un munte, asteptind si treaci furtuna. (Carmen miserabile in
Schwandtner, Seriptores rerum hungaricarum, 1, pp. 385 sqq).
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zilele si care nu erau in contrazicere cu cele ce le impuneau
diferitele stipaniri barbare ce s’au succedat.

S4 vedem care erau ideile militare ale poporului rimas in
urma pleciirii autorititilor imperiale si in special ale acelui
muncitor de pdmant, crescitor de vite si pistor, precum si
care-i era armamentul.

Oricat 'de mare siguranti ar fi adus cucerirea romani Da-
ciel, aceasti siguranti nu era absolutd, pentruci numirul fia-
relor era inci mare '), pentrucd, in starea de atunci, violenta
juca un rol mare si aveau loc mereu conflicte locale 2); de
asemenea pentrucd Dacii nesupusi si iesiti din cuprinsul
Daciei romane si alti vecini ficeau mereu incursiuni 3). Popu-
latiunea — mai ales dela tari — si-a pistrat deci armele (cu
atit mai mult cu cét cele mai multe erau unelte de care avea
nevoie in vieata zilnicd)si pe care le putea fabrica singuri 4).
Putem fi siguri ci ea dispunea cel putin de miciuci sau ghioage,
sulite (poate fiicute numai din prijini ascutite si parlite in foc °),
arce cu sigeti (acestea cu viarfuri de metal —mai rar —,
piatri ), sau numai din vergele sau trestii ascutite si pérlite

1) Ci numiru! fiarelor era mare nu incape indoiald deoarece si ulterior asa a
fost. Un monument funerar dela Drobeta (Turnu-Severin) din a doua jumitate
a secolului- IT (d. C.) ne aratid doi oameni in lupte cu ursii (Tocilescu, Monumen-
tele epigrafice §i sculpturale, pp. 289—292).

%) O riscoald are loc in Dacia in timpul domniei lui Antonin Piu.

Doui monumente funerare din Drobeta, aratd ci cei pomeniti au fost ucisi de
talhari. (Tocilescu, Monumentele epigrafice si sculpturale, pp. 292, 294).

%) Sarmatii i Roxolanii niivilesc sub domnia lui Hadrian (117-—138), atacuri
dace au loc sub Antonin Piu (138——161). Sub Marc-Aurel (161—180), are loc un
rizbciu cu Marcomanii, cari ameninti chiar Sarmisegetuza. Sub Comod (180—192)
legatul din Dacia di o luptd contra Dacilor mirginagi si strimuti un numir din
acesti Daci in provincia romani. Sub Caracala (211—21%7) Gotii i5i incep atacurile.
Impératul Maximilian (235—238) respinge un atac al Dacilor si Sarmatilor, etc....
(A. Chapot, Le monde romain, p. 433; Parvan, Dacia, p. 189, Getica, pp. 2390—242;
Xenopol, o. ¢., I, passim).

4) Cu atit mai mult cu cit cea mai mare parte serveau §i ca unelte §i ci arcul,
sulita, prastia se puteau fabrica de fiecare, ca si vérfurile de piatri ale acestora, care
au continuat a fi intrebuingate mult timp, precum am aritat mai sus.

%) Cum se face §i azi de unele triburi silbatice (A. Hovelacque, Les négres de
U Afrique sus-équatoriale, p. 366).

%) Reamintesc c# unele popoare au intrebuintat arme de piatrd péni 'n sec.
XII (mai sus, p. 10, nota 2).

J. Hampel (Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungarn, 1, p. 166), admite
ci este cu putintd ca in Transilvania si se fi folosit varfuri de sigeti de silex §i in
prima parte a evului mediu. .
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in foc), prastii, scuturi, topoare si seceri. Acea populatie stia
si le ménuiascd cu Indeménare, cici era nevoiti a le folosi
des 1). ‘ :

Un al doilea lucru de care putem fi siguri este ci orice si-
lsluire permanenti sau vremelnicd era asezati asa ca si fie
ascunsd de vederi si era intdritd. Ce fel de intirituri se ficeau,
atunci cand nu se foloseau unele mai vechi, nu se stie, dar
atdt traditia cit si primejdiile vremii sileau pe acei cari aveau
nevoie de ele si steie la adipostul unor intirituri.

In fine, un al treilea lucru de care putem fi siguri este ci
véanidtoarea continua a fi practicati, fiind o necesitate, din
cauza numirului fiarelor, din cauza alimentirii ce o procura
carnea lor si a imbricimintei ce o didea pielea lor precum
si fiind o distractie traditionald si obisnuelnicid la toate po-
poarele %), care o socoteau §i ca o buni pregitire de rizboiu 3).
Dar daci se practica vénitoarea, atunci se practicau si: a) re-
cunoasterea si cercetarea — care, de altfel, impreun3 cu anu-
mite masuri de pazid (serviciu de sigurantd, am zice azi) —
trebuiau si faci parte din vieata zilnic3, in acele vremuri ne-
linistite; b) apropierea feriti de vederi si folosirea ascunzi-
surilor terenului; ¢) atragerea fiarelor in curse; d) lovirea
acestora de departe si de aproape, practici care alcituesc ba-
zele tacticii de lupti.

Trebue si ne gandim cd, cu cit vremurile erau mai neli-
nistite, cu att acesti trei factori (armamentul, fortificatiunea
si aplicarea practicilor vinitoarei), erau mai trebuinciosi popu-
latiei, deci mai folositi, nu numai fatd de fiare dar si pentru

1) Invazii, conflicte locale, véinitoare. L

%) La Egipteni, Asirieni, Babilonieni, numeroase sculpturi aritind vinitori §i
texte din care reiese importanta ce avea, la ei, vinitoarea.

La Evrei biblia (Isaia VII, 24, Job XLI, 26—29, etc.) si istoricul Josephus
(Istoria rdzboiului sudaic, I, 21, 13) arit ci vindtoarea se practica mult,

De asemenea la Greci (Iliada, 1X, 538—545; Odiseia, IX, 120; XVII, 295,
316 ; XIX, 420 sqq; Xenophon, Cuynegeticos; Arrian, Cynegeticos ; Oppian,
Cynegetica) si la Romani (Virgiliu, Georgice, 111, 409—413, Ecloge 111, 75; Ho-
ratiu, Ode, I, 1, 25-—28, etc.). Acestia din urm3 ficeau mari vénitori toamna
(Gesellschaftsjagden) cind se ridicau populatii intregi ca gonaci (Dr. A. Berger,
Die jagd aller Vilker im Wandel der Zeit, p. 47). Pliniu-cel-tinir arati (Paneg. 81)
ci Impiratul Traian era in deosebi de indeménatec la vénitoare.

®) Xenophon, Cuynegeticus (Encyclopedia Britannica XXIV, p. 721; Dr. A.
Berger, 0. ¢., PP. 42, 43). Plato Legile (Dictionnaire des antiquités grecgues et romaines,

Vi, pP. 694, 695).
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a se apira de atacurile popoarelor nivilitoare. De sigur ci
s’au dat foarte multe lupte in contra acestora, lupte avand
caractere ce variau dela o micd hirtuiali pind la bitilii,
dar lupte a ciror pomenire nu a fost pistrati decit prin
sentimentul de groazi a cirui expresiune a rimas in limba
roménd 1),

Mai trebueste adiugat ci# locuitorii Daciei crescind vite,
practicau pistoria ?) si ca atare transhumanta 3). Acestea ne-
cesitau pe de o parte continue misuri de pazi, iar pe de alta
cunoasterea locurilor adipostite, prielnice hranei in diferitele
epoc1 ale anului si folosirea mersului adipostit. Continuind
sid practice pistoria in tot timpul invaziilor — cici gisim pe
Romdni, la obérsia istoriei lor ca Roméni, aritati ca un popor
-de tdrani si de pistori —4) ei au practicat, in toati acea In-
tunecatd perioadid a istoriei lor, ficind si intre in firea lor,
principiile de pazi (cercetare si sigurantd), de adipostire (de
vederi si de lovituri), trebuincioase lor ca pistori, dar si ele-
mente ale artei militare.

De altfel aceasti conceptiune militard nu cred ci a fost
numai a populatiei Daciei ci a fost a tuturor popoarelor ajunse,
prin diferite imprejuriiri, in acelasi stadiu de desvoltare. O
confirmare a acestei afirmatiuni ne-o di faptul ci gisim in
diferite epoci (in secolul al XVI-lea in America, in al XIX-lea
la unele populatiuni din Australasia si Africa) conceptiuni
militare aseminiitoare si corespunzitoare desvoltdrii lor, care
nu ajunsese decit pe trepte de care popoarele Europex trecu-
serd de mult.

*
* *

1) $i un fapt, intr’altele, este observatiunea d-lui Iorga ci: ¢ Dans aucunes des
langues romanes, on n’a un si grand nombre de termes pour la terreur, pour la
défense: la défense d’un petit groupe humain soumis sans cesse au danger ». (Re-
vue historique du Sud-Est européen, VIII, p. 214). Si d-sa d3 urmitoarele cuvinte,
de origini latini: a se teme, speria, spdiménta, tremura, tresiri, fugi, indura, trage,
invinge, se supune, a asculta, (Id., pp. 214, 215). De adiugat: a se apira, (Psdltirea
scheiand, (Ed. cit.), II, p. 349).

%) V. Pérvan, Genca, p. 132.

3) Asupra transhuman;ex gi a celor mai cunoscute drumuri de transhuman;é
«drumurile oilor », vezi: Em. de Martonne, La Valachie, pp. 115—118.

4 Jorga, Ge:chzchte der Rumdnischen Volkes, 1, pp. 148—152; C. Diculescu,
o. ¢, I, pp. 196—200. .
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Este cunoscuti lipsa, aproape totald, de stiri asupra istoriei
noastre dela evacuarea Daciei si pani in secolul al XIII-lea.
Putinele stiri ce avem ne aratd ci: ‘

Pe teritoriul Roméniei de azi si la Sud de Dunire, au
fost locuitori, numiti Vlahi, cari pe de o parte au luat parte,
impreuni cu popoarele stipanind vremelnic aceste locuri,
la atacuri in contra vecinilor 1) iar pe de alta au apirat glia
-contra atacurilor venind din afari 2).

Armamentul acestor locuitori era alcituit din: suliti si
sdbii 3) si mai cu seami arce si sigeti?).

Fortele lor armate constau din infanterie si cavalerie %).

In lupte foloseau stratageme ©). .

Strategia lor consta din hirtueli si din atragerea dusma-
nului in cursi?).

In secolul al XIII-lea gisim alcituiri politice romé-
nesti 8), care dispun de forte armate organizate ?), forte ce

1) In 1147, Brodnici din Moldova se bat alituri de Cumani pe riul Oka (I.
Ferent, Cumanii §i episcopiile lor, p. 127; lorga, Brodnicii 5i Romdnii, p. 3).

In 1187, 1188 si ulterior, Cumanii si Valahii de pe stdnga Dunirii ataci pe Bi-
zantini (G. Murnu, Din Nichita Acominatos Honiatul, pp. 385, 388, 395, 401, 407,
499, 425, 433).

lorga, Geschichte d. Rum. Volkes, 1, pp. 120 sqq.

3) Intre anii 886 si 898 Ungurii, plecind dela Kiev, s’au luptat cu Valacii, cari
dupi ce se luptaseri cu Slavii, se amestecaserd §i ocupau teritoriul ce a fost ocu-
pat, ulterior, de Unguri (L. Léger, Chronique dite de Nestor, p. 69).

Apirarea voevodatelor lui Menumrot, Glad si Gelu (Schwandtner, Scriptores
rerum hungaricarum, (Ed. Viena, 1776), pp. 18—34).

?) G. Murnu, o. ¢., p. 385.

4) Ibidem; s« cum sagittariis suis» (Gelu)..... ¢ quia alia arma non haberent
nisi arcum et saggittas » (Schwandtner, o. c., p. 22). . .

D-1 lorga (Istoria armatei romdnesti, I, p. 60), zice c3 ¢ ceilal§i ostagi (prin opu-
nere cu boerii) aveau.... mai ales arcul si sigeata, a ciror intrebuintare dibace
o imprumutaserd dela T#tari », Necurmata folosire a arcului din vremile cele mai
vechi a ficut din Roméni tot atdt de dibaci trigitori ca si Titarii.

%) « Cum magno exercitu equitum et peditum» (Schwandtner, o. ¢., p. 34).

%) G. Murnu, o. c., pp. 385, 386, 389.

)} G. Murnu, o. c., pp. 385, 433, 434.

%) Acele ale lui Litovoi, a lui Seneslav, in 1247 (Hurmuzachi, I;, pp. 249—253),
cnezatele lui Ton §i Iui Farkag (1bid.). L

lorga, Lupta pentru stdpdnirea Vidinului, 1365—1369, (Convorbiri literare, 1900,

p. 975).
- ") De oarece Litovoi este obligat si ajute pe cavalerii Ioaniti « cum apparatu
suo bellico », (Hurmuzache, I, p. 250; Zimmermann-Werner,_ Urkundenbuch, 'I,
P. 74). Tot atunci unii Romini slujeau ca niimiti in ostiri striine, (Iorga, Istoria
armatei romdnesti, 1, pp. 57, 58).
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s’au incumetat a se opune unor armate organizate cum au
fost cele unguresti 1) si titdresti 2) si ci ele au luat parte, ali-
turi de ostiri aliate, la mai multe rdzboaie 3).

In secolul al XIV-lea gisim principatele Tirii-Romanesti
si Moldovei organizate din punctele de vedere: politic, bise-
ricesc, cultural si al proprietitii rurale sub influenta slavi
sau in orice caz cu nomenclature slave %).

Armatele acestor tiri erau conduse de voievozi?®) si alci-
tuite din: '

a) O oaste cilare formati din partea populatiei legatid di-
rect de domnitor 6);

b) Ridicarea in masd a restului populatiunii 7).

1) Litavoi §i Seneslau se bat, in 1279, cu ostirea ungureasci (Hurmuzache, I,,
PP. 454—455).

%) C. C. Giurescu, In Revista istoricd roménd, I, p. 4; D’Ohson, Histoire des
Mongoles, 11, p. 628.

%) Cu Tétarii si Bulgarii contra Bizantinilor §i Sérbilor, (G. Britianu in Re-
vista istoricd romdnd, 1, p. 59); cu Titarii, contra Rusilor, pe Kalka, in 1224. (Iorga,
Brodnicii §si Romdnii, p. 3); cu Cumanii §i Bulgarii contra Bizantinilor (1203),
(Hurmuzachi, I, p. s51); alituri de Unguri pentru luarea Haliciului, (I. Ursu,
Relatiile Moldovei cu Polonia pdnd la moartea lui- Stefan-cel-Mare, p. 6); alituri de
Unguti, contra Boemilor, in 1260 (Hurmuzachi, I, p. 287). Yorga, Momente istorice,
Pp.

49 D Oncxul Originele principatelor romdne, p. 19; R. Rosetti, Pdmdntul, sd-
tenit st std’pamz, O. Deunsusianu, o. ¢., I, pp. 279, 280; Sextil Puscariu, Istoria lite-
raturii romdne. Epoca veche, (Ed. II), pp. 12—14.

5y 1. Bogdan, Originea voevodatului la Roméni, passim.

«nu este dar vorbi atit de o institutiune romini (cne_;u) de origine slavi cét
de un cuvint slav suprapus celui vechiu roméinesc, cum s’a intimplat si cu voe-
vodul (slav vojevoda), care a inlocuit pe vechiul duce (dux), ce a trebuit si existe
si limba roméini inainte de contactul nostru cu Slavii ». (I. Bogdan, De:pre cnejn
Romdni, p. 32).

Torga, Istoria armatei romdnesti, I, P 49.

Asemenea voevozi nu se gisesc numai in Moldova si in Muntenia, ci pe intreg
cuprinsul piméintului roménesc. (Hurmuzachi, I;, pp. 304, 598, 698; I;, pp. 166,
235, 714, 715, 762; Iorga, 0. ¢., I pp. 51—54).

¢) Numiti, in timpul domniei lui Mircea-cel-Bitran: oastea cea micd, (Academxa
Rominj, Memorule Sectiunii Istorice, Seria III. Tom. IV, p. 391).

%) Academxa Romini, Memoriile Sec;mmz Istorice. Seria 1II. Tom. IV, p. 386.
1. Bogdan, Documentul Rdzenilor si organizarea armatei moldovene in sec. XV p
381; lorga, Istoria armatei romédnesti, 1, p. 49.

H. Delbriick, (o. c., III, p. 607) spune ci ridicarea in massi este ceva germanic
(urgermanisch), care se giseste nu numai la popoare curat germanice ci i la cele
romano-germanice. Aceastii ridicare in massi o gisim insi si la Slavi (vezi mai de-
parte p. 46) si la noi gi a fost §i acea a populatiilor Daciei din vremurile preistorice
{cum s’a aritat mai sus). Probabil a fost chipul de formare a ostirilor tuturer popoa-
relor, la formarea lor.
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Gruparea ostirii era de sigur teritoriald 1) iar nomenclatura
mai ales slavi 2).

Armamentul se compunea din: arce cu s3geti ?), miciuci ¢),
pietre ®), scuturi ) si de sigur din: topoare, securi, seceri si
~coase, instrumente de folosintd zilnici si intrebuintate si in
vremile premergitoare (cum am vizut mai sus) si in cele
urmitoare 7). Aceste osti foloseau fortificatiunea pasageri 8) si
aveau cetdti®) iar din punctul de vedere tactic intrebuintau
mai cu seami stratagemele 10).

Strategia lor era inainte de orisice o strategie defensivi,
avand de scop sid slibeascd mai intdi pe dusman, prin hir-
tuiri, prin retrageri, prin rezistente succesive si apoi si-1 dis-
trugd, atrigindu-l la loc stramt 11).

1) Academia Romini, Memoriile sectiunii Istorice. Seria III. Tom. XI, p. 264,
nota 5. Iorga, o. ¢., I, p. 50. Dar si pentruci populatia era agezati (vezi mai sus,
P. 21, nota II). ‘

%) Mai sus, p. 36; Iorga, Psychologie du Roumain, (Revue historique du Sud-
Est européen, VIII, pp. 215, 216). .

3) Miniaturile din Cronicon pictum vindobonense; fresci din a doua jumitate a
secolului X1V, la Curtea de Arges, (Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice,
KX—XVI, fig. 274); Schwandtner, o. ¢., I, p. 218.

%) I. Minea, in Cercetdri istorice, V—VII, p. 335; Cronica ungari apud N. A.
Constantinescu, Posada 1330, p. 35.

5) Miniaturile din Cronicon pictum vindobonense.

8) Idem.

7y Academia Romaini, Memoriile Sectiunii Istorice, Seria I1I. Tom. IV, p. 370,
3713 Tom. XI, p. 169. .

%) Hurmuzache, I, pp. 623, 624; I. Minea in Cercetdri istorice, V—VII, pp.
335, 340. .

%) Cetatea Argesului (I. Minea, o. ¢., p. 339; V. Drighiceanu, in Buletinul Co-
misiunii Monumentelor Istorice, X—XVI, p. 15, nota 4).

Este interesanti observatiunea autorului publicatiei Das Burzenland, (IV. Die
Dorfer des Burzenlandes. Erster Theil, pp. 25, 26) cum ci, casa roménului impreuni
cu grajdul formeazi un adevirat blockhaus. Casa patrulaterald a roménului derivi
de altfel din casa patrulaterali geto-daci (Pérvan, Getica, pp. 135, 467).

10) Hurmuzachi, I,, p. 617.

11) In 1330, Basarab s’a retras, atrigind pe Unguri prin locurile pustii si lip-
site de hran3 §i a atacat apoi pe Carol Robert «in quodam loco nemoroso et sil-
voso » (Hurmuzache, I, pp. 623, 625, 633), in strimtoare (Hurmuzache, I, p. 15),
in loc pidures (Hurmuzache, I,, p. 35). Cronica lui Thwrécz apud Schwandtner,
o. c., I, pp. 203, 204.

Un scriitor ungur pune alituri bitilia dela Posada cu cea dela Morgarten (15
Noemvrie 1315) in care tdranii Elvetieni au distrus oastea feodala a ducelui Leo-
pold (detalii asupra acestei lupte la H. Delbriick, o. ¢., III, pp. 568—578), iar d-1
Torga, (Les luttes pour la liberté mennées par les paysans au XIV-e siécle: Le Sempach
suisse et la Posada roumaine) cu cea dela Sempach (g Iulie 1336 — detalii asupra
acestei lupte la Delbriick, o. ¢., III, pp. 500—601). (Semnalat de I. Minea in Cer-
cetdri istorice, V—~VII, p. 336).

In 1369, trupele ardelene, comandate de Voevodul Nicolae, intrd in Muntenia;
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Comparind cele spuse anterior despre arta militari a
populatiunii Daciei la evacuarea acesteia de Romani 1),
cu arta militari a Romaénilor in secolul al XIV-lea, vedem ci:

Daci nu cunoastem organizarea ostiseascd a populatiei Da-
ciei si dacd este mai mult ca probabil cd nu exista o organizare
anumitd militard ci cd, la nevoie, intreaga populatie birbi-
teasci a uneia sau a mai multor ageziri se stringea la un loc,
putem avea siguranti ci apirarea (lupta) se intemeia pe inda-
torirea tuturor a lua parte la dinsa. Aceeasi obligativitate
generald o gisim si in secolul al XIV-lea, cu deosebirea ci,
pe cind masa populatiei era chematd subt arme numai la
nevoi mai mari, o parte din populatie, legatd mai de aproape
de domnie, alcituia un sambure quasi-permanent, pentru
care fdptuirea rizboiului era mai obisnuelnici.

Si'ntr’un caz si'n celilalt, gruparea fortelor trebue si fi fost
teritoriald, ca fiind cea mai fireascd unei populatiuni agezate,
si cea traditionald 2).

In secolul al III-lea locuitorii daci luptau de sigur numai
pe jos, fiind tdrani siraci ducind o existentd precard?®), pe
cind in secolul al XIV-lea cel putin o parte din oaste era
cilare %).

Armamentul era acelasi.

Si'ntr'un secol (III) si'n celdlalt (XIV) se mtrebumta for-
tificatia naturali.

Ungurii resping dintdi pe Munteni dar sunt apoi pringi intr’un loc strimt si
zdrobiti (Thwrocz apud Schwandtner, o. ¢., I, p. 240).

In 1395 $i 1397, Mircea-cel-Bitrin intrebuinfeazi aceeasi strategie. (lorga,
Studii istorice asupra Chiliei i Cetdtii-Albe, pp. 65, 68; Revue historique du Sud-
Est européen, 1928, pp. 136—x39).

In 1397, ngxsmund regele Ungariei ataci pe Domnul Moldovei, acesta opune
o primi rezistentd in Carpati, unde primeste pe Unguri cu o ploaie de ségetx (Sch-
wandtner, o. ¢., I, p. 274; Hurmuzache, I, pp. 383, 414) si se retrage apoi pﬁna
la Ghindioani (I Bogdan, Vechile cronice, p. 246; C. C. Giurescu, in Revista isto-
ricd romdnd, 11, p. 18).

1) Pp. 38, 39, 40, mai sus.

3) Tot teritoriald fusese §i in trecutul mai depirtat, dupi cum s’a aritat mai
sus.

3) O populatiune putin numeroasi si risipitd cum era cea rimasi in Dacia, nu
putea nici si aibi o cavalerie, nici si lupte cilare contra masselor ciiliri barbare.
Singurul chip de 4 se opune acestor masse era rezistenta pe jos, in locuri inacce-
sibile calului (pante mari, mlagtine).

4) ¢ Valahii » apiruserd deja ca osteni ciliri in luptele ce le didusers, alituri
cu Cumanii, contra Bizantiniler (G. Murnu, o. ¢., pp. 385 sqq).
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Luptitorii stiau si se foloseasci bine de teren atit in
secolul al IIl-lea cat si in al XIV-lea %),

Dacd nu cunoastem procedeurile de lupti din secolul al
ITI-lea suntem indreptititi a le socoti ca aseminitoare cu
cele de vanitoare, avind la baza: stratagema, surprinderea,
omorirea de departe si stim ci, in secolele XIIT si XIV, tactica
consta din: hirtuire, tragerea cu arce si aruncarea de suliti,
surprinderea, lupta la loc stramt.

In sfirsit dacd nu stim nimic si nici nu poate fi vorba de
strategie In ceea ce priveste locuitorii Daciei din secolul al
III-lea 2), cea din secolele XIII si XIV consta din:

raiduri;

o defensivd activd, folosind hirtuirea si manevra in retra-
gere, cu scopul de a atrage pe dusman la loc strdmt si prielnic
Roménilor.

Putem astfel conchide:

Arta militard roméneasci din secolul al XIV-lea — deci si
desvoltarea ei ulterioari — se aseamini si izvoriste, mai cu
seami, din arta militari a populatiei Daciei din secolul al
IIl-lea, care artd militari este la randul siu continuarea fi-
reascd a artel rizboiului, ndscuti din arta vanatului a celor
mai vechi locuitori ai Daciei.

Dar, aceastd artd militari prezinti si deosebiri fati de acea
din secolul al III-lea, deosebiri ce nu sunt predusul desvol-
tirii firesti ci provin din influente striine 2). .

Pentru a ne da seama care sunt aceste influente vom cerceta
in ce a constat arta militari a popoarelor care au fost in
contact cu Roménii. sau i-au stipanit intre secolele III
si XIV.

Daci elimindm pe acele care au stat putin prin partile noastre
sau n’au putut avea vreo influenti (Gotii, Hunii, Gepizii,

1) Cronicon pictum vindobonense.

%) « Of strategy (in timpul invaziilor barbare) there could be little in an age when
men strove to win their ends by hard fighting rather than by skilful operations or
the utilizing of extraneous advantages. Tactics were stereotyped by the nationz.xl
organizations of various people». (Sir Ch. Oman, A khistory of the art of war in
the middle ages, 1, pp. 41, 42). .

. ®) « Oastea munteani si moldoveneasci s’au alcituit pe o indoitd bazd: aceea
a strivechii datine de apdrare nationali §i aceea a imprumuturilor dela vecinis.
(Iorga, Istoria arm. rom., 1, p. 41).
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Avarii 1) atunci gisim doudi grupe de popoare care au putut
influenta arta noastrd militard, ca de altfel si alte ramuri ale
alcituirii noastre: cea slavi %) si aceea a popoarelor mongo-
lice 3) (maghiaro-titare).

Sd cercetdm arta militard a ambelor grupe:

La Slavi, a cdror organizare social-politici era democratici 4),
organizarea puterii armate se baza pe ridicarea in masi a
tuturor birbatilor in stare de a purta armele. Luptitorii unei
familii formau o subunitate a cirui ciipetenie era seful fami-
liei 5).

Pe lang} aceastd ridicare in masi existau, la Slavi, si unititi
quasi-permanente, numite drujine ). Acestea erau ‘alcituite
din rudele sefilor teritoriali, ale sefului neamului si din clasele
de sus?) si erau de obiceiu ciliri, pe cind masa acesteea,
mai ales la Slavii occidentali, era pedestri 8).

Slavii ziceau ostasilor lor: voj, vopn vojnik, iar sefului
militar: voievod ?). Armatele slave se impirteau, pentru lupti,

1) Gotii n’au ocupat niciodatd Dacia in chip statornic, (Iorga, Gesch. d. Rum.
V., 1, p. 63; Xenopol, o. ¢., I, pp. 13—21). Hunii au trecut numai prin Dacia,
(Xenopol, 0. ¢., p. 25). Gepizii au locuit in Dacia in anii 249—418, {C. Diculescu,
Die Gepisden, pp. 17—52); ei au fost pufin numerosi, (Iorga, o. c., I, pp. 63, 64).
In lista de cuvinte rominesti de origini germani, pe care o di Diculescu, (o. c.,
PP. 174—184) nu se giseste niciun termen militar. Avarii intrari in Dacia dupi
anul. 557 dar nu se agezar#, ci ficurd numai incursii, (Xenopol, o. c., 11 pp. 59, 60).

%) Slavii ocupari Dacia dela secolul IV inainte, (Iorga, o. c., I, p. 116; R. Ro-
setti, Pdmdntul, sdtenii s§i stdpdnii in Moldova, pp. 3—8).

Roménii au atérnat de imperiul bulgar din secolul al VII pani ’'n secolul XI,
(D. Onciul, Originele principatelor romdne, p. 19).

3) Romamx au fost stipéniti: de Pecenegx dela finele secolului X pin# ’n a doua
jumitate a secolului XI, (D. Onciul, o. ¢., p. 25); de Cumani din 1057 pini ’n 1239,
(Iorga, 0. ¢., I, p. 81; Onciul, o. ¢, p. 45; Xenopol, o. ¢., II, p. 251); de Ti-
tari dela 1240 la 1343, (Hurmuzache, I, pp. 259—26; Onciul, o. c., p. 48).

Cu Ungurii Roménii au ajuns in contact in secolul X. Ungurii au stipinit Ar-
dealul §i Banatul cu incepere din secolul XI si au fost suzeranii domnilor Romani
in secolul XIII, (Hurmuzache, I, p. 250) si in o buni parte a secolului XIV.

%) Const. Jiricek, Geschichte der Bulgaren, p. ¢8.

%) Brix, Geschichte der alten russischen Heeres-Einrichtung, pp. 1, 2; L. Niederle,
Manuel de Pantiquité slave, I, p. 266.

“) L. Niederle, o. ¢., II, p. 267; «(Drujina) halte die ganze Einrichtung eine
gewisse Ahnlichkeit mit den Lebensverhiltnissen des westlichen Europas und
trug deren Mingel und Vortheile in sich». (Brix, o. c., p. 8).

?) Brix, o. c¢., pp. 2, 3; L. Niederle, I ¢.

) Brix, o. ¢., p. 5; Delbriick, o. c., III, p. 200; C, Jiricek, o. c., pp. 100, 101;
Sir Ch. Oman, o. ¢, I, pp. 187, 193, 207; L. Niederle, o. c., 1I, p. 468.

®) Brix, o. ¢., pp. I, 4; C. Jiricek, Geschichte der Serben, pp. 73, 74; L. Nie-
derle, 0. ¢, II, p. 270.



359 INCEPUTURILE ARTEI MILITARE IN CUPRINSUL ROMANIEI DE AZI 47

in unitdti numite: plikd sau pulki 1). Armamentul lor consta
din: sibii si spade, topoare, linci, arce, prastii, coifuri, scu-
turt si buzdugane 2. .

In lupta el nu intrau intr’o singurd masi, ci pe palcuri3)
si nu luptau in teren descoperit, ci ciideau, pe neasteptate,
asupra dusmanului, in teren greu, ciutind a-l1 zdrobi. Se
refugiau apoi in -piduri si locuri inaccesibile 4).

Ei isi inconjurau taberile cu santuri sau cu un val format
din trisuri %).

Dupa invaziunea maghlara tactica Slavilor s’a modificat
(cum s’a modificat si in Rusia sub influenta Titarilor 6).
De atuncx, 0 ceati, cit mai numerodsi, de arcasi, incepea
lupta si grosul ataca numai in urmi?). ,

Slavii intrebuintau incinte Intidrite permanent numite
hradisti8); ei cunosteau intrebuintarea santului, a abati-
selor, a-gabioanelor si-si ficeau parapete din pimint, pietre,
lemne si gabioane?®). Traseul hradistei era subordonat tere-
nului 10)

La popoarele turanice puterea armati consta din populatia
birbiteasci sau o parte a acesteia organizati in chip de ca-
valerie usoari 1),

1 L. Niederle, o. ¢., II, p. 271.

%) Brix, o. c., p. 4; C. Jiricek, Geschichte der Bulgarer, p. 100; L. Niederle, o
c., 11, pp. 278, 280, 283, 287, 288.

8) 'C. Jiricek, Gesch. d. Serben, p. 76; L. Niedetle, o. ¢., 1I, p. 271.

4 C. Jiricek, Id., p. 76; Gesch. d. Bulg, p. 100; L. Niederle, 1. c.

5y L. Niederle, l. c.

*) Brix, o. ¢., p. 24.

?) L. Niederle, o. ¢., II, p. 273.

#) Aveau cite o cetate intdritd (loc de refugiu) pentru intinderea teritoriald a
unei jupe, (Jiricek, Gesch. d. Bulg., p. 98; M. Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte,
X1I, p. 268).

%) L. Niedele, o. ¢., 1I, pp. 290, 304.

10) L. Niederle, o. c., II, p. 302; M. Ebert, 0. ¢., XII, p. 270.

11} Hunii erau cilireti usori, (Oman, o. c., I, p. 21) si cu totul improprii pentru

_lupta pe jos, (Amnian Marcelin, Rerum Gestarum libri XXXI, citat de E. Desmo-
lins, Comment la route crée le type social, I, p. 95). Pecenegii, Cumanii (cari luau
cu ei mai mulfi cai de schimb), Maghxam si Titarii luptau numai cilare, (Oman,
0. ¢., PP. 117, 20b6; Jiricek, Gesch.d. Bulg., p. 2z07; Cahun, Introduction & histoire
de leze p. 223).

Nu se stie daci Hunii foloseau scara (Hampel Alterthiimer des frithen Mittellalters
in Ungarn, 1, p. 217) $i nici daci-si potcoveau caii, (Ibzd 1, p. 252). Tatarii foloseau
atat scara cit §i potcoava de fier fixati prin caele, cari se foloseau in Asia de mai
multe secole (Lefebvre des Noéttes o. ¢., pPp. 234, 235, 282—291).
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Maghiarii, cari la inceput se grupau pe familii 1), isi orén-
duiau fortele, dupd asezare, teritorial 2). Tédtarii a ciror ar-
matd se recruta prin conscriptiunea cite a unui birbat de
fiecare familie 3), au pistrat pand tirziu organizarea lor ze-
cimald in unititi de 10, 100, 1.000, 10.000 ostasi?). Disci-
plina la ei era riguroasd ®). Dupi asezarea lor, Ungurii au fost
influentati de organizarea Slavilor pe cari i-au gisit asezati
in locurile unde s’au silisluit 8).

Armamentul acestor popoare consta din: arc, sigeatd, su-
litd, sabie, spadd, miciucd, prastie si lasso ).

Serviciul lor de recunoastere si de siguranti era foarte bine
ficut 8).

Ei nu se prezentau la lupti ca o singuri masd ci in foarte
numeroase grupe, cu intervale intre dinsele®). Lupta se
incepea de o avangardi care hirtuia pe dusman; ea se
preficea ci fuge spre a atrage pe dusman asupra grosului,
adipostit in teren si care dddea lovitura hotidritoare 10). Ei
piistrau totdeauna o rezervi spre a face fatd neprevizutului 11),

Izbianda o obtineau nu prin puterea izbirii, ci prin iuteala
miscirilor care nu lisau dugsmanului lor nici o clipd de rigaz 12).

Strategia lor se deosebea cu totul mai ales prin chipul cum,
pornind dela mari depirtiri si mirsiluind foarte repede, co-
loanele lor se intilneau, in ziua si in locul hotirit 13).

*
* *

1y H. Meynert, Das Kriegsuesen der Ungarn, pp. 4—8.

2) H. Meynert, o. ¢., pp. 2, 9.

*) Cahun, o. ¢., p. 221.

4) Cahun, o. c., pp. 62, 224, 283, 346; D’Ohson, o. c., I, pag. 388.

%) Cahun, o. ¢., Pp. 294, 297, 346. The texts and versions of John de Plano Car-
pino and William de Rubruguis (Ed. Beazley), p. o1.

%) Cum o dovedeste adoptarea de Unguri a termenelor de voevod s§i voinic.

7) Meynert, 0. ¢., Pp. 2, 11, 13; Cronicon Reginonis ad a. 889 in Pertz, Monumenta
Germaniae Historica; Jivecek, Gesch. d. Bulg, p. 206; Oman, o. c., p. 206; Plan Carpin,
o. ¢., pp. 62—64, 90; J. Hampel, o. ¢., I, pp. 165, 166.

%) Cahun, o. c., p. 355; D’Ohson, ¢. c., I, p. 395; Oman, o. ¢, I, p. 206.

%) Meynert, 0. ¢., p. 13; Oman, o. c., I, pp. 123, 200,

10) Oman, o. ¢, I, pp. 21, 117, 118, 206; Cronicon rcginonis, l. c.; H. Meynert,
o. c. 12, 49, 59; D’Ohson, o. c., I, pp. 342—346, 399, 400, II, pp. 125, 148, 149;
Plan Carpin, o. ¢., p. 64. Schwandtner, o. ¢., I, p. 385.

1) Plan Carpin, o. c., pp. 64, 65; H. Meynert, o. ¢, p. 13.

%) Cahun, o. c., p. 372; Oman, o. ¢., I, pp. 117—110.

%) Cahun, 0. c., p. 366; Jirecek, Gesch. d. Bulg., p. 207.
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Rezumind acum cele aritate pind aci, se poate afirma,
cred, cd arta militard romand, asa cum s’a infitisat in secolul
al XIV-lea, provenea din desvoltarea fireasci a artei militare
pe care o practicaseri populatiile de pe teritoriul Daciei inci
din vremile preistorice !), desvoltare influentati, pentru anu-
mite pirti ale artei militare, de arta militari tirzie a popoa-
relor slave si turanice.

Armamentul era, firi doar si poate, acela pe care-1 transmi-
seserd stravechii strimosi, deoarece gisim, dela finele epocii
de piatrd si panid ‘n secolul al XIV-lea, aceleeasi arme: sulite
(indiferent daci erau cu varfuri de piatri sau metal sau erau
numai niste prijini ascutite), arce cu sigeti, pietre (de arun-
cat), topoare (si securi), sibii (indiferent de forme) si de sigur
mdciuci §i prastii.

Organizarea era cea slavd, pentruci organizarea militari nu
este decit o lature a organizirii politice, ori cea dintai si cea
mai lungi dominatiune (cu respectiva organizare politici) sub
care au stat Roménii, dupd haosul ce a urmat retragerii ar-
matei si functionarilor romani in secolul al III-lea, a fost
cea slavii ?). Ci organizarea a fost influentati de cea slavi
o dovedeste atit nomenclatura, care am vizut-o slavi, cat si
alcituirea aseminitoare a fortelor armate: ridicarea in masi
sl o ostire cilare quasi-permanenti in care slujeau acei legati
mai de aproape de voievozi 3).

1) Si asemiinitoare desvoltiirii artei militare la toate popoarele in anumite faze

ale ‘desvoltirii lor.
L %) « Pour faire la guerre il faut avoir I’Etat. Or I’Etat, disparu, ne reparaitra
qu’au XIIle sigcle et, 4 ce XIIIe siecle, il prendra a ceux qui ont fait la guerre jusque
14 (Slavii) les éléments de lexique » (lorga, Psychologie du roumain in Revue histo-
rique du Sud-Est européen, VIII, pp. 215, 216).

%) La Slavi, drujina alcituia partea aproape permanenti a oastei, alcituiti din
nobili; un autor (Brix, 0. ¢., p. 8) o aseamini cu ostile feudale apusene.

La noi, precum am aritat-o in alt studiu (Academia Romaini, Memoritfle Sec-
tiunii Istorice, Seria III, Tom. IV, p. 391) oastea, alcituiti din curtent, era acea
numiti pe vremea lui Mircea cel Bitrin « oastea cea mici ». Mi se pare cid aceasta
era la noi alcituirea corespunzitoare drujinei slave si care era mostenitid dela Slavi.
Si intemeiez aceasti piirere pe urmitoarele fapte: .

a) Drujina la Slavi, oastea cea micd la noi era cilare. (I. Bogdan, Indatoririle
mtlitare ale cnejilor si boierilor moldoveni, p. 623). . .

5) Si una si cealaltd (I. Bogdan, Documentul Rdzenilor si Organizarea armatei
moldovene in secolul XV, p. 372) erau formate din boieri §i curteni, md‘at.ora;x a veni
la orice chemare, cu cal, armament si unul sau doi osteni. (La Romini se giseste
aceasti obligativitate in: Moldova (I. Bogdan, Indatoririle militare ale cnejilor i

4 A. R—Memoriile Sectiunii Istorice, Seria 11I. Tom. XIV.Mem. ro.
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Gruparea luptitorilor era si la Slavi si la Romani teritoriald ).

Folosinta formelor si obstacolelor terenului ca addposturi
si intdrituri §i facerea de fortificatiuni era ceva datorit tradi-
tiunii autohtone celei mai vechi. De altfel este firesc ca forit-
ficatiunea si fie proprie popoarelor asezate, sau celor misci-
toare numai dupi stabilizarea lor, pentruci practica fortifi-
catiunii cere:

a) Cunoasterea siapirii piméantului si a lucririi lemnului,
cunostinte firesti neamurilor stabile dar mai putin obisnuite
neamurilor in vesnicd miscare;

b) Notiunea luptei pe jos; ‘

¢) Cunoasterea locurilor prielnice asezirii unor fortifi-
catiuni.

In ceea ce priveste tactica, tot ceea ce era relativ la cerce-
tare 2), la misuri de pazd, la lupta pe jos si la folosirea adi-
posturilor terenului pentru inaintare sau luptd, era un ce
mostenit dela strimosi. Dar tot ceea ce privea lupta cilare,
tragerea de-a cilare cu arcele, manevrele caliri pentru atra-
gerea dusmanului, notiunea Impirtirii fortelor si a folosirii
rezervel se datoreste influentii popoarelor mongolo-turanice,
cum tot acesteia le-o datoresc si Slavii.

In sfarsit, in ceea ce priveste strategia, mi se pare ci con-
ceptia strategiei defensive deriva din insusi nevoile si din
invitimintele trecutului. Iar dacd conceptia raidurilor ofen-
sive nu era striind populatiei Daciei (care nu avea un respect
mai deosebit de bunurile vecinilor decit nu aveau acesti ve-
cini fatd de dénsii) aceastd notiune a fost puternic desvoltatd
sub influenta popoarelor care au stipénit pe rand prin aceste
locuri.

boierilor moldoveni, pp. 616, 623); Figiras (lorga, Istoria armatei romdnesti, I, pp.
50,60); coloniile rominesti din Polonia (R. Rosetti, Pdmdntul, sdtenii si Stdpdnic
in Moldova, p. 62).

¢) Si la Slavi (Jirecek, Geschichte der Bulg., p. 133) si la Romini (Iorga, o. c.,
I, p. 59), acei cari alcituiau drujina si oastea cea micd, trebuiau si s= prezinte la re-
viste de efectiv, ‘

1) La RomAni fusese totdeauna teritoriald, la Slavi a devenit asa dup? asezarea lor.

2) Daci, de sigur, serviciul de cercetare (iscoade) era un ce mostenit $i isvorit
din nevoile vinitoarei, cred ci dssvoltarea mare ce a cdpitat si chipul destoinic
cum a fost indeplinit in epocile posterioare, pentru care avem documente, se date-
reste influentei titiresti. Populatiunea noastri nu a putut s nu fie izbitd de nume-
roasele iscoads si grupe de cercetare care procedau totdeauna miscirile Tatarilor,
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Dar in fiptuirea planului strategic, adici in marsurile in
-vederea bitiliei, in alegerea locului bitiliei, in executarea
retragerii sau a urmdiririi, in toate acestea, se contopesc toate
traditiile si influentele ') si, mai cu seami, o influenti hoti-
ritoare o au: insusirile de vioiciune, de cumpinire si de iubire
nemdrginitd a gliei, pe care trieste, pe care o rodeste si pe
.care au apirat-o cu darzenie, de mii de ani, locuitorii bisti-
nasi din intreg cuprinsul Roméniei de astizi.

Sugura, 2 Noemvrie 1032.

1) Este firesc ci strategia titard, a cirei fiptuire au vizut-o si simtst-o Rominii,
sd fi influentat mult asupra lor, mai ales ci se potrivea, prin simplicitatea sa, cu
mijloacele de care dispuneau Romanii.

4‘



LES ORIGINES DE L’ART MILITAIRE DES ROUMAINS

RESUME

En commengcant par le paléolitique, 'auteur expose ce que
furent, aux différentes époques de la préhistoire, de la proto-
histoire et de I’histoire ancienne, I’armement, I’organisation
militaire, la fortification, la tactique et la stratégie employés
par les habitants de I’ancienne Dacie et insiste sur I’identité
des procédés de guerre et de chasse, les premiers dérivant
des seconds.

La transformation de la Dacie en province romaine mit,
momentanément, fin a DPexercice de l’art militaire par les
Daces, mais ne fit pas cesser la chasse.

L’évacuation de la Dacie trajane par Aurélien obligea la
population restée a avoir recours, pour sa défense ultérieure,
aux outils et aux armes, qu’elle n’avait cessé de fabriquer
et d’employer, et aux procédés de chasse qu’elle avait pratiqué
de tous temps. L’art militaire romain n exerga aucune in-
fluence sur ces procédés.

L’art de la guerre tel qu’il fut pratiqué par les Roumams
aux XIII-e et XIV-e siécles n’est que l'art de la guerre des
populations daco-romaines du I1lI-e siecle, influencé quand
a lorganisation par les Slaves et quand aux procédés stra-
tégiques par l’art militaire des Mongols.



