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Donatié a Székelyfoldon.

(Els$ kozlemény.)

Ki e czimet olvassa, els6 tekintetre kérdéstintéz | dok hadi vitézség s hadi foglalds utjdn szerezték meg, .

raagdhoz, vajjon j6l olvasta-e el? Két ellentétet 14t
maga el6tt: a Székelyfoldet, illetve a székely alkot-
minyt s ezzel szemben a donatiot, vagyis a ius regi-
umnak egyik f§ jelentkezését. Tehdt ebbll kovetkezik
az, hogy jelen értekezés feladatdt az képezi, hogy az
Gsi székely jogon és alkotmdnyon csorbdt iitve, azt
fenekest6l felforgatva, mikor és mikép jelent meg a
ius regium a székelyek kozt ¢és mik voltak a jelen-
ségei és min6 befolydssal volt az alkotmédny és jog-
.Allapotra.

Minden nép, mely hazdjit fegyverrel és vére

hullatdsdval szerezte meg, mely minden roégdt hdsi
batorsdgaval tett a magaéva, az elfoglalt foldet ezen
tény folytdn tekinti a magdénak, s errc alapitja tulaj-
dondt. A magyar nemzet, mid6n a haza f61dét, mint a
névtelen jegyz6 mondja, Attilla 6rokségekép elfoglalta,
e fold tulajdonat nem a hét térzs dltal megvdlasztott
vezér kegyességétfl nyerte, hanem azt vitézsége és
vére dijdnak tekintette ; s akkor, midén az 4llandd
letelepedés, a foldmivelés kezdetét vette, s egyes tor-
zsek, vele a nemzetségek €s a csalddok dllandd lak-
helyet és birtokot foglaltak el, rogton megjelent a
magyar birtoklds Js formdja: az Osfoglaldsi birtok,
mely a birtokost az &sfoglalds czimén, mint a hon-
foglalé nemzet tagjat illette meg, s mint ilyennek bir-
toka valosdgos nemesi birtok volt. Ha a magyar fold-
tulajdon ¢s birtok megsziiletését ily képben szemlél-
jik, onkénteleniil szemiinkbe oOtlik, hogy a magyar
nemzet 6s felfogdsa szerint a foldbirtok a honalkotds
tényében a hadi vitézség, a koz irdnt szerzett érdemek
dijazdsa volt, a melyet mindenki a koztGl nyert. Ebbdl
kifolydan tulajdonnal csupdn a nemzet tagjaj birhattak,s
azok kiket valamelyes érdemeik alapjdn a nemzet a maga
kebelébe felvett. Igy felfogva a nemzetet, alkottdk azt,
a magyarok s a testvériil fogadott idegenck, kik a
hazdért ecgyiitt harczoltak, cgyiitt munkadlkodtak, s
ezek voltak a régi magyar nemesség clddei. Tcehdt ez
a szO0: ,Magyar nemest a maga tisztasigdban nem
valamely mdsok hdtranydra kiviltsigolt osztilyt jelent,
hanem jclenti azokat, kiknek kotelessége volt a hazd-
ért s annak a dicsGségedrt, ha sziikség, dletiiket, va-
gyonukat dldozni, azt fenntartani. A honfenntartds, a
hdboru, a kozdlet, a megdélhetés anyagi eszkiziket
kovetelt mindenkor, s akkor is, middn az egyes tir-
zsek ¢s nemzetségek s esaliddok letelepedtek, birtokot
szereztek, tették ezt azért, hogy megélhetésoket. fenn-
dlldsukat biztositsdk, s a nemzeti jova alapjait Terak-
jdk. Minthogy az Gsfoglaldsi birtokot az cgves csali-

onként kovetkezik, hogy igy megszerzett fold az illetd
nemzetség tulajdondt képezte, s a felett mint ,heredi-
tas primae occupationis® felett az illet6 csaldd nem-
zetség rendelkezett, s ahhoz a kd&zhatalomnak semmi
joga nem volt, hacsak a teljes megszakadds be nem
dllott; s az ily birtokot az illet6 nemzetségtél a koz-
hatalom még hiitlenség czimén sem vehette el, s ez
esetben is az ily birtok a csaldd birtokdban maradt.

Az dllandé letelepedds a kirdlysdg keletkezése
utdn megtorténvén, szdmos lakatlan vidék maradt,
hovd Szent Istvdn és utdédai meghivdsira szdmos ide-

-gen telepedett le, a kereszténység terjesztése kovet-
“keztében, az ujonnan alapitott piispokségeknek, apdt-

sdgoknak nagy terjedelmi foldbirtokok adattak. Eme
foldbirtokok felett valé tulajdonjog alapja a kirdly
kegye, a ius regium volt, a tény gyakorldsa volt a
donatio vagyis az adomdnyozds, az igy szdrmazott
foldbirtok volt az adomanybirtok, mely az sfoglalasi
birtok mellett Magyarorszdgon a kirdlysdg megalapi-
tdsakor keletkezett. Ha Fejér Codex Diplomaticusdt
forgatjuk, latjuk, hogy a kirdlysidg megalapitdsa utdn
az adomédnyozdsok ozone keletkezett, gy hogy egy
par évszdz eltelte utdn az §sfoglaldsi birtok mar ritka,
mint a fehér holl§, minek oka egyfell a régi csald-

“dok kihaldsa, masfel6l, hogy azok is a kirdlysdg ke-

letkezése utdn ujabb foldbirtokot mdr donatio utjén
nyertek, legf6leg pedig az, hogy a tatdrjdrds utdn,
midén 1V, Béla az orszdgot ujra alapitotta, mdi nche-
zen volt megdllapithatd, hogy mely birtok vala Os-
foglaldsi; igy Magyarorszigon a donatio lett dltald-
nossd. Az adomany birtok is a nemzet tagjdvd, magyar
nemessé tette azt, kinek adomdnyoztatott. De ennek
alapja mar a kirdlyi ténykedés volt, mely a magyar
kirdlysignak mindjdrt kezdetben valo kozjogi dlldsd-
nal fogva ez dltal a koz irdnt szerzett dérdemeket
jutalmazott meg s éppugy mint az Gsfoglaldsi birtok
alapot ¢s mddot kivdnt adni a kéz kotelezettségek
teljesitésére. S a donatarius birtok, a mint a késGbbi
korszakban, az utolsé Arpddok d¢s Anjouk alatt kife-
jezték, forrdsit a magyar szent korondban birta, az
adomdnyozattél leszdarmazottak  kibaldsa, hiitienség.
felségsértés, hondrulds esctén visszaszdllott a szent
korondra, mint minden jog forrdsira. Mindezekbdil
nyilvanvald, hogy arra, hogy egy csaldd a birtokit el-
veszitse, a donatarius rendszerben clég volt egy meg-
notizds, mig az Gsfoglaldsi rendszerben a magyar
nemzet kebelében csupdn a magszakadds szolgdlhatott
alapul az dtharomlisra.  Mig az dsfoglaldsi birtokban
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a csaldd minden férfi tagja oOrokosodott, s minden
lednydg a negyedet megkapta, addig az adomdny-
rendszerben az 6rokosodésre az adoménylevél tartalma,
tehdt a kirdlyi ethatirozds szolgdlt zsinérmértékiil és
az els6 adomdnyozds oldalrokonaira csak akkor ment
at, ha azt az adomdnylevél megemlitette, Mar ebbdl
nyilvdnvald az az drids kiillombség, mely az §sfoglaldsi
birtok ¢és az adomdny birtok kozt volt, mig az els6
eredeti §s szerzés, addig a mdsik a ius regium Kki-
folydsa volt. De mindkett§ alapja ¢s fenntartéja lett
a nemesi curidknak, a melycken a rendi alkotmdny
idejében a nemzet fenndlldsa és virdgzdsa nyugodott.

Ha ezek utdn a székely birtok Kkeletkezését és
jogi mindségét vizsgljuk, s figyelemre méltatjuk azt,
hogy a székely birtok soha vissza nem hdromolhatott
a szent korondra, mert a magszakadds esetén a szom-
szédok orokolték, a hiitlenség s mds nagyobb blinok
esetén, mint VerbSczi hdrmas konyvének III. része,
5. czime, 13. fejezete is feltiinteti, a székely ember
fejét veszitette ugyan, de vagyona, hereditdsa a csa-
lddjdra szdllott at, orokségi jogdt az 8s székely tor-
vények, s nem egy adomdny levélben foglalt rendel-
kezés szabdlyoztak, ha emlékiinkbe idézziik azt is,
hogy a ledny fiusitds, mely a magyar jogban az ado-
ményrendszerben kirdlyi kegykép jclentkezett, a szé-
kely jogban mint 8s intézmény szerepel, s a székely
az & siculica hereditdsdt fiu nem Iétében sajdt jogi
tényével dtszdllithatta lednygyermeckére, arra a kovet-
keztetésre kell jutnunk, hogy a székelyek azta foldet,
a melyen laktak, a mely a Székelyfoldet alkotta, a
a melynek keriiletében virdgzottak a fenti kiilonos
-Jogok: adomdnyban senkit6l sem kaphattdk, hanem azt
mint a magyarok az Osfoglaldsi birtokokat az elsd
letelepedés alkalmdval, a magyarokkal egyidejiileg vagy
azelftt Onerejiikon, harczi vitézséggel, vériikkel fog-
laltdk el és tartottdk meg. Tehdt a székely birtok, mint

Gsfoglaldsi birtok jelenik meg, s mint a székelyek a
személyi kapocsra fektetett torzsszervezetet, a dologi-
sdg elvének kifcjldése az 4llando letelepedés utdn is.
megdrizték, a hibériség eszméi oda behatolni sokdig

nem tudtak, az 8s székely alkotmdny a személyi és -

dologi clvek testvériilésének lehet§ legszerencsésebb
alkatdt tiinteti fel ; igy a székely birtok is évszdzakig
megdrizte a maga &sfoglaldsi jellegét. Ha a birtok
mindségével a kozépkori 4ltaldnos felfogdsnak meg-
felel6leg a személyi 4lldst szembe dllitjuk, ldtjuk azt,
hogy a torvényeink, kirdlyi oklevelek szerint minden
székely nemes ember volt, a maga kis siculica here-
ditdsdban oly hatalmas ur, mint akdrmely magyaror-
szagi fénemes. Ezt a személyi dllapotot nem a kirdlyi
kegy teremtctte meg, hanem a dolognak a maga ter-
mészeti rendje és ez pedig az, hogy a székely birtokat
Osfoglaldsi jogon birta; s ez a kétségtelen bizonyitéka
annak, hogy a székelyeket nem a kirdlyok telepitették
¢ foldre, hanem azt sajét erejiikon szerezték meg. alta-
ldnosan tudott dolog az is, hogy a székelyeknek 3
rendje volt; a két els6 rend egyéni tulajdonjoggal
kisebb-nagyobb fekvlk felett rendelkezett; clsg idGk-
ben a 3. rend is s ezenkiviil a kozségnek is volt
tulajdona, s ezekbdl keriiltek ki a nyilfoldek, a mely-
ekb6l mindenki részesiilt, s a kés6bbi idGkben ezek
a nyilfoldek szolgdltak a harmadik rend megélhetési
forrdsdul; tehdt volt a Székelyfoldon oly foldteriilet
is, mely bdr nem képezte senkinek egyéni tulajdonat,
mégsem volt aldvetve a ius regiumnak. A székely
birtokjog €s alkotminy a maga sérthetetlenségében
fenndllott 1562-ig, cz az az id6pont, a melyben a
székely jog ¢s alkotményra végzetes segesvéri vég-
zések keletkeztek, s ez az id6pont az, a melytSl kezdve
megkezdddott a Székelyfoldon a ius regium gyakor-
14sa: a donatio, ,
Dr. Endes Miklds.
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csikkozmasi

E ffrangu székely csaldd szereplését még a
Hunyadiak kordban kezdi. V. Ldszlé 1456. mdrczius
30-dn nemesi czimert adomdnyoz Becz Jakabnak és
dltala rokonainak — ez a Székelyfoldon a legelsd
czimeradomdnyozdsok egyike.

»Melynemességteknek
czimer(il adtunk egy —
paizst, mely paizs jelzi a
mi zdszlonk alatt jaré
fizetettvitézkatondk fegy-
verének kiilsG jelit, ol-
talmadt. A paizs alsd része
vereses, verhenyds vér-
szinil, a mi jelképezi Beez
Jakabnak pogdny vérben
megkevert fegyverdt, A
felsG fele égszinii kék,
a mi jelenti a csillagos
kék ¢gbe lako Istentdl,

Jdmbor ¢lete dltal imad-
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reneséjét, mely paizs minden hadi szerszdmdval vitézdl

vagyon Készitve, ugymint a paizsnak alsd  vereses
szinén vagvon cgy aranyos csillag, a mi jelenti az 6
tokcletes hirének peesétjét. A paizs fels felén a kék

sdggal lekért bdtor sze- |

szinben  két aranynyal irt oroszldnfé cgymis mellett,
mcelyek cgvike jelenti ellenséy cllen az Hnin oroszlin

o

Becz csalad.

mddra termetl bdtor szivét a gydzelmes viadalon.
A két oroszldnf6 szdjdiban cgy tollas, szigonyos vasu
nyil, a mi jelenti az § tobb vitézld badi szerszdmai-
nak azon eszkozét, a mivel szemiink ldttdira a budai
sikon -— a szerencse mezején — az G ellenségén
gyGzedelmet vén. A paizs felsG jobb szegletén vagyon
irva egy herczegi formdra vert szabdsu sisak, a mi-.
nek szdrnyai oltalmil vdllira hajlottak, a sisak kiilsé
szine aranynyal mutatvdn magdt, visel ellenség szeme
rettentése cllen szomord, homdlyos fekete vas szint,
a minek napfényétl ragyogé szine kiilomb-kiilomb
forma ¢s ugy lditszik, mintha temdérdek villogdssal
lassti szEIt6l hdnyatnék: ellenség félelmére. A sisak
fels6 felben folill adtunk hdrom strucz-tollat, a ko-
z6épsG toll arany-sdrga, ez jelenti az § igaz hitének
bélyegét. A két szélsé kék szinili, czek jelkdpezik
kiilsG két karjinak bdtor csclekedetét. A tollak tete-
jlikben jobb  kézre hajlanak, a mi jelenti a felséges
kirdlyhoz, Liszlohoz engedelmességét.s (Sz. OKLLL171.)

I2 czimert rajzban is bemutatjuk, az alsd mezd-
ben fekvd esillag téves rajzoldsddért azonban clnézdést
kériink, ugyanis a rajzold hibdjabdl  a voltaképpen
hatigu csillag: négydguval helyettesittetett.

A szerenesés ezimerszerzG azonban fid utod nél-
kil halt ki s a csaldd csak a székely fid-leinysig
clvén marad fenn tovibbra,

p
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Becz Jakab egyetlen lednydt Nyujtédi Tamds
veszi ndil s utédaira a Becz nevet ruhdzza rd.

E Becez Jakabtél szirmaztatja magdt a homordd-
:szentmartoni Bird csaldd is, dllitvan, hogy Becz Jakab
1506-ban Uldszl6 kirdly alatt egy torokkel parbajt
vivott és azt meggyGzvén Biré nevet vett fol (qui
viribus pollet) és akkor kapott Becz Jakab Bird névre
czimeres nemeslevelet.

Féleg két pontban a tévedés kétséget nem szen-
ved. A czimeres levél 1456-ban ¢s nem 1506-ban kelt,
tehdt az abban elbeszélt esemény is V. LdszId idejé-
ben tortént. Az adomdny levélben a Biré név els
:sem fordul,

A szdrmazdst ezek daczdra sem vonom kétségbe,
mert Ugy vélem, hogy Becz Miklés egyvik lednydt a
‘homordd-szentmadrtoni Bird csaldd egyik tagja vevén
nGdl s ennek fia, azon Biré Gyorgy, ki 1612-ben
-czimeres nemeslevelet vesz és czimere alsé mezejébe
a Becez csaldd czimeralakjait rajzoltatja.

Beez Jakab unokdja Imre, mint a szabadsdg baj-
noka szdll sikra a sanyargatott székelyek érdekében.
Jelen van az 1506-ki agyagfalvi gy(llésen és az 1519.
székely folkelésben vezet§ szerepet visz, Ezért Sza-
polyai Jdnos crdélyi vajda hitlenségben marasztalja
el ¢és a Szdkelyfoldon kiviil esG joszdgait (Fejér-vm.
Szdrazpatak és Szent-Jdnos) az Aporoknak adomdi-
nyozza (Sz. Oklt. II. 7.)

Ne¢jétol  szirhegyi Lazdr Katdtél hat gyermcke
sziiletett, u. m. Pdl, Krzsébet Apor Balizsné, Kata
Lazdr Istvinné, Miklos ¢s Anna Sdndor Mihdlyné.

Ldl 1566, jul. 11-¢n 1L Jdnos kirdlytél Cscke-
falvin 34 jobbdgyvtelket nyer adomdnyban  a havas-
alfoldi hadjiratban tanusitott érdemei jutalmadl, 1569-
ben mint fember lustrdl, 1574-ben mint Csik-Gyergy
¢s Kdaszon kirddvbirdja emlittetik,  (Sz, Okl 1L 159,
180, 209, 276, 317. 1V. 31, 43, fol-
kelése alkalmdval Bdthori Istvin oldalin kiizd s middn
Bdthori alengyel tron elfoglalisira megy. 6t Lengyel-
(Vallus satal Encevelopedia 195,

Békds Gaspar

orszagha  clkiséri.

Valosziniileg ez évben (1576.) halt el, mert a székely
fourakra kivetett 1576-ki addirdsban mdr ozvegye
emlittetik. .

Neje Daczo Kata, Kkit6l 8 gyermeke sziiletett :
Imre, Kata Béldi Janosné, Tamds, Mdrtha Csomortdnyi
Liszloné, Anna el6bb Palosi Miklés, utébb Kapturi
Janos neje, Zsofia Andrdsi Péterné, Borbdla Mihdlcz
Miklésné és Iiona.

Imre 1566-ban mint csiki f6ember szolgal II. J4-
nos ~hadaban.  1581-ben  részt vesz az oroszorszigi
hadjaratban. 1583-ban Csik-Gyergyo és Kdszon f6-
kapitdnya. Kz év julius 6-dn Bdthori Zsigmondtol 20
jobbagytelket kap adomdnyban Szentsimonon, melyek
elébb Andrdsi Péter birtokai voltak. Ugyanez év decz.
29-én Kdszon-Impérfalva, Jakabfalva és FelsGfalvdra
kap adomdnylevelet. (Sz. Oklt. IL 194. IV. 43, 75, 133.)
1598-ban a csiki vasbdnydk igazgatoja.

Neje Kdrolyi Zsuzsdnna volt, utédait azonban
nem ismerjik.

Tamds testvérével, Imrével egyiitt a szerencsét-
len nagysz:beni harczban Bdthori Andrds oldala mel-
lett esett el 1599. Nejét6l Bethlen Sérdtol csak egy
lednya, Erzsébet maradt. (Sz. Olt. IV. 149))

Miklos Cletérdl mitsem tudunk, csak gvermekei-
nck neve maradt rednk, ezek: Julia el6bb Toérok
Gyorgyné, azutin Csch Mihdlyné, N. Csiki Jdnosné,
Anna Biré Bdlintné, Margit Lacz Jdnosné ¢és Orsolva
Kds Mihdlyné.

Bizonydra c csalidhoz szdmithaté még Gyorgy,
kinck ozvegye az 1569-ki Osszeirdsban a féemberek
kozott szerepel, (Sz. Ot T 274 Valdsziniinek tartom,
hogy Beez Jakab unokatestvéreinek leszdrmazoi kozil
vald ¢s nem Ichetetlen, hogy a mdig is virdgzd csik-
szentmirtoni Beeze csalad eredetét is itt kell keresni.,
Elegendd bizonvit¢kok hidnyiban azonban ¢ kérddssel
nem foglalkozhatom s annak eldiontését a késdabb fel-
mertilendd adatoktol virom,

A bemutatott esakidfit fdleg Mike Sindor gviij-
teményve alapjian épitettem 101, T

av
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Adatok a nagyenyedi Enyedi csaldd térténetéhez.

A nagy Napoleon nevéhez fiiz6d§ hadjdaratok
mozgalmas korszakdt tdrja elénk azon levélsorozat,
melyet nagy-enyedi Enyedi Tam4s uram intézett Aranka
Gyorgyhoz, az erdélyi nyelvmivel$ tdrsasdg érdemes
titoknokjdhoz. Valésagos krdnikdjdt taldljuk bennék a
harcztéri esemenyeknek szinte bidmulatos forrdsdnak
bOsége, értesiilésének megbizhat6sdga s ha itt-ott taldn
egy-egy téves adatra bukkanunk, hamar elfeledteti
veliink irdlydnak t8rél metszett magyarossiga.

Enyedi Tamds erdélyi ember volt, de sorsa ki-
vitte Fels§-Magyarorszdgba s a Rikécziak hajdan leg-
szebb uradalmdban villalt tisztet: ,a sdrospataki ura-
dalomhoz tartozé sdtoralja-ujhelyi Kkeriiletben kirdlyi
Camerdlis kaszndr“ volt. Eredetileg nem is viselte az
Enyedi nevet, mert apja kordn elhalt, mostoha apja
nevelvén, annak nevét is vette fol. Legels§ leveleit is
Lagmony Tamdsként irja ald. Kiskoru fia érdekében
hatdrozta el magdt arra, hogy a f6lvett nevet letegye,
nemesi szdrmazdsit beigazolja és a sziiletésénél fogva
6t megilleté jogokat fia szdmdra biztositsa. Ez volt az
ok, mely a levelek irdsdra késztette. Elképzelhet§,
mily nehézségekbe iitkdzott szdndéka, a minek keresz-
tilvitelében az akkor még jelentékeny tdvolsdg is
akaddlyozta. Szdmtalan meddd kisérlet utin, melyek
»s0k faradtsdgdba és nem kevés koltségébe keriiltek®,
fordult Aranka Gyorgyhéz és ezen tudds, egyenes lelkii
magyar urban azutdn nem is csalddott. Aranka a le-
heté legjobb indulattal karolta fel iigyét, tekintélye és
a kirdlyi tdbldn viselt hivatala révén sikeriilt az el-
nyomott iigyet a torvényes igazsdg medrébe, terelni.

Ez id6ben a kiilvildggal valé érintkezésre a lehetd
legsildnyabb eszkozok dllottak rendelkezésre. Kétség-
teleniil a hdla nyilatkozik meg Enyedi Tamds levelei-
ben, midén az akkori id6k eseményeit, részletes bd
tuddsitdsokban, siet kozolni a nagy gondolkozdval.
Ejszakakat tolt irdasztala mellett, hogy ivszamra irt
tuddsitdsaival elkésziiljon és a magyar ember sziiletett
udvariassdgdval ekkor is engedelmet kér, ha taldn
értesitése nem eléggé kimerit§: ,nappali foglalatossa-
gom miatt ezeket késG éjszaka irtam, me]yeknek cse-
kelysege fel6l M¢ltdsdgos Urnak keoyes engedelmét
installom“. ,

Barmennyire érdekesek e tudésitdsok, azok ismer-

tetése folyoiratunk kerctén kivil esvén, csakis a csa- |.

lddtani szempontbdl sziikséges adatok kozlésére fogok
szoritkozni.

Enyedi Tamds nemességének beigazoldsdra na-
gyon kedvezétlen idGben tett kisérletet, a midén atyai
rokonai koziill, kik mellette tanuskodhattak volna, mdr
senki sem volt ¢letben. Nagybdtyjanak, Enyedi Istvdn
alsofehérvarmegyei szolgabirénak magtalan haldla utin
4z Enyedi birtokokat idegenek foglaltik cl. A kiilonos
véletlen 1gy hozta, hogy azon ligyvéd is, kihez iigyé-
vel legelébb fordult, szintén egy clfoglalt Enyedi bir-
tokban ilt s igy ¢rthet6, hogy az oOhajtott kizben-
jards helyett, az iligy akaddlyozdisin midkdadott. Vigre
a tobbsziri siirgetésre egy nyers elutasitisban be is
vallotta, hogy ecz az iigy red nézve kellemetlen ¢és
érdekeivel ellentétben dll: Jhalgasson az ur, mert ¢én
¢s minydjan az ur clei j(’)sm"at bn]ul\ .

Iy kortilménycek kozitt le is tenne szinddékdrol,
de fia sorsa aggasztja s ¢ miatt kisérel meg minden
tole kitelhetGt.  Hivatali eldljdrdinak  bejelenti, hogy
mostoha apja neve helyett folvette valddi csalddi ne-
vét, a  LJhdboru dltal végsd inségre jutott  ausztriai

hadaknak® szarvasmarhidt és gabondt ajanl fel. Az er-
délyi udvari Cancellaridval és egy Bujanovich nevii
bécsi udvari agenssel 1ép Osszekottetésbe., rnrtésére
esik, hogy Torddn €l br. Inczédi Sdmuel, kinek neje
Enyedi Julia, ehhez szintén levelet intéz, kérve Gt
hogy csalddjarol felvildgositdst adjon. Nagy-Enyed va-
rosdhoz Rédkdezi €s Apaffi fejedelmektSl nyert ado-
ménylevelek kiadds4ért folyamodik.

Ugye azonban mindezek daczdra csigalassusidggal
haladt, gyorsabb eredményt vélt elérni, ha sajat vér-
megyéjében publikdltassa magdt, ezért bizalmas tandcs-
ért fordult alispdnjdhoz, bemutatvin egy mdr meg-
szerzett bizonysdg-levelet, de innen lesujté vilaszt
kapott: ,En az ur iustantidjdra praesentiat fel tettem,
ha tetszik mindjart Exhibitorum Protocollumba elkiil-
dém: hogy holnapi fényes szdmos O Excellentidk, Fg
Ispdnynak elfliilése alatt gyiilésbe publikdltasson, de
egyszersmind nem javaslom, st mint régi tapasztalt
igaz bardtja tiltom, ha tetszik bevenni tanicsaddsomat,
mert a varmegye igen nagy emlékezettel vagyon az
ur fel6l, ezt hallvdin mind oda lesz a nagy neve, ezt
ldtvdn, hogy rosz ldbon vagyon, ad originem loci uta-
sittatik, mi lesz abbul baj ¢s nagyobb bajndl, hiszen
az ur egész Archivumot maga nevére transumdlhatja.
de mit haszndl, semmit sem, vigye el az ur haza és
ugy dugja el ezt a Transumptumot, hogy sobha senki
ne ldssa, ha javat kivdnja magdnak, mert ez itt nem
has7nara hanem kérdra volna Test1mon1ahst Testi-
momahst hozzon valahdra az ur, hogy srommel pub-
licaltassuk“.

Ez -a vdlasz természetesen nagyon leverte, de
azért csak tovdbb is munkdlkodott igaz ligye érdcké-
ben. Mindenck el6tt leszarmasdsdt kozli Arankdval.

»Az én genealogiam. Impetrator Stephanus Enyedi
cum Tibok Elisabetha consorte sua juxta Leopoldinas
Armales. A cujus filio Samueli acque cum Genitori
Stephano Impetratore progenitus Oreg Enyedi Dedk
Miklés. Ezen Nagy Apamnak 6reg Enyedi Dedk Mik-
I6snak két fiai voltak:

1. Mikl6s, Alséfehérvdrmegyében szolgabird, 16
esztendeje, hogy meghalt. (1792.)

2. Istvdn az Apdm, F6hadnagy, a mint a nagy-
enyedi Inquisitié bizonyitja.

En Horvith Stansits Kldrdtél de Gradetz sziilet-
tem, a kinek a batyja Horvdth Stansits Imre Consili-
arius, Szepesvdrmegyei V. Ispdny, Szepesvarmegyében
Sztrdskdn lakott, ez a Familia Gradetzi Horvdth Stan-
sits itten igen fényes gazdag ¢s nevezetes.“

Ezck alapjdn a csalddfdt igy dllithatjuk &ssze:

Leolwoldu‘){g:\‘;:‘n armalist
Tibék Erzsébet
P e
Siamuel

—
Miklos

Istviin
huszirfShadnagy
pradeczi Horviath-Staneits Klira

Miklos + 1792
Alsd-Fehér-m. szolgaliro.

Tamis

Kir. Cameralis Yasznir
Satoratja-Ujhelyen 1805, kiriil,

———

Tamas, sz, 1801.
Ehhez magunk részérdl csak annyit kivdinunk
megjegyezni, hogy a Lipot Kirdlytol nyert czimeres
nemeslevélrdl tudomdsunk nines, cllenben bizonyos,
hogy a nagy cnyedi Envedi csalid 1664, jun. 28-in
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Apafi Mihdlyt6l czimeres - nemeslevelet nyert. E czi-
meres nemeslevél szerzéje Sdmuel, - tehdt alkalmasint
. ugvanaz, ki tiabldzatunkon a mdsodik 1épcsdn 4ll.

Nem illeszthetem be a nemzedékrendbe azon
Jénost, ki nejével, Jonds Katdval 1671-ben Bornemisza
Annitél 10 jobbigyot nyer adoményba Fels§-Szombat-
falvan, de valésziniileg ez is e csalddot illeti.

Kiilonben, hogy Enyedi Tamds mennyire nem
volt tisztdban csalddja eredetével, annak tagjaival és
még a szorosan vett rokoni Osszekottetésekkel sem,
kitlinik az aldbbi esetbdl.

Egy rosszakaratu félrevezetésrél van sz0, Enyedi
Tamds konnyenhiv8ségének és rovidlitosdgdnak kiak-
ndzdsarél. Két levelet illesztek itt egymdsmellé, a
melyek Ugy hiszem a legkozvetlenebbiil fogjdk az
esetet elénk tdrni:

,Enyedi Sindor csuddlatos médon hozzdm keriilt
a nagyanyja monddsa szerint 22 esztendeig engemet
keresvén, a kinek is az irdsait Székely Joézsefnél,
ségorindl az Ecclésia fGcuratordndl Nagy-Enyeden egy
faldddban hagyvédn s annak a Kulcsit is nekie resig-
nalvdn és most Sdndorom szerclmes 6csém igen siet
Székely Jozsef urt6l clvétetett leveleit Marus Visdr-
helyen Méltdsdgos urnak partfogdsa alatt Enyedi Mdr-
ton successorindl keresni és kivenni akarja, a kit is
Mélt6sdgos ur graczidjdban recommenddlom, aldzatosan
jelentvén, hogy Tekintetes Zemplény Vdrmegye eldtt
nékem Plenipotentidt mint vérszerinti bdttydnak, mert
a nagyatydink egy testvérek valdnak, vallotta.”

Az itt emlitett meghatalmazé levélben Enyedi
Sandor feljogositja Enyedi Tamdst, mint vérszerinti
osztdlyos atyafidt, minden nemcsi birtokainak vissza-
vélthatdsdra és visszaszerzésére. Egyben elSadja, hogy
az § nagyatyja, Sdmuel testvér volt Mikldssal, Enyedi
Tamds nagyatyjéval, tovdbbd emliti anyjdt Balds Kata-
lint is, kinek testvérei Balds J6zsef, Lajos és Mdrton
foldesurak Benedek nevii helységben.

De ldssuk a mdsodik levelet is, mely 6t hdnap
mulva kovette az eldbbit,

~Méltosdgos ur nékem megirnia méltdztatott,
hogy Maros Visarhelyen lakds Lakatos Enyedi Mér-
tonndl a Productiét megtekintvén (Enyedi Séndor nédlam

j6 dolga 1évén, a mesterségbll Otet kivevén és uri
helyre meghdzasitani szdndékozvdn csak hogy igen
ivott, ndlam torkig elég volt, még neki adott mentét,
ruhdjat, mé¢g a nyakravaldjdt is beitta) igen megcsalt,
hogy valésdgos Enyedinek adta ki magat, mivel nem
Enyedi, hanem Lakatos, én pedig igen konnyen hogy
elhittem nagyot hibdztam, mert 6§ nekem sokba volt,
hogy 6 maga és minden nemzetsége Compactor laka-
tosok voltak, az ily fényes s jészdgos nemzetségem-
mel egy kevéssé ellenkezni ldtszatott, holott a nagy-
apam az oreg Miklés vdarmegyei hivatalba vala, a fiai
Miklos bdtydm szolgabird, a testvére az apdm f4
huszdr hadnagy volt, de csak ugyan sok beszédével
amitott engemet.“

Ezen ratriszedés
az utols6 akadaly
volt, mely ugyan
hatraltatta, de vég-
leg meg nem bénit-
hatta Enyedi Tamds
nemesi igazoldséi-
nak iigyét. Aranka
Gyorgynek sikeriilt
az Enyedi iratokat
L Oldh-Lapdaton Vass
Gyorgynél megsze-
bl &y rezni és ezekkel a
szandékolt igazolds
minden fennakadds
nélkiil megtortént.

Befejezésiil még Enyedi Tamds pecsétlenyomatd-
rél akarok megemlékezni. Ez kettGs czimerpajzsot
tiintet fel, mindkét mezSben kivont kardu magyar vitéz
4ll, a jobbfel6li csiplre tett kézzel, ellenben a bal-
felli baljaban levagott torokfejet tart. Sisakdisz a
jobbfeldli czimer folott: gorbe kardot tarté konyokld
kar, a baloldalin pedig novekvd oroszlin elsé jobb
ldbdban gorbe kardot, a balban 3 rézsit tartva. Magam
részér6l a jobbfelflit tartom Enyedi czimernek, mig a
balfelsli valdsziniileg Enyedi Tamds nejének. czimerét
abrizolja.

Sandor Imre.

O

[¢]

Osfak.

—~ Osszedllitotta: Gy. R. —

IX.

osdolai grof Kan Géza leszirmazdsa.
(A tabldzatot lasd a tulso oldalon )

1. Az osdolai Kin cs.

Forrdsok: K. 167; N. ]J. VI. 511; Tb. d. gr. H.; M.
N. Zs.; S. ung. A.; 8. sbbg. A.; Pdl IL; Jegy.

Rangemelések: Grofsdg, kelt Bées, 1762, V. 17. nyer-
ték osdolai Kun Ldszlo ¢s Istvin; Lészionak gr.
Rhédei Krisztinidtl sziiletett fia Lidszlo; Istvdn-
nak gr. Bethlen Nt (Zsuzsdtol) sziiletett fiai
Zsigmond, Farkas ¢s Gergely. (Orsz. It Lib. Reg.
Transsyl. XI. 30.

Czimer: Ldsd S. sbbg. A, 39, tib. ¢s a kir. konyv.,
hél az Gsi czimer le van irva.
NB. Grof Klebelsberg Vilmosné, sz osdolai gr.
Kin Jozéfa (sz. 1826, + 1881, HI. 2.) ilyen czi-
meres peesétet hasznidlt: piros mezdiben, piros ¢s

korondzott sziven panczélos kar konyokol, mar-
kolatjaban gorbe kard, ennek hegyén torokfo.

osdolai Istvin a)-t6l b-t8l &
Kian Istvdn

lecskei és alsé-

szopori

Sulyok Klara

a) zabolai Aiklos ($17178)  [L Laszld, grof 1762 5
Basallona, a) galgoi a) Rhedei Krisztina =3
T 1671 Ricz Krisztina  Jb) ly’m’) Szentkereszti Bor-}.5 5
b)Y maceskdsi 1696. Prot. Ap- bala (az Andras leanya gr. =
Tarnok Kliara} pend f. 302 Korda Mariitol) =
L) m.-gy.-monos-

tori Kemény Kata Farkas, grof 1762, 1

=
o e

Istvén Zsigmond, grof 1762
Gergely, grof 1762, 7

grof 1762

NB. 11 Liszlé a diploma szerint grof* Rhédei Krisz-
tindtol — bdrdé Bornemissza Gibor, cs. ¢s kir.
kamardsnak igazolt Gsfija szerint azonban bdrd
Szentkereszti Borbdldtol szarmazik.

2. A magyar-gyeré-monostori Keminy cs. Lisd VIIL
8. alatt.

Jinos, a fejedelem
§ Boldizair, bire 1755

Kemény Boldizsir, 1576, 1730
1 Kata, osdolai Kin Mikloané

'( Péter ; Roldizsar

* Lasd a megjegyzest a Rhédei esaladnal,
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Liszlé  Krisztina Mihaly Zsuzsa Jozsef Maria Laszlo Kata
grof: 1762 br.: 1790 sz. 1749
sz. 1746 egybk.:
+ 1813 1768
N e — S —— S —
Laszlé Zsuzsa Ferencz Zsuzsa (Kata)

cs. kir. kam., } 1827 sz, 1769, 1 1818 cs. kir. kam.

Constantia
sz. 1802, T 1873

Laszlé
sz. 1799, + 1881

Géza, sz. 1838

dr., val. bel. titk. tan.

)

3. A kis-rhédei Rhédei cs.

Forrdsok: K. 214; N. J. IX. 742 ; M. N. Zs.;
adl. H.; S. ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy.

Rangemelések (nemességre vonatkozé adatok): Os
nemes ¢s. de genere Aba.

Czimeres levél: kelt'Diésgylr, 1466, sz. Dorottya
napjdn (Il. 6-4n) Mityds kiralyt6l Nagyrhédei
Janos, Zentmartonrhédei Bertalan és Miklos, Nagy
(Magnus) Demeter ¢és Pleskéczi Péter részére.
(Ldsd Turul I. 119 és 1I. 46.)

Grofsdg: kelt Bécs, 1659. VI 13, nyerték kis-rhédai
Rhédei Ferencz, neje iktdri gr. Bethlen Drusina,
fia Ldszl6 ¢és ennek neje Szunyogh Zsuzsa.
(Orsz. 1t. Lib. Reg. XII. 225.)

Grofsdg: kelt Bécs, 1744. XI1. 13, (ki lett hirdetve
a nagyszebeni orszaggylilésben 1746. II. 15))
nyerték Rhédei Jozsef, Ldszl6, Janos, Mihdly, Pél

Tb. d.

és Zsigmond (az 1658-ban T Jdnos dédunokéi). |

Grofsdg: kelt Pozsony, 1808. X. 28., kis-rhédei
Rhédei Lajos részére. (Orsz. 1t. Lib. Reg. LXII. 1099.)

Pal, 1562, 1590

Ferencz, 1 1621 Pal, 1598, + 1604 koriil

. Ferencz, gr. 1659 Janos, 11638 Istvan, 1637, T 1643
(a fejedelem) { 1667 { [

-
Laszlo, gr. 1659 Jinos, {1686 Istvan, § 1686 Istvan, T 1683
sz. 1636, T 1663 koriil | | {

——— -
Ferencz Liszlo, $1722 Adam, 1704  Pal,+1722  Laszlo, 1704
e —. N — | Pt Pttt
Zsigmond . Z': ” z,‘ -z Pal,gr 1744 Jozsef, grof Fereucz,
sz, 1722, gr. 1744, Ly YE T OF 1744 T 1758
J'. 1758 _o_‘,': - = = | — s,
¥ o5 o s Ferencz
=B e oL e
% 2. & o= Lajos
: “+= < c ‘ 3
> - - wrof 1808
e an o5 o=
- ®F &z
Eoor oo
3 g 5
Y =

* Rrisztina a diplomiaban nines megnevezve, tehid nem
volt grafnd. (Lasd a Kan esalivl groti diplomajat.

Czimer: Ldasd S. sbbg. A. 41. tdb. A gréfi czimerek
1659 és 1808-bdl a kir. konyv. le vannak irva.

4. A torocskd-szentgydrgyi Torocskai cs.
Forrdsok: K. 242.; N. J. XI. 265.; M. N. Zs.; S.
ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy. .
Nemességre vonatkozo adatok (rangemelések): Os ne-

mes cs.

"Bdrosag: kelt Bécs, 1733. VI 1. toroczkdi Toroczkai
Janos-Joachim ; lednyai: Krisztina, Mdria, Te-
réz; unokdi: Jédnos Istvan és Gergely részére.
- (Orsz. 1t. 120/1733 — Lib. Reg. Transsyl. VIIL. 515.)

- Grofsdg (erdélyi): kelt Bées, 1757. IX. 19. toroczké-
szentgyorgyi Toroczkai Zsigmond részére. (Orsz.
It. 359/1757 — Lib. Reg. Transsyl. X. 451.)

Grofsdg (magyar): kelt Bécs, 1786. XI. 10. toroczkd-
szentgyorgyi Toroczkai Zsigmond részére.

Toroczkai Ferencz, 1516

Janos Ferencz
- S —— et
Ldszlé, + 1603 Ferencz, ettbl anemesi dg Kristof, 1572

P N
Mihaly, 1622 Istvan
i S N
Janos, 1652 Zsigmond, 1643
et e
Istvan, § 1712 Péter
Janos — Joachim, 1745 Méria Istvan, 1738 Zsiginond
baré: 1733 $4. 1687, 71738 varadisarkantyus P
: k.-rhédei Rhédei  Gyulai Judit (és " Zsiemond
g

; Laszlé, 1721 nem gr. GyulaiKata,
| mint N. J. XL 268.1.

1 olvashato
Boldizsar Krisztina Maria Teréz
barénd: 1733 baréng: 1733 baréng: 1733
Jénos Istvan Gergely
baré: 1733 bard: 1733 bar6: 1733

Czimer: a) 6si, 14sd S. sbbg. A. 42. tdb. a) alatt.
NB. [smeriink még 'tobb - variansokat, példdul
egyet arany pajzszsal.

b) Baroi, 14sd S. sbbg. A, 42 tdb. b) alatt és
a kir. konyv., hél le van irva.

¢) Grofi 1757-b6l, ldsd S. sbbg. A. 43. tdb.
c) alatt és a kir. konyv., hol le van irva.

d) Gréfi 1786-bol, ldsd S. sbbg. A. (szovegét
98. lap).
5. A Bruckenthal (Breckuner de Bruckenthal) cs.

Forrdsok: K. 55; N. J. II. 239; M. N. Zs.; S. ung. A.;
S. sbbg. A.; Jegy.

Rangemelések: Czimeres nemes levél, kelt Bécs, 1724,
VI. 8. nyerték Breckner Mihdly ¢és neje heiden-
dorfli Conrad Zsuzsitol sziiletett gyermekei: Mi-
hdly, Samu, Erzsébet, Anna—N>\idria, Rebeka és
Kata a ,bruckenthali“ eldnévvel (ezutin Brucken-
thalnak irtik magukat). Orsz. It. Lib. Reg. Transsyl.
VII. 470.

Barosig: kelt Bécs, 1762. IIL. 1. Bruckenthal Si-
muecl ¢és neje Klokner Jézefa részére. (Orsz. lt.
85/1762 — Lib. Reg. Transsyl XL 21.)

Bardsdg: kelt Bées, 1790. 1II. 23. és Pozsony, 1790.
XL 18. nyert¢k Bruckenthal Mihdly, Kiroly és
Midrton testvérek. (Orsz. It. 13687/1790. Lib. Reg.
Transsyl. XIII. 9., illetGleg Lib. Reg. LV. 91.)

Breckner Mih;'ll)'[ Samuel —Frigyes, br, 1762, 1 Mih."\ly,‘.\?;'17.4<i,7|>r.17",'0,+181.’1

| Mihddy, s 1716, $1773 — i(r;".‘:,-lr;v‘-ll'(-\(:f‘r(,:z.‘flv'.{:;;'l,.mo.ﬂso?

UMarton, sz, 1757, br. 1700, 4 1824

Czimer: a) nemesi, ldsd S. sbbg. A. 45. tib. ¢és a kir.
kényv., hél le van irva;

b) biardi 1762-bdl, lisd a Kir. kinyv, hol le
van irva. (U, N. J. 1L 189,)

¢) biaroi 1790-bal, Lisd S. sbbg. AL ¢s a kir.
kir. kinvv. hél le van irva ¢és festve. (Ugyan-
azon czimer, mint a 1762-behi - U. N JUIHIL 1)

nemes 1724
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6. A brennerbergi Bremner cs.
Forrdsok: Tb. d. Adel H.; Jegy.; U. N. J. IIL

Rangemelés: Czimeres nemes levél, kelt Bécs, 1815.
VIL. 7-¢én nyerték Brenner Jdnos — Mihdly,
brassdi senator é€s gyermekei: Siamuel, Ferencz,
Vilmos, Lajos és Karolina a ,brennerbergi“ el6-
névvel. (Orsz. 1. Lib. Reg.-Transsyl. XIII. 695.)

szer Vagott pajzs; a fels6 kék mezében z6ld téren
jobbjdban kovettarté daru és a fels§ jobb sarok-
ban aranyos nap, a balban hatdgu eziist csillag
ldthat6; az als6 eziist mezSben z0ld hdrmasdomb,
a kozeps djére serpentin vezet fel és tetejébd 61
langok tornek ki. — Sisakdisz: Hérom voros-
~arany Takardk: voros-eziist—
—kék-eziist.

NB. A leszdrmazds valdsziniileg ez:

Anna — Maria
a) Busnerné
b) Reinhart Janosné
Brenner Janos Erzsébet
$Grosz Zsuzsa, sz. 1685. IL. 191 Dibelius Janosné

Agnes
oruckenthal Mibdlyné( arinaly — Janos, sz. 1763,
- N —94 “nemés 1815, + 1838, IV. 27

7. A ritterni Ritter cs.

Forrasok: Jegy,

Rangemelés : Czimeres nemes level kelt Bécs, 1742,
VIII. 4. nyerték Ritter Ddniel, n.-szebeni senator
neje Schirmer Sdra és gyermekei:_]énos—Gyérgy,
Déniel és Johanna—Regina a ,rittern“-i elénévvel.
(Orsz. 1t. Lib. Reg. Transsyl. IX. 218.)

Zsuzsa, sz. 1749
baré Bruckenthal Mihdly
sz. 1746, egybk. 1768,1 1813
Ferencz—Istvan
sz. 1761, 1 1800

T

nemes 1742, { 1808
Leonhard Zsuzsa, sz 1730
egybk. 1748, ¥ 1757

Ritter Ddniel
:sz. 1689, nemes 1742, { 1765

a-t6l
I Janos—Gybrgy, sz. 1722
a) brasséi Schirmer Sara

T 1750 koriil a]st;rl)iel nemes . 1742
b) Réza, a hoffungswaldi atol ’

Philipp Mihdly szvegye Johanna—Regina, sz. 1725

hannenheimi Hann (Hannenheim) Péter, sz. 1721,
egybk. 1751, + 1772

‘Czimer: Ldsd a kir. konyv., hél le van irva.
NB. Hasitott pajzs; az elsé eziist mezGben zd6ld
téren egy soOtét posztobol késziilt ruhdba 61tozott
witéz fehér lovon nyargal balra, jobbjdban lind-
zsdt tart, baljdban a kantdrszart; a hétulso piros
mez&ben egy befelé forditott arany oroszldn.
Sisakdisz: A pajzsbeli vitéz landzsdval, itt nove-
ked§ alakban, baljidt csipljére tdmasztja. Egy
telamonidl szolgdlé sarkdnynak feje a sisakon
van 4tdugva. Takardk: kék-eziist—piros-arany.

8. A Leonhard cs.

Forrdsok: Jegy.

Ezen n.-szebeni f6-polgdri szdsz csalddnak nemessé-
gérél tudomdsom nincs.

Frigyes—Marton
kereszt, 1702, IX. 24
mint rnagy 1 porosz fogsig-

ban Gorliben, 1745, XiL. 5. { 29!

Zsuzsa-—Sira

) Adelshausen (Waldhiiter) kereszt. 1730, IIL. 28, + 1757
szt. . HI. 28,

Leonhard Mirton

sz, 1680 koriil Siara (a Tamasé) egybk. 1722, } " oc
Fleischer Agnéta 'y X. 24, ritterni Ritter Janas—Gyire
1701, V. 14. 1)) hermannsfeldi Fabritius f('ﬁ&eorm.\:ax’::ic{:;l(,msz,’yl";rz"}{

Anna=Margaretala Lukicsé)
sz, 1721, XL 18., cgybk, 1738,
V. 7. tazutian Baussnern Si-
muel, comes feleséye lett

egybk. 1748, IL 25, + 1808

9. A maros-nemethi és nddaskai Gyulai cs.
Forrdsok: K. 101; N. j IV. 486 ¢s NIIL 2620 M. N,

Th. d. gr. H.o Pall Ly S, ung. A S, sbbg, Al
Jegy.

Rangemelések: Birdsdg, kelt ]694 VI 2, (ki lett hir-
detve, Kolozsvir, 1695. 206) I. ,u>pnldt(')l

nyer tek ¢ syulai Ferenez, ncjc Kapi Maria ¢s gyer-
mekei: Férenez, Istvin ¢s Kata.

Grofsag: kelt Bécs, 1701. 1. 13. nyerték maros-né-
methi bdré Gyulai Ferencz, neje Kapi Mdria és
gyermekei: Ferencz, Istvdn és Kata. (Orsz.- It.
Lib. Reg. Transsyl. III. 18.)

NB. Nédaskai gréf Gyulai Ferencz o6rokbe fo-
gadja baré Edelsheim Lipétot az Edelsheim—
—Gyulai név egyesitésével. Az okmdiny kelt
Schonbrunn, 1866. XI. 20. (Orsz. It. Lib. Reg.
LXVIIL. 911.

Gréf Gyulai Sdmuel orokbe fogadja Javorzik
Adolfot (ez magyar nemességet nyert volt 1879.
X. 8. — Lib. Reg. LXVIIL. 281.) ki Javorzik—
Gyulai névvel a gréfsigot is megnyerte. Az ok-
many kelt Bécs, 1887. L. 19. (Orsz. 1t. Lib. Reg.
LVIIIL 751.)

Gyulai Ferencz, baré 1694, grof 1701

Kata
béarénd 1694,}

Istvan

sz. 1683, 11758
baré 1694, grof 1701

Ferencz

sz, 1674, + 1728
barb 1694, grof 1701

Albert Ignacz .
sz, 1766. 1X. 12, §1835.IV. 27 sz, 1763, IX. 11 +1831. XI. 11
{ . bard Edlshelm Julia

Samuel : Ferencz
sz, 1803. IV, 19, 7 1886. VIII. 20 orokbe fogadja anyja fivérének fidt
orokbe fogadja mostoha fist Javorzik baré Edelsheim Lipétot
Adolfot, még Cechetti Samuel—Albertet
és Istvin—Albert—Ferenczet

Czimer: Ldsd S. sbbg. A. 38. tdb.

NB. A grofi ranggal 1j czimer nem lett adomd-
nyozva, de gy ldtszik, mintha c csaldd baréi
czimerét (mely részeiben nagyon hasonlit az aba-
faji meg a nagyvdradi sarkantyus Gyulai csaldd
czimereikhez, de heraldikai szempontbd! kifogd-
solhatd) czimer-javitds dltal megvéltéztatta volna.
Pialmay, Udvarhely vim. nemes cs. czimii munkd-
jdban a 93. lapon Nagy Ivdn utdn kozli e cs.
czimerét, de valosziniileg Kkikeriilte figyelmdt
Nagy Ivannak a IV. ko6t. 490. 1. és a XII. kot.
496. 1. olvashaté megjegyzés. E Pdlmay 4ital ko-
z6lt czimer a gyulai Gyulai gréfi csalddot illeti.
(Gréfsdgot nyert gyulai baré Gyulai Ferencz
1735. III. 30. — Lib. Rng. XXXVIIL. 356.)

10. A losonczi Binjfi cs.
Forrdsok: K. 19.; N. J. L. 162 és XIII. 64.; M. N.

s.; S.ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy.
Rangemelések: -
Bérosag: kelt (Bées?) 1660. Dénes részére (lefejez-
ték 1674).

Grofsdg: 1661-b6l Gyorgy részére.

Groéfsag: kelt Bécs, 1696. II. 23. losonczi br. Binfti
Gyorgy részére. (Orsz. 1t. Lib. Reg. Transsyl. L. 27.)

Barésdg: kelt 1699. Farkas (Dob. vm. fGisp.) részére.

Béardsdg: nyerték I Kérolyt6l Zsigmond és Laszlo
testvérek.

Bardsdg: kelt Bécs, 1729. I 5
neje Bagosi Erzsébet és gyermekei :
Zsigmond, Mihdly, Kata ¢s Krisztina.
]Ab Reg. Tlanss_\l VI 1.)

Barosdg: Péter részére, kihalt,

Zsigmond részére, kihalt.

tel
Birosag:
Grofsag (dtruhdzds), kelt Bées, 1855, V.

nyerték Farkas,
Farkas,
(Orsz. It

20. (a dip-

loma kelte Bées, 1856. 1. 24) br. Bintly Miklos
részére.

Grofsag (magyary: kelt Ischl, 1880, VIIL 10, (legf.
clhatdr.) ugvanazon grof Banffi Miklos részére.
(Orsz. 1t. Lib. Reg, LV 484,

Czimer: Ldasd S, sbbg, AL 37, tib.
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Binffi Isvin Nemességre vonatkozé adatok : Os nemes cs. czimeres
Liszlo Gyorgy levelet, mely kelt 1421. II. 10. Bérczai Léaszl6
Laszlo Toeein nyerte Zsigmond kirdlytol. (Ldsd Turul IX. 85
Mikios Lwan , és 147.)
Gybrgy Farkas Czimer: Ldsd S. ung. A. 31. tdb.
inos Mih4l .
Jangs iy 16. 4 szemerei Szemere cs.
Zsigmond Kiristof Gydrgy  Zsigmond Dénes, + 1674 i . =4 .
P il _ NG+ £+ (e em feo™ | Forrdsok : N. J. X. 595.; S. ung. A.
_PAlL_ Boldizsir  Zsigmond Tasld “Fakw Oy | Nemességre vonatkozd adatok: Os nemes cs.
N @ Péter A ) , , ,
& TE pars 4 w0109 gef16% | Czfmer: Lasd S. ung. A. 440. t4b.
g E” Farkas Dénes
S = 52,1770, 71761 +1780
& baré, 1729 : v
£ I Tadas  Zogmond My Kom R “Gyorgy ’ :
S 5 birs 1720 DArG1729  bar6 1720 bAro1o20 birt 1499 e5. 1736, £ 1822 Zilahi — Sebess Andor leszdirmazisa.
-+ 3 — et
@ Pal, ¥ 1827 Dénes 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
e $2.1776, 1 1854 e
Miklos + = —
52,1802, 1 1894 g Z - )
grof 1956 E 2 2 g’ "
. . . Mo B Z - [y E
11. 4 branyicskai Fosika cs. s _ =z 0N ] s =z & 2 3 £
Forrdsok: K. 131.; N. J. V. 357.; M. N. Zs.; Tb. d. | €2 £ 32 23 ,% £ 3 %~ v & 44
~ <. == < A 2. = = n R 3 =
fr. H; S. ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy. =% Df 5% 2% odse 2308 ER I
. . 2 52 F z £ 3z 2 % § ES
Rangemelés: Bdrdsdg, kelt Bécs, 1698. IV, 12. nyer- | £ 2 t: TR E2E:F 54 3L o 5=
. N . , . , , , ° I - [T~ 4 — e 4 ] S
ték branyicskai Jésisa Gdbor, Imre, Istvan és| & 35 & 2 T &8 S § z % oS = ;; ERE
. . = g w— £ N 2 5 £ 3 om * 9 S =
Déniel. (Orsz. It. Lib. Reg. Transsyl. II. 79. 2 : 3 £i 22 3% £ 2 = 403 :2
= = B R o 2 h @ O - @ 7 e © g
Josika Gabor) O80T 1698 (10 i 1g9g 4 Mines et D A S 22 :
4sika Gabor ’ g. BanffiZs s < fezting S4 . s 34 A
1630, 1668 } 1. . JDanie],béré, 16981 ;))g.c:;kilM;ifé) ]l\f—z?acyu]ai Ty Kletie Smo A . o M e
\lstvdn, baré 1698 \ c) Wesselényi Mdna\ Jozsefné Domokos Borbila Lajos Kgnes
Czimer: Ldsd S. sbbg. A. 47. t4b. Gyala Iroma
12. A hadadi Wesselényi cs. Andor
Forrdsok: K. 254; N. J. XII. 158; M. N. Zs; S. ung. 1. A zilaki Sebess cs.

A.; S. sbbg. A.; Jegy.
Rangemelések: -

Birésdg: 1582-b6l hadadi Wesselényi Ferencz zdsz-
I6sur részére, ki Hadadot Bathori Istvantsl kapta
dondtioba.

A régi bdrésig megerdsitését nyerte lstvan.

Grofsdg: kelt Linz, 1646. IV. 23, nyerték Ferencz
¢s fiai Addm ¢s Léiszl6 a ,murdnyi“ elGnévvel.
(Orsz. 1t. Lib. Reg. IX. 707.)

Wesselényi Farkas

Ferencz

Miklés, sz. 1504, + 1584. I1I, 10
Hadadot kapja donatioban

Gyekét kapja donatioban

Istvan, 1612. 24 Pal, 1610

Ferencz Istvdn, § 1655
murdnyi gréf 1646 :
Pal, 165794
Istvan

bardsdgdt megerdsitik

Miria
baré Josika Mézes

Czimer: Lisd S. sbbg. A. 43. és 44. tdb.

13. A kohdnyi Kacsdndi cs.
Forrdsok: N. J. VI. 11; S. und A.

Nemességre vonatkoz6 adatok: Zemplén vm. birto-
kos nemes csalddja.

14. A boronkai és nezetti Boronkai cs.

Nemességre vonatkozo adatok @ Bars, Fejér, Hont,
Somogy, Veszprém dés Zemplén vm. birtokos
nemes cs.

Czimer: Lisd S. ung. A. 62. tdb.

NB. Czimerpeesét taldthatd Pest vm. [tban: Pol-
gdri perek fasc. 145. No. 36 és fasc. 170 No.
84 - Acta Nob. ex 1820 No. 972: Acta Pol.
Mise. ex 1790 Ny. 2051 jelzetek alatt.

15. A barczai Barcsai cs.
Forrdasok: N. J. 1. 190: S, ung. A.

Forrdsok: K. 261; N. J. X. 115 és 910; S. ung. A.;

' S. sbbg. A.; Jegy.

Rangemelés ;| Czimeres nemes levél, kelt Bécs, 1715.
IX. 7, nyerték Sebes alias Zilahi Andrds, gyula-
tejérvdri tandr és unokafivérei: Istvdn, Andris,
Janos és Ferencz (ki lett hirdetve: N.-Enyed,
1716. IL. 17). (Orsz. It. Lib. Reg. Transsyl. VI. 152.)

Sebes alias

zilahi Marton Tar alias
Tar Istvand o 100 I Bobély Mihdlyy Istvin ) Zilahi Andras
1500 koriil{ <9 11634+ 1650—1719, nemes 1715

Sebes Istvan, nemes 1715
Sebes Andrds, nemes 1715
Sebes Janos, nemes 1715

Sebes Ferencz, nemes 1715

NB. zilahi Sebes Jdnos, Kozép-Szolnok vm. bizonyit-
vdnya alapjan Pest vm. nemesi sordban vétetett
fel 1805-ben. (Ldsd Pest vm. 1t. N. L. II. 358.
jelzet alatt, ugyanott taldlhaté czimerpecsét is
¢é. p. Végrend. Oklt. 665 XI. jelzet alatt.)

Czimer: Lésd S. sbbg. A. 152. tdb. ¢s a kir. konyv.
hol levan irva.

zilahi Sebes Istvdn, nemes 1715
a) belényesi Szabo Kata
b). borbereki Ecsedi Maria

Marton

Istvan

{ Péter, 1695—1750
olasztelki Marké Julia

( Batizi Anna

2. Az olasztelkei Marko cs.

Forrdsok: N. J. VII. 322.; Pdl. L; Jegy.

Nemességre vonatkozé adatok: olasztelki Markd Ba-
lint és Péter, székely féemberek, 11. janos kirdly
haddban szolgdltak. (Sz. Oklt. 1I. 197.)

olasztelki Markd Andrds, lof6 1602. VII. 11, fel-
eskiiszik a csdszar ¢és kirdly hiiségére. (Sz. OKklt.
V. 289.)

Markd Sindor a Rdkoczi forradalomkor a csdszar
hiiségében megmaradt. (Sz. Oklt. TV, 350.)
Czimer: Egy Marko-czimer taldthaté S, ung. A. 298.
tib., d¢ hogy ezen czimer az olasztelki Marko

¢s. illeti-e - nem tudjuk cldénteni.

3. o goesi Csanddi ¢s.

. Forrdasok: \. J. HLL 96; Sbbg. A; Jegy.
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Nemességre vonatkozé adatok: maros-széki nemes
székely cs.

Csanddi Istvdn 1602-ben feleskiiszik a csdszar-ki-
raly hiiségére. (Sz. O. V. 1032, 283. 1)

NB. Egy Csanddi (Chyanadi) Abrahdm czimeres nemes
levelet nyert Rdkdezi Zsigmondtdl, az okmdny
kelt Kolozsvéart, 1607. VII. 28-4n. (Orsz. 1t 1607.
Gy. K. 4. Lib. Reg. 96.)

Nemességi igazolds a Csanddi csaldd részére (Bihar
vm.) kelt Bécs, 1800. V. 30-dn. (Orsz. 1t. Lib.
Reg. LX. 882.) ,

Foldtehermentesitési karpdtldst nyertek:

Csan4adi Jdnos: Bujtur (Huny. vm.) nevii birtok
utdn ; :
(san4di Karolina (Orbondsné): Bokaj (Huny. vm.)
nevil birtok utén. '
Csanadi Sdmuel: Egrest6, Balavdsdra, Kis-Sz3116s
(Kiik. vm.) nevii birtok utdn.
Csanddi Eszter (Iszlainé): Borzds, Magyar-Séros
(Kiik. vm.) nevii birtok utén; '
Csanidi Zsuzsa (Székiné): Kis-Sdros (Kiik. vm.)
nevii birtok utdn.
Czimer: Nem ismerjiik.
NB. Az 1607-belit 1ldsd S. sbbg. A. 74. tdb.
A Pest vm. It.-ban taldlhaté egy Csanddi czimer-
pecsét a ,Polgdri Perek“ fasc. 253. No. 154.
jelzet alatt 6rzott iratokon.

4. A galambfalvi Galambfalvi cs.

Forrdsok: N. J. IV. 312.; P4l. I; Jegy.

Rangemelés: Czimeres levél kelt Buddn, 1456. 1. 30.
V. Lészlé kirdlytél nyerték: csik-szentmdrtoni
Becz Jakab; 4ltala atyja testvére Becz Bdlint ¢s
fiai: Barabds és Péter; rokonai: snrokpataki Simon,

- Szentsimoni Tamds és-Mdthé; néhai Galambfalvi
Istvdn fia: Antal, néhai Galambfalvi Gyorgy fiai:
Andds, Péter és Gergely s végre csik-szenttamdsi
Sylveszter és fia Lazdr, (Ldsd Sz. Oklt. I. 170.1)

Czfmer: Ldsd S. sbbg. A. 53. tdb. ,Arapataki“ alatt
és Sz. Oklt. I. 170. 1., hél le van irva.

5. A harasztkeréki Farkas cs.

Forrdsok : S. s. bbg. A.; Jegy.

Rangemelés (nemességre vonatkozé adatok): Czimeres
nemeslevél, kelt Baldsfalva, 1651, IV. 9. IL Rd-
kéczi Gyorgytdl harasztkereki Farkas Mihdly ré-
szére. (Orsz. It. Gy. K. 26. Lib. Reg. 624.)

Nemességi igazolds, kelt Bécs, 1784. X, 28. haraszt-
kereki Farkas Zsigmond és Mihdly (K.-Kiik. vm.)
részére. (Orsz. 1t. Lib. Reg. LIIL. 104.)

Czimer: Ldsd S. sbbg. A. 92. tdb.

6. Az oroszfdi Mikd cs.

Forrasok: K. 260.; N. J. VIL 483.; Jegy.

Nemességre vonatkozé adatok : Régi birtokos (Kol. és
Dob. vm.) ncmes cs.

Janos foldtchermentesitési kdrpotldst nyert Gyergyo-
Alfalu (Csik vm.) kozségben fekvé birtoka utdn.

Czimer: valoésziniileg ez: kék pajzsban arany korondn,
konyokl6 medve-ldb egyences kardot tart, mely-
nek hegyére farkas-f0 van szdirva. Sisakdisz:
nincs. Takarok: kék-arany—-piros-cziist.

7. A boiti Bojthi cs.

Forrisok: jegy.

Rangemelések: Czimeres nemes levél  kelt Pozsony,
1620. XI. G-in, Bethlen Gidbortél nyerte biiti
Bojthi Istvin (ki lett hirdetve 1621-ben). Lisd 1L
fiizet, 4. oklevél) Ercdeti okmdny bojti Bojti
Gdbor ur birtokiban.

Czimer: Lasd IL fiizet, 4. oklevél, hol le van irva.

Istvan Imre

1620. nov. 6 | Pl | Imre | Mihaly | 1792 produkdl
armalist nyer ) Kovics Anna

8. A csik-bankfalvi (banfalvi) Kovdcs cs.

Forrisok : N. J. VL. 410.; Jegy.

Rangemelések: Nemeslevél, kelt a stroesti tdborban,
1655. VII. 7. II. Rékéczi Gyorgyt6l bankfalvi
Kovdcs Péter részére. (Orsz. 1t. Gy. K. 26. Lib.
Reg. 605.)

Czimeres nemeslevél, kelt Bécs, 1750. X. 26. nyer-
ték csik-banfalvi Kovécs Tamas, Jozsef és Pal.
(Orsz. 1t. Lib. Reg. Transsyl. IX. 924.)

Czimer: 1750-b8l, 1dsd a kir. konyv. és Sz. Oklt. VIL
1641, hol le van irva.

9. A lczfalvi Gydrfds cs.
Forrdsok: K. 94; N. J. IV. 460 ¢és XIII. 261; Pal
I.; P4l IL; S. ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy.
Nemességre vonatkozd adatok:

Czimeres nemeslevél, kelt Gyulafejérvir, 1609. X.
8., Bathori Gébortél nyerték 1éczfalvi Gydrfds
Istvdn,, Sepsiszék jurat. notar. és P4l. (Orsz. 1t.
1609. — Gy. K. 6. Lib. Reg. 390.)

léczfalvi Gyérfds Palnak Bethlen Gabor Alsé-Torjén
(kuridval), Peselneken és Kantafalvdn részjészd-
gokat adomdnyoz. Az okmdny kelt Nagy-Szom-
baton, 1621. I 9. (Orsz. 1t. 1621. Gy. K. 10.
Lib. Reg. 205.)

g Istvdan, nemes 1609

Pil, nemes 1609
donatiot nyer 1621

Gyarfas P4l

1550 Istvdn

1648. 57{ Pal { Janos {Ilzilnyé Anna
Czimer: Lésd S. sbbg. A. 101. tdb.

10.- A léczfalvi Kanyd cs.

Forrdsok: Jegy.

Nemességre vonatkozé adatok: Nemeslevél, kelt Gyula-
fehérvér, 1591. 1. 16. Bdthori Zsigmondtol 1écz-
falvi Kany6 Jdnos részére. (Orsz. 1t. K. c. Lib.
Reg. anni 1591: 141.) :

Czimer: Nem ismerjiik.

11. A sdrdi Orosz cs.

Forrasok: Jegy.

Nemességre vonatkozé adatok: Egy Orosz alias Bor-
sovai Andras, m.-szigethi lakds, nejével Bdlinth
Judittal és lednydval Erzsébettel egyiitt armalist
nyertek. Az okmény kelt Bécs, 1699. L 29-én. -
(Orsz. 1t. Lib. Reg. XXXI. 11.)

Orosz Gybrgy és Janos (Kozép-Szoln.-vm.) igazoltdk
nemességiiket. Az okmdny kelt Bécs, 1786. IV. 19.
(Orsz. 1t. Lib. Reg. LIII. 488. No. 203.)

Nemességi igazolds egy Orosz cs. részére. Kelt Bées
1809. II. 3-dd. (Orsz. It. Lib. Reg. LXIIL. 592.)

Czimer: 1699-bdl, lisd a kir. konyv., hél le van irva.

NB. sirdi Orosz Benjamin ily czimeres pecsétet hasz-
ndlt: Eziist (*) balhardnt polya dltal metszett paizs,
melyben egy balra iépdel§ oroszldn és cldtte
hatdgu csillag lithaté; vigy a felsG, mint az alsé
mezG parhuzamosan a polydval djbdl osztva van,
a fels6 résziik piros, az alsé aranyszinii; a felsd
mez3 kizepén vizirnyos polya cserélt szinekben,
ezen torokfG; az alsé mezGben hidrmas domb
emelkedik ki a pajzs szEIEbOl.  Sisakdisz: két-
farku balra forditott oroszlin nivekedd alakban,
felemelt baljaban gyiiriit (karikat) tart. Takardk »
izen czimer hasonlit némileg ahhoz, melyet Orosz
Miklds 1715-ben nyert.

’ 68
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Orosz Mihdly, gnbernialis secretarius, 1799-ben ilyen
czimeres pecsétet haszndlt: kék (¥) mez6ben ko-
nyokben meghajtott kar markolatjdban gorbe
kard. Sisakdisz: Ot strucztoll (). Takardk: ?

*Gyutma Judi” { Zoigmond { David {5 g § TR Maria
12. A csik-delnei Csatho c¢s. Valosziniileg ‘egy dga
a csatészegi és szentsimoni Csaté csalddnak.
Forrdsok: N. J. IIL. 116; S. ung. A.; S. sbbg. A.; Jegy.
Nemességre vonatkozd adatok: csik-delnei Csaté Jdnos,
16f6, feleskiiszik 1602-ben a csdszdr és kirdly
hiségére. (Sz. Oklt. V. 228,)
csik-deinei Csatd Jdnos fiai: Gyorgy, Istvdn, Marton
és Mihaly mint régi 16f6k lustrdlnak 1643-ban.
Czimeres nemeslevél, kelt Pozsony 1659. VIII. 23.
I. Leopold Kkirdlytol nyerték Csaté Mihdly, ennek
fivérei Istvan ¢s Mdarton és nagybdtyja Gote Mi-
hély (mindnydjan mar azel6tt nemesek) ki lett
hirdetve Bars vm. 1659. XII. 18-4n.

Mihaly, nemes 1659
Istvan, nemes 1659
Mirton, nemes 1659
Gybdrgy, lustral 1643

Az utolsé izen dll6k 1777-ben produkiltak és azon évi
XIL. 11-én a maros-vasdrhelyi kir. tdbla 4ltal
itéletileg kétségtelen nemescknek ismertcttek el.

csik-delnei Csaté David, Csik-Gyergyé és Kdszon
székek nemesi bizonyitvdnya alapjin a pesmegyei
nemesek sordba felvétetik és Kkihirdettetik az
1842, évben. (Ldsd Pest vm. It. N. L. II. 77. jel-
zet alatt, hol czimerpecsét is taldlhatd & p.
Polg. Perek fasc. 40. No. 51 jelzet alatt.)

Czimer: Ldsd S. sbbg. A. Sppl. 195. tdb.

13. A4 csapdi Réz cs.

Forrdsok: K. 261.; N. J. IX. 741.; Jegy.

Nemességre vonatkozd adatok: E csaldid nemességét
Barcsai fejedelemtdl nyerte vala 1659-ben. (Mi-
haly részére ?)

Nemesség tjitdsa, kelt Bécs, 1815. VIL 24. csapdi
Réz Sdmuel és Gyorgy részére. (Orsz. 1t. Lib.
Reg. Transsyl. XIII. 682.)

Réz Mihily, {]z’mos g Ist\'éng Zsigmond { Jozsel

{ Gyorey Jbusef, produk4l 1777
*yorgy { Zsigmmond, prod. 1777

Andras Péter, produkal 1777
[

csik-delnei Csaté Janos
lustral 1643

| Samuel, nemesséy
\ ujitdst nyert 1815
Gydrgy, nemesség

Erdélybe jg, - - ¢ peteki roskovanyi
1696 ) 1725 L g . -
Seéki Borbila ujitist nyert 1815

(1659 nemes ?) Roskovanyi Eva ?

haté Pest vm. 1t. ,Polg. Perek~ fasc. 183. No.
78; fasc. 186 Nr. 130; fasc. 194. No. 4. jelzetek
alatt. (V. 0. S. ung. A. szovegét 542, lapon
~Réz% alatt.)

Czimer: Ldsd a kir. kényv., hol le van irva és festve.

14. A roskovdnyi Roskovinyi cs.
Forrdsok: N. J. IX. 765; S. ung. A.; Jegy.
Nemességre vonatkozd adatok: Os nemes c¢s. de
genere Tekule.

Sandor
Roskovanyi§ Istvan § Kdlmdn § Sdndor, 157+ § Kalméan s 164993 Kalman
Lasz16 14671 1559—35 1 1535—40% Saradi Marit} 1603—49 ) Draveczki | 1628. 1704
[ Erzsébet [
P N
Gybrgy

akoafalvi
Szildgyi Zsuzsa
Eva
csapéi
Réz Jozsefl

Czimer: Lasd S. ung. A. 393. tdb.
15. A4 lcsfalvi Gydrrds cs. Lasd 9. alatt.

leczfalvi Gyarfas §  Istvan

| § Tamas § Istvan §
Pal, 1550 t 1609 nemes { 1630 ¢

1608 1 Tamas : Jozsef : Zsigmond

Séindor

toldalagi
Nyiradi
Karolina

16. A toldalag: Nydrddi cs.
Forrdsok: N. J. VIII. 182; S. ung. A.; Jegy.
Rangemelések (nemességre vonatkozo adatok): Czime-
res nemes levél, kelt Bécs, 1698. III. 27. Leo-
poldtdl Szdsz alias Nydrddi Mihdly és Istvdn
részére. (Orsz. 1t. Erd. udv. Canc. No. 39/1698.)

Nemességi igazolds Nydrddi alias Szdsz Mihaly (Dob.
vim.) részére  kelt Bées 1786. VI 19. (Orsz. 1t.
iib. Reg. LIII. 488. No. 202.)

NB. Toldalagi Nydradi alias Szdsz cs. produkal
Dob. vm.-ben 1772. V. 30-dan. (Orsz. It. a Prod.
perek kozott.)

Czimer: Ldsd S. ung. A. 431. tdb., hol tévesen Szabo
aliter Nyaradi* 4ll.

17539 koriil b t6] ¢ [zsak
a) Faragd Anna yIzsak

a-tol
Kirolina
toldalagi Nyaradi Elek, |} léczfalvi Gyarfas Sandor
§ Géza

Jozsa Polixena | Bujanovicsné

, , . . by Egyed Anna b, Kemény Julia } Elek Margit, Keresztesind
NB. Réz Andrds 1612-ben armalist kapott; ¢z Arva sl Mokii Bz} Gyula
i - y . TN nn: ohanna aroly
vm.-ben eltelJedt Csalddnal{ czimer pCCSCt]‘v talél_ N Mil‘?\'ﬂai Sandor \Jdal’:u";l(li Felszeg,:i Adam
R, o o

Oklevéltar.

RovatvezetG: galgéi Racz Viktor.

7.
uzapaniti D6zsa Tamas bardi oklevele. 1633. m4j. 30.

IFerdinandus ctc. Tibi fideli nostro cgregio 7/homae
Dosa de Usa Panith, salutem ct gratiac ac clementiae
nostrac cacsareac atque regiac continuum erga te in-
crementum. Cum potestas imperatorum et regnum, ac
principum clarissimorum dignitas non solum ad tenenda
regna ¢t imperia, bonarumque legum defensionem a
Deco optimo maximo  constituta sit. sed  ut fideles
quoque ¢t optimos  subditos, quorum studio.  opera

laboreque ¢t servitiis ipsi principes ditiones suas divina |

ordinatione  constituere.  augereque ¢t conservare

soliti sunt, dignis premiis, honoribus et privilegiis se-

dulo prosequantur, et unius cuiusque virtuti conveni-
enter respondeant. Quod licet ¢ex quondam debito vi-
rorum principum officio ¢t veluti generali regnantium
ordine ita fieri soleat, tamen nos partim ex co, partim
ex nostra quoque  clementia  amplioribus  evehendos
honoribus ¢t clarioribus donis condecorandos esse pu-.
tamus. qui propriis actibus, tidelibus obscquiis, pronis
affectibus ¢t virtutum neritis cactenis antecellunt. Quo
nimirum ordine observato  subdictorum animi, veluti
acri stimulo ad pracclara virtutis, integritatis ¢t im-
mortalitatis studia prucul dubio cextimulari incitarique
consucverunt, Cum itaque harum rerum  consideratio
animo  nostro hacreat, tu Zhoma Dosae de dicta Usa
Danit pro nce pracsenti nobis occurristi, quem caesarea
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regiaque nostra munificentia, - exigentibus id fidelibus
tuis servitiis ac meritis, domi et militiae sacrac regni
nostri Hungariae coronae ‘et consequenter Maiestati
quoque nostraec prompto studio et constanter praesti-
tis et exhibitis -ornarcmus. Te igitur Thomam Dosa,
tuesque haeredes ct posteros universos ex. certa
nostra scientia e coetu et numero nobilium eximentes
in ordinem, consortium ct nwmerum praedicti regni
nostri Hungariae et partium ei subiectarum baronum
seu magnatum rubra cera in literarum suarum obsig-
natione utentium eveherodum, aggregandos, annume-
randos, creandosque et praeficiendos duximus. Volen-
tes et pre praesentes decernentes, ut tu Thoma Dosa,
tuique haeredes et posteritates universae a modo
deinceps futuris et pertuis semper temporibus, omni-
bus illis gratiis privilegiis honoribus indultis, immu-
nitatibus, libertatibus et exemptionibus, quibus caeteri
saepe dicti regni nostri Hungariae partiumque ei sub-
iectarum barones scu magnates sive de iure, sive de
antiqua consuetudine aut aliter qualitercunque utuntur
et fruuntur, tam intra, quam extra iudicia et comitia
aut alias ubicis, uti, frui et gaudere, literasque vestras
quascunque cera rubra instar aliorum baronum seu
magnatum munire et obsignare possitis et valeatis.
(acterum priora quoque seu gentilitia tua insignia
quibus tu Zhoma Dosa ‘1uiusque usus et gavisus s,
denuo danda, conferanda, et conservanda duximus.
Scutum nempe militare erectum coelestini coloris, in
quo diadema regium subverse locasum esse, ex coque
vir militaris iuveniti rubicunda facie decorus humero-
tenus eminere, et capitec galea tecto, nudo ense per
mediam frontem, haerente adhuc in' capite mucrone
transfixus esse cernitur. Scuto incunbit galea militaris
clatrata sive aperta, quam regia corona obtegit, ex
qua una expansa nigra ala aquilina in medio illius
aurea stella rutilante assurgit. A summitate vero sive
cono galea lacinus scu lenniscis, hinc rubris et candi-
dis, illinc vero flavis et coeruleis in scuti extremitates
sese diffundensibus, scutumque ipsum decenter exor-
nantibus, quemadmodum haec omnia in capite sue
principio praesentis nostri privilegii pictoris edocta et
artificiosa manu propriis ac genuinis suis coloribus
depicta et ob oculos intuetium posita esse conspici-
untur. Decernentes et statuentes, ut tu Thoma Dosa.
tuique hacredes et posteritates utriusque sexus uni-
versac hacc praedeclarata arma sicuti antea, ita
inprosterum quoque futuris et perpetuis semper tempo-
ribus ubique locorum et terrarum in praeliis, certa-
minibus, hastiludiis, duellis, monomachiis et tornea-
mentis, aliisque omnibus ct singulis rebus et exertitui
militaribus et decentibus actibus, necnon sigillis, velis,
cortinis, aulaes, annulis, tentoriis, clypeis, vexillis et
domibus, gencraliter vero in quarumlibet rerum ct
expedicionum generibus ferre, gestare, illusque uti, frui
ct gaudere in aevum possitis ct valeatis. Imo cvehi-
mus, recipimus, annumeramus, crcamusque et pracfi-
cimus, necnon noviter damus, conferimusque ct con-
firmamus pracsentium per vigorem. In cuius rei memo-
riam, firmitatemque perpetuam, pracsentes litecras nostras
scereto sigillo nostro, quo ut rex Hungariac utimur,
impendenti communitas, tibi Thomae Dosa de supra-
dicta Usa lanith, tuisque hacredibus ct posteritatibus
utriusque sexus universis dandas duximus et conce-
dendas. Datum in civitate nostra Vienna Austriac, dic
trigesima mensis Maii anno Domini 1633, regnorum
cte. reverendissimus ac vencrabilibus cte.

Hogy czen négy oldalbdl &l masolat az Orsz.

<

Levéltar magyar kirdlyi udvari kancellariai osztdlyd-
ban ,Conceptus expeditionum No. 182. anni 1633.°
jelzet alatt Grzott bélyegtelen eredeti fogalmazvénynyal
megegyezik, bizonyitom.
Budapesten, 1903. janudrius 27-én. ‘
Dr. Pauler Gyula m. p.
P. H. orsz. félevéltirnok. min. tanicsos.

Hiteles mdsoltata D6zsa Endre alispdn ur birto-
kéban. .

8.
kaposztas-szent-miklési ‘Pokai Miklés részjészigait
lekéti feleségének Nemes Kacsé Katdnak. Kelt Fin-
tahazan 1643. marezius 3.

Mi Hallerk6i Haller Gédbor és Gyalakuti Ldzar
Georgy az ide alab megh irt dologban fogott kdz
birak, adgyuk tuttara mindeneknek az kiknek illik az
mi leveliilnknek rendiben, hogy az jelenvalé 1643.
esztendSben, bditmas honak 3 napjan, mikor l4ttiink
volia Maros Szekben Fintahazan az egijkiink Haller
Gabor Udvarhazanal jelen leven mi elGttiink személye
szerint az. Nemes es Vitezl§ Kdposztas Szent Miklosi
Pokai Miklos Ur, matura Primum intra se delibera-
tione Prachabita, Szabad io akarattya szerint, szerel-
mes Felesegenck Nemes Kaczo [Kata aszszonnak
megh gondolvan hozzaja valo tokelletes szeretetit de
kivdltkeppen hogy & kgle, egy rosz ioszagat mely
vagyon Czikban S6gddben sok koltseggel ¢s faratsag-
gal idegen kezbll consequalvan ennek az arraba es
cgyeb ‘sziiksegesre az  Felesegenek megh irt Nemes
Kaczo Kata Aszszonnak Maros szeki Agardi Portiojat
kelletett el adni, az mi kgls Urunkis Zagori Portioja-
nak inscriptiojat le teven, aztis kelletett azon SO0g4di
joszagnak reducalasara kolteni. Erre kepest mindeniitt
lev6 Pokai resz ioszagot mellyek vadnak Czikban,
S6gbdben, Somlyon, Szentleleken es  Maros szeken:
Kaposztds Szent Mikloson, Kakasdon, Somosdon, Czi-
ban es ezekk hatariban, minden haszonvevs helyeivel,
erris scilicet arabilibus cultis et incultis, frenetis, pratis,
pascuis, sylvis, nemoribus, montibus, vineis, vinearumgq.
Promontor, piscinis, flluviis, aquarumq. decursibus ge-
neraliter vero quovis nominis vocabulo vocitatis ad eas-
dem Portion. Posscssionar. de jure et ab antiquo
spectarc et pertinere deben. sub suis veris metis et
antiquis limitibus vivac vocis oraculo, mi eldGttiink
kote es valla gyakran megh nevezett [Felesegenck
Nemes Kaczo Kata Aszszonnak, hacredibusq. ¢t poster.
cius utriusq. sexus univer. megh kihatatlanul nyolcz-
sz4z magyar forintokigh facion. flor. ungar. 800. kezet
az dologrol nckiink beis ada. Melynck nagyobb erds-
segere attuk az mi hitlink szerint irott peczetes leve-
liinket. Datum et actu in Pracdicta Possione Fintahaza
Anno dicq. in supra notatis. Idem qui supra.

Haller Gdbor m. p. Laszar Georgy m. p
Mindkét néyv el ~drgaviaszha nyomott gyiieii pecsét.

Lredetije : Zilahi-Sebess Andor ur birtokiban.
o -
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Nyilvantartas.

1. Hizassag.

torboszloi és szentharomséagi Beretzki Lajos 1903. februar
17-én tartotta eskiivGjét Erzsébetvaroson désfalvi Simon Maris-
kaval, néhai désfalvi Simon Albert és neje, mohai Kerekes Po-
lixena lednyaval.

ippi és érkeserdi Frater Emil 1903. marczius 15-én tar-
totta eskiivGjét Budapesten a kalvintéri ev. ref. templomban,
téglasi és nagy-ercsei Ercsei Rozsikdval, ozv. Eresel Erndné
lednyaval.
II. Halalozés.
kibédi Péterffi Dénes ny. kir. itél6tablai biré meghalt
Maros-Vasarhelyt 1903. februir 11-én, 67 éves koraban.

nagybaczoni Balé Laszloné sziil. abranfalvi Ugron Julia
elhunyt 1903. februar 12-én, 456 éves kordban, hazassiga 25-ik
évében Kolozsvart.

béladi Galambos Antalné sziil. maros-vasarhelyi Egyed
Laura 1903. febr. 19-én 68 éves koraban meghalt Székelyhidon.

altorjai Molnir Ferencz élete 19-ik évében 1903. februar
21-én meghalt Sarospatakon.

Ozv. kovisznai Sz6ts Andrasné sziil lemhényi Zsigmond
Berta meghalt 1903. marczius 5-én Kovdsznan.

sepsiszentivanyi és uzoni 6zv. Kispal Gaborné sziil. lécz-
falvi Gyarfis Katalin elhunyt Borzason 1903. marczius 8-an
48 éves kordban.

<&

Kérdések. —

8. galgdi Raez Pal ur (Dés) kérdezi, hogy a kaili Nagy
csalad mikor nyerte nemességét és milyen a csalad czimere?

9. kisbuui Vajda Gyoérgy ur kérdezi, hogy van-e vérségi
Osszefliggés a kisbuni és alsocsernatoni Vajda csalad kozott és
valo-e a kisbuni eldnév hasznalata.

8. A kaali Nagy csalad torzsokos székely csalad lévén,
nemeslevelet — legalabb tudtunkkal — soha nem is szerzett.

<

Feleletek.

Oklevélileg kimutathato ése, az 157%-ben élt Gyorgy. A csaldd
czimere: kék mezdben kiralyi korondn kényokls panczélos kar
gorbe kardot tart Takarok: ? Sisakdisz: ?

©. A kisbuni és alsécsernatoni Vajda csaladok kozoit
semmiféle osszefiiggés nincs. A kisbuni elénevet hasznaltdk a
tobbi kozott 1830-ban : Gyodrgy, dési iigyvéd; Pél, nagybinyai
postatiszt s Istvan, kincstari levéltirnok. 1838-ban: Sincor,
hunyadmegyei szolgabiré és Pal, dési iigyvéd. Az eldénév hasz-
nalatahoz tehat szo nem férhet.

<

(o

Roviditések magyarizata.

K = K¢vari Ldszl6: Erdély nevezetesebb csalddjai

N. J. .= Nagy Ivin: Magyarorszig csa'ddjai.

P4l. 1. = Palmay J6zsef Udvarhely vmm. nemes csalddjai.

Pal. 11 » Hiromszék vm. nemes csalddjai.

M. N. Zs = Magyar nemzetségi zsebkonyv

Tbh. d. g H. = Taschenbuch der graflichea Hiuser (Gotha-
Almanach)

Tb. d. fr. H. = Taschenbuchder freiherrlichen Hauser (Gotha-
Almanach’.

Kn = Kneschke deutsches Adels-Lexikon

Kn. d. G. H. = Kneschke Grafen Hiuser der Gegenwart.

U. N. 1. (4j Nagy Ivdn) = Dr. Komdromi Andris és Petké
Béla ,Nagy Ivdn“ csaldd-torténeti értesitd (3 évfolyam;
megsziint).

Z. N. = Zedlitz-Neukirch preussiches Adels Lexicon.

Sz. Oklt. = Szabé Karoly (Dr. Szddeczky Lajos) Székely ok-
levéltar.

Dr. Vass M, = Dr. Vass Miklés: A }tirdlyi konyvek székely
oklevelei.

Hild. = Hildebrandt der Iirtner Adel.

8. ung. A. == 1. Siebmacher’s grosses u. allgemeines Wappen-
buch, der Adel v. Ungarn.

8. sbbg. A — ugyanaz, der Adel v. Siebenbiirgen.

M. M. — Megerle v. Miihlfeld Gsterr. Adels Lexicon.

= "

Orsz. — orszigos.

1t. = levéitir.

Gy. k. =— Gyulafejérviri kdptalan.
k. ¢. — kolozsmenostori convent.

Lib Reg == Liber Regius.

e TmEe e —m - - R - STl mim

Transsyl — Transsylvaniae.

cs. — csalad

8%. = sziletett:
egybk. —- egybekeltek.
+ = meghalt.

Jegy. — Jegyzetek.

Taganyi Karoly jegyzéke az orszdgos levéltdrban talilhaté nemesi okleve-
leknek

Dr Illéssy Janos és Pettké Béla, A kiralyi konyvek.
baczkamadarasi Kis Balint: Az Arpadok kirdlyi vére.
Turul a magy, Heral. és geneal. tirsasig kozlonye.
Ké8szegi Sandor: Nemes csalddok Pestvarmegyében.

Gr. Lazar Miklos: Erdély {8ispinjai (1540—1711).

Gyulai Rudolf: Komarom vérmegye ¢és véros torténetéhez.
Adler, herald geneal. Gesellschaft Wien havi és évi kbzleményei.
Genealogiai kézirat a XVIII, szdzadbol.

Genealogiai kézirat a XIX, szazadbdl.

Halotti jelentések gyiijteménye

Czimer gyiijtemény.

Czimer pecsét gyiijtemény,

Oklevelek gyiijteménye eredetiben és masolatban.

Csaladi levéltarakbol gyiijtdtt adatok.

Kolozsvm. levéltarabol gyiijtott adatok.

A cs. é$ kir, f8kamarasi hivatalbol gyiijtoee adatok stb, sth.
Meding, Nachrichten von adelischen Wappen.

Gritzner, Standes-Erhebungen u. Gnaden-Acte.
Genealogisches Reichs- u. Staats Handbuch 1781,
Schénfeld, Adels-Schematismus. 1824. 1825.

Krébel, europaisches penealog. Handbuch, 1785.
Kivendi Veress Siandor: Torda 8s csaladai.

Nagy Sandor: Haromszék dnvédelmi harcza.

Dr. Vajda E. A vargyasi Daniel csalad.

Hitmer, penealog. Tabellen, 1725--33.

Hodor: K. Szolnok-Dohoka virm. monogr.
Szolnok-Dohoka virm, monogr, (Eddig 4 kitet

Dr. Temesviry Janos: Ormény csaladok,

TARTALOM. Dr. foudes Mikls: Dondtio a Székelyfoldon. — —r: esikkozmasi Beez esalad. —  Sdudor fmre: Adatok a
nagyenyedi  Enyedi esalad torténetéhez, - Gy R0 Osfak, IX. de. gr. Kun Géza leszirmazisa. No zilabi Sebess Andor
lessarmazis — Oklevéltir. - Nyilvintartas, — Kdérdések, — Feleletek, — Roviditések magyarizata,

Nyomatott Gaman J. Orékise kinyvnyomdijiban, Kolozsvirt, Rossuth Lajos-uteza 10 <z tRéwi unitarius kolleginm.



