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ERDELYI GAZDA

AZ ERDELYI GAZDASAGI EGYLET
.. HIVATALOS KOZLONYE.

K Megjelenik minden hé 15-n k¢t iven.
Vés auw egyleti tagoknak ingyen kiildetik meg.
Nem tagok egész évre 2 frital fizethet-
nek elé
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Szerkesztiség és kiadghivatal: az ..Lul«l\
Gazdasagi Bgylet* titkiri hivataldban (Kolozs: f
viar, Belkoaep w. 11.52,) hovd a lapot illetd
minden killdemények intézendOk.

Nirdetések a legjutdnyosabb dron vétetnek fel.
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EGYESULETI ELET.

Az ,,Erdélyi Gazdasdgi Egylet‘‘ egy honapja.
(1896. aprilis.)

Az ezredéves kidllitds tgyében és érdekében kifejtett
munkdysség egy 6 része ‘erre’az iddszakra jutott.

Az idéleges dllatkidllitdsok III. csoportjiban® 12 drb. erdélyi
havasi tdjfajta tehenet allit ki egyletiink, melyeket Dr. Szent
Eiralyi Akos maga vdsdrolt 6ssze tohb vidéki vdsdron.

Ugyanily czélra az udvarhelymegyei gazd. egylet részére se-
gélyiil: 200 forintot adott qz egylet.

A kidllitds képzémiivészeti osetdlydba — felkérés folytdn -
bekiildetett Gr. ks Imrénck, az egylet nagynevi egykori elnd-
kének Sardi Istvian festémivész dltai festett arczképe.

Jovére mdr a kidllitdson elért eredményckrdl is joréset beszd-
molunk. i

Heremagtisztitédraktdrunk 1395«96. évi mikodését
aprilis 15-én fejezte be. Az ezen szezon alatt bekiildott I6here és
luczerna mag Osszesen 636. 4

5 métermizsit tett ki, Pelyvdra az idei
tiszlitds alatt dtlag 8.,"f, esctt. Részletesebb adatok taldlhatok az
1895 iki slivkonyve 40—43. lapjain.

Az »Erdélyi Gazdac részére ¢ hdnapban a Foldmivelés-
ioyi Minister 150 frt scgélyt utalviinyorzott. - Elsé évnegyedi
hirdetési dijak czimén befolyt a lap és évkinyvbal 32 frt,
még bevirandé rog frt.
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Az irodalmi szakosztdly kiadvdnyai VIIL évfolyamdnak
két elsé fiizete szétkiiidetett ugy az egylet tagjainak, mint 150 —150
példinyban a Foldm. Ministernek is. .

A Tsldmivelésiigyi Ministernek mdreziusi szdmunkban Loxolt
leirata értelmében és a kozségek tenyészbikaszikségle-
tének fedezése czéljibdl &sszeirta és felterjesztette egyletiink
azon kolozsmegyei kozségek neveit, melycekben tényleg bika-sziikség
van és kedvezményes bes.erzésre igényt tarthatnak. E kézségek a
kovetkez8k: Kozmatelke 2 drb. Vajola 1 drb. Bitos 2 drb. Ded-
rdd-Széplak 1 drb. Dedrdd 2 drb. Bardtfalva 1 drb. Tancs 1 drb.
Faragd 1 drb. Paszmos 1 drb. Teke 1 drb. Szt.-Ludvig 2 drb.
Kolozs-Kara 1 drb. Korpdd 1 drb. Sélyomks 1 deb. Dezmér 1 drb.
Bercse 1 drb, Milvdny 1 drb. Kis-Sdrmds 1 drb. Keszii 1 drb.
M.-Frita 1 drb. M.-Szopor 1 drb. F. Szovdth 1 drb. Bogdcs 1 drb.
Szisz Fenes 2 drb. Osszesen: 24 kozség, 29 darabot kér.

Felterjesztést intézett egyletiink a Miaisterhez a szarvas-
marhatenyészkeriiletek épségben vald fenntartdsa érdekében
és e czélra kizremiikodését is, felajinlotta.

Szakvéleményt adott a virmegyék mezdgazdasigi bizott-
sdgainak hdrom esetben.

A budapesti rovartani dllomds vezet8ségének a nydron esz-
kozlendd rovarkdrvédelmi kisérletezéseire helyet jelslt
és utasitdsokkal szolgdlt.

Egyletiink delélete a kovetkezd volt;

Ulést tartott az egylet 4prilisban kettét; cgy igazgaté-
vidlasztmanyit dprilis 23-d4n és egy rendes évi kdzgyiilést,
melyekrél aldbb részletesen szé lesz.

Az iigykezelés dprilis bavi adatai a kovetkezdk: Iktatdi
szdm 4prilis 30-dn: 1128. Levonva ebbdl a madrcziusi 913 szd-
mot, marad ¢ hénapra: 215 drb, melybdl az érkezettekre:
167 drb, a kiadottakra: 48 darab esik. A 215 darabbdl volt
ilési tdrgy: 27. (EbbSl ministeri leirat és felterjesztés 6 drb.);
utalvdnyozds: 33; cinoki: 23: titkari: 25; »Erdélyi Gaz
ddrac vonatkozd: 57; heremagtisztitdé rakt. iigyben: 14;
bizalmi: 4; ad akta: 32 drb.

A postakdnyvek tanusitisa szerint clkilldetett a titkdri
iroda d&ltal ¢ hdénapban 22 hivatalos és 168 portéds levél
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Ezen 6sszesen: 190 levél 9r igyben és ugyanannyi szoveggel
iratott. ‘
Fzekben és az itt kovetkezd tilési referddikban vazoltuk nagy-

jiban cgyletiink dprilis havi 1m’ik<')'dését.
*

Igazgato-valasztmanyi ules Az cgylet wugato V’lla:./tmdny'l
dpril 23-dn tartotta rendes havi iilését.

Jelen voltak: Szabs Jézscf, elndk; br /:’riigﬁ_”}/ Erng és
Br. Sosika Gabor, alelndkok ; Reick Albert; Br. [iiitzseh Arthur;
Br. Mannusberg Sindor; Véglk Bertalan; Molnar Sandor; Dr, Szent-
Airalyi Akos; 71oth Zsigmond és Tokaji 1.4sz16, titkdr.

. A mdrcziusi pénztdrforgalom a lapunk milt szdmdnak
172. lapjdn ismertetett Gsszegekkel — clfogadtatott.

A nagyobb 0Osszegit utalvdnyozdsokat iilés elintézi.

Egyleti pénztirnok és zdrszdmaddsvizsgdld-bizottsig jelen-
tései, valamint a titkdri jelentés —— tudomdsil vétetnek és
a kozgyiilés clé terjesztetni hatdroztatnak., ‘

A Féldmivelésiigyi Minister 2000 frtos dilattenyésztési
¢s 150 frt lapscgélye — Loszoncttel tudomdsil vétetik.

A heremagtisztitéraktdr ez évi mikodésének befejezé-
se — tudomdsil vétctett.

Elintéztetett tébb, millenniumi kidllitdsra vonatkozd
lérdés:

A millenndris kidllitds mdjus 2-iki megnyitd-innepélyén
az cgylet képviseletére iilés Barcsay Domokost kéri fel.

Felszdlitds folytdn a kévetkezd G jury-tagokat vdlasztja
meg

1. Kertésseti Fiallitésra: a) virdgok birdldsdra: Br. Banffy
Lrnd, Ritter Gusetiv; b) gytimolcs és z6ldség birdldsra:
Ritter Gusztdv, Szabs Sdmucl; c) sz 816 birdldsra: Gerendi Istvdn,
Hosssu Jozscl. 11 Tejgazdasdgi kidllitisra: Br. Fésika Gidbor, Dr.
Ssenthiralyi Akos. 111, /[//m- és komlo-kiallitiasra : a) Gr. Pejachevick
Arthur; b)Y Br. Kewiény Béla, Ritter Gusztdv.

A szeptemberben tartandé nemzetkdzi gazdakongres-
susra az cgylet képviscletében felkiildhetd hirom tagil megvdlasz-
tattak: Gr. Danfy Gyérgy, Verds Sindor, Tokaji Lisulé.

A jégbiztositd-tarsasigok felkéedsére, mint vidéki jégkdr-
beesld szakbizottsdgi elnokdlk, javaslatba hozattak, illetve
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ajdnltattak: Grdrfas Endre, Benkd Mihdly, Ldsslo Ldsulé, Szles
Kéroly, Dedk Ignicz. '

A kolozsvdri m. kir. gazdasdgi tanintézctnél két
id6koézben megiiresedett All. 6sztondij: Sponer Janos és Molndr Andor
haligatéknak tortént adomdnyozdsa utélagosan tudomdsul vétetik.

Nagyfontossdgu tdrgy volt az ilésen Fokab Laszlénak az
erdélyi magyar szarvasmarhafajta intensivebb kul-
tivdldsdt czélz6 inditvdnya, melynek tidrgyai: a kolozsi gulya-
telep megnagyobbitdsdnak sirgetése; a kolozsvari gazd.
tanintézet tehenészeténél a pinzgaui tenyészetnek magyar-
erdélyivel valé felcserélése; egy havasi tehenészet
és azzal kapcsolatos szaktanfolyam felallitdsa és végiil a
kijelolt tenyészkeriletek jovdr: vald szigoru betarta-
sanak kérelmezése — voltak.

Ulés az inditvdnyt cgészben magdévd téve, a hdrom elsé tdr-
gyat az dllattenvésztési szakosztdlyhoz teszi dt, a tenyész-
keriiletek érdekében pedig siirgdsen, feliratilag intézkedik.

Uj tagokill bejelentetteks: Lazar) Istvan Aikaly Istvan,
DPirkner Janos, Benedikti Jozsef, Butsy Lipét évdijas tagok; Ud-
varkely megye térv. hat. bizottsidga alapitd tag és az »Erdélyi
Gazda« megel8z8 szdmdban mdr felemlitett két évdijas és két ala-
pité tag, Gsszesen: 10-en.

* *
*

Kozgyiilés. Az egylct ez évi rendes kozgyitiését Aprilis
30-dn tartotta meg. )

Jelen voltak: Sszabo jéusef, elndk; Br. Banffy Erné és
Br. Fosika Gabor, alelnokdk; IZég/k Bertalan; Gyalui Rosenderger
Matyds; Nagy Dezsé; Br. Mannsberg Séndor: Fakab Liszlé, Toth
Zsigmond és Tokaji Ldszld, titkdr. '

Egyleti elnok a kozgyiilést a kovetkezd tartalmas beszéddel
nyitotta meg:

Tisztelt kozgyiilés!

Ezelstt egy dvvel, ¢ helyen és ilyen alkalommal felemlitettem
volt, hogy sulyos gazdasdgi helyzetiinkdn esiiggedni nem szabad,
inkibb kovessiik azon régi kézmondist: »Scgits magadon, Isten is

megsegit 1«
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Ha az eltelt gazdasdgi évre visszatekintiink, latjuk, hogy a
helyzet azdta semn javult, s6t fijdalom, orszdgrésziink csekély ter-
mései és az értékdraknak dltaldnos csokkenése kovetkeztében még
romlott, melyek utdn ncem marad cgyéb hiatra nekiink, mint tovdbh
is remélni, bizni egy jobb jovében és érdekeink tdmogatasira ‘tettre
készen sorakozni. ‘ ‘

Az clmult évben azon kitiintetd szerencse érte egyletiinket,
hogy apostoli Kirdlyunk O Felsége egyletiink kiindottségét fogadta.’

Fz alkalommal O Felsége legmagasabb valaszdban kegyeske-
dett felemliteni, miszerint nem ismeretlenek eldtte azon nehézségek,.
melyekkel a gazditknak jelenleg kiizdeniok kell és tudja, hogy ezck
enyhitését czélozzik a sok helyen nyilvanulé gazdasigi mozgalmak;
ezeket azonban csak akkor tartja tidvéstknek, ha nem vegyiilnek
ossze mds czélzatokkal s reményét fejezte ki az irdnt, hogy egy-
letiink, mint eddigelé, ugy czutdn is hasznosan fog kézremiksdni.

Es valéban, egyletiink legjogosabb- kivdnalmai elérésére sem
akart soha czélzatokkal hatni, hanem mindenkor §szintén ¢és nyiltan
hivta fel a sérelmek orvosldsdral a figyelmet.

A mezdgazdasdg a vildg minden részén kiizd és egyik valsdg
a mdsikat koveti; a termények draiban a legnagyobb bizonyta-
lansdg uralkodik és ez okbdl minden dllamban szévetkeznek az
agrariusok sérelmiik javitdsdra és érnek is el concrét javaslataikkal
némi credmérycket,

Igy nidlunk az ugyncvezett 8riési engedély kérdésével az igaz-
sigtalan clbdnds addig lett hangoztatva, bizonyitva, a mig a kor-
miny azt a kelld mederbe szoritotta, Kz ¢és ehez hasonlé tébb
mds irdnyu, faradhatatlan buzgalommal folytatott kiizdelem csupin
valédi gardasdgi érdekbdl volt folytatva és nem politikai czél-
zattal, a mint azt az ¢rdekelt kereskedelmi kérok szerctték han-
goztatni, '

Igy a jelenleg szénycgen levd kozos vagy ondlld vamteriilet
kérdése megitdlésénél sem {ehet politikai szempont utin megindulni,
hanem a jogos ¢ méltanyos ¢érdekele kiclégitésével kell a létezd
allapotokon javitist kicszkozolni,

Az ausztriai agrariusok  a szerzddés felmonddsidt hangoztatjdk
¢s Magyarorszigtsl, a mai sulyos ¢s tarthatatlan helyzetében még
nagyobb dldozatokat kivanuak; czen dldozat azonban 1étfeltét cleink
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cgy jé részénck feldldozdsa nélkiil, ma nem hozhaté meg. Ha te-
kintetbe vessziik, hogy a hajdantél kezdve, egy ezredéven dt srokké
foldmiveld orszdg 8si foldbirtokos osztdlya, sajit erdit fujlesztve, ma-
gat mily kiizdelmekkel tartotta fenn, dgy méltdn igényelhetjik,
hogy a mdsodik ezredévben Sl'll‘yOS helyzetiink feltdrdsaval, a bajok
kutforrdsainak ismcrtetésével az orvosszerck megkercsheték, helye-
sen alkalmazhatdk, — az igazsdg fegyverével az cgycs osutilyok,
ugyszintén orszdgok kozott a megélhetés feltételei elérheték és az
egymdskozti viszonyok méltdnyosan rendezve -— legyenek., Ezen
irdnyban és szellemben kell a gazdasdgi egyleteknek is a kormdnyt
a nchéz kérdés clintézésében tdmogatniok.

Sajnos, hogy cddigelé a tobbi érdekeltek a gazdasdgi valsdg
létezését is kétségbe vontdk és a valtozé kormdnyok ezen véle-
ménynek hitelt adva, nem kell§ mérvben méltattdk az 1879-ik év
6ta folyton K hangzé congressusi, orszdgos és vidéki egyletektsl
eredd indokolt elSterjesztéseket, sét ezeknek valddi értelme, jogo-
sultsdga még mds czélzatokkal is gyanusittatott. Kétszeres lehet
tehat oromiink; hogyjezen csiiggedd-helyzetben egy pdr év 6ta az
irdnyzat viéltozni kezd és f5ldmivelés tigyiinket a korminy nagyobb
figyelemre méltatja, mint eddig. ILzen feltevés méltdn igazolva van
az eltelt hénapban, a foldmivelésiigyi koltségvetés targyaldsa alkal-
méval a foldmivelési Minister dltal mondott és kozheiyesléssel fo-
gadott kovetkezd nyilatkozattal is: »Nekem az egész orszig gazda-
térsadalmara van szilkségem. in nem azon fogok térekedni, hogy
a tdrsadalmi tevékenységet megbénitsam vagy megzsibbasszam, ha-
nem tudva azt, hogy fajunkban ugy is kevés hajlam van a tevé-
kenységre - és kezdeményczésre, én a magyar gazdatdrsadalomnak
kedvet csindlni, Stet ébreszteni, a gazdasagi cgyleteket talpra alli-
tani akarom. Arra az osztilyra kell a legnagyobb silyt helyezni,
mely onmagin legkevésbbé scgithet, azt kell segiteniink, azt kell
timogatnunk, ¢z a nép mds hazdit ncm kereshet magidnak, cnnck
itt kell megélnie, itt kell boldogulnial«

Azt hiszem, czen aranyba foglalhatd idézet minden szava a
gazdasdgi egyletek torekvd, buzgd mitksdésére fokozott scerkentésscl
hat, valamint remélniink, hinniink és biznunk engedi, hogy a gaz-
ddk ¢rdekei a most is szényegen levd megujitandé szerzddésckndl
a lchetd méltinyldsban ¢s tdmogatdshan fognak részesiilni; ezt
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lehet teljes joggal kovetkeztetni és elvdarni a Ministernek ugyan-
akkor mondott szavaibdl, melyek szerint: minden torvényjavaslatnal,
melyet a kormdny benyujt, megvizsgdlandd, hogy vajjon az mezé-
gazdasigi szempontbdl nem esik-e kifogds ala. '

Ezek utdn teljes megnyugvissal nézhetiink a. kiegyezkeddési
szerz8dés elébe, kiilonben is mindkét dllamrész és azok minden gazda-
sagi, ipari és kereskedelmi érdekkoreinek valddi érdeke lévén, hogy
egyiittesen és kiilon-kiilon erésédjenck. Igazsdgosan és méltdnyosan,
mindkét fél mindenik tényezbinek érdekeit mérlegelve, a békés ki-
egyenlités eldnydsebb lesz, mint a harcz, a mely taldn az egyik
félnek id6k multival elénysket nyujthat is, de egyelére a mdr
régdta tarté vdlsdg miatt érzékeny, alig elviselhetd helyzetet te-
remtene. Kp ezért a szakitds csak azon nem remélt esetben lenne
megengedhets, ha jogos és eddigelé kdrosodast okozd sérelmeink.
kell orvosldst nem nyernének.

A kicgyezkedési tdrgyaldsnak Magyarorszdg részérél a leg-
nagyobb sérelme az dllategészségiigy kérdése és ennek egyezségi
szabdlyozdsa, ‘Az osztrak kormdny nem ‘akar kiilon szerz8dést kotni,
hanem a kiegyerkedési torvénybe olyan intézkedést kivan felvé-
tetni, melylyel a mostani szekaturdk tovdbb is sujtandk allatkivite-
linket. Hiszen, ha Szerbia és Romdnia 4llategészségiigyét a miénk-
nck elébe téve, ezekkel a mi kdrositisunkra egy<zményt tartanak
fenn, velink pedig megkotni sem akarjak a szerzddést, ezt csak
czélzatossdgnak Ichet tekinteni.

Azért, ha ezen legfontosabb gazdasdgi kiviteli kérdésben, mely
hivatva van a viligkercskedelmi befolydsok miatt mds terménycink-
nél bedllott drdepressiét némileg enyhiteni, jogos és méltianyos
igényeink figyclembe nem vétetnek, akkor, habdr késziilctlen érne,
és egyelére kdros kovetkezményckkel jdrna is, daczdra, hogy egy
sovdny Dbéke jobb egy kovér pernél, nem marad cgyéb hitra, a
jobb jové reményében, mint a nagyon sok részrél és sok érvekkel
timogatott 6ndllé6 viamteriilethez ragaszkodni.

Tlzen kérdéssel taldan kissé igen is hosszasan foglalkoztam, de
miutdn ez nekiink crdélyicknek dllatkivitelink miatt nagyon is életbe
vigd kérdésiink s miutdn egyletiink ¢ tdrgyban cddigelé még nem
nyilatkozott, ennyit felemliten; mint cgyéni véleményemet, szitksé-
gesnek tartottam,
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Ilének tartom ez alkalommal koszonettel megemléikezni a ma-
gas kormdnynak azon irdntunk tanusitott kegyérél is, melylyel
minket a lefolyt évben tobbféle czimen 6sszesen koézel 5000 forint
segélyben részesitett,

Egyletiink ezen évben 51-ik évét tolti be s igy az ezer évnck
egy huszad részét szintén érdemekben gazdag malttal éite 4t. Midén
e koriilményt jolesd érzéssel konstatilom, szivembé! kivdnom, hogy
a jovendd misodik ezredévben munkdssdga nagyobb és eredmé-
nyeiben még hatékonyabb legyen, mint a letiint elsében vala.

A mult évi korzgyiilésen elhataroztatott, hogy a titkari jelen-
tés ezen orszdgrész gazdasigi helyzetét terjedelmesebben felslelve,
a kozgyiilést megelézdleg 8- nappal kinyomassék és a tagoknak
szétkiildessék, cnnek folytdn egyletiink titkdira egy évkényv alakba
foglalt terjedclmes és tanulsdgos jelentést dllitott egybe. E jelentés
elliészitése az egylet beléletének mostani kériilményel mellett a
rendesnél tébb munkdt és id6t vevén igénybe, a Kozgyiilés clétt
csak ot nappal volt szétkiildhets, jovére azonban a 8 napi hatdridé
betarthaté lesz.

Miutdn ezen jelentésben egyletiink minden mukddése, felter-
jesztései és ezek eredményei hiven vannak feltiintetve, azok rész-
letezésére becses figyelmoket igénybe nem veszem és a kozgytiiést

ezennel megnyitom.
%

A titkdri, illetve igazgatdvilasztminyi jelentés,
a kozgyiilés el6tt.a tagoknak idcjében szétkiildetvén, felolvasottnak
tekintetik és jovdhagyd tudomdsul vétetik.

Egyleti pénztdrnoknak és rdrszimadisvizsgdié bizottsig

nak - a vonatkozd jelentésck (mcelyckbdl az cgylet anyagi viszo-
nyainak nagymérvii crdsodése tiinik ki), meghallgatisa utin — a

felmentvény megadatik.

Az 1896. évi koltségceldirdnyzat 10.843 frt o7 kr. be-
vétel; 9681 frt kiadds és 1162 frt o7 kr. maradvdny-cgyen-
leggel meghatdroztatott.

A letolyt évben belépett, sszesen 112 1ij cgyleti tag
bejelentése (Jsd slivkonyve 55 - 56. lapjain) éréommel tudomi-
sul vctetett.

Egyleti pénztdrnok tiszteletdija 300 frtrél évi 400
frtra cmcltetett,
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Az erdélyi sz8l6-reconstructié érdekében adott ed-
" digi 300 frt vinczellér-iskolai 6sztondij-segélyosszeg targydban = -
inditvany folytdn — clvi hatdrozat hozatott, a részletekre vonatkozé
tovabbi intézkedés a vilasztmanyhoz visszatétetvén.

Tébb targy nem lévén, miutdn kézgyiilés az egylet elné-
kének odaadd és credményes miikodéséért jegyz8konyvi el
ismerést és kdszonctet szavazott, befejeztetett.

T—1i.

Meghivo. Az erdélyi gazdasigi egylet igazgatd-vdlasztmanya
1806. mdjus hé 21-én (csiitortokon) d. u. 4 dSrakor iilést tart az
egyesiilet hivatali helyiségében, melyre a tag urakat van szerencsénk
meghivni. Jdz Flndksdg.

Meghivd. Az crdélyi gazdasdgi egylet lapfcliigyels-bizottsiga
1896. junius hé 1-én (kedden) d. u. 4 érakor iilést tart az egye-.
stilct hivatali helyiségében, melyre a tag urakat van szerencsénk
meghivni. Az Flnékség. '

Nemzetkozi gazdakongressus.

Ha zavard okok nem jonnek kozbe, ez év szeptemberé-
ben fog Budapesten a kidllitds keretében megtartatni. Egyet-
len tdrgya az az dresdkkends, mely egyardnt sajtja a vildg
gazdiit, '

A meunnyire tudjuk, e fel6l a kiilonboz8 orszdgok gazdai
¢s agrariusai egyiittesen nem tandcskoztak még s igy a mi
iGvdrosunkban ©sszeiil§ kongressus, ha egyetértésre sikerdil
jutnia, nagy credmények forrdsa lehet. El fognak jonni a né-
metek, el az osztrikok, reméljiik: az Egyesiilt Allamok is kép-
viselve Jesznek s Franczia-, Angol- és Oroszorszdg hai jelenlé-
tilkkel fogjdk bebizonyitani azt az érdekkoziosséget, mely ¢
tekintetben a gazddk kozott fennforog.

N tiltermelés elmélete, remdljiik, nem igen fog kisérteni,
hiszen azok, a kik alaposan foglalkoztak ezekkel a kérdések-
kel, tudjdk, hogy tdltermelés nem létezik. Mindamellett az
apadd termelds és csokkend import mellett is azt litjuk, hogy



Eurépdban az drak nem birnak emelkedni. Pedig az, hogy a
gazddk munkdja meg legyen fizetve, l(*t: és nem lét keldcse az
allamokxa nézve.

Egykor abban a nézetben voltak, hogy az alacsony ga-
bonadrak pagy jététemény a fogyasztékra nézve. (olbert, a
mercantilistdk feje, ezt igyekezett mesterségesen is elérni.
Mi pedig azt ldtjuk, hogy ez nincsen igy, nem csupdn azért,
mert az draknak a fogyaszté a legtobb esetben kevés haszndt
veszi, hanem- azért is, mert ha az iparczikkeket nincsen ki
megfizesse, hidba lesznek azok olcsék. Az ipar a mez6gazda-
sdg utdn szintén tonkre fog menni.

Két koriilmény lesz, mit az drhanyatlds okainak fejtege-
tésénél okvetetlentil {61 fognak hozni. Az egyik a kett6s érték-
mérbnek, azaz az arany és ezlist valutdnalk befolydsa, a ma51L
a borzén tizott Laldridi iizletek.

Nem szindékozom e helyen sem az egyikkel, sem pedig
a masikkal behatéan foglalkozni. A kettfs valutdval foglal-
kozott az »Erdélyi Gazda« dprilisi szamdban. A hatdrid6 tiz-
letek dralakité hatdsdt pedig igyekeztem eléggé érthetGen ki-
fejteni » A buiza drac czimii 1894-ben megjelent tanulmdnyom-
ban. Mennyire sikeriilt ez, azt megitélni nem vagyok illetékes,
annyi azonban tény, hogy az ott kimondott kovetkeztetések
kezdenek dtmenni a kozvéleménybe. Természetesen nem
mindig ellenmondds nélkiil. Igy e folyéiratnak idézett czikké-
ben az 4ll, hogy senki sem magyardzta meg, mi haszouk van
a spekuldnsoknalk abbdl, ha az-drakat lenyomjdk™® De igen.

Idézett tanulmianyomban (26. 1) ki van fejtve, hogy a ke-
reskedd mihelyt megvette a gazda buzdjdt hatdrid6re, azért,
hogy magit esctleges veszteség ellen fedezze, cladévd lesz.
Ha ez megtortént, akkor érdekében dll) hogy az drak a ha-

* ha évtizedekig dllanddan lenyomjik® volt irva.
Szerk.
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taridé lejdrtdig lemenjenek, mert ha ez bedll, akkor soporheti
be a kiilonbozetet. A kiilonbozeti tizletb6l szdzan és ezeren
élnek, pedig ezen tizletek elszaporoddsa megfosztvan a piaczot
szildrd alapjdtdl, azt nervézussd teszi. Igy aztdn akarva, nem
akarva, el6idézik annak gyongeségét. Ha azonban e tekintet-
ben mégis maradnak fenn kételyek, a mi a tdrgy bonyolult
voltdndl fogva épen nem csoda, azokat a nemzetkdézi kongres-

susnak hivatdsa lesz eloszlatni. Reméljiik, meg is teszi.

Mikor e sorokat irjuk, a dolog ugy dll, hogy a német
birodahni gyiilés donteni fog a hatdridd tizietek tekintetében.
Sokan azt hiszik, teljesen ki fogja kiiszobolui Gket. A mi az
el6zmények utdn épen nem lehetetlen. Ha azonbau ezt taldn
meg nem is teszi, bizonyos, hogy korldtok kozé szoritja.

A nagy Oszi kongressus e tekintetben hivatva lesz a to-
vabbi lépéseket megtenni, esetleg kimondani azt, hogy mily
alldspontot foglaljanak el az'egyes’ kormdnyok az emlitett
iizletek tekintetében a gazddk kozos érdeke szempontjdbol.

A bimetallismus kérdése rednk nézve ma, mid6n azon a
ponton 4llunk, hogy az arany valuta ndlunk életbelépjen, két-
szeresen nagy kérdés. Epen azért az a félénk probdlkozds,
mellyel némelyek tdrgyaldsa el8l kitéini igyekeztek, nincsen
helyén. Vagy helyes és okos dolog az arany valuta és akkor
maradunk mellette, vagy pedig bebizonyul, hogy az ujabb
tapasztalatok 6leg a gazddik szempontjdbdl ellene szélanak
s akkor azt hissziik, é¢letkérdés reank nézve, ha téle eleve el-
dllunk. A kovetkezetlenség vadjdr, reméljiik, el fogjuk birni,
ha a nemzet jovéjérSi van sz6. Miért maradjunk meg a régi
clhatdrozas mellett, ha kidertil, hogy azok az alapok, a me-
lyekre {6l van épitve, nem dlljdk ki a birdlatot?

Foguak talin még mds irdnyban is térténui inditvdnyok,
de ha ¢ két tételt vildgositja is csak meg a kongressus, szép
¢s maradandé munkdt végez. Nem szabad ugyanis feledniink
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azt, miné hatdsa lesz socialis tekintetben. Koézelebb hozza
hozzdnk azokat a férhiakat, kik a mezégazdasdg jcvGjeért
folytatott harczban a legelsk, megismerteti velink apréra
eszméiket, torekvéseiket. U_] lokést 4d azon mozgalmaknak,
melyek ndluvk a gazdaosztdly szervezkedésére irdnyulnak.

Melegen kell tehdt kivdnnunk, hogy a kongressus szer-
vezésére irdnyuld fdradozdsok sikert arassanak. Ha a jelek
nem csalnak, ez be is fog kovetkezni, mert hazdnk neutralis
talaj, a hol taldlkozhatik a német a franczidval, az angol az
-amerikaival a nélkil, hogy gyanusitdsnak tenné ki magdt. E
mellett a legtobb orszdg gazddi mdris érzik, hogy az Sket érd
bajokon csakis nemzetkozi, egész vildgrészeket dtkarold rend-
szabdlyolkkal lehet segiteni. p azért, hissziik, meg fogjdk ra-
gadni azt az alkalmat, melyet nekik a vendégszeretd Magyar-
orszdg nyujt.

Mi pedig kisérjik mély és igaz figyelemmel ezeket a
targyaldsokat és ha nem akarunk lemondani az életrl —
“legyiink rajta hogy eredményei nalunk is megvaldsittassanak.

Budapest, 1896 dpril 12-én.

Bernat Istvan.

A legeld erdok.

Addig, a mig az erddknck fija a kozlekedési eszkozok, a fat
fogyaszté és feldolgozé iparvallalatok hidnya, a gyérebb népesség
sth. miatt aldrendelt mértékben képezte h-szndlat és részben érté-
kesités targydt, az erdSk jovedelmét fdleg a legeltetés és maklkol-
tatis képezte.

Ezen haszndlat mcllett természetes, hogy az crddk fadlloma-
nydnak ¢és a talaj termdéképességének fentartisdra nemesak gond
nem lett forditva, hanem cllenkezdleg, ardnyban — de talin ardny-
talanul is a marha-Iétszam &s legelé dllatok szaporoddsdval, mind
tobb ¢s tébb cerdd lett kiirtva —— clpusztitva ¢és legelgvé dtviltor-
tatva. lizen — legnagyobbrészt feltétlen  crdétalajt képezd legeld-
teriletek a gondozds hidnya, tuliegeltetés sth. sth. folytin lassan
clsilinyodtak, sdt nagy részben clis kopirosodtak ; hozzid véve mir
most chlicz még azt is, hogy a kozlegeldk jo nagy része a birtok-
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rendezések alkalmdval egyesek kozott feloszlott — feltoretett és
eredeti rendeltetésétsl elvonatott, eléttiink dil a szomoru valdsig,
hogy a marhaallomdnnyal szemben a legel6k terjedelme még akkor
sincs ‘ardnyban, ha mindazon - teriiletck, a melyek ma mint legelék
szerepelnek, tényleg erre a czélra alkalmasak is lennének.

A gabonadraknak természetellenes 6ridsi csokkenése, a mun-
kabérek folytonos emelkedése stb. a gazdakozonséget mintegy red-
kényszeritette arra, hogy a marhatenyésztésre az ‘eddiginél is na-
gyobb silyt fektessen és ez dltal az egyensdlyt a gazdasigban
lchet8leg helyredllitsa. A marhadllomdny tehdt ardnytalan mérték-
ben szaporndott, mig ellenben a legeld-teriiletek nemncsak hogy nem
szaporodtak, hanem ellenkezéleg, ugy a fentebb emlitett okokbd],
mint azdltal is megfogytak, hogy az 1879. évi XXXL t.-cz. dltal —
az erdStorvény az erdSket mdr a tillegeltetés folytdn is igen siral-
mas dllapotban talalvdn — az erdékbeni legeltetés korldtok kozé
lett szoritva. De apasztotta az erd8k legeltethetd teriletét azon
koriilmény is, hogy a felgjitdsokra nagyobb gond lett forditva —-
1épést tartva ezen gondozds az erdSk értékének emelkedésével —
a kozlekedési eszkozok fcjl 3dése folytdn azoknak belterjesebb hasz-
ndlatdval stb. ‘

A legelé-teriiletek hidnya kevés orszagrészben lesz annyira
érezhetd, mint épen az erdélyi részekben, a hol a mezégazdasdgi:
lag mivelhetd teriilctek kiterjedése alig 4ll ardnyban az erddk, a
jegel6k és kopdr teriiletek kiterjedésével s alig hiszem, hogy té-
vednék azon allitdssal, hogy az erdélyi részekben a legeld kérdé.
sének megolddsa sok helyen a létkérdéssel Osszefigg — és min-

“deniitt dltaldnos sziikséget képez.

Fel kell tehdt haszndlnunk minden eszkozt, minden mddot
arra, hogy legaldbb megkcvelltoleg megfeleld kxterjedém és j6 le-
gelOtt,l'lll(,tG]\tt teremtsiink és ezeknek dllandé termdképességét biz-
tositsuk, elsilinyosodisoknak és elkopédrosoddsoknak elejét vegyiik;
és feltétleniil szitkséges, hogy az elsildnyodott és elkopdrosodott
legcléteriileteket credeti rendeltetésiiknek visszaadjuk és a tovdbbi
pusztuldsokat megakasszuk.

Mindezt pedig legbiztosabban és legjobban a befisitds dltal
érhetjitk ¢l — tehdt telepitsiink legeld-erddket, vagyis olyan erd§-
ket, a melyeknek f0 rendeltetése és czélja a legeld nyujtasa, —
a fik pedig csak azért tenyésztetnek, hogy a talaj termdképessége
megévassés — s chhez képest maga a fatermés csak alarendelt
mellékezdlt képez, a mely azonban oly faszegény vidékeken, mint
plldidul az cgész Mcezdség, cléggé fontos és szimbavehetd anyagi
¢rdeket s képviscl

A legelg-erdak td(pxtésc azonban nem olyan cgyszerii kérdés
& mugoldam nem olyan konnyi, mint a hogy az clsé pillanatra
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latszik ; mert tulajdonképen ennél a kérdésnél két nchéz feladattal
dllunk szemben, a melyek még ellentetben is dllanak cgymadssal,
Ugyanis a legelé-erdsk telepitéséhez olyan fanemcket kellene alkal-
maznunk, a melyek a legjobb talajjavitd képességgel birnak, dmde
ezck a fanemek feltétlenil igénylik az drnyékot, tehdt siirii dlldst
— mig ellenben a f8czélt képezd flitermés dllanddsitdsa a viligos-
sdgot igényli, tehdt a fak ‘siirii allisdt meg nem tiiri, Oly fanemc-
ket kell tehdt vdlasztanunk, a melyek habdr kisebb talajjavitd ké-
pességael birnak s, a talaj termdképességét kiterjedt legeltetés
mellett megdvjdk, a gyérebb dlldst tirik és ez dltal a legeltetéshez
sziikséges flitermést nem akaddlyozzdk.

Hlyenekiil els8 sorban jelezhctem a tdlgyct és dkdczot, de al-
kalmas a gyertydn, szil, juhar, szclid gesztenye, didfa is; a feny-
vesek koziil a vorés fenyd, kiilondsen a magasabb hegységckben
mészkoves talajon; tovdbbd az erdei és fckete fenyd; nedves, vize-
ny8s helyeken az éger, kéris, tlz és nydr. Azt, hogy a jelzettek
kozitl melyiket alkalmazzuk, ezt a helyi viszonyok, talajmindség
stb. kell, hogy eldontse és a mcllékérdelek és czéloknak, mint
példdul makkoltatds, gubacz-termés stb hittérbe kell szorulnia.
Fontos azonban annak megallapitdsa, hogy kat. holdankint, tckin-
tettel a talaj termdéképességénels megdvdsira és a finovés biztosi-
tdsira, a fik mily ardnyban lcgyenck closztva, vagyis milyen zdr-
lacban tartassanak. '

Hatdrozott és minden viszonyokra alkalmazhaté feleletet crre
a kérdésrc nem lehet adni, mert a siiriibb lombozatu fik gyérecbb
dlldst, a rosszabb termd&helyii teriiletck pedig siiriibb dllast kivdn-
nak. Atlagban a legelé-erd8k zdrlata 0°3 - 0°6 Lézott viltakozhatik,
a szerint, a mint a talaj jobb vagy sildnyabb, a hcgyoldal lejtje
kisebb vagy nagyobb.

Az égtijakat tekintve, az éjszaki, keleti, éjszakkeleti, nyugati
és éjszaknyugati oldalak legelS-erdék tclepitésére alkalmasabbal,
mint a déli, délkelcti és délnyugatiak Altaldnossigban mcgjegyez-
hetem még, hogy a telepitésnél kat. holdankint kériilbeldl §  goo
drb. csemete tiltetendd ki — tehdt négyzetes tiltctésnél a csemeték
8—85* tdvolsigra egymdsté!,

A legelb-erddk iizemi berendezésénel mddozatait targyalni
igen hosszadalmas lenne —  cgyrészt, mdsrészt annyira komplikalt,
hogy azt csak a képzett szakember érthetné meg - éppen czért
mellézom is és csak a legegyszeriibb, konnyen érthetd kezelési mo-
dot cemlitem meg, a melyet bdrki is kénnycen alkalmazhat, A legeld-
crd6k gazdasigi kezelésénck egyik {6 kellékét képezd azon clv szem
clétt tartdsdval, hogy a teriiletnek mindig legkevesebb '/, —1/;-része
tilalmazva legyen, az lizemi — haszndiati beosztids cgyszeriien a
kovetkezdképpen dllapittatik meg: Példdnl cgy 100 kat. hold ki-



terjedésii 100 éves forddban kezelt legels erddteriletiink [évén, ezt
4 — cgyenként 25 kat. holdas — tdbldra osztjuk be és feltéve,
hogy a korfokozatok szabdlyosan vannak closztva, az elsé tdbliban
a meglévs fakészletet 1896. évtdl kezdve 5 év alatt kihaszndljuk
és az egészet a haszndldsi 5 -} 1 tehdt 6 ¢év alatt felujitva, legel-
tetési tilalom alatt tartjuk addig, mig 25 év mulva, tchdt 1921.
évtsl kezdve a legeltetésnek atwdva, a Ik tdbla keriil kihaszndlds
— tiialom és felujitds ald.

FEzen beosztis mellett 75 kat. hold dllanddan leddtetheto

Ujonnan telepitendd legelS-erdénél az iizemi b«*ovtas ugyanez
marad, azzal a kiildnbséggel, hogy a telepitést siettetendd, a szerint,
a mint azt a legel6-teriilet dllapota igényli — esctleg a teriilet felét
helyezziik tilalom ald és iiltetjiik be 1-—2 év alatt, mdsik felét pedig
mindaddig legeltetjiik, mig az clsén a fik a marha szdja alol ki-
ndttek és akkor ezt felszabaditva, tilalmazzuk és iiltetjiik be a mad-
sikat - vagy pedig ismét 100 kat. holdas teriiletet véve alapul,
a melyet példdul 20 év alatt akarunk beerdésiteni, az egész terii-
letet 20, egyenkint § holdas tészre osztjuk be és az els§ évben,
mondjuk 1896-ban az elsét beiiltetve, legeltethetd g5 k. hold és
igy tovédbb, évenként 5 kat. holddal kevesebb, mig (15 évi tilalmi
idgszakot véve fel) 1911:ben az elsd 5 kat. hold felszabadulvén,
legeltethetd még mindig mint minimum 20 kat. ‘hold, mely teriilet
ezutdn évenkint 5 kat. holddal novekszik egész a 75 kat. holdig,
a mikor is azutdn el6dll az els§ esetben jelzett beosztds és foga-
natosithaté az els§ 25 holdas tdblin a gyérités (ritkitds) stb. ugy-
nevezett el6haszndlat, a mely minden 10 évben ismételhetd.

A berendezés egy mdsik médja, a midén a termbhely —
fanem — forda stb.-inek megfeleléleg, a holdankint az egyes kor-
fokozatokban fentartandd torzsek szdma megillapittatik és .a has»-
nilat ennek megfelelbleg szdbalyoztatik. Az ezen alapon valé be-
rendezés azonban mdr feltétleniil igényli a szakembert és szakszerii,
rendes iizemterv feldllitdsaval jar a forda egész tartamdra.

A meglévé és arra alkalmas erdéknek legels-erdbkké valé
dtalakitdsit és ennek mdédozatait ez ittal nem tdrgyalom, nehogy
az adott kereten tdl terjeszkedjem, csak azt kivdnom még roviden
megjegyezni, hogy a legeld-erdék alatt nem az eddigi, kozonséges
értclemben vett fds legelék értendék, hanem a mikor a fentebbick-
ben az clsilanyult ¢és kopdrosoda-nak indulé legelSteriiletek befdsi-
tdsdt a legmelegebben ajanlom, annak hasznos és szitkséges voltdt
cléggé hangsulyozni alig tudom, cz alatt a legeléknek okszeriien,
rendszercsen, a viszonyok ﬁrryclumbu vétdévd megillapitott terv
szerinti beiiltetését és a jelzett legelSknek rendszeresen kezelt legels-
crdékké dtalakitdsdt érrettem.

Kolozsvir, 1896, mdjus 2. pr. Feilitzsch Arthar.
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Allatkinzas szabalyrendeletben.

Maros-Tordavdrmegye ez évi mdrczius hé 24-én tartott
rendkiviili kozgyiilésén a jelen volt nehdny bizottsdgi tag el-
fogadott egy szabdlyrendeletet a »Kozségi kozmunkdrdle,
melyben a magyar szarvasmarha helyes haszndlati dérdeke
ellen feltiing és helytelen intézkedés foglaltatik.

A szabdlyrendelet Gtmunka kotelezettsége ald veszi a 3
évet toltott igavond dllatot.

Maros-Tordamegye nehdny szegény kozségében lehet
latni igdba fogva 2 és 3 éves dllatot, midén a napszdmos
foldmivel6vé akarja magat felkiizdeni, fejletlen dllatk4jdt csi-
gdzza, kinozza, csakhogy sajat nyomorusdgdn valamiképen
lenditsen, de gazda névre igényt tarté birtokos magyar fajta
marhdjdt rendszeres haszndlatba az dllat bets!tott 4-ik évében
veszi, — ¢s nem el6bb.

A szabdlyrendelet alkotdja — mint ldtszik — az 4llat-
tenyésztés elemeiben nemigen jdratos s taldn ez az oka, hogy
a fejletlen 3 éves magyar marhat kézmunkara kotelezi, holott
eme tilterheléssel ¢és dllatrontdssal a kézvagyonosoddsban
akkora kart csindl, hogy a czélba vett kézmunkdval valé me-
gyei Gtépitések értéke azt fel nem éri.

A hdrom éves magyar marha még a tejlogdt sem vdl-
totta ki, s ezek, a fejletlenség ismérvei csak a negyedik év
betsltésével tiinnek el. :

Hérom éves kordban el lehet kezdeni a magyar marha
betanitdsdt, naponta 1 —2 drdig szekér elé fogni, de a sza-
bdlyrendelet 18. §-ban megszabott 8 drai napi munkdt és
pedig a legterhesebb fold- és kénorddst végezni hdrom éves
névendék dllattal, valésdgos dllatkinzds.

Az dllatrenyésztés szaktuddsai kozil a legkivilébbak :
Zormay Béla miniszteri tandcsos, Monostori Kiéroly, a kir.
dllatorvosi akadémia tandra, mindketten az clméleti és gya-
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korlati 4llattenyésztés nagy mesterei és tanitéi alapos és or-
szdgosan elismert kitiin6 szakmiveikben vildgosan megailla-
pitjdk a magyar marha okszerii ‘haszndlhatésagdnak évét,
idejét, a mikor kdr és romlds nélkiil rendszeresen igdzhaté.

Tormay B. A_llattenyésztés tana I k. 117, lapjdn irja:
»a tinét négy ¢éves kordban kezdhetjiik jdrmolni.« Monostori
hasonld czimii miive 54. lapjdn igy nyilatkozik: »a magyar
marhdt 4 éves kora el6tt teljes munkdba ne fogjuk, vdrjunk
addig, mig a fogvaltdson dtesett, mi a 4 éves kor utdn torté-
nik meg.« 4

Maros-Tordamegyének a kozségi kozmunkdrdl szdld
.szabdlyrendelete a napokban kiildetett szét a megyében ki-
hirdetés czéljabdl, de ugy tudjuk, az még miniszteri megerd-
sitést nem nyert. ‘ ‘

Az dllattenyésztés veszedelmdre alkotott ezen szabdly-
rendeletet igyekezzék az érdekelt megyei gazdakozonség az
illetékes miniszteriumndl oda médosittatni, hogy a napi 8 drai
felette terhes kozutépités cziljdbdl ne irassanak ossze a 3
“éves novendck-dllatok, melyek ily fiatal korban betanitds vé-
gett is csak mdrsékelt médon s rovid drdra foghatdk szekér
elé, hanem atmunkakotelezettségre csupdn a 4 évet mdr
betoltstt igavond dllatok kényszerittessenek.

Mi haszon lesz abbol, ha a mez8ségi rosz tak javalnak,
ae dvenként nehdny ezer novendék-dllat fejlédésében meg-
aitoltatik s a korai kihaszndldssal a‘magyar fajta dllat pdrat-
lan tartéssdga koczkaztatva lesz:

Mid6n a torvényhatésdg a kozségek elhanyagolt koz-
atait kiépiteni szdndékozik, ne alkosson olyan szabdlyrende-
Jetet, mely az dllattenyésztés kardra, veszedelmére lesz.

f—
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Eszrevételek a ,,Tenyészbika vasaraink czimii
czikkre.

Az Erdélyi Gazda“ 1896. 4. szamaban ,Tenyészbika va-
saraink“ czim alatt megjelent czikknek legérdekesebb része: a
magyar-erdélyi sziirke szarvasmarhafajta tisztasagardl, a fajta-
tisztasdg jellegérél és az ,erdélyi jelleg“rél szold rész. Meg-
jegyzéseim csupdn erre a részre vonatkoznak.

Két kortilmény 0sztonzott megjegyzéseim leirdsara és kozzé-
tételére. Nem tudom helyeselni nagy részét a fajta tisztasdg
jellegérdl altalan és a magyar-erdélyi sziirke szarvasmarha jel-
legérsl kiilondsen szdlé tanitdsnak. Ez az egyik koriilmény; a
méasik pedig az, hogy az a meggy$zidésem, hogy Magyarorszag-
nak a magyar-erdélyl szarvasmarhat tenyészté vagy kozdnsége
nem adott okot még eddig olyan mondatok leirdsdra, milyenek
a szoban levs czikket tarkitjak: ,Most még kevesen tudjuk, hogy
milyen O&sszevisszasdg uralkodik a fajtdboz kotott fogalmak te-
kintetében.* ,A legtobb ember nem is sejti, hogy mi az a fajta
jelleg, hanem hat ugy ni pagyjabdl eligazodik. Ha sziirke szoril
a marha, akkor minden fontolgatds nélkil magyar-erdélyi szamba
megy.“ 190 oldal. ,Csak a kozelmultban is meglepetve . . . . ..
kellett latnunk; hogy  tekintélyes testiiletek,, tekintélyes gazdak,
s6t még szakérték is mily konnyiiséggel teszik magokat tal a
tenyészanyag fajta tisztasdganak kérdésén . ... .. “ (191. oldal)
y,Hazarésziink gazdakdzonsége . . . . fogalmai a fenntartand¢ Osi
fajta tiszta jellegérél olyan tdg hatdrok kozott mozognak, hogy
ezek Osszevetésébdl nemhogy a magyar-erdélyi malha tiszta ]el-
legét, de még egy kozép alakot sem lehet Gsszehozni . . . ...
(191. oldal) , . .. az altalupk fentartani és fejleszteni Shajtott
fajtanak ha egyebét nem, de legaldbb a /Zorvonalair meg Kkellene
dllapitanunk €és ennek ismerését a koztudatba juttatnunk.“
(191. oldal)) :

A magyar-erdélyi szarvasmarha tenyésztésével 1000 év ota
foglalkozo Osdknek ugyanezt a fajtat tenyészti unokait arra szé-
litani fel, hogy: ,legalabb a rkirvonalait* dllapitsal meg az 0si
fajtdinak! — taldn még sem egiészen méltinyos felszdlitds.

Tévedni tévedhet a leglelkiismeretesebb ,tekintélyes testii-
let®, barmelyik ,tekintélyes gazda“ és a legbuzgsbb ,szakérty
is, de a magyar-erdélyi szarvasmarhdt tenyésztd kozonségrol
dltalanossdagban azt irni, hogy: ,a legtobd cumher nem is seiti, /zorrj

i az a fajte jelleg® — talin mdég sem lehet. I'Gként az nem
irhat ilyet, a ki — mert nem csalhatatlan — nem tudhatja biz-

tosan, hogy szintén nem-¢ téved.
Kétségbevonbatlanul helyes dllitas, hogy valamint az él6-
lények mindenik kdlon vdlt csoportjinak bizonyos mdértékben
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allandé és atorokithets jellegezd tulajdonsdgd van, azonképpen
a szarvasmarhdknak az a csoportja is felruhdztatott ily tulaj-
donsagokkal, mely csoportba a magyar-erdélyi szarvasmarhafajta
tartozik a moldvai marhdval, a bosnyiak marhéaval, a mokdny
marhédval, a romai tdjfajtaval egyiitt. A szarvasmarhdk egyes
csoportjait (szlirke marha, tarkahegyi, borzderes hegyi stb.) jel-
legezi vondsaik és tulajdonsdgaik szemiigyre vételével megkii-
lonboztetni lehet” egymdastél. A magyar-erdélyi fajtit is megkii-
lonbdztetni lehet a bosnydk marhatél és a magyar erdélyi marha
alfoldi valtozatat is az erdélyi valtozattél, valamint a Csaky-félét
az Almdsi-f6létsl és a Sennyei-félétél is megkiilonboztethetni.
Megkiillonboztetni lehet a csoportot egészében, vagy &ltalanos-
sdgban, de ki az, a ki mindenik egyes dllatr6l biztosan meg-
mondani tudnj, hogy magyar-erdélyi-e vagy pedig- moldvai, al-
foldi-e vagy pedig erdélyi, Csaky-e, Alméasy-e vagy pedig Sennyel
féle. De még azt sem lehet biztosan mondani mindenik szarvas-
marhdrdl, hogy valamelyik mds szarvasmarhacsoport vérébol
van-e benne valami vagy nincs; hogy példaul tiszta sziirke, vagy
tiszta borzderes, vagy tiszta hegyi tarka.

Hiszen az ¢l6lények mindenik csoportjdban taldlhatdk oly
individinmoky, melyeken a. esoportot, jellegezd. vondsok kisebb-
nagyobb mértékben elmosddtak, hatdrozatlanok. A ki ezekr6l az
individinmokrél azt Allitja, ellenvetést nem tirve, hogy nem
tisztavériiek --- okoskodisival letért a helyes ttrél és arra az
ubra tévedt, melyen visszafelé menve, az él6lények csoportjait
valtozhatlan jelleggel biréknak kell mondani, melyek olyannak
- teremtettek, a milyennek azokat latjuk. Ha az él6lények jelle-
gezl tulajdonsdgai nem valtozhatninak, sem gazdasagi nové-
nyeinket, sem hdzi allatainkat nem tudtuk volna és nem tudndk
nemesiteni. Ott volndnk ma i3, a hol az &s ember volt mert
mi magunk sem tudtunk volna czivilizalédni.

Az egyes {llatcsoportok  legnevezetesebb tulajdonsigai mé-
dosulhatnak. eltiinhetnek.

Kell-e erre szembetiindbb példa a szarvnélkiili szarvas-
marha (Bostaurus) fajtikndl. Czurkdn — raczka — juhaink kozt
vannak 4 szarvuak, 2 szarvuak ¢és szarvatlanok. Festékezett
hiirit sziirke szarvasmarhiank kozott talialunk keselyeket —  sz0-
kéket. — Fehér bivalok sem ritkik ndlunk ¢s az olyan bival-
tehén sem ritka, melynek csak két csecse van. Mindezek a
szembetiing elterdsek az dllatesoport, a fajta dtlagos jc]legét(ﬁl
(ielyef. gyakran hiiinyos ¢szlelés alapjin korvon: Llomak ¢s ha-
taroznak meg) atorokithetok és altalinosithaték.

sivd Istviinnal Monostorszegen littam egy suta — szarvat-
lan - riska tehenet. Azt hiszem mindenki merédsz taldlgatisnak
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tartand, ha valamelyik angol szarvatlan fajtaval valé kereszte-
zéssel hozndm Osszefliggésbe ezt a sutasagot, mely ailitélag nem
is nagy ritkasdg. Merészség lenne a 4 szarvu czurkdn vagy
czigaja juhokat (egy ilyen czurkdn kos fejvdza a kolozsmonos-
tori gazdasdgi tanintézet gyiijteménytdrdban ldthatd; egy 4
szarvu czigaja kost Hétfaluban lattam) a 4 szarvu skandinavial
juhval keresztezetteknek, tehdt nem tiszta vértieknek tartani; vagy .
pedig a suta czurkdn és czigaja juhokrél altalin kimondani,
hogy valamely suta angol fajtdval vald keresztezésébll szarmaz-
nak, tehdt nem tiszta vériiek. Hiszen az angol szarvatlan juh-
fajtak némelyikérsl beblzonyltva van, hogy szarvas sokt6l szar-
maznak!

Akar torzalakuldsnak tartsuk a 4 szarvat, a szarvnélkili-
séget, a keselységet (Albinismus), akar csak valtozdsnak, tény,
hogy még gondolatban sem gyanusithaté tiszta fajtaju tenyész-
tésckben el6fordulhat.-Es ha valamely kesely bivalrél nem fog-
hatom ra, hogy nem tiszta fajtaju, akkor arra sem foghatom ra.
melynek csak a farka vége fehér, vagy a feje bubja fehér, vagy
a togye fehér. Ha pedig az ilyen —- akar kesely, akdr csak fehér
foltos — bhivalrél nem meoendhatom, hogy nem tiszta vérii (ugyan
mivel is volna keresztezve!?) akkor sem a kesely, sem a fehér
farkbojtu magyar-erdélyi marhdrél sem [ehet ‘a vér tisztasdgdt
megtagadni csupan az itt széban levé okok miatt, az altaldnos
fajta jellegtél némikép eltér§ alakulds miatt.

A magyar-erdélyi szarvasmarhdnil a szarvak hengeresek a
legtobb allatndl; ezért a hengeres szarv a fajta jelleg egyik vo-
nasa, de oly vondsa, mely, mint valamennyi, médosulhat: nagyon
sok tehénnél, s6t bikdnal is a szarvak némileg laposak a t&nél.
Mids jol elkiiloniilt fajtanal is eltfordul ez. Az alpesi borzderesek
szarval is a Iegtbbb allatnal hengeresek, de nem valamennyinél.
Wilckens irja* a sweiczi Blachycowsokrol yDie meist walzen-
formigen Horner . . . . .

Ennél sokkal nevezetesebb tudnivaldt ir Wilckens (a 73-ik
oldalon a * alatt emlitett kionyvben) a sweiczi tarkafajta-rél
(Fleckviehrasse). A szinrgl ugyanis ezt olvasom: ,Die weisse
Farbe nimwmt an Ausdehnung zu, cinfardig rothe Thiere, wie In
der alten Zucht, kommen gar nicht mehr vor. Die Kdpfe sind
hiufig ganz weiss . . . .* A tarke marha tehat régen valamikor
egyszinii lehetett. Ma a simmenthali fajtinal o tartasdég van oly
jelentds jellegtulajdonsdg, mint a magyar-erdélyi fajtanal az cgp-
ssiniiség. Bgy egyszinii simmenthalit azonban csupin azért nem
lehet ,nem tiszta vériinek* mondani és erre a kaptara a fehér

LDic Alpenwirtschaft der Schweiz, des Alging ete.“ Dr. Martin
\Vll(]\CIH Berjin 1885. 5. oldalon.
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farkbojtot a magyar-erdélyi marhanal sem lehet a fajta tisztata-
lansdg biztos mutatéjanak tartani. Egyszini simmenthalit ma
mar nem tartanak tenyésztésre; fehér farkbojtu magyar-erdélyi
marhit sem tartunk meg tenyésztésre. Még pedig azért nem,
mert joggal feliink, hogy az ilyentdl keselyek szarmaznak; a kesely .
- marha pedig nem keresett, nem kedvelt tobbféle helyes ok
miatt.

Mielott a magyar-erdélyi szarvasmarha fajta jellegrél és
masféle jellegsrsl egyet-mast leirnék, a szarvasmarhatajta isme-
retnél sokkal tokéletesebben kidolgozott emberismerettandsol akarok
bizonyitékokat idézni a tiszta emberraszszok jellegében mutat-
kozé eltérések, mddosuldsok példiira.

»Az Anthropologia keakonyvev “.ben olvasom a 264-ik ol-
dd,lon a kovetkeziket:

»A koponyakon mutatkozé kiilonbségek részint csekélyek,

részint jelentékenyek . . . .. A koponydkon mutatkozé és fel-
ismerhetd killonbségek kozil . . . némelyek mar magukban

véve is olyan jellemzGek, hogy egyediil roluk rdgton megilla-
pithatjuk az illets fajta jellemeit és legott az els¢ pillanatban
eldonthetjitk, hogy vajjon az illetd ismeretlen szarmazisu kopo-
nya, honnan, és, melyik raszttdl ered ... . ... De az ilyen mar az
els¢ pillanatra is szembeszoks és dontd értékd jellemek a kopo-
nyan is csak livételesck. A koponyatan mai allapotdban még
sok fdradsdggal jaré és nagy tiirelmet igénybe vevd, az analysis
utjira utasitott tanulmdny és még tavolrél sem ért oda, hogy a
synthesis médszerét gyakorolhassa.“

Tehdt az emberraszszok koponydjan is csak kivételesek az
els6 pillanatra ssemébeting és donts értékld jellemek — jellegezd
vonisok — mily joggal mondhatja barmelyikiink, hogy a szarvas-
marhik fejének, koponydjanak alakuldasdbdl minden esetben dontd
véleményt alkothat a fajta tisztasdgrdl, arrdl, hogy melyik faj-
tahoz tartozik valamely allat! A 282-ik oldalon, irja Topinard, a
kovetkezs nevezetes szavakat: , . . .. a koponya méréstanban
is: megeshetik, hogy wvéletleniil egyetlenegy koponydn is felismer-
het§ a fajta typusa, de azért még kordntsem fogjuk ezzel az
egy vizsgalattal heérhetni; mert az az egy koponya esetleg ki
véteies alkotasu is lehetne s a belGle vont kovetkeztetés téve-

désre is vezethetne . . . % A 283-ik oldalon olvasom, hogy egy
¢s ugyanazon fajta ¢s pedig tiszta fajta hatirdn bel6l mennyire
terjednek a koponyara vonatkozo egyéni clviltozisok . . . csak

esetril-esetre lehetséges megallapitani. Az ugynevezett loponya

* Az Anthropologin  kézikanyve, Trta Topinard il Forditottdk
Pethd Gyula és Torék Aurdl. Kiadja a Magyar Wir. Természettudomdnyi
Tarsulat 1881,
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Jelsére (cephalindex) nézve Broca kimutatta, hogy annak az
értéke az egyéni eltérések szerint egy és ugyanazon fajtin beld!
10 szdzalékkal vdltozhat . . . . ha tehdt 100 esetben 15 18 vil-
tozat esik, vagyis az eltérés 15—18 szdzalék, csak akkor mond-
hatjuk ki bizvast, hogy az eltérések fajtakeveredés kovetkez
ményei.“

A szinre — szinezettségre — vonatkozva irja Topinard
(455. 0.), hogy ,Egybefoglalva a mondottakat, abban allapodhatunk
meg, hogy a rasszok szinezettsége kitiing jellemvondist szolgdl-
tat ugyan, de nem nyujt elegendd tanpontot hatirozott osztd
lyozashoz. Csupdan csak a fehéreknek . . . ... és barniknak a
megkiilonboztetése van kelldleg megallapitva. A sdrga, voros és
fekete rasszok annyiféle dtmenetet mutatuak, hogy felosztisukat
az emlitett hdarom fOszin szerint szabatosan végre nem lehet
hajtani . . . .“

“Az albinokrdl irja tovabbd Topinard (208. o) hogy ugy a
tefjes albinok, valawmint a nem teljes albinok (. . .. . horik .. . .
foltozott), valanmenyi emberi raszss koszott s minden éguly alatt els-
Sfordulnak. ’

Darwin, irja* (23. 0.), hogy .a , filczimpa a négernél nem

ritkdn hidanyzik¥*. Ugyancsak Darwin kionyveben olvasom — a
268. oldalon — a kovetkez6 nevezetes sorokat: ,Természetbu-
varunk . . . .. nagy zavarba jonne, mihelyt észrevennd, hogy a

megkiilonboztethetd jellemvondsok valamennyi emberfajtira nézve
nagyban valtozékonyak. Ez a tény azonnal mindenkinek feltii-
nik, a ki Brazilidban legel6szir latja a néger rabszolgikat, a
kiket Afrika minden részébol szdllitottak ide. Ugyanez a meg-
jegyzés illik a polynéziaiakra, valamint szimos mdis fajtira is.
Kétségbe lehet vonni, vajjon megnevezheti-e egy olyan jellem-
vonds, a mely valamely fajra nézve megkiilonboztets és dllandé
természetli. A vadak még egyazon torzson beliil sem olyan egy-
formak jellemokre nézve, a mint ezt gyakran dllitottik. A hot-
tentotta ndéknek bizonyos sajitsigaik vannak, a melyck hata-
rozottabban kifejezvék, mint birmely mdas fajtinak a sajatedgai;
csakhogy tudjuk, hogy ezek a sajitsdgok nem mindig fordutnak
el ndluk. A kilonhozG dmerikai torzsek borszine ¢s a test
sz{rossége tetemesen eltérd; ugyanez all egy bizonyos fokig s az
arczvondsokat illetSleg tetemes fokig az afrikai négerekre nézve
is. A koponya alakja némely fajtiknil tetemesen valtozik s igy
~dll a dolog valamennyi mis jellemvondsra nézve. Mar pedig va-
lamennyi természetbuvir drigin meglizetett tapasztalathol ta-

* JAz ember szirmazisa ésoaz o ivari Kivillis® forditottik Tordk
aurdl ¢és Entz Géza. Természettudomianyi tirsulat kiadisa,



nulta meg, hogy mily elsiettetett kisérlet a fajt dllandé jellem-
vonasok segélyével meghatdrozni.®
Attérve a ,Tenyészbikavasdraink“-rgl szold czikk érdemes
- irdjanak altalan a fajta tisztasdgrél és Kkillondsen a magyar-
erdélyi szarvasmarhafajta tisztasigira vonatkozd nézeteire, min-
denekel6tt arra akarok megjegyzést koczkaztatni, a mit a fejrél
irt. ,Egészben véve a fajtajelleg . . . . . a fejen 8szpontosul és
ocnnan olvashatok le a szdrmazis tisztasigdt bizonyité adatok.®
FEzen 4llitds bizonyitdsara Tormay ,4 sszarvasmarka és annak
tenyésztése* czimii konyvbdl a kovetkezd idézetet -taldlom:
..... a fajtaismeret . . . . . sok tekintetben ma mdr a fej
alkatan nyugszik ‘s a fajtacsoport meghatarozasanal kivalébban
ez vétetik alapul. Tokéletesen helyes allitds, mert Tormay ko-
rant sem oly tulon-tul sokat kovetel a fej alkat:ito'.l, mint Jakab
Liszl6. A fajta ismeret sof tekintethen a fej alkatdn nyugszik®,
vz az allitds nem Dbizonyiték a széhan levd czikk ama &llitasa-
nak helyessége mellett, hogy: ... .. immar elég vildgos, hogy ott,
a hol egy fajtabeli tenyészallat birdlatarél van szo elst sorban ¢és
f6képen nem a far alakuldsa, nem a hdtvonala és nem mas
egyebe tekintends és biralandé meg az allatnak, hanem a feje,
annak alakuldsa (és a rajta | kifejez6dd fajta-jelleg tisztasédga.®
Hogy ez a tanitds nem egyezik sem Topinard, sem Darwin né-
zetével, a fennebhi idézetekbdl kittinik. De Tormay nézetével sem
egy ezik. A mit Jakab Tormaybdl idézett, igy hangzik: , . ... &
ieJ alkata . . . . a fajta-csoport meghatarozasanal kivaldhban vé-
tetik alapul“. Tehit nem a fajta, hanem a fajm-csopmt megha-
tarozdspal vétetik alapul és nem els§ sorban és fGképen, h'mem
- esak bivdlébban. Abba a , fajta-csoportba®, melybe a magyar-erdélyi
marha tartozik, tartoznak a podoliai fajta, a lapmarhak (hollandi)
az angol fajtak — szarvaltak ¢és szarvatlanok — is. (Lasd Tor-
may fentemlitett munkdjinak mdasodik kiadasaban a 89. oldalon).
Ebhil az kivetkezik, hogy a magyar-erdélyi marha példdiul hol-
landi vérit — tehdat nem tiszta fajtdju. — magyar-erdélyi mar-
hanak fejalkatin (mondjuk. hogy tiszta szlrke szinll) a virke-
verds nem vehetd észre, mert hiszen egy fajta csoportba tartoz-
nak. No, de maga Tormay is azt allitja, mit Topinardra is hi-
vatkozva 6n is allitok, tudniilik, hogy a koponya alkata lcnyog(,sen
maodosulhat ¢s ezért sokszor esalddhat az, a ki elsé sorban és
foképen a feoj alkatahol kovetkestet a f(L]tuLtiszt:Lszigm. Tormay
ezeket irja konyve 78-ik oldaldn a  primdgenins csoport, tehat
ama csoport koponydjardl, melybe a magyar-erdélyi marha is
tartozik o fonntemlitett tobbiekkel: [Tagadhatlan, hogy a bos-
taurus primigenius csoport legjellegzettebb képviseldje a podoliai
nagyobh jellegli marha koponydja, czck kozil vitlaszthatok ki
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olyan koponyak, melyek az dstulok megifjodott jellegét tiintetik
elenk.* :
»Ha most a nagy podoliai marha koponya alakuldsat te-
kintjitk a primogén csoport kozéppontjanak, ha figyclemmmel ki-
sérjilk a primogén eredetit fajtak eldgazdsat s azt, hogy az cre-
deti alkat mdas viszonyok kozé jutds és az azokhoz valé alkul-
mazkodds kovetkeztében az egyes jellegnél miként mddosul, ha
megligyeljitk azt is és meggyozddiink, hogy a cultura tisztaviri
primogén eredetii marha-koponyat mennyire képes megviltoztatni,
ugyannyira, hogy a nem teljesen avatott mas csoportba osztana
példaul egyes, tisztin primogén eredetii shorthorn bika- l\Oponyth,,
ha latjuk tovabbd, hogy a csoport keretében a nagysig is mi-
ként valtozik és 42 centimétertdl 60 centiméter hosszusigig ta-
lalkoznak koponydk, akkor okvetlentl magunkévd teendjitk Riiti-
meyer azon véleményét, hogy ez a létezG szarvasmarhak eredeti
vagy alapalkata, a melyb6l a 10bbi koponya alakuldsok fejlédtek.“

Nés ha tény az, hogy az alkalmazhedds, a cultura annyira
megviltoztathatja a koponya alkatat, hogy tisztdn primogén ere-
detii dllatot a nem teljesen avatott wmus csoportba (Bos taurus
brachyceros -— frontosus — eurycephalus) osstand: buonyLua
sok Aallatnal, mddosul rakként a koponya alkata, hogy még a
teljesen avatott is wgyanaszon csoport umias fdjmjab(z osstand,

Még érdekesebb és tanulsigosabb az, a mit Franz Miller
ir* az egyes szarvasmathaféleségek koponya alakuldsardl. Szé-
szerint forditva a kovetkezoket idézem: A tuddsok az alapkii-
lonbségeket a szarvasmarhdindl féleg a koponya alkatibdl itélik
meg, mivel a koponyacsontokon a kilonbségek legéleschben
fejezddnek ki és mivel a koponyacsontok alakuldsa kevéshé
modosul, mint a tiérzs és végtagok csontjaié. A koponya formidk
szerint négy csoportot kulonboztetnek meg: a primigenius, a
brachyceros, a frontosus és a brachycephalus csoportot . . . . .
A sweizban 6l szarvasmarhikat harom fajtéba Jehet sorolni.
Megjegyzendd azonban, hogy az 1887-ben a Neuenburgi gazdasigi
kiallitas alkalmdaval eszkozolt wiérésch adatai a fajtil meghiilon-
boztetésére nem ssolgdltatnak clegends alapot . . . . . A hivatalosan
kivalasztott tehenekr&l vett mdretek oly Aevés Liidénbségct inu-
tatreak, hogy csupin szemmel vizsgilva, a kiillomhscég alig észre-
vehetd. A tarkafajta dés a borzderes fajta koponydjian dszlethetd
esekdély killomséget nem is lehet méréssel feltiintetni. A zérss-
micretele mntatnal wueyan némi Lilonbséget, ez azonban nem telint-
hetd fajtasajatsignak, N tarka ¢és a borzderes fajtindl némikép
jellegezi kiilonbséget a farktd alakulisin lehet észlelni, A test-

*,Das Schweizerische Braun und Fleckvich® Bern Wysz 1896. 6. oldal,
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méretek és testformdk o kidllitds alkalmdoal megfigyelt dllatolndl
oly esekély killonbséyet mutatnak, hogy « fujtik wmegkilinbioztetésére
megbizhaté alapol nem b’OIJ(l/f(tfﬂfLI», erre lerrszembotunobb jelnek
a szint lehet mondani

Az ¢ppen most leirtakra tamaszkodva, ismétlem, a mit
méar fennebb is allitottam, hogy a legelkilloniiltebb fajtandl sem
lehet a faj alkatinak a kozndzet altal elfogadott jellegétol valo
minden csekély eltérés, maédosulis miatt valamely allatfajta tisz-
tasigat kétséghe vonni

Emlitém mdr, hogy a m.-erdélyi szarvasmarhdnal és a primi-
genius fajtakndl dltaldn a szarvak hengeresek, de hengeresck a horz-
dereshegyi fajtiknal - a bra(‘hycexosokndl — is, mig a tarka hegyi
fajtaknal — a frontosusokndl — dltaldn lapitottak. Littuk azon-
ban mar fennebb, a Wilckens konyvébdl idézetthdl, hogy a borz-
deresek kozott vannak nem hengeres szarvnak is és sok magyar-
erdélyi tehénnél is lathato, hogy a szarvak tove tobbé-kevésbbé
lapitots, kivilt azokndl észlelhetni ezt, melyeknél a szarvak Kissé
csavarodottak, majdnem a t6hol. Ezeket az dllatokat kivétel
nélkiil nem tiszta fajtdjuaknak mondani csak azért, mert bizo-
nyos mas fajtikndl a t6bol csavarodott  tobbé-kevéshé lapitott
szarv az dtlagos  jelleg egyik vondsa -~ bizonyara tulsigos
arrgodalrndskodas

- Az imént irdm, hogy a frontosus marhik jellegének egyik
vondsa az, hogy a szarvak lapitottak. A pinzgeui fajtat mindenki
a frontosusokhoz tartozénak mondja és ime a kolozs-monostori
m. kir. gazdasigi tanintézet fiszfa vérid pinzgaui tenyésztésében
20 tehén kozott csak hétnek hatarozottan Japitottak a szarvai;
hiaromnak oly szabdlyosan hengeresek; hogy a magyar marhdnal
sem lehet hengeresebb; a tobbiek szarvai a legkilonbozohh fok-
ban mutatjik az atmenetet a lapitott szarv formdrél a hen-
geresre. ’

Kitiinik mindezekbGl, miket a szarvak feldl a fennebbiekben
leirtam, hogy sem a frontosus, sem a brachyceros fajtikndl nem
valtozhatlan jellegvonds a szarvak lapitottsiga, illetéleg henge-
ressége.

A szarvak-, & kormok-, o sz0rdk-, a bor szine szintén nemn
oly (villtozhatlan) vondsa a fajtajeliegnek, hogy némi eltérds az
dtlagostél o vérkeverddés biztos jeléil  szolgaina. Tulsigosan
aggodalmasnak  tartom  Jakabnak  kovetkezid mondatat: | Key
fehér tines a farkhojtban, vagy egy kesely-=iv a sziirke pit .ll),m
a fajta tisztasaga irdnt taplilt hitiinket megezdfoljn .0 00 L. o
Nagyon helyesen irja Tormay ,A szarvasmarha és tenydsztéses
ben a 113, oldalon, hogy: LA magyar fajta marha legszebh
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szine az ezlist-fehér ... .. kedveltek még az eziist darvasok .. ...
keviéshé a sotét daruk és a rigik, valamint annak ellentétei a
keselyek . ... ... ugy szintén a pirokok és siavolozottak, az

utébbi szinezés a nem tisztaver biztos jelének tekinthetd.“ Tor-
may tehdt csupdn a savolozottsiagot tekinti a nem tiszta vér
biztos jelének. Kétséghe vonhatlan, hogy hatdarozottan tiszta véri
magyar-erdélyl marha lehet kesely, lehet rigé — ki merné allitani,
hogy kesely tehén rigé bikatél nein sziilhet oly borjut, melynek
fehér tincs van a farkdban és kesely siav a sziirke pataban; sot
még az is megtorténik, hogy a festett boéron valahol kesely —
nem festett — folt mutatkozik Mindezekért ,nem tiszta“ fajtaju-
nak dllitani a széban levd borjut csakugyan nem lehet.

A fajtdkat leir6 valamennyi ujabb konyvhen és Tormay
imént emlitett konyvében is az alpesi fajtik egyik nevezetes
csoportjat — a Frontosusokat — a ,Tarka alpesi fajtik“ cso-
portjdnak nevezik. Ebbol jozan ésszel az kovetkezik, hogy az
ebhe a csoportba tartozé fajtak legjellegezbb tulajdonsiga a
tarkusdg. Sajnos, de a pagy természet nem respektilja az embe-
rek altal eldirt fajtajelleget, mert ime ,a Simmenthali ditaldn véve
tarke, de vannak egyszini pnobak és fakdk is . ... .. “irja
Tormay (295., oldal), de sem §; sem mas nem irja sehol, hogy
az eqyszinii stmomenthaliok fajtatisztasigit kétségbe kell vonni
Ma mdr nem Kkeresik és ezért nem kedvelik az egyszini sim-
menthaliakat — s valdszintileg nemsokara keresve sem lehet
egyet is taldlni. Nem nevelik fel ¢s kimustriljik az egysziniieket
éppen ugy, a miként a mi gondos tenydsztéink a keselyeket, a
fehérfarkuakat, az esetleg kesely foltosokat nem nevelik fel, ki-
mustraljak, még pedig azért nem, mert a keselyokrok, tapaszta-
lat szerint, nem elég tartdsak, petyhiittek sth; egy fehérfarku
tehénbl vagy ilyen bikatdl tobh kesely szokott szdrmazni, ezért
nem tenyésztésre valdk.

~ Magyar-erdélyi marhdank szatvainuk szine sem olyan, hogy
azb viltozhatlan fajtajellegvondsnak lchetne tartani. Kitiinik ez
Tormay szabatosan fogalmazott kiovetkezd tanitisibdl (40. oldal).
LA masodik, a mire a szarvndl dgyeliink ¢s némi sulyt is fek-
tetiink, a szarv szine. A szdépen és jol szinelt szarv hegye fekete,
hosszusdaganak felére megfehéredik és tdben nagyon csekély
pirral kesely. A sziirkés szinil ds az cgdészen kesely szarva ma-
gyar marhdt nem szeretil, valamint az olyan bikidt sewm, melynek
szarviovel & ndgyéves kor betoltése utdn mdég feltiinden pi-
rosak.

, Nyugoti marhafajtiknil a szarvalakulds, szin ¢s mindség
vithdan emlittetil:; czekndl ezen testrész Fevéshé fontos“. Mindehez
nem kell magyarizat, —
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Jakabnak kétséghevonhatlanul igaza van abban, hogy a
czikkében felsorolt sajatsigos alakulisok ,nem tisztavéri® alla-
tokndl is mutatkoznak. Ezt, mert tudom, lattam, én is dllitom
és tenycbztomk kozil mlnd@/ol\ kik nemcsak n(,m(,l\, hanem
fatnak is és figyelemmel t&pasztalnak szintén tudjak és allitjak.

De litjuk és azért tudjuk azt is, hogy mindazok a sajdtossdgok

azokban a tenyésztésekben is mutatk oznak, mclyek tisztavéri-
ségére ,megeskiidni® lehet.

Valamely dllat, valamely tenyésziés, valamely vidék szarvas-
marhdi tisztavériiségének kérdését élére dllitani és bizonyos ha-
taron tul feszegetni nem jar mindig a kivdnt kovetkezményekkel
s ugynevezett ,kényes* mellékkérdések felvetésére adhat alkal-
mat. Ily kérdések poldanl a kovetkezbk: A magyarerdélyl
szarvasmarhafajta Gsi, tiszta jellege kezdettol fogva olyan-e, mint
a milyen azoknak a tchencknek ¢és hikaknak a jellege, melyeket
Jakab ma tiszta viricknek tart? a magyar- erdélyi szarvasmarha
fajta az idok kezdetétol -tisztavéri-e és ha nem tisztavéri, mit
lehet, mil kell ezért az atavismus — o régi Gsokre vald vissziités —
rovasara irni? Ugyebdar az ilyféle kérdéseknek nincs praktikus
¢értehniik s ezért nem drdemes velilkk foglalkozni, pedig ezeknek
is lehetne nagy jelentdscget | tulajdonitani, tulsigosan finomul
részletezd okoskodassal?! ‘

Keresve-keresni a fajtatisztasdg idedlis jellegétol elitd vo-
nisokat: nem a praktikus tenyésztének vald munka; azért nem
neki vald, mert nines praktikus haszna az efféle munkanak. Az
aggods  keresés vigre mdnia lesz ¢s ekkor annyira szigoruan
biraléva teszen, hogy a Karpatoktdl az Adridig dtkutathatjuk a
magyar-erdélyi smw%mmhafajta tenyésztési terfiletét s nem fo-
gunk tehenet vagy bikdat talalni, mely tetsedsiinket mindenben
megnyerng. '

Aggsdnom kellene szarvasmarhatenyésztéstink jovije miats,
ha tenydsztdink a tenydszillatokat birdlva (ha mindjart ,fujta-
beliek* is azok) ,elsG sorban és féképen nem a fur alakuldisdt,
netn a hatvonalat és nem mas egyebét tekintenck meg 6s hirdl-
ndk, hanem a fejet, annak alakuldsit ¢s a rajta kifejezéds fajta-

jelleg tisztasigat.«

Ha a szdban levd ¢rdekes czikk tanitisa szerint tenydésaztik
vila elddeink szavvasmarhijukat, az st fujia tiszte jellegét 1atnok
ma is, tenyésztésiink anyaga azonban mdég annyira sem javalt
volna, & mennyire kétséghevonhatianul javult. Ha hazi allataink
kultuyfajtiinal: el5allitsi, teremtsi a fajtik dsi jellegét tisztin mey-
ariztél polna, nem lenne nevitkk megorikitve az dllattenyésztés
torténcetében, Nem lenne televér tovunk, nemn lennének shortho-
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nok, husjuhok, precocé merinok sth. sth., mert hiszen a tiszte
Jajtu jellegezd vondsai Lézé nemesulk o fef alakuldsn a szarvak, o szin
tartoznak, hanem azok @ twajdonsdgok s, melyekért hizi dllatainkat
tartjul és ten!/z's 2bjiik : a fejlddés, az er o/»zfg/o tehetséy; a gyorsasdy, o
tejelés, @ lizalmussdy és ezekhel eqyiitt az edzettséy vayy kényesséy, a
temperamentum sth. sth. KLzeket a tulujdonsdgokat fejlesateni, médositani
esetleg ényeqesen megodlfoztatni a tenyésztés czéljo s a tenyésatdl dmbi-
cztdjo dmde ha ezel: a tulajdonsdgols téléletesednek:, médpsulnak, mey-
vdltoznak : mddosulni, esetleg lényegesen mequdliozni foy a szarval
szine, nagysiga, « tdrzs formdje, proporczioje, a bér szine is, sot
a fej alakja is. ‘
*

Régtsl fogva kiizdom a magyar-erdélyi szarvasmarhafajta
tiszta vérben vald fentartisa érdekében. Tehdt nem érhet gyanu,
hogy a-tisztavériiség fontossigit nem tudom méltinyolni.

A magyar-erdélyi fajta tiszta vérét meg@rizni kivinom min-
den lehetd eszkizzel és mddon; az si, az eredeti jelleget azon-
ban nem tartom ,ne nyulj hozzdm* viragnak. Eddig is médosult
az Osi jelleg és ezutdn is médosulni fog, akdr akarjuk, akdar nem.
Allattenyésztésiink 'fokozatosan belterjesebbé valasdaval az eredeti
jelleghtl is mind tobbet és tobbet kell felildozni; kezdetben csu-
pan az arnyékold vondsokbdl, késtbb a f§ kdrvonalakbdl is.

Az utdnunk kovetkez6 nemzeddék megérheti, hogy a ma-
gyar-erdélyi szarvasmarhafajtdnak egy oly fejeld-jellege képzidik,

- mely barmelyik fajtival versenyre kelhet. s csak rajtunk fog
mulni, ha nem képzddik egy oly hizalmas jellege, melynél jobbat,
nem illik kivanni. Mind a két jelleg tiszta vérben vald tenyész-
téssel, vérkeverés nélkiill képzddhetik. Bs egyiknek vagy masik-
nak képzGdnie is kell mindeniitt, ott, a hol « magyar fujtdt tiszta
vérben akarjik fentartani a tenyésztdl, de a vildggal is eqyitt haladni
akarnak. Hiszen ,a tempora mutantur . ..“ tétele nemesak redank
vonatkozdéan Orok érvényil tétel.

Tenyésztési tételekrsl tenydsztknek irva, nem félek, hogy
akadna, a ki félreértene s a leirtakhdl azt kivetkeztetné, hogy
a fajtajelleget a tenyészté Onkényének prédaul dobni akarom.
Biarmelyik tenydésztés csak akkor tarthat igényt a szimbavételre,
a mikor az egyformasdy hizonyos fokiat mdir clérte, o mikor bizo-
nyos jelleggel bir. Mindl tobh egylorma jelleggel hiré tenyésztés
van valamely vidéken, anndl nagyobb az illet vidék tenydszté-
sének hire, a minek valamennyi tenydésztés hasznat litja. llgyanaz
all bannely orszigrész ¢s orszig egy fajtiju, illetsleg egy jellegii
tenydsztéséral,
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Ezen az alapon a magyar fajta szarvasmarhdndl is kove-
telni kell bizonyos kozos vondsokat. Azaz dehogy kell kbvetelni .. .*
hiszen megvan a kozos vonds, a jelleg még mindeniitt, a hol
nagyobb teriileten -tenyésztik a magyar marhéat. Legujabban Szé-
kely-Kereszturon hallhattuk, ming gondosan &rizkednek tenyész-
tgink az idegen vér keversdeése kovetkezményeittl, a fajtajelleg
ily dton vald elmosédasatol félve.

Sajnalni kell, hogy sok vidékiinkdén nagyon elkorcsosodott
a magyar-erdélyi marha, részint szdndékos, részint véletlen ke-
resztezés folytan. A torvény alapjan, a vdarmegyék 6s a kozsé-
gek autonomidja alapjan elejét lehet venni a még nagyobb mérvi
elkorcsosodasnak. Tény azonban az is, hogy: ,nem olyan fekete
az Ordog, a milyennek festik®, legalabb az erdélyi rdészekben.

. Szentkirdlyi Akos.

A mezbségi hegyoldalak hasznositasarol.

A mez8ségi kopdr verbfényes hegyoldalokat szemlélve,
szintugy sajndlja az ember, hogy azok nagy 1észe kopdron
hever és ugyszélva semmit nem jovedelmez, eltekintve azon
kis haszontdl, hogy most tavaszon egy pdrjuhnak legeldt ad.
Pedig meglehet8s jovedelmet hajthatndnak, ha a kulturdnak
okkal-méddal lefoglalndk.

Eltekintve ezen teriiletek befdsitdsdtél, a mely a nagy
koltség és késon gylimolesoz6 befektetések miatt és a jelen-
kor ugyszélva azonnal jovedelmet vdrd igényei miatt marad

el, van moédunkban a kor gyorsan jovedelmet varo igé-

* Nem emlékezem, hogy azokon az értekezleteken, melyeken a ma-
gyar szarvasmarha-fajta fenyoszteslol vitatkoztak gazdaml\, vaiaha sz6 lett
volna arrdl, hogy a magyar szarvasmarha-fajta jellege megdliapittassék,
kériilirassék. Az erdélyi gazdasigi egylet allatkiallitdsi - szakosztalya dltal
rendezett, kidllitisok birdlo-bizottsigaban, kozgyiilésein sem inditvinyozta
ezt eddig még senki, pedig tébh alkalommal behatéan targyaltatott szarvas-
marha- tcnyuztosunl\ jelens 6s jovije. Avrdl volt szé tobb izhen is, hogy
fixirozni kellene az erdélyi viltozat-jelleget. Ezért a szakosstaly kiaddsiban
megjelent Az erddlyl gazdasagi e gylet dllatkidllitdsi szakosztilyinak mi-
Kodise 1882—1880* czimit kény vben is érintve van az erdélyi tipus, — B
helyt akarom rcktifikdlni Jakab Liszldnak az ,Lrdélyl Gazda® 1840, évi 2.
szamaban Tévedések és igazsdgok® czim alatt megjelent czikke ama alli-
tisat, hogy ... ... a megelozd harom kidllitisrol szakszeril ismertetés
nem 1L10nt meg®. De igen is delent meg, olyan a ilyen, Az elso kidllitist
a ,Nemzet« 188" Gvi 23, 9h, 27 ¢ ik szamaiban, a midsodikat pedig
ugyanesak a  ,Nemzet* 188.‘1. Gvi 243, 241 &x 247 szmimaiban ismertettem,
A harmadikrsl pedig Virdgh Blek irt szak zerit ismertetést a  Mezigazda-
sigi Szemle* hasihjain, |
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nyeinek megfelel médon is a kulturdnak ezen kopdr teriile-
teket megnyerni, ha azokat takarmdnytermesztésre
haszndljuk. Erre a czélraazitt mdr kiprobalt baltacim a legjobb,
ugyszélvian egyediil megfelel6 novény. Ha nem sajndljuk az
olyan teriileteket, a mit szdntani nem lehet, foldsatni, a mely
koltség 1—2 év alatt megtériil és a nem nagyon drdga
baltacim magot, ugy meglehetdsen emelhetjiik takarmdnyunk
mennyiségét, mely minéségileg is megfelel§ lehetne.

Taldn sokan azt mondjdk erre, hogy a magas, nzpnak
kitett sarga agyagtalajon ez oknélkiili munka lesz, mert nem
fog termést adni és a redforditott kiadds meg nem tériil.
Nekem volt alkalmam tapasztalni,hogy bizony ilyen helyen is
meglehetds termést lehet kapni, a mely a redforditott koltsé-
get busdsan megtériti. Igaz, hogy az ilyen talajon nem vdr-
hatjuk azt az eredményt; mit egy sekélyebb fekvési, j6 erd-
ben 1évé talajon elérhetnénk, de ha kevesebbel is megelég-
sziink, ugy munkdnk nem veszett kdrba; mert a tavaszi csa-
padékokkal ezen magasabb, ver6fényes teriletek is megkapjak
a baltacim fejlédéséhez sziikséges nedvességet és igy, mire a
szdrazabb id6szak bedllna, névényiink épen a talaj napos
fekvésii voltdnal fogva, egy meglehet8s kaszdldst adand. ltt
sarjutermésre az igaz, még legeltetésre sem igen van kildtd-
sunk, de ezen egy kaszdlds is sokat pétolhat takarmdoyaink
kozott.

Vetését ilyen helyeken feltétleniil csakis védnbvénnyel
(zabbal) vélem czélszeriinek és sajnos, sajit kiaromon okulva,
ajanlom azt ugy vetni, hogy annak szemtermésére ne szd-
mitsunk, mert ha a julius—augusztusi forrésigban a védno-
vényt learatjuk, a fiatal zsenge baltacim a nap hevének kitéve
elszdrad és csak azon esetben remélhetndk megmaraddsdt, ha
a védnovény learatdsa utdn es6s, borus id6jdrds kovetkeznék,
a mi pedig a mi klimdnk alatt nem igen valdszinii, hogy be-
kovetkezzék.

Ha egyszer a baltaczim gyokérzete megerdsodott és az
elsé telet kidllotta, akkor nem igen félhetiink kipusztuldsatdl
¢s tobb dvre termdvé tehetjitk, eddig majd seami jovedelmet
nem adé foldiinket. Hogy a mezdség talaja nagyon alkalimas
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a baltacim fejlédésére, még a nem neki valé hidegebb, észkas
fekvésii oldalokon is, arrél volt alkalmam meggy6z6dai.
Ugyaunis ldttam egy északnak fekvd tdbldn, hol ezelStt pdr
évvel a letakaritdst meg nem érdemld sildny gabona volt,
kitiiné baltacim terméseket, pedig ezen tdbla két éven 4t
legel8nek is lett haszndlva, ezen tabldn a sarju novése is szé-
pen indult, ugy, hogy j6 8szi legelét adott akkor, midén min-
den fGféle mdr leszdradt.
M.-Kook, 1896 dpril ho.
Csontos Miklos.

A s6 a mezégazdasagban.

Jelen fejtegetésiink folyamdn eltekintiink a sénak tdpldlkozds
cz€ljab6l valé haszndlatdtél s ismertetni kivdnjuk azon mddokat,
illetve eredményeket, melyeket a kultura alatt allé talajoknak séval
valé kezelése altal elértek.

Tudjuk,, hogy a.s6 ndvényi tdpszer gyandnt ncm szercpelhet,
mivel alkotdrészei, a chlor és a natrium, oélkilézheték a novény
tdpldlkozdsdndl. Csakis kézvetett hatdsdndl fogva johet tehdt szdba,
melyet vagy akkor, midén a gazda alkalmazza, vagy pedig middn
mint gydri melléktermék, példdul a patakok. vizével a foldre jut,
kifejt. '

Elére is megjegyézzik, hogy a sét sem dohdny, sem a gyok
és gumds novények ald nem lesz tandcsos alkalmazni, mert mig az
elsének éghetbségét befolydsolja hatranyosan, addig a két utébbi-
ndl a czukor- és keményitdtartalmat kevesbiti.

LegelSnyosebb a hatdsa dllitélag az olajos novényekre, a len
és kendcrre: az elsét illetSleg a franczia Feligor nyilatkozik dicsé-
réleg, mig a kenderre vald eldnyds hatdsit Nessler emeli ki;
szerinte ugyanls a séval kezelt foldekrS! nyert kender szdlai pu-
hdbbak lesznek.

Mivel a s6 bontdlag hat a talajban levd tdpanyag alkatré-
szekre, azokat a novényeknek kénnyen hozziférhetévé teszi s igy
indirekte tdpanyagot ad azoknalk.

Az Egyesiilt-Allamokban  kisérleteket tettek a sétrigydzissal
s a kovetkezd érdekes tapasztalatokra jutottak,
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A kisérletezd gazddk jelentései megegyeztek abban, hogy a
s6 — hacsak rendkiviili szdrazsdgok nincsenek -— rendkiviili jé ha-
tdsu a szdraz, esdszcgény termelési évadban, mert példdul oly
csetben, midén a fold hdrom hénapig sem kapott csapadékot, a
séval kezelt foldek nem szenvedtek a szdrazsigtdl; az oly foldeken
pedig, hol a gabona a nedvesség miatt rendesen megddlt, a sé
igen j6 profilaktikus szernek bizonyult, mert a vele behintett fol-
deken a novényzet dllva maradt. Mig az el6bbi eset magyardzatdt
abban adhatjuk, hogy a sé a nedvességet conservdlta oly idgkre,
midén nagy volt a csapadékhidny, addig a mdsodik eset okdt
abban lelhetjiik, hogy a s6 nagy hygroskopikus képességénél fogva
a talaj nedvességi dllapotit dllandban szabdlyozta s igy a tulned-
vesség dltal okozott kalamitds el volt keriilhetd.

Igen jé hatdst értek el a séval oly foldeken, melyek kiillonféle
férgekkel voltak boritva, ugy, hogy ezck miskiildnben tonkretették
a fejléds novényzetet. Osszehasonlité kisérletek kideritették, hogy
a s6 clpusztitja a férgeket s mig a vele kezelt foldrészicten nagy
termés hirdette (a (sotrdgya,hasznos veltdt] addig a |kozvetlen szom-
szédsdgban levd teriileten semmi sem termett.

A sé hatdsa tobb évre terjed, ugy, hogy a vele valé tri-
gydzis 3—4 évi idékozokkel ejthetéd meg ugyanazon teriileten,

A kihintés a szdntds utan torténik, mely utin a borona ko-
vetkezik; idigyelni kell, hogy a sé a vetédmaggal ne érintkezzék,
mert az &llitélag kdros hatdsu lehet,

A kisérletezd gazddk azt allitjdk, hogy igen jé 6vdszer még
a s6 a kérgesedés ellen, mert konnyen kérgesedd foldek a vele
vald kezelés dltal ezen hidtrinyos tulajdonsigaikat elvesztik,

A kihintendS mennyiség k. holdanként 250 —300 kg. kozott
viltakozhatik. Némelyck a burgonya ald nagyobb mennyiség ki-
hintését javaljik, mert igy cleje vétetddnéle a burgonya rothaddsi-
nak; de kérdés, vajjon a burgonya keméonyitStartaima nem lesz-¢
hdtrinyosan befolyasolva?

Kiilonb6z6 helycken eszkézolt kisérletek szerint a sdtrdgya
elényds a rérekre, mert a jé fivek fejlddését cldsegiti, mig a sa-
vanyu fiivek lassanként kivesznck. Sokkal kevesebb  kisérlet &l
azonban mdég rendclkezésiinkre, semhogy o feldl hatdrozottan nyi-
latkozhatndnk. Dr. 1< Woldtmann poppelsdorfi tandr behatd kisér-



- — 267 —

letei e vélemény ellen bizonyitanak; igaz azonban, hogy csak ezen
egy - kisérlet ismeretes, mely a fentebb  dllitottak ellenkezéjét bizo-
nyitja. Itt adjuk ezen kisérlctet érdekes voltdnal fogva, melyet ne-
vezett tandr a Landwoirth egyik szdmdban kozolt.

A kisérlet ‘teréiil egy 9o m? nagysdgu s flivel boritott teriilet
5 egyenld részre osztott parcellija szolgdlt, a melyek nagysiga
ilyenformdn 18 m? volt egyenkint. A parcellik a kévetkezd médon
kezeltettek:
1. Ontbézve 0°05%, séoldattal, vagyis 1 liter vizre jutott o5 gr. sé

2. » 010 » » » » > » » I'0 » »
3. » tiszta vizzel

4. _» 0’5 9, séoldattal » » >» » » 50 » «
5. » 1'0 » » » > > > » 1000 » »

Az ontozés ont6z6 kanndbdl tortént, oly formédn, hogy egy
parcelldra jutott 72z liter viz. Kapott tehat egy parcella
1. 18 m? 36 gr. sét, vagyis egy hektirra jutna 20 klgr.

2. » » 72 » > » » » » 40 »
3. 0% O » » » « » » o} »
4. » » 360 » » » » ‘ » » 200 »
5. » » 720 » » » > » > 400 >

Hogy a kisérlet egyenletes helyen hajtassék végre, a fivet
dprilis 25-én lekaszdltdk s 29ike és mdjus 7-ike kézott az ontozést
még kilenczszer foganatositottdk, olyanformdn, hogy minden 6nto-
zés alkalmdval egy parcelldra 72 liter viz jutott; ez megfelelne egy
hektdron 3600 hkliter viztdmegnek, a mi viszont 36 milliméternyi
csapadékkal egycnértékii. A fivet mdjus 30-d4n kaszaltak.

A kisérlet eredménye a kovetkezd : )

Az alkalmazott oldatok hdtrdnyosan hatnak a vegetatidra,
még pedig anndl nagyobb mértékben, mennél tébb viz pirolog el
azonnal az Ontdzés utdn, illetdleg minél késébb éri természectes
csapadék. Vagyis mds széval, ha az elpdrolgds folytin az oldat
erésebbé vilik, az hdtrinyosan hat a névényzetre, mig ha az csé-
zések felhigitjdk, az credmény kedvezébb lesz.

Ifa az oldat 19/;-ndl erésebb, ugy a kdros hatas mar jobban
¢szlclhetd, a sarjadzd hajtisok megsemmisittetnck s a rét ¢ mave-
letet csetleg évekig sinyli. Magdtdl értetédik, hogy az esctleg be-
all6 esdézésck az eredményt clénydsen befolydsolhatjik.

21
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Ezen kisérlet mindenesetre clriaszté lehetne a tovibbi kisér-
letekre nézve, ha nem tudndnk, hogy ezzel homlokegycnest ellen-
kez8 adatok allanak rendelkezésre. Egyébirdnt a szantéfoldek trd-
gydzisindl nem johet a sds vizzel valé Gntdzés széba s ha kisérletet
tesz az ember, ugy a koriilményekhez ill6 kisérletet kell tennie,
vagy olyant, mely a viszonyok kozé illeszkedik. Azok pedig, a
mint emlitettiik, bdtoritanak a tovdbbi kisérletekre.

A fentebbi kisérletek kilonben, vagy esetleg a beléle levont
kovetkeztetés, egy oly hibdban leledzik, mely kérdésessé - teheti
annak éctékét. Ismeretes ugyanis, hogy a chlorvegyiileteket favasz-
szal nem s:abad alkalmasni, mert az hatrdnyosan hat a novény
fejlodésére. Minden chlort tartalmazé trigya Gszszel hintendd ki,
hogy a chlor tavaszra a feltalajbdl kimosassék. A kozolt kisérlet
tchat semmi esetre sem riaszthatnd el a gazddt az eldl jelzet irdny-
ban valé tovdbbi kisérletektdl, hacsak nem tenné meg azt — a sé

magas dara.
Milhoffer Sandor.
Erdely bortermelése érdekében.
. 1L

Mult szdmban e¢ldsoroltam ama sorrendet, a mely szerint a
phylloxerdval valé - megkiizdést a legpractikusabbnak tartom. Ki-
mondottam, kogy binnek nevezen: ama lethargikus dlmot, a mely
mellett tétlentil szemléljitk széldinknck pardayi ellensége dltal valé

elpusztitdsdt.
Olyba wehetfiik ugyanis a phylloxera kdrositasat, mint a lis-
vészt, Mig csak kezdetén allunk, — kigyullad egy pdr viilira vald

szalmacsomd, kéunyen clfojthatjuk s minden nagyobb kdrosodds
nélkiil clébe althatunk pusztitd terjedésének. De természetes, hogy
tobbi tiizveszélyes anyagunk megmentése érdckében is dolgozni
fogunk, vizet gyiijtiink, fecskenddvel ldtjuk ¢l magunkat, nehogy a
lappangd vészes clem mdsutt kitorve, késziletlenil taldljon.

De ha mdr egyszer Gsszes tiizveszélyes anyagunk lingban Ali
azt clfojtani, abbdl veszteség nélkill menckiilni - Ichetetlen.

Olyannalk is tekintheljiik a phyllovera pusstitist, wint egy lap-
pangs betegsiget. 11a a beteg betegséae kezdetén j6 cerdben dll, a

helyes diagnosist megillapitva, kénnyen megnienthetd, Midén clha-
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nyagolt hosszas betegséggel ercjét vesztette s a kor életerejét mdr
alapjaban megtdmadta, még ha megmenthetd is, sok idébe keriil,
mig felgybgynl s régi ercjét visszanyeri.

Lsért elmulassthatatlan kitelessége legyen minden sz5lbsgasdai-
nak megfioyelni szildye dllasat; ha foltonkint alig ssembesils gyen
giilést lat és hatirdban mar (mdsutt bar) constatalva van a plhyllo-
xera, haladék nélkil fogjon hozza cme gvengili foltok trdgydzdsihoz
Es gyéritéséhez; és wugyanchhkor e¢giss szilijét is gyeéritse meg, a
legerételjesebben  alld  részleteket sem véve ki, mert mdr egész
teriilete inficidlva lehet sz816je ellenségével.

Hogy a gyérités nevét onnan vetté, hogy eme munkalattal a
széléugyéikerén él8skodd  phylloxerdkat szdmukban meggyéritsiik,
azt felesleges bdvebben magyardznom. A gyéritéshez ma méir sem-
miféle kisérletezésre nem szorulunk; van biztos szeriink a szén-
kénegben, S La lalajunk alltaluas, mir pedig ismerve Krdély bor-
termd teriileteinek nagy részét, Kolozsvar Hoja legyét, a maros-
menliy erdélyi hegyalia s a kis-fikiillmenti borvidékek talajait, fel-
tétleniil dllithatom, hogy amaiemlitett: talajokbau ez idejében alkal-
mazott gyérités széloinket fenntartja. A

A ssénkéney, legaldbb névleg — azt hiszem, ma mdir minden
sz8lGsgazda eldtt ismert anyag. A viznél sulyosabb, szintelen, kény-
nyen illand (gdzzd alakulé 3 mint ilyen a levegdnél sulyosabb)
konnyen gyuld folyadék, melynek gdzai rovarélé hatdssal birnak;
s épen mivel kounyen illané gdzzd alakuolé folyadék, vilt oly-
annyira alkalmas szerré a phylloxera gyéritésénél. (Mint konnyen
agyulé s robband anyaggal vigydzni kell felhaszndlisa alkalmdval.
Kézel hozzd sem tiizzel, sem dohdnyzissal jirni nem szabad, s a
vele bind munkdsoknak czélszerii a dohdnyzast eltiltani,)

A talajba ugynevezcett ssénkéned  feeskendikkel 10veljik be,
melyck kozill mint kitind honi gydrtminy clsé sorban ajanlhaté
a Muschincek Janos féle , Hungaria® (beszerezhetd Budapest I1. ker.
kapdas-uteza 17.) s a franczia gydrtmdonyn Vermorel-féle , Liveelsior®.
Mindkét cszkoz feltetleniil alkalmas, sit kitiinden alkalmas a gyd-
ritési munkdlat keresztilvitelére.

A gyérités dvente cgyszer alkalmazandd, még pedig, ha a
talaj nem tulnedves s kotstt, Oszszel, vagy még inkdbb tavasszal
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a venyige (sz6l8vesszd) kihajtdsn eltt. Ha ellenben a talaj aklor-
tdjban tulnedves volna, bdtran alkalmazhaté a sz§l8viragzds utdn is.

Katastralis holdanként, tckintve, hogy | méterenként 24
grammndl tébb szénkéneget alkalmazva mugira a névényzet gyo-
kereire is kdros hatdst gyakorolna, 137 —140 kgr.-ot szimithatunk.
E mennyiséget 25—30 cm. mélységbe 1gveljiik be az emlitett fecs-
kendéklkel a talajba, olyan formén, hogy minden téke koriil 3—4
lyukba elosztva fecskendezziik a megfeleld adagot, a mely adag,
*igen természetesen, a sz6l8k sor- és tétdvolsdga szerint nagyon kii-
16nb626 lehet.

Figyelembe veendd azonban mindig, hogy egy-egy lyukba 10
grammndl tébbet 16velni nem szabad, mert a lyukhoz kézelebb esé
gyokerek megsinylenék.

A szénkéneg befecskendés utdin az eszkoz furdja utdn maradt
lyukat kard-vagy bot segélyével f6lddel jél betdmitjitk, nehogy a
szénkéneg hatdstalanul illanjon cl,

Ha mdr most a { ] méterenkénti 24 gr.-nyi adagoldst fogadjuk
el alapul, soros'iiltetésnél'kdnnyen kiszdmithatjuk az egy egy lyukba
l6velendd anyag mennyiségét a kovetkezd képlet szerint:

T X5z

1
mely szerint @ az egy-cgy lyukba lovelendd anyag mennyisége,
adagja, Ly az egy-egy tékére szdnt lyukak szdma, Sz a [} mtren-
ként adagolandé szénkéneg mennyisége, és 7 az egy-cgy sz6l6tékére
esd teriiletet mutatja,

Hogy ezt egy példdval illusztrdljam, tekintve, hogy az erdélyi
hegyaljin, de a mint ldttam mindeniitt, ott, a hol rationalis telepi-
tések torténtek, a sor és t4-tivol 4'-ra (ldbra) (126'3 cmtr.) van
szabva, a konnyebb szdmitds okdért e tdvolsdgot 125 cmtrnek véve,
s egy-cgy tékére 4 lyukat szdnva a feldllitott képlet szerint a ko-
vetkezd szamitdst fogjuk kapni: 125--125 cmtr. tdvolra egy-egy
téke 156 Jmtren dll, 1] mtr. 24 gr.t adagolunk és 4 lyukat
adunk 1—1 tékére:

(T =) 1586 X (Sz =) 24
Ly =) 4
tchiat egy-cgy lyukra o grammot fogunk adni.




(Ezen adagolds a fecskends dugattyujin levd karikdk felés le-
rakasdval szabdlyoztatik).

Hogy mir most ezen adagolds alakjit is bemutassam | alak-
kal a tékét, * alakkal a fecskendd dltal haszndlt lyukat jelezve, a
kovetkezd képet kapjuk, melynél a

[ ! ! K14l 4 .
% % x % = lyukak az cgyes t8kék altal képe-
zett négyszogek dtldira a  t6kék-
K] * oy % * 1 % * q . , ..
: : * td8l 40 cmtr. tdvolra fognak jutni.
* * * * * *

[T ) Ezen mdédon szimithatjuk ki
p* i *x x| x % x1 minden sor és t6tdvol mellett a
% % * % Jyukak szdmdt s az ezekre szdn-
R A haté szénkéneg adogoldst.

Hogy azonban a szénkénegezési-gyéritési eljaras mellett a sz416-
teriilet termSképessége ne csékkenjen, a trdgydt, az erdteljes talaj-
miivelést — nyitds, kapdlds és fedés alakjdban -— nem szabad saj-
nalnunk. Mert a sz6l8uél nincs hdlddatosabb névény. Mentdl tobb
haldra kotelezzilk, anndl b&vebben fizeti vissza firadozdsinkat, el-
hauyagolva — tudjuk “— hogy még phylloxera nélkiil is elpusztul.

Magyarorszdg teriiletén vannak ro—zz év dta gyéritéssel fen-
tartoit terilete, a melyek nemcsak hogy visszaesést nem mutatnak
hanem évrél-évre bdvebben teremnek. Elég, ha a gréf Andrdssy-
féle sz6ldskei sz6l6birtokra hivatkozem, a hol Mathidsz Jdnos, eu-
répai hirii ampelografusunk megmutatta, hogy kévetkezetességgel
keresztiil vive mit ér a gyérités. De ezdltal azt is beigazolta, hogy
mily dridsi vétkes mulasztds terheli Magyarorszdg szakembereit, a
kiknek versengése, torzsalkoddsa miatt a szénkénegezés mint véd-
és 4vintézkedés a kellg iddben nem birt kell§ tért foglalni s e
miatt 2—300 milli¢ forint érték teljescn elpusztult s mdsik 3—400
millid lesz befektetendd, hogy a régi statusquot a szélé és borter-
melés terén ismét clérhessiik,

Newe ajanllatont tehdt elég forron Iirdély oly livdloan finom
bort termels seildbirtokossaganalk, hogy gyéritsenek addig, mig idejik
van hozzd, a nig ssolajik ép, erdteljes, nelogy ugy jarjanak, mint
jartak magyar hasdnk legoirdgzobb s hirescbb borvidiled.

Ott azonban, a hol a phyllexera midr bevégezte munkdjit, a
hol a szdl6 végvonagldsiban haldoklik, — a hol talajviszonyaik



nem engedik meg a gyéritést; — ott ne is fogjanak hozzd! Ott madr
haszontalan lesz a kiizdelem! Ott veszi s vegye kezdetét az cllent-
allé amerikai a]an)olua nemesitett  sz8lék regeneratidja, mclyr(ﬁl

-— jovére.
Molnar Lajos.

Forditsunk tobb gondot rétjeinkre és legelinkre.

Ha végig megyiink kocsin, vagy keresztil robogunk vasuton

bérczes kis hazdnk biarmely vidékén: vajmi kevés gazdasigban ta-
laljuk fel a legfigyelmesebb szemlélés mellett is, hogy a rétcket és
legelbket barmily csekély gondozdsban is részesitené tula_;do osuk,
vagyis jobban mondva: birtokosuk.

Nem torddnck vele, -hogy a sok vakondtirds egyenlStlenné
teszi a szép, sima rétet; akadilyozza a kaszdldst, gereblyélést;
csokkenti a szénatermést. Nem veszik figyelembe, hogy a fii gyo-
kerére aprianként, vastagon rarakddott a »mohac, ezen, még a va-
kondturdsndl is veszedelmesebb él6sdi, a mely maga alatt mindent
ugy betakar, (bedrnyékol; hogy oda sea napiéltets melege, se az-
esd, sem pedig a jotékonyan hatd levegd be nem juthat.

Tiirik az emberck egyardnt, ugy az egyiket, mint a madsikar,
ugy a réten, mint a legelén. Pedig, — hogy perczentekben beszél-
jek — nem kis szdzalék az, a mi ez dton kdrba vész. A kaszdlén
kitesz 109/,-ot és a legelén sem kevesebbet. Ez, kérem, nem kevés
veszteség és még az a nagy baj mellette, hogy az folytonosan
tokozddik, elannyira, hogy késébb csakis felszantdssal boldogulha-
tunk és hasznosithatjuk® felturt ¢és bemohidsodott rétjeinket, legel@in-
ket ; ez pedig megint nem mindig és nem mindeniitt idvos és ke-
resztiil vihetd; kivdltkép nem tdvos nagyon ¢Eszkas és meredek
legelSknek a feltorése, midr pedig a moha czcket lepi ¢l legjobban,
¢s nem keresztiilvilietd kissé vizesebb természetit réteken, a melye-
ket pedig a moha szintén cllep és a vakond is felkeres cgy-cgy
szidraz 6szén és ilyenkor kegyctleniil felbuczkizza. (Az cgészen vizes
rétcket a vakond nem jirja))

Mindczen kirokat ¢s estétikailag is kifogds ald esé hanyag-
sigokat kénnyen megsziintethetjik, ha rétjeink és legeldink czdl-
szerii kezelését folvesszik a smunkaprogrammbae és cllitjuk gaz-
dasdgunkat a sziikséges és czélszerii eszkozzel, a melynck segélyével
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igen-igen sok kartél meneksziink! Eygy ilyen eszkoz az ugynevezcett
»Laackee-féle rétborona, mely apré fogaival és kis tagokbdl ailé
testrészeivel minden kis dombocskdt (tehat vakondturdst) és god-
rocskét bejdr; a vakondturdst széthasogatja, a gédrocskét a vakond-
turdsrél lehuzott folddel kiegyenliti és mi a f6: a mohdt oly szépen
felhuzza a flgyokérrsl, mintha egy kézi vasgereblyével magunk
czibdltuk volna fel azt.

Ilyen borona nagyon sok gyarosndl kaphaté ma; de ¢én a
Kithne mosoni gydrtmdnydt aiinlom leginkdbb, nagyon szépen dol
. gozik és szilirdan van szcerkesztve. Van beléle kisebb és nagyobb.
Hogy a kiscbbiek mi az dra? nem tudom; de a nagynak dra 3o
frt, ebbe kell j6 4 o6kor nalunk, ecbben a hegyes patridban és el-
mohdsodott réteken -- legel6ken. Ha ezen borondval megjdrjuk
rétjicinket egy pdr éven keresztil: csak akkor fogunk gyoényoriiség-
gel ritekinteni kaszalSinkra és legel8inkre, mert ezek hdlds hozam-
mal fognak minket jutalmazni, azon csckély koltségért, a melyet
rajok forditottunk.

M.-Kdlydn, dpril ho.

Gaal Gyula.

Ujabb tapasztalatok a burgonya kalival valo

miitragyazasanal.

A miitragya haszndlata mind nagyobb tért hdédit és igy van
ez jél, mert ahhoz, hogy miitrigydt haszndljunk, nem az istdllé-
trdgya hidnya, hancm az az Gjabb nézet ismcrete sziikséges, hogy
a szintéfoldeknek a talajok 8sszetétele és a benndk termesztett
novények szerint inkdbb gyakrabban, de kevesebh istallétrigyit
és a névényceknek megfeleld mitrigydt adjunk.

Az istdllétrigydban foglalt novényi tipanyagok ardnya és
mennyisége igensok novény igénycinek nem felel meg, és ezért
ca kellé mennyiséget és helyes ardnyt a mesterséges  triagydkkal
kell helyredllitanunk, a mit anndl kénnycbben  tchetiink, mert a
mesterséges tragyikban a sziikséges novényi tipanyagokbdl annyit
adunk, a mennyit az illetd novény kivan., Ezdltal clérjiik cl8szor
azt, hogy ¢évente nagyobb teriletet tragydzhatunk és nagyobb ter-
mdésckre szdmithatunk, misodszor. foldeinket a kevesebb ugar mel-
lett jobban kihasznidlhatjuk. Allitdsom igazolisira tobb gazdasigot



nevezhetnék meg, a hol ily értelemben gazddlkodnak, ott az ered-
mény az, hogy ma ugyanazon teriiletrgl kétszer annyi termést
aratnak, mint ezelStt 25-—30 évvel.

Igaz, hogy ezelbtt 25— 30 évvel, habdr csak tele olyan volt
a termés, tobb tiszta jovedelem mutatkozott, mint ma a kétszeri
termésbél; de annak oka-foka mdshol rejlik, azt e helyiitt ne fe-
szegessiik,  csupdn azt jegyezzilk meg, hogy ha mai nchéz viszo-
nyaink mellett csak annyit produkdlhatndnk, mint ezelStt 25-- 30
évvel, mi lenne beléliink, szegény hazdnkbdi?!

» Igy hit mégis f6 a haladds, a tanulds; tanuljunk egymdstdl,
hogy firadozdsainkat siker korondzza.

Kozleményem tdrgya éppen a mitrdgydzds okszerii alkalma-
z4si szempontjibdl igen nagy horderejii s figyelmen kivill nem
hagyhatd, s habar a kisérletek nem hazdnkban végeztettek, ez nem
vonhat Je semmit a dolog érdemébdl

A kali mutragyarol, mely burgonya vetésen lett sokoldaluan
kiprébélva, az; aldbbi fejezetekben, szélandok, .

a) A kdli befolydsa a talaj minbségére.

Dr. Liebscher allitja, hogy a kainit (kdlisé mitrdgya) tavaszi
felszérdsa a talajra azon kdvetkezménynyel jir, hogy a szantéfsld
felszinét nagyobb szdrazsig bedllta mellett kérgessé teszi. Dr. Marker
tandr ¢ nézetre azt jegyzi meg, hogy a kdlisé mitrdgydkat a ta-
vasz el8haladtival kotott talaju szdntéféldeken alkalmazni nem ta-
ndcsos, miutdn a kadlisé miitrigydk, mint dltaldban minden sé alkat-
részit miitrdgydk, a talaj vegyi vdltozdsdt igen nagy mértékben
befolydsoljak. Kiilonésen all ez az agyag, agyagos, vasas, homokos
talajokra, melyek felszine ilyenkor mintegy osszcfolyik, és ha a
nap heve hozzdjarul, megkérgesedik s ez dltal a névényzetre vég-
telen kdros hatdsuva valhatik. Ilyenkor a segitség csak a kapa és
borona dltal érhetd el.

Ezckbd] lathatjak, hogy a tennt emlitett talaj-féleségeknél az
igen kora tavaszi, vagy ha a koriillmények megengedik, a téli vagy
Gszi tridgydzds alkalmazandé, kiilondsen a csapadékos szegény vi-
dékeken, de a vetdmaggal egyszerre vald felszérds melldzendd.

6) A kdlitrdgydzds bcfolyasa a tenyészidg tar-
tamdra.
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. Arra mér régen rdjottek a kisérletezk, hogy a kélisék, ha
egyszetre szératnak fel a vetémaggal, a csirdzast hétrdltatjdk s
abbél kifolySlag indokolt, hogy a kalisékat még Gsszel, vagy a
tenyészidé meginduldsa elétt igen kora tavaszszal szdrjuk fel. Egy
mdsik tapasztalati megfigyelés szerint a kdlisékkal trdgyazott bur-
gonya sokkal tovdbb tartotta meg lombjat, annak zo6ld szinét, mint
a nem miitrdgydzott, és a késd Gsszel kidsott burgonyatermés még
mindig nem volt kellSleg érett, a kdliséknak tehdt az a hdtrinya
‘van, hogy késleltetik a beéredést. De ezzel szemben megvan az a
j6 tulajdonsiguk, hogy a burgonyabetegségnek a kalisékkal tragya-
zott burgonya cllentdllébb.

.¢) A kalitrdgydzds befolydsa a burgonya izére.

Dr. Liebscher kisérletezd egy tobb tagbdl 4ll6 bizottsdgot
hivott meg a burgonyakdéstoldsra. A bizottsag tagjai birdlatot hoz-
tuk az egyes burgonydkrél; de koztudomdsu nem volt egy burgo-
nyanak sem a megmivelési mddja.

A Kkéstolds végeztével lett feltirva, melyik burgonya mily
megmivelésben és mitragydzdsban részesiilt 's' kitiint, hogy az &sz-
szel kdlival mitrigydzott burgonya ize nem hanyatlott, sét inkdbb
javult, egyrészt a keményité-tartalom gyarapoddsa, mdsrészt a pa-
rdzsossag nagyobboddsa altal.

A tavaszszal kilival mitragydzott burgonydkndl azonban az’
eredeti iz hanyatlott és a burgonya keményité-tartalmdra is ked-
vezStleniil hatott.

Dr. Mirker azt természctesnek is taldlja, mert a tavaszszal
alkalmazott kilitragya alatt nem érhet be teljesen a burgonya, mér
pedig a nem teljesen érett burgonydnak soha sincs meg az az ize,
mint a beérettnek. ‘

d) A kdlitrigydzdisbefolydsaa gumék nagy-
sigara. '

A kdlitrdgydzds egy kiilonds hatdsaként emliti 8! Dr. Mirker,
hogy a burgonyagumdk ncmcesak szdmban, de nagysdgban is gya-
rapodnak a kali mitrigya hatdsa alatt. lis czen hatdst figyelmen
kiviil hagyounk nem lchet és nem szabad, mert killondsen az cl-
addasndl fontos szerepet jitszik a burgonyagumdék nagysdga.

A kainit ¢s cgyditaliban kili mitrdgydkat dszszel haszndlva,
burgonyatcrmésiinket nagyban cldscgithetjiik, Hazai tapasztalataink
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szerint még czélszeriibb a burgonya cldvcteménye ald adni a m(-
tragydt, kilondsen a kainitot.

Adhatunk egy kat. holdra: 100 --200 kg. kénsavas kdli mag-
nesidt, vagy 200 250 kg. kainitot. .
Hreblay Emil

A mezei egerekrol.

Kiszdmithatlan az a rémit§ kdr, melyet a mezci egerek, a
gazdasdg emec ostorai a mult évben okoztak. Okoznak ezck kdro-
kat szdérvdnyosan minden 2z -3 évben, de olyan nagy teriilcten és
akkora toémegben pdr évtized Sta sem 1éptek fel, mint tavaly. Nem-
csak a kaszdlék és puhdbb talaju szdntékat lepték el rajként,; ha-
nem a dill6-utakat, sét alantabb fekvésii nedves teriileteket is ros-
tavd furtik. , ) :

1804. Gszén mdr lathatd karokat okoztak, a 895. jan.—dprilisi
nagy ¢és dllandd hé megvédte a- pusztuldstdl, ép cgészségben advin
at ket a nydrnak, midén a julius és augusztusi hosszas szdrazsdg-
ban annyira felszaporodtak, hogy a sarjukat, még le nem aratott’
zabokat, luczerndsokat iszonyuan megdézmdltik. St a legeldk még
meglevd sdrguld fuveit is ‘sdskahad 'mdédjara taroltdk'le.

De legtobb és legérzékenyebb kdrokat a herésckben okoztak.
Midén egyéb fii- és gabonaféle lctakaritva lett, ide vették be ma-
gokat, a hcre, tomoéttsége folytin kiilonben is jé buvéhely lévén
a ragadozdék ellen. Par hét alat ugy elkésziiltek vele, hogy lapa-
tolni lehetett a lemorzsolt hiivelyeket és pozdorjivd rdgott here-
szarakat. A herések felett a ragadozdknak még soha sem litott
mennyiségét és fajtdit littuk repdesni. Egészen mids vidékek és
tdjak madarai koltoztck 4t hozzank, a bé zsikmdnyra. Igy ecsett
aztdn, hogy holdanként alig kaptunk s0-—6o0, s6t helyenként 30—35
kilé heremagot olyan foldekrdl, melyckhez hasonlSkedl normalis
koriilményelk kozott 150 —200 kild jott le.

Nem azt allitom, hogy e csckély hozamnak okozéi csakis az
egerek voltak, jol tudom, hogy az apion s f8leg a wirdgsds idejére
eselt hosssu ssarassag, dgetd hdség s czzel a magképzddésre ok-
vetlen szitkséges esapadék teljes hidnya is — megtette magdét ;) deazt
hatdrozottan mondhatom, hogy a Aezdséoen, hol a talaj puhasdga,
a koves, fovenyes rétegek teljes hidnya folytin oly nagy mennyi-
ségben Iéptek fel, legkevesebb go - 60"/, kirt kizirdlag csakis az
cgerclk okoztak. ’

A midsod ¢ves herdsek teljesen kifagytak, sdt az clsé évesck
is igen gyérek. Vajjon, réssben nem-¢ az cgerck voltak ennck s
okozdi? Tudom, hogy 18—20" hideget vékony takardval, vagy
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épen a nélkill, mint ez janudrban volt, a here s téleg a mdsodéves
here nchezen bir ki, de hdt. tavaly készitett 12 holdas gyonydrii
luczerndsom is kifagyott, pedig a luczerna fagy ellen jéval tébb
ellendllé képességgel bir, mint a here. Hol siiriibben volt 6sszefurva
a fold, ott teljesen l<1f'1gyott; hol kevésbé, ott még maradt valami
ritkdn ; és egy kit kozelében, hol az emberek és dllatok gyakori
jardsa miatt num verhettek tanydt, egészen, szépen, teljességében
megmaradt a luczerna. Feldsattam a foldet pdr olyan helyen, hol
egészen kifagyva volt, az 4sé hdrom hiivelyken aldl mdr jeget ért,
mely az egérlynkakba a téli olvadds és esé folytan leszivirgott
vizbél lett s mcly ilyenformdn tulajdonképi okozdja lett luczernam
kifagydsanak, jégtomeget képezve a iuczerna gyokere koriil s azon
jéval alél a foldben,

Tavaly 8s#6n a korai vetéseket is szerfelett meglepték s mii-
kodésok eredménye nagyon is ldtszik most a tavaszon. Egy német
gazdasdgi folydiratban boéngészve, olvastam volt, hogy egy wiirtem-
bergi kollegdm tiphus-jdrvdnyt terjeszté serummal pusztitotta ki
vetéseirbl az egercket. Elkescredésemben elhatdroztam probit tenni
Oktéber legvégén hozattam meg s az eléirds és mellékelt dtmuta-
tas szerint kukoricza-kdsit prepardltam részitkre. Egy 130 kat. hol-

- das, szeptember és oktéher clsc’S hetében vetett btizatdblim szélein
s kézepén két vonalban végig, egyes helyckre, lehetbleg egyenld
tivolsdgra cgymdstdl hintettem el a kdsdt. Hdrom-négy nap mulva
mar alig volt kdsa a foldén, mind megették. Tény, hogy nagyon
sok elpusztult, a {6ld szinén feliil is taldltam szdrvdnyosan ilyencket,
de a felasott és megvizsgdlt lyukakban kivétel nélkal mindeniitt.
Vetésem lerdgott része helyenként Gulni kezdett, jelezve, hogy azon
tanydrdl kipusztultak a vendégek. Sajnos, 6romem nem sokdig tart-
hatott, mert csakhamar mds csapatok foglaltik el az elescttek he-
lycit s wjult crdvel vették fel cllenem a harczot s a legydzétt én
lettem, ;

Meggy8z8dtem  arrdl, hogy ezen »tiplus-terjesstd serume al-
kalmazdsa redlis crcdménnyd csak ott jirna, hol a talajképzbdés
folytan csak szdrvianyosan léphetnek fel az egerek, de hol minden
mez6, crdd, hegy, vélgy Osszefurhatod .th'lluk s igy hihctetlen so-
kasigban képesck clszaporodni, czélra nem vezet. Aztdn cgyesck
kiilonben is hidba gyakorolnik, ha dltaldnos, szabdlyrendelettel ko-
telez6leg mindenkire szabdlyozva és hatésdgilag teliigyclve nincsen.
Mert cgy taghdl, csctleg cgy hatiarbal kipusztithatd, de nchiany nap
alatt vindorld természete s borzaszté  szaporasdga mellett mir dt-
koltozik, Hatdsdei alkalmazdsa és cllendrzése oly nagy apparatust
és utdnjirdst igénycl, hogy ezt a kozségek nem birndk meg s csak
irott malaszt maradna, mely sohascém lenne végrehajtva, — Német
kollegidm teriilete — hol  olyan jo credményt ért ¢l — bizonyosan
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olyan, hol csak a mivclés és cultura dltal puhitott részeken Jé-
pes lyukat furni az cgér s azon tdl kéves, meszes és palaréte-
ges hely van, mint szinte egész Ausztria és Németorszdg nagy
részében. : '

De nemcsak a gazdasdgi névényekben gardzddlkodtak igy e
bestidk, hanem a fiatal gyiimélesosokben is. Leirom itt tett meg-
figyelésemet s nagy kdromon szerzett tapasztalatomat, ha tdn
scgithetnélk ‘dltala valamit a jovére, hasonlékép jart gazdatar-
saimon. ' ~

1892 8szén és 1893 tavaszan egy nagyobb szabisu gyiimol
csost dllitottam be tanydm mellett. Télire az esetleges nyadlrdgds
ellen, szalmdval kotdztem be a fatérzseket; midén tavaszszal a ko-
tést lebontottik, elszornyedve ldttam, hogy kézvetlea a foldszine
felett 3 -4 hiivelyk szélességben nagyon sok fdmnak kérgét lerdg-
tdk az egerek. 27 drbot kidobtam, mint egészen ténkrement fit s
legalibb még kétszer annyit kisebb-nagyobb mértélkben megbéni-
tottak. Azt hittem, hogy a nagy hdban a szalmakétéshe koltoztek
s igy ragtdk le a kérget, azért mult év 8szén mdr nem mertem
tébbé bekdtoztetni, hanem egy jeles pomologus bardtom utasitdsa
és jotallasa mellett korom, alwdtej, markaveér &s kevés alostinktura
vegyitésébdl olyan kendesot alkalmaztam. mely a nydlakat csak-
ugyan teljesen visszatartotta, de a szemtelen egerek épen semmit
sem respektaltdk s mdr a november végén leesett hdval, mely alig
két hetet tartott, megint megkdrositottak, Ekkor jottem rd, hogy
az-olyan fdkat, melynek tovétdl a szél elfujta a havat, egyéltalaban
nem bantottdk, de anndl inkdbb azokat, melyek kéril a héréteg
vastag volt. 2—3 arasz szélességben kereken eltakaritottam a havat
minden fam koriil s tobbé egyetlen rdgdst sem tapasztaltam. Ez
az egyetlen biztos szer, melyet, midén sok egér van, minden hoé-
hullds utdn folyton ismételni kell tavaszig, mert 6 csak fedve, biz-
tonsdgban dolgozik, ellenkezéleg éjszaka sem bdntja a fat.

Nydron szerfelett irigyek egymdsra és féltékenyen 8rzik ta-
nydjuk s hazuk tdjékdt, ha idegen menckiil vagy vetédik oda, nagy
czinczogds és marakoddssal tamadjik meg; ezzel szemben télire
nagyobb csoportokba gyiilnck, mint az itt teleld erdei és énekld
madarak s egészen tiirelmesck lesznek egymds irdnt. A fagy kez-
detével oldalos, mercdekebb helyckre kéltdznek s hazaikat gjbol és
mélyebbre furjik s ez dltal annyi friss foldet hdnynak ki, mintha
vakondtanya lenne. Még czen dvatos Osztoniik sem menthette meg
az clmult tél nagy sziraz hidege cllen. Elpusztultak, Vajha minél
késébb lenne szerencsénk djbol!

Putnoky Domokos.
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» Koles az ugarban.

A mesterséges takarmdnyok kozott legelsd helyen {az egy
éviek kozott) a zabos bikkony 4dll; mint a mely nagyon Kkitiing
szdlas takarminy és a mely a szokdsos- fckete ugart teszi zold
ugarrd és igy az a teriilet nem hever 1 évig haszon nélkil. A
zabos bukkony elényeit nem akarom elvitatni, hisz az oly kedvelt
novény, hogy ki egyszer veti és takarmdnyozza, aligha cldll mds
években termeldsétdl, de van egy baj, mely a zabos biikkony
termelését ez évben leszoritja, vagy legaldbb igen sok gazdasdg-
ban igen hdtra veti, Az idei és a gazddlkodiasra nem a legked-
vezébb tavasz, a tavaszi munkdikban nagyon sok gazdasigot hatril-
tatott és igen sok helyen megkéstek a munkdval és meg a biik-
kony vetésével, a melynek sikeriilt termelése mualhatatlanul a ko-
rai vetést igényli, annyival inkdbb késtek pedig meg vidékiinkon,
mert itt a tarlék &szi aldszdntdsa kevésbé divatos s miutdn ta-
vasszal sictésebb tavaszi buza s drpa, zab ald szdntani, marad az
ugar késgbbre.

Ha valaki zabos; biukkonyt akar vetni ¢s.azt kordn nem vet-
heti el, inkdbb mondjon le vetésérdl, minthogy késén vesse; mert
mig cgyfeldl a bedllott szdrazsdg miatt a biitkkény termése gyenge
lesz, de hosszasan vegetdlé novény lvén, nagyon megkésik dltala
az ugarnak 8szi buza ald valé helyes elkészitése és bizonnyal in-
kdbb maradjon el a biikkény, mint veszélyeztesse a buzatermést.
Mit vessiink hdt a fekcte ugarba, hogy az ne heverjen egy évig
ingyen és hozzon valamit, legyen z6ld ugar? Egy révid ideig ve-
getdlé novényre, még pedig takarmdnynovényre van hdt sziiksé-
giink s igy jut esziinkbe a koles.

Miutdn hazarésziinkdn a kolest nem, vagy nagyon kevés he-
lyen termelik, szabadjon e helyen arrdl és annak termelésérél rovi.
den, szerény tehetségem szerint egyet-mast eimondani, a mennyiben
-— mint ki termelésével foglalkoztam, a gyakorlati életbdl veszem
az adatokat, A koles olyan éghajlatot kivdn, mint a tengeri, tehit
nilunk jél megterem. A hideg, nedves id6 irdnt igen érzékeny;
miért késén vetendd, a szdrazsdgot pedig nagyon jél kidllja. Talaj-
igényeire a theoria azt mondja, hogy »legjobban szercti a kozép-
kotottségii homokos talajte, én Krasso-Szorény-varmegye crdds ré-
szén a Mezdségihez nagyon hasonld talajon jé credménnyel termel-
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tem, tchidt féldinkben bizonnyal megterem és ha nem is fog mesés
jovedelmet ‘adni, de elmaradt zabos biikkényiink helyctt, szalmdjd-
ban kapunk egy takarmdnyt, melynek értékét a kozepes széndval
lehet egy helyre dllitni. A j6l elmivelt, apréra szdntott talajra
vetiink kézzel szérva 35.—40 liter magot holdanként, a tulsiirii ve-
tés 4rt a magtermésnek, a rogds talajon pedig kaszilisa és gyiij-
tése jar nehézségekkel. A kikelt kolest hengerezni kell. Tenyészideje
12—14 hét s ‘miutin magja konuyen hull, nem kell bevdrai a szalma
teljes sdrguldsdt, hanem ha a mag érctt, vdgni kell. A lkaszdldst
hamar kdvesse a gyiijtés, hordds és azonnal csépelni kell, ha ott
van  a gép azzal, ellenkezéleg l6val (nyomtatni) a mag vékonyan
elteritendd, hogy kiszdradjon, valamint szalmdja is megszdritandé
és azutin kell kazalozni. ‘

Magtermése holdanként 8 —10 hl. a mi 60 —70 klgrm. siilyuy,
nem dllvdn rendelkezésemre hidmérleg, szalmatermését holdanként
2 j6 szekérre becsiilom, a mi azonban megfeleld talajon és koriil-
mények kozott lehet tébb

Szalmdjat! télena 'szarvasmarhacszivesen fogyasztja és jol ér-
tékesiti, czélszeriien takarmidnyozhatd akdr szilasan, akdr szecskdzva
mas takarmanyokkal.

Ha osszehasonlitd szdmitdst tesziink a zabos biikkony és ké-
les termeléssel, mint takarmdnnyal, az credmény a biikkény javdra
ddl el, azonban ha tekintetbe vessziilk a kéles magtermését is, a
mit habar ndlunk nem haszndlnak is emberi eledeliil, de piaczi dra
mindig van, ez pétolni fogja a ketté kozti kiilonbséget pénzérték-
ben. Nincsenck adataim arra, hogy a kéles mennyire haszndlja ki
a talajt és igy nem elvetendd-e az ugarbdl? dmde ha tekintetbe
vessziik, hogy egyfulsl egy bizonyos takarminyt nyeriink, misfelél
magot is, a melynck 4rdibdl, ha mitrigydt szérunk a buza ald,
bizonnyal pétolni fogja a tdpanyag kihaszndldst s 1rry a meghkésctt
biikkony helyett elvethetd.

A talajt a biikkony gyomoktdl tisztitja uwgyan, mert z6lden
kaszdlva, vele a gyomok is zélden, maghullatis elétt vigatnal le,
de a kélesre is mondhaté cz, mert késén vettetvén c¢l, mikorra
mir a foldben levd gyomok ki vannak kelve, azok aliszintainalk
s ha évels gyomolk is vannak a féldben, azokbdl nagyon kevés
érik be oly gyorsan, mint a koles,
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A gyakorlati dton tett tapasztalatok, nem mérhetvén meg a
talaj termd-erejének mikénti  kihaszndldsat, annyival inkdbb, mert
mindkét névényt rendesen tridgvdzott talajba hasonlitjuk egymds-
hoz, — nem adhatnak oly helyes itéletet, mint az elméleti- meg-
figyclések, a melycek el is vethetik a kolest az ugarbdl, ha azon-
ban dll az, hogy ha a f{oldet trigydval gyézziik, akir 2 termést is
vehetiink le réla évenként andlkill, hogy termfergje apadna, ugy
bizonnyal a kdoles is termclhetd ugarba, ha utdna istdlléi vagy mi-
tragydat alkalmazunk a buza ald, a mi pedig nem keril annyiba,
mint a mennyit a kolesmagbél kapunk (ha ugy nem jirunk vele,
mint a Bpestre elleg nélkiil felkiildétt 16herénkkel).

Ha tehdt megkésiink a bikkony-vetéssel, semhogy azt april
végén vessik el, inkdbb a kélest mdjus végén, a mely még akkor
is clég korai s termése biztosabb lesz, mint a késsi bikkényé. De
alkalmazhaténak hiszem — épen az idén nagyon sok helyen kive-
szett Oszi vetések helyére is a kolest, a mikor a mult évben mds,
jol megmivelt s tragyazott teriileten bizonnyal jél fog sikeriilni s
visszahoz valamit a veszteségbdl (legaldbb | is veszett fejszének a
nyele) s ha igy utdna alkalmazmnk egy mitrdgydt s ha nem is
kordn, de 68szivel sikerrel bevethetd lesz teriiletiink.

A kolessel, ha a bitkkény megkésett, érdemesnek tartom ki-
sérletet tenni; mert ha a bikkony nem sikeril, &llatdllomdnyunk
takarmdnyszijkséglete szenved, mert bizonnyal senki sem vetia -—
kitionben elég ardnyos — biikkényt csak azért, hogy neki is legyen
zabos biikkénye, vagy hogy ugarja ne legyen fekete, hanem  z6ld,
hanem veti azért, mert arra, mint takarmdnyra igen is nagy sziiksége
van és egyuttal foldje scm hever 1 évig hozam nélkil. Igy ha az
elkésett biikkdny-széndt helyettesithetjitk mdssal, igen jél fog a télen.

Nidlamndl avatottabbak tchetnek kisérletet a kolessel ugar-
jaikban s esctleg el is itélhetik czen, nélunk még jéformdn isme-
retlen terményt, én csak az dllatdliomdny részére kivdanok az elma-
radt biikkony helyctt valami takarmdnyt termelni, amugy -— pae-
lagon hieverd ugarunkban.

Ha szerény nézctem clmonddsa birmely gazdatirsamnak pdr
szckér  szénidt hoz majd jovd  tdire takarmanykészletéhez, igen
nagy lenne éromem.

Szombattellke, 1896, dprilis hé. Albisi Bila.
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Hogyan gondozzuk csikds kanczéinkat.

Ellés dtdn gondosan dpolandé a kancza; keriilni kell a hevits
takarmdnyok nyujtisit par napig; mig a normdlis dllapot bedll,
legjobb kevés széna mellett némi ivdst adni. ‘

Ugy ecllés eldtt, mint ellés utdin bEven nem jé takarmdnyozni,
mert a kovér kancza teje nem oly tipldls, hanem annyit kell adni,
melyb4l magdt is fenntarthatja és csikéjat is szoptathatja.

Némely kanczdnak hidnyos tejelvdlasztds miatt csikdja gyenge,
ez fokozandd az ivds takarmdanynyal, mindaddig, mig a csiké ma-
gitél megeszi a kis valujdba tett zuzott zabot, de az ne legyen
hig, hanem pépszerii, mert a hig ivds nyujtisa hasmenést okozna
a csikénak, czélszerii ezen ivdsba erétakarmdnyul naponta fél kg.
zizott olajpogdcsdt tenni, mely a tejelvdlasztisra jétékonyan hat,
s ha az ivds nyujtdsa utdn j§ here vagy egyéb szénaféleség nyuj-
tatik, a tej meghiguldsa is kikeriiltetik.

Megtérténik, hogy akdrhidny bétejii kancza csikédja, daczdra
anyja bdtcjiiségének, gyenge, ennek az oka a tejben levd phosphor-
sav hidnya, mely chidnyon késdbb segiteni lehet, ha a csiké abrak-
jit mesterségesen pdtoljuk, az ctetésre elkészitett phosphorsavas
mész vegyitési adagoldsival.

Ha a csikézdskor még hidegek vannak, keriilni kell a csikdra
valé tekintetb8l a hosszasabb idcig valé kiinntartdst, ‘mivel a hi-
deget megsinyli a kis csiké s a hideg vagy szeles, esds id6 tobbet
art a-csikdnak, mint jé id6ében a hosszas menés. Azonban egy
helyt tartani sem. jé, mert, mint minden fiatal dllat, a csiké is
mozgdst kivdn s az id4jdrds milyenségéhez képest, rovid tdvol-
sigra a kancza haszndlhaté. A kanczdt ellés utdni g-ed napra mén-
hez szoktdk vezetni, sokszor felveszi a mént, sokszor késébb veszi
fel; ha a kancza fedeztetett s a fogamzds bedll, igyekezni kell,
hogy ugy tdpldljuk a kanczdt, hogy crejét fenntartsa és csikdjit is
tapldlhassa, ilyenkor a tecjelvdlasztds csokken, s6t némely esetben
a tej mindsége is gyengiil, ezért igyckezni- kell, hogy a csikd mi-
elébb elvdlaszthats legyen.

A csikét 4—6 hdépapos kordban, midén mir jél cszik min-
dent, el lehet vdlasztani, ha anyjival egyiitt jart, az clvdlasztdst
nem azonnal, hanem, aprinként kell eszkozoini.

Legelébb egy tigasabb helyre kiilon rekesszitk a csikét, ha
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tobb csiké van, azokat kifutéba tessziik egyiivé, mindenesctre jé
sziraz helyrsl — hol esétdl, széltél védve lesznek — kell gondos-
kodni s jé szdraz alomrdl is; a csikd eleinte vdgyik anyja utdn s
ezen, elrekesztett helyrél ki-ki akar menckiilni, tehdt vigydzni kell,
hova rekesztetik, hogy meg ne sérthesse magit valamibe. A kancza
is eleinte nyerit csikdja utdn, sok még menni . sem akar a hamba,
de ekkor inkdbb a szelid bdndsmdddal, mint crészakos bdndsmad-
dal kell banni vele, mert fortélyt verhetni bele; ezéltal aprankint
clszokja csikéjdt. Ugyelni kell arra is, hogy munka utdn a kanczit
elébb jél megjaratni kell s pihentetni, id6t adva a kancza tejének,
hogy a nyugalomban a tégyben kihiilhessen, mert hirtelen szopva
a meleg tejet, a csiké hasmenést kaphat. Egy nap csak reggel és
estve, pdr nap mulva csak estve engedni szopni, a kancza is meg:
szokja s késébb teljesen elvdlasztani lehet.

Az elvdlasztds elétt pdr nappal, nehdny napig szdraz takar-
madnnyal tartandé a kancza, hogy a tej-elvdlasztds csokkenjen s ha
nagyon meggyiil a teje, ritkan ki is kell fejni, ha a tégy gyula-
ddsba jon, a mi tobbszor megtorténik’ —— hideg- vagy Slomeczetes
-vizborogatdst rakva red, a gyuladds elmulik, a tej pedig magdra
elapad. Néha az is megtorténik, hogy hamardbb el kell vdlasztani
a csikét a rendes id6nél, ez esetben a csikét béven kell takarmd-
nyozni, mentSl tobb zab-dardt adva, melybdl a legkdnnyebben fel-
veszi a tejben meglevd tdpanyagokat; késébb az is elmaradhat, ha
jo zold takarmény van — ez esetben jé kifutd is szikséges. Kis-
gazdak és kozépbirtokosoknak, kik a kanczdt nemcsak tenyésztési
czélra tartjdk, szilkséges kanczdikat igy gondozniok s ha jél gon-
dozzdk, fuvarozhatnak haszonnal s j6 csikét is nevelhetnek.

Irilop Kde.

Egy j6 borona.

A 16herésck, luczernasok, mindenféle ¢vels, kasza ali valo
takarmdnynovényckkel bevetett teriiletels, természetes rétek, de Li-
lonisen  ax Oszi Laldszos octésel tavasszali megborondlisa, hogy
mily hasznos ¢s magdt kifizeté miivelet, felesleges bdvebben fejte-
getaem, A ki egyszer megtette, Ichetetlen, bogy feltiing  cldnyét
ne tapasztalta volna, :

22
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Hisz arrdl van szd, hogy ezen novényck fejlédésére kedvezd
természeti befolydsokat eldsegitsiik, fokozzuk egy oly miivelettel,
mint p. 0. @ kapdlas.

A boronafogak dital fellazitott talajfeliilet mig egyrészt meg-
menti a talajt a kiszdraddstél, masrészt utat nyit a f6lilrdl jové
csapadék beszivirgdsinak. Utat nyit a levegdnek, a melegnek a
gyokérzethez, minck természetes kovetkezménye a bokrosodds. Meg-
kevesbiti és kipusztitja a borondlds a névények kozt él6skods gu-
-moékat az dltal, hogy azokat felszakitja s még inkdbb az dltal, hogy
miiveleti névényeink fejlédését hatalmasan elésegitvén, képessé teszi
azokal a gyomok elnyomdsara.

A tavasszal legsildnyabbul kinézé &szi vetést is meg lehet
javitani egy, a maga idejében végzett boronaldssal ugy, hogy a
bokrosoddssal és erételjescbb fcjlédésbcn a termés-eredmény  majd-
nem megkétszerezdik.

Hogy mikor van ezen miiveletnck a maga ideje, arra is konnyi
a felelet: mikor a kapdldsé, t. i. sohasem necdves, ldgy fo6ldén, tehdt
lehetdleg szdraz id6ben és kaldszosainkndl a bokrosodds idészaka-
ban, a szdrba indulds el6tt. Van tchat egy tavaszi idényben elég
idénk rd és hogy mégis nincs 4ltaldnosan elterjedve, annak okdt
korantsem a - tudatlansidgban latom, mert intelligensebb gazddink
tudjik s ha tennék, a j6 eredményt litva, a nép is kovetné — de
az ok leginkdbb az, hogy tavasszal rendesen annyira el van fog-
lalva a gazda sokféle teendbivel s annyira igénybe van véve a leg-
tobb gazdasag fogatos ercje, hogy cgy-két fogatot nehdny napra
a rendes munkdlatoktdl elszakitani nchezen esik. Kozbe jon aztdn

egy kis kedvezd id@jdrds -- mely épen a széban forgd miivelet
végzésére legalkalmasabb volna - de-a tél sivdrsigiban lenylig-

z0tt gazdai kedély latva a tenyészet erételjes ébredését, optimisz-
tikus reményckre éled. Az »emelkedett hangulat« nem latja meg a
magasbdl az aprébb részleteket s ha meg is lditja: a reménynek
egy ujabb szdrnylebbenése, a tevékenységnek egész erdvel a rendes
munkdlatokra valé irdnyitisa -~ és a borondlis clvben helyescltetik

ugyan — de cznttal clmarad. Jon aztin mdjus derckdn egy kis
szdrazsig, rétjeink, takarmidnyosaink, dszi vetéscink, melyek a bo-

rondldssal a maga id¢jében felsegitve midr a foldet bedrnyélkoltik
volna s a béséges harmatképzGdéssel fejlddhetnén k, kerdik sinyleni,
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Egy hold réten, luczerndson, 16herésen, buzavetésben 1—2 meter-
mdzsdval kevesebb termés, késébbi magfejlédés, mely taldn épen a
forré nyéri napokra esik és szorult lesz a szem stb. Es ilyenkor a
gondolkodd gdzda ldtja, hogy bizony kdr volt ezt a jelentéktelen-
nek ldtszé dolgot mellézni, de hdt a mentség megvan: bir nem
épen szaporitlan dolog a borondlds, de mikor annyi a dolog ta-
vasszal, a mi siirgds és feltétleniil végzendd!
. Ha volna egy olyan eszkoz, melylyel ezt a dolgot is gyorsan,
miég szaporibban és jol el lehetne végeznil

Nos és ez az eszkdz megvan és pedig »Kithne E. mezégaz-
dasdgi gépgyire czégnél Laacke tj »Duplex« borondjiban.

Volt alkalmam ezen
kitiing eszkozt gyakorlati-
lag kiprébalni és ezért ér-

demesnek tartom az »krd.

Gazdae« t. olvasé kozon-
ségének bemutatni.

Mint a fentebbi'ldbrdb6l" 1dthats, ¢gy' 4 meter hosszu (a--b)
fabdl késziilt vond-rudra ldnczokkal egyszerii kapcsold szerkezettel
ki- és beakaszthaté kovdcsolt vasbél késziilt 4 borona-tagbél 4ll,
melynek fogai a boronatagok alakjinal fogva akként vannak elhe- -
lyezve, hogy az dbrdn ldithaté beakasztdssal méterenként 28 bardz-
ddt vonnak. A tablik hossza 70 cm., a fogak szdma 112. A mun-
kaszélesség 4 méter és az egész borona sidlya vondruddal egyiitt
minddssze 54 kgr.

Filigran kis eszkéznek ldtszik, de kovdcsolt vasszerkezeténél
fogva elég erés a t6le megkivantaté munkdhoz és csekély silydndl
fogva a vetésben az dltal, hogy tépné, kiart nem tesz, de a por-
hanyitdst alaposan elvégzi. Vond eré is természetesen nem nagy
kell hozzd. Kiihne drjegyzékében 1 16 van felvéve és csakugyan
egy jo igids 16 képes is dolgozni vele, lin két lovat fogattam be
¢s pdr napon it két dkrot. Munkalképességét sajit tapasztalisom-
bdl igy dllapithatom mcg:

A lovak végeztek egy ilyen borondval egy nap alatt (8 6rai
munkaidd) 15 holdat, 6krok 12 holdat a legnagyobh konnyiiséggel.
Mcgjegyzendd, hogy a koesis {oldrdl hijtott, Oly munkaképesséy,
hogy két ily borona nagyobb gazdasigok igénycit is kiclégitheti,

DAL
-
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Miutdn ez a munka mult évben vetett 1Shere-tdbldn tortént, a hol
idénként a boronafogak kozzé gyiilt tarlémaradvdnyok kitakaritisa
végett meg kellett dllani — &szi vetés- borondlison még tobbet
lehet végezni.

Ugy a loherescn mint 8szi buzavetés borondldson a legjobb
munkdt végezték ezen borondk és a vetések szemmel ldthatdlag
gyarapodtak.

De nemcsak ilyes munl\dkra haszndlbaté ezen borona, hanem
bemohosodott rétcken is kell6 szolgdlatot tesz, nemkiilénben vetd-

szdntdsndl — természetesen j6I megmunkdlt s kdnnyii szdntdsu fol-
don — igen eldnydsen lehet haszndlni mds borona helyett, mert

ugy eclmiiveli a talajt, hogy a vet6gép konnyen jdrhat utdna és fé/
ercvel ilyen esetben majdnem kétannyi munkdt lehet vele végezni,
mint mas, nehezebb fajta borondkkal.

Tavaszi vetésen is ndlam bevdltak — anndl inkdbb hiszem,
hogy 6szi vetéskor ugar s keverd szdntdssal jol elkészitett foldon
a vetd szdntdson a nehezebb borondk nagyobb erdt igénylé és
lassubb munkijit' sok esetben pétolhatjik, '

Ha a boronatdbldkat a vonérudra keskenyebb oldalukré! akaszt-
juk fel, a talaj még finomabban miivelhet§ meg, mert ekkor a fo-
gak dllisa oly clhelyezést nyer, hogy egy meter szélességen nem
28, hancm 40 barazdit vonnak.

Mindezen clényeinél fogva még czen eszkdz barmely gazda-
sdg altal is konnyen beszerezhets, mert egy 4 méter munkaszéles-

ségii borondnak az dra a mosoni Kiihne-gydrban 38 frt.
Hadviger Albert.

KISSEBB SZAKKOZLEMENYEX.

Jaromtorés ellen. A téli pihenés és kiscbb munka folytdn
a jarmas okroknek nyaka kissé megszokott finomodni s ennek ko-
vetkeztében tavaszszal a szdantds megkezdésével gyakran bekévet-
kezik az az esct, hogy némclyiknck nyaka a jdromtdl feltorik.
Fogy ¢z be ne kovetkezzék, ajitnlom azon cljirdst, a melycet én 12
év dta folytatok a legnagyobb sikerrel, mert 32 darab igds okoér
kozt, az ajanlt cljdrds mellett, jiromtéeés még nem fordult clé. Iin
clsé nap, a szintds megkezddésével, esak pilientetve szintolk, misod-,
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harmadnap jobban jebban hajtatom, negyednap mdr egész erdvel.
Kifogds utdn azonmnal 1 liter eczet, 50 dgr. sé és 2 liter hidegviz-
b6l &llé folyadékkal a nyakat jél megmosatom, 6—8 napon ke-
resztiil minden estve, s e kézben egyszer zsirral megkenetem. Ilyen
eljdrés mellett prébdlja meg bdrki; lehetetlenség a jaromtorés. B. 3,
A ,Kis orids*’, mint olajpogdcsa-zuzd. Sok gazdasigban
haszndljdk a kis-drids néven ismert csbvestengeri-zizot. Ezt az egy-
" szerit gazdasdgi gépct igen czélszeriien Jchet haszndlni a kiilonb526
féle olajpogdcsdk zizdsdra is. En lehctd apré zizdsra dliitom be
elészor a gépet, azutin felontetem a garatba, a mcge]c’izc’ileg kala-
pziq§cséll kisebb-nagyobb darabokra felaprézott olajpogdcsit, a mikor
a gép miikédésbe hozatvdn, azt, ha nem is iisztté, de az 4llatok
altal jél felvebetd anyaggd 6rli. Tekintve, hogy a pogdcsdk arai
" 50 krral drigdbbak 6rolt, mint Srletlen dllapotban, ott a hol etet-
nek efféléket, és azt mint lisztet veszik, mert alkalmas zdzdjuk
nincsen, de csctleg a kis-6rids rendelkezésre all, ajdnlom ez eljdrdst,
mert bizonydra kifizeti magdt. Zizdsra, ha a gép a szabadba van
feldllitva, csendes id6t valasszunk, mert kiilonben a széllel kell osz-
toznunk a hasznon. (Sz-—s3.)

LEVELEK.
»lenyeszbika vasaraink.®
Tisztelt Szerkesztd Gr! Az «Erdélyi Gazda» utolsé, 4-ik
szamdban fennti czimmel egy igen fontos és idGszerli kozle-

mény jelent meg, melyben Jakab Ldszlé a ndla wdr megszo-

S
kott kitiing tollal, nagy szakértelemmel és taldn sokaknak
nem tetsz8 B8szinteséggel mutat rd a magyar-erdélyi
jéllegii sz=rvasmarha tenyészirdnydiban vdlunk még mindig
észlelhetd nagymérvii bizonytalansdgra.

I'djdalom, a czikkird dltal vdzolt dllapotegy cseppet
sem tulzott, mert a hdny nagyobb, vagy taldn jobban mond-
va, a hdny Ontudatos tenyésztd van hazarésziinkben, az majdnem

mind mis jellegii szirke marhdt tenydszt, s kisebb-nagyobb



jéhiszemiiségeel a maga dllatjdt tartja a legtisztibb magy.
erdélyi jellegiinek. — A mi egyontetiiség ldtszik a kiilonboz
tenyészetekben, az nagy részben a correctorok gyandnt beho-
zott mez6hegyesi bikdk eredménye. "

Ezen bizonytalan dllapoton segiteni kell; meg kell dlla-
pitani a magyar-erdélyi szarvasmarha pontos és tiszta je/legés,
még pedig egy oly testiilet dltal, melynek meg legyen ugy
szakértelme, mint tekintélye is, ezen fontos és nevezetes iigy
keresztiil vitelére. Ilyen szaktestilet az «Erdélyi Gazdasdgt
Egylet» kebelében mkodS dliatkiallitisi és tenyésztési szak-
osztdly, melynek tagjai kozt latjuk hazarésziink legtobb szd-

mottevd tenyésztdjét.

Kérjiik fol a szakosztaly buzgé és tevikeny elnokét grof
Banjfy Gyorgy 6 nméltdsagat, vegye az ligyet a kezébe, igye-
kezzék azt megolddsra juttatni, ezaltal igen-igen nagy szol-
gélatot fog az erdélyrészirgazdakozonséy részére te]jesiteni.

A jelen id8pont épen a legalkalmasabb ezen miivelet
keresztiil vitelére; az ezredéves kidllitdson egy csoportban
lesz oszpontositva az orszdg minden részében tenydésztett
szarvasmarha, itt minden érdeklédd kdnnyen szerezhet maga-
nak egy dttekintést, nem kell a kiilonboz8 vidékek tanulmd-
nyozdsa végett sokat utazgatnia. A szakosztdly dltal kikiildendd
albizottsdg kidolgozna egy tervezetet, ezt megkiildend az or.
szdgrész Osszes gazdasdgi egyleteinek ¢s mezégazdasdgi bi-
zottsdgainak, a kolozsi dllami gulyatelep intéz8ségének és az
orszdgos dllattenydsztési féfeliigyel6nek véleményezés vigett,
ezek megtennék rea az esetleges észrevételeiket vagy javas-
lataikat, melyeknek tekintetbe vételével dllapitand meg a
szakosztdly a magyar-erdélyi szarvasmarha tiszta jellegét. —
A kolozsi gulyatelep ¢s dllattenydsztési (SfeliigyelGsée azért
volna okvetleniil belevonandd a kozrem(ksdésre, mert a jel-
leg megallapitdsa utdn a foldmiveldsiigyi kormadny folkérendd
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volna, hogy a kolozsi 4llami tenydszctet kiterjesztve (tudtom-
‘mal a telep kozvetlen szomszédsdgdban egy alkalmas birtok
épen most jutdnyosan volua megszerezhetd), igyekezzck a meg-
hatdrozandé magyar-erdélyi tiszta jellegnek lehetbleg megfe-
lel§ bikdkat nevelni; hogy legyen hazarésziinkben is egy oly
tenyészet, honnan a magdn tenyészték alkalmas correctorokat
szerezhessenek be, mint ez jelenleg a magyarorszagi szilaj
marha részére Mez6hegyesen van. A |

Ha idészeriinek és szitkségesnek ldtja jelen soraim koz-
lését, kérem azt lapjdban kdzzé tenni, igen 6rvendendk, ha fel-
szélaldsommal folkelthetném gazdatdrsaim érdeklédését ezen
szerintem igen fontos ligy irdnt.

Magyar-Gorbé, 1896. dpril. 30.

Ifj. Lészai Ferencz.

Lohermag uzsora.

Az >Erdélyl Gazda« mult szamdban egy igen csinos becsa-
pasi esetet olvastunk, melybdl kitiinik, mennyire élelmesek némely
J6 Jirnevii magkereskedd czégek. De azon czég, mely ez tizletet
kototte, legalibb magkereskedd volt s egyszeriien csak arra igye-
kezett, hogy a l6hermag drhanyatldsdbdl szdrmazé kdr ne &t, ha-
nem a termeldt érje és a mint ezen czéljat elérte, a léhermagot,
bir rendkiviil olesén, de mégis dtvette.

Sokkal furfangosabb volt azonban egy misik budapesti czég,
mely magit magkereskedének hirdetve, vidékinkon 18hermag-iizle-
tek utdn jart. Eljdrdsabdl utébb kitiint, hogy ncki l6hermagra egy-
dtaldn szitksége sem volt, csak pénzét akarta révid id6 alatt #iss-
tesséaes polgiri haszonnal megforgatni.

Eljdrdsa kiilonben a kovetkez8 volt: Ichetd széles korben,
hirdetéselk melldzésével, tudomdsukra adta a termeldknek, hogy egy
megbizottja léhermagot birmily mennyiségben veszen, olyant, a
milyen teremnl fog és magas dsszegit clleget is dad. Persze, ugy
augusztus clején mindene van a gazdanak, csak pénze nincs, —
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sokan -tehdt ugy gondolkoztunk, jobb eladni a meglevét, mint én-
2ért a takarékpénztz'u'al\’hoz& fordulni, hol tudvalevdleg olyan 8"/,-ra
kolesonoznek, hogy ujitdskor 127/ lesz beléle. .
Elmentiink az illetéhéz és az iizletet megkotottik olyanfor-
man, hogy cgy bizonyos mennyiségii mag szillitasdra kotcleztiik
magunkat, a mi elvetett teriiletiink vdrhatdé termésének koriilbels!
felét tette ki, de koteleztilk magunkat a tbblet-termés dtaddsdra
is ugyanazon drban. A magot kellett volpa november 1-én szdlli-
tanunk, legkozelebbi vasutdllomdsunkon dtadva, 3—5 frital oleséd-
ban, uwint november r-én a budapesti ossde pinz
hermag jegyesve lesz. Kikototte vevs, hogy ha esetleg nem tudndnk

“ yrovalaban a lo-
annyi mdzsa- Iéhcrmagot szdllitani, mint a mennyit lekotottiink,
neki a kikotétt 3 —5 frtnyi engedményt, minden nem szdllitott
métermdzsa utdn mcgtéfitjuk. Elgfordulhaté vitds kérdésekre a bu-
dapesti tézsdebirdsdg illetékessége kottetett ki, ElSlegiil minden el-
adott métermdzsara 20—30 frtot kaptunk, — viltd cllenében. Ke-
mény feltételek, de ha az embernek iires a zsebe, meg félnapi
jaréfoldre elzéndzotticsak ezért, mégis belemegy, dmbdr aggdlyos-
nak tetszett, hogy a kotlevélben emlités sem volt azon hiresztelés-
r6l, hogy a czég dtveszi a magot ugy, a mint teremni fog. Eibkeld
kinézésii ligynoke sietett megnyugtatni e feldl, mondvan, hogy ter-
mészetes, mindenki csak olyan magot szdllithat, a milyen van s a
bérzei jegyzés is kozonséges minbségiire vonatkozik, a kiilénos
szépet egész mas dron adjik-veszik stb. Megnyugodva hazazéndz-
tunk, pénzzel a zsebiinkben, a mi mellesleg mondva, bizony jél
fogott. Elj6tt azonban oktéber vége, a l6hereséplés be van fejezve,
a mag elég jé, mennyisége is megvan, mintat kildiink belsle Bu-
dapestre a czégnek, reméllve, hogy rovid idén pénzt is latunk, az
tizlet is le lesz bonyolitva. A virva-virt vilasz postafordultdval
meg is érkezik, tartalma azonban nagyon Ichangold. Azt irja a jé
ar, hogy Iéhermagunk nagyon siliny mindségu, az »iizdinsze-nak
nem felel meg, ezért cgydtaliban 4t nem vcheti, kér tchit, hogy
gondoskodjunk nov. 1-én lcjirandé valténk kifizetésérdl, hogy kény-
tclen ne legyen ncekiink  kellemetlenséget okozni sth. — De mint-
hogy nem szillithatunk I8hcrmagot, kéri az iizlethotéskor kikotott
3—s frtnyi kiillonbdzet megtéritését. -~ A ki crre megvakarta fiile
tovét s fizetett, még ardnylag j6l jiart, de a ki »meg akarta mutatni



a magyar virtuste, az megismerte a t&zsdebirésdg szeretetremélto-
sdgdt a maga tcljességében. '

En cladtam ¢ kiting czégnek 20 q-dt, 3 frt cagedménynyel,
augusztus kozepén, kaptam rd 600 frt eléleget. November 1-én
visszafizettem a 600 frt cléleget és 20 q utdn a 3 frt: 6o frt ki
l6nbozetet. Fizettem tehdt 21/, hénapra 109/ -ot,-a mi 489/ kamat-
nak felel meg. Midsok azonban mdzsinként csak 20 frtot kaptak
elglegiil s 5 frtot. engedtek, techat 1209, kamatot fizettck. Ennél
bizony olcsdbb a takarékpénztarak 129/;-0s kolesone. Hogy az illetd
czégnek 16hermag egydltaldn nem kellett, kitiint onnan, hogy semmi
dron senkitél magot nem vett. A tisztességes, 25"/-ra kolesénzd
falusi harpagonokat bezdrjak uzsora vétségért, de czek az Andrassy-
uton vigan kocsikdznak, hiszen 6k nem uzsordsok, — csak iizletet
kotottek. v

Mi ebbdl a tanulsdg? Az, hogy ne adjunk el semmit, ha még
oly biztosnak is latszik el8re, — ne kiilondsen olyan természetii
czikket, mint a [Shermag, melyre a spekuldczié, mint hilds, még
ki nem zsdkmdnyoltitalajra;rteljesen: rdvetette:magdt; csakis a min-
taval a keziinkben, e mintdkat két példanyban tanukkal pecsétel-
tussitk le és a mi {6, bele ne egyezziink, hogy a tézsdebirdsig
illetékessége kottessék ki, mert az mds felfogds, mds térvények
szerint itél, mint mi jézan ész és felfogdsbdl kiindulva gondoljuk.
Igy hasonlé kirosoddsoktél megévjuk magunkat. ‘

S végiill még cgyet. Hazarésziink oly alkalmas a ldhermag
termesztésére, hogy e fontos czikk termelésével, daczdra jelenlegi
nyomott drdnak, fel nem hagyhatunk. S ha a vevék cartellt ko-
tottek elleniink, 1épjiink mi is érintkezésbe, kossiink mi is cartellt,
mert egyenként konnyen clbdnnak veliink, de ha egyesiiliink s
tervszerlien jdrunk el, mi diktdlhatunk nekik. Nem értem én ezalatt
. raktdrak feldllitisat, cz csak kéltséget okoz s czélra nem igen vezet,
hanem példdul annyi termelé dlljon Gssze, hogy cgyiittesen 1000—
2000 q lShermagot tudjanak kidllitani, ckkor az -drakat egyiittesen
meghatirozva s wbbol neme engedee, az credmény bizonyosan jobb
fenne. iz évben sok mindenféle congressus lesz, megérdemelné ¢

Sz.



IRODAILMI SZEMLE,

»Az Erdélyi Gazdasigi Egylet egy éve® czimen ez
évben eldszor nagyobb és részletesebb évkonyvben szdmolt be mult
évi mikddésérsl az erdélyi gazdasdgi egylet. A tébb ivre terjeds
munka-dra: 1 korona, mely 6sszegnek elzetes bekildése utdn a
titkdari hivatal bérmentve kiildi meg azt.

Magyar Gazddk Szemléje czimmel mir tjesztendd 6ta
egy kozgazdasdgi revue jelenik meg Budapesten, melyet a Magyar
Gazdaszovetség ad ki és Berndr Istvan szerkeszt. I folydiratnak
dprilisi szdma van most eldttiink, érdekes és figyelemre méltd tar-
talommal. Bevezetd czikke nagy szakértelemmel polemizdl Beksics
Gusztdv miniszter] tandcsos ismeretes ropiratdval, a magyar faj ter-
jeszkedésérgl és nemzeti konszoliddcziénkrdl, kiilonds tekintettel a
mezdgazdasigra, birtokviszonyokra és a népesedésre. Egy masik
czikk az &ltaldnos gazdasdgi vélsdg és a biza drhanyatldsdnak okai-
val foglalkozik, részletesen ismertetve a 70-¢s évek vilsdgdt, a magyar
buizatermés és jovedelmezbségénel negyven évi tanulsdgait, a téke-
szaporoddst, az aranyvaluta befolydsit a buzadrakra, Magyarorszig
valutaviszonyait, az arany &s eziist viligmennyiségét stb. Pélya
Jakab egy harmadik czikkben az osztrak addreformrdl ir tanulmdnyt,
mely a pénziigyministeriumban mdjus elsé felében megtartandé adé-
‘szaktandcskozésok alkalmédbél kiilénésen idészerii. A folydirat is-
merteti ezenkivitll a porosz kozponti szdvetkezeti pénztdr intézmé-
nyét, mely a kisbirtokosok és kisiparosok hitelsziikségleteit van
hivatva kielégiteni. Az intézmény térvényen alapszik, melyet a po-
rosz képvisel6hdz hirom hdnap alatt hozott meg. Az idllam maga
5 millié mdrka alaptgkével jarult az alaptékéherz. Végiil a foldmivelési
koltségvetds képviseldhdzi vitdjat kozli a fiizet kivonatban, a rendes
rovatokban pedig beszdmol az c¢lmult hénap nevezetesebb kozgaz-
dasdgi eseménycirdl, a megjelent gazdasdgi irodalmi miivekrél stb.
A Magyar Gazdaszévetség, mcly Kdrolyi Istvin gréf clngklete alatt
most szervezkedik a f8vdrosban, a folydiratot tagilletménykép in-
gyen kiildi mindazoknak, a kik a szévetség rendes tagjainak sordba
belépnek. Lvi tagdij 6 frt, mely 6sszeg a Magyar Gazdaszévetség
szervezd iroddja czimére (Budapest, Ullsi-it 2s5., Koztelek) kiil-
dendé. '
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A Magyar Gazdasagtorténelmi Szemle (szerkesz-
téje Paikert Alajos, kiaddja az O. M. G. L. legujabb fiizete a
kovetkez6 tartalommal jelent meg: [ Ertekesésel: K. Karlovszky
Endre: Magyar gydr- és kézmiipar 1771 74-ben 1. oldal. /1 Ada-
tok: Virdgh Elek: Utasitds a munkdcsi udvarbird részére 1570-ben,
65. o. Széll Farkas: Szoboszléi sz8l6foldek nyilas osztdsa, g1. o.
Dr. Merényi Lajos: A fertészentmikldsi uradalom rendezése 1719-ben,
93. o. Ungvar virosdnak 1593. évi szabdlyzata. Kézli: T. K. 102. o.
Az 1828-iki orszdgos Osszeirds végleges eredményci. Kouli: T. K.
t10. 0. frodalon:: Emlékkonyv, melyet Magyarorszdg ezeréves fenn-
dlldsdnak iinnepén kozrebocsdt a hazai cziszterczi rend. Kozli: Ay.
-118. 0. Gréf Széchenyi Istvan miszaki alkotdsai. Kozli: | y. 119,
o. Vidsdrhelyi Pal élete és miivel. Koézli: —cz. 120. o. Magyar-
gazdasdgtorténelmi konyvészet 1893 - 94. Osszeallitja Barcza Imre,
122. o,

VEGYES KOZLEMENYEK.

— Palyazati hirdetmény. Az »Erdélyi Gazdasdgi
Egylet« alulirott elnoksége pdlydzatot nyit egy 600 frt fize-
téssel dijazott gyalornoki (és illetve a téli szezon alatt /fere-
magtisztitsé raktdr feliigyeléi) Alldsra. Ezen dlldsra felvétetik
egy oly gazdasigi taniutézetet végzett fiatalember, ki k & p-
zettsége, irodalmi hajlamai és tehetségénél
fogva ily irdnyu foglalkozdsra hivatdst érez. — Egyenld ké-
pességii pdlydzékndl a gazdasdgi gyakorlat kimutatdsa elényt
biztosit. — Folyamodvinyok az egylet elntkségéhez czimezve,
a titkdri hivatalndl (Belkozép-utcza 11. sz. L em) folydé évi

_junius hé 27.ik napjdig lehetSleg személyesen nyujtanddk be.
Kolozsvirt, 1896. mdrczius hé. Szabd Fézsef, s. k, egyleti
elndk. Zokaji Ldszlo, s. k., egyleti titkar.

— Orszagos titkari értekezlet Budapesten. A millenndris
gazdakongresszust  cl6készité végrchajtd-bizottsdg ¢és az Omge cl-
noksége a gazdatdrsadalomnak a gazdasigi cgyecsiiletek  keretében
valé orszigos szervezdsére nézve a gazdasdgi cgyesiiletek titkdrai-



nak véleményét kikérni sziikségesnzk litta és e czélbél dprilis 11-ére
orszdgos titkdri értekezletet hivott cgybe. E titkdri értekezleten
Dessewoffy Aurél gréf, az Omge - clnskének elnsklése alatt 37 gaz-
dasigi egyesiilet titkdra vett részt. Az értekezleten egylettink tit-
kara is részt vett.

Az értekezlet lefolydsa kovetkezd volt:

Dessewffy Aurél gréf az elndki megnyitdban  hangsualyozta
annak fontossigit, hogy a II. orszigos gazdakongresszusnak a
mezbgazdasdgi érdekképvisclet tdrsadalmi dton vaid megteremtése
iigyében hozott hatdrozatai mielébb gyakorlati ténnyé vdljanak
és ennck mddozatai megbeszéltessenek, hogy az egyodntetii eljd-
rds a gazdasigi egycsiiletek részérél eleve bistosittassék, s hogy
"a kozpont ¢ szervezkedést érintd nézeteirdl tudomdst szerezzen,
szitkségesnek ldtta a gazdasdgi egyesiiletck titkdrait orszdgos érte-
kezletre cgybehivni. Felhivia a nagyszdmban egybegyiilt titkdri
kart, hogy a targyalds anyagdt képczé kérdésckben egész Gszintén
és minél részletesebben nyilatkozni sziveskedjenek. Az értekezlet
targysorozatinak elsé pontja.a mez8gazdasigi érdek-képviseletnek
tdrsadalmi dton valdé szervezése, illetve a III orszdgos gazdakon-
gresszus XLIV. hatdrozatdnak miként vald végrehajtasa volt. Az
eladédi tisztet Rubinek Gyula, az O. M. G. E. iigyvezetd titkdra
toltotte be, a ki rovid eladdi beszédében kérvonalozta a szervez-
kedés részleteit, a melyek alapjan a szévetség ujjdalakittatnék és
a gazdasdgi egyesiiletek egymassal is, valamint a kézponttal is
szerves ﬁsszefuggésbe Iépjenck. A tobbség véleménye az volt, hogy
a gazdasdgi egyesiiletek szévetsége olykép alakittassék meg, hogy
az orszdgos magyar gazdasdgi egyesiilet tekintessék a szovetség
kozéppontjinak s a vidéki gazdasdgi egyecsiiletek képviselete az O.
M G. E. szervezetében is kifejezésre jusson.

E pontndl, minthogy az csak nagy koérvonalakban lett bemu-
tatva, egyletiink titkdra felviligositist kért az irdnt, hogy: miké-
pen értendd az O. M. G. E.-cl kapcsolatban létesitendd
szovetség? (Minthogy c¢ kérdés vilaszolatlanul maradt, mi nem
Ichetiink oly bizalommal ¢ czentralizalt szovetséyg jovdje irdnt, mint
jelen volt és mindenre igent mondd kollegdink tobbsége.)

Kivdnatosnak tartja az értekezlet, hogy a szervezkedds még
az Gsz folyamin megtorténjék, még pedig olykép, hogy a millennd-



ris gazdakongresszus cl8készit§ bizottsdga az O. M. G. E. alapsza-
bilyaiba beveendd részletcket még 1896, év tavaszdn clkészitse, a
gazdasdgi egyesiileteknek megvitatds végett szétkiildje. Kivdnatos-
nak tartja az értekezlet, hogy a vidéki gazdasigi egyesiiletek a
kézpont koltségeihez egyelbre tetszés szerinti, anyagi viszonyaikhoz
mért 6sszeggel hozzdjiruljanak, a létesitendd szovetségi kézpont
azonban addig az érdckképviseleti koltségek fedezésére a kormdny
nagyobbszabisu hozzdjiruldsdt is eszkozélje ki. A szdvetségi nagy-
gyiilés idejére nézve elhatdrozta az értekezlet, hogy az O. M. G. E.
kozgyiilésével egy idSre essék. A mi a szovetkezeti nagygyiilések
helyét illeti, kivdnatosnak tartja az értekezlet, hogy azok Buda-
- pesten tartassanak meg, olykor-olykor vidéki ké:pontokban is, egy
orszdgos kidllitdssal vagy vdsdrral kapcsolatban. — Alfaldban az
a nézet érvényesiilt, hogy a megyei gazda-bizottsigok milkédése
bénitélag hat a gazdasdgi egyesiileteckre. Végiil foglaikozott az érte-
kezlet az ezredéves 1V. orszdgos gazdakongresszus programmjdval
is s erre nézve az el8adoi elSterjesztést teljes egészében elfo-
gadta. '

Az értekezlet lefolydsa - sajnos — azt “az impressiét kel
tette a figyelmes szemlélében, mintha a jelenvolt nagyszdmu vidéki
szakemberek nem elég élénkséggel és tdjékozottsdggal
tractaltdk volna az eléjok tdlalt fontos és messzekihaté reform-
terveket.

— Gabonaarak és gabonakereskedelem a budapesti t6zs-
dén 1895-ben. A gabonadraknak a lefolyt 1895. év sem kedvezett
és az drak csaknem az egész éven 4t folyton csokkentek. A kivitel
majdnem kizdrdlag Ausztridra irdnyult, de itt .is az orosz Dbevitel
kdrosan hatott az drakra. Az 1894. évi atlagdrakhoz képest a biza
dtlagdra 19 krral csékkent és 25 év alatt minimumat érte el A
takarmanyirpa 335 krral, a maléita-:’trpa 59 krral, a zab 24 krral, a
repeze 86 krral lett olesébb, ellenben javult a rozs dtlagara 45
krral, a tengerié 6o krral. Az cgyes gabonanemek dtlagirai voltak
ugyanis 1895-ben: biza 6 frt 95 kr, rozs 5:frt 8o kr, drpa g frt
72 ke, zab 6 frt 35 kr, tengeri 5 fit 81 kr. A forgalom pedig
ugyanczen évben tett: baza 7,815.000 métermidzsit, rozs 450.000
mm., drpa 346.000 mm., zab 287.000 mm., tengeri 732.000 mm.,
osszesen 9,630,500 mdétermiizsit.
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— Lapunk’ tGbb érdekes rovatat és czikkét kihagytuk e
szambdl, az Osszegyiilt altudlis' tdrgyu dolgozatok miatt,

— Mellékletiink. jelen szimunkkal veszik egyletiink tagjai
az jrodalmi szakosztdly kiadvdnyainak ez évi IL fiizetét.. Czime:

Az ontozés, ivta: Nemes Istvédn.

1896. aprilis havi dllat és dllati nyerstermény-forgalmunk
Romadnia, Szerbia és Bulgariaval.*

Behozatalunk Romdnicbol a
hatirszéli beléps  dllomasokon -
2 drb tehén.
1815 kg. marhabdr:
92 » borjub8r
13312 » juh-, kecskebdr.
50 » bdrdny- és godolyebdr
2045 » l6bor.

138 » belek és hdlyagok.
5050 » gyapju.
211152 » nyers his; sertés
: (dtm.)
5 » faggyu.
20 » turd.
730 » szarv, pata, korém.
5835 » rongy.
Kivitefiink
Romaniaba:

12 drb. &kor.
6 » tchén.
15 » borju.
283 » 16.
830 kg. borjubér.

118 » szarvasmarhahus.
6176 » fagygyu.

23 > vaj.

300 » Dbelek, hélyagok.

6 » gyapju

Behozatalunk Duloaridbil:
0804 kg. juh- ¢s keeskebér.
1450 » diszndsorte.
13462 » rongy.

Kiviteliink Bulgdridba :
10 drb. 16.

4 »  csiko.

9 kg. vaj.
Behozatalunk Szerbiabol:
978 drb okor.

17 » bival.

6 » bika,

45 » tehén. _

5 Ly horjullaz egy éves
korig.

1> 16

9163 kg. juh- és kecskebér.

17345 » bdrdny és godélye-
bér.

2945 » nyulbir.

6123 » vadbdr.

1708895 » nyerssertéshuas. (dtm.)

40000 >  zsir.

6223 > Dbelek és hdlyagok.

19740 » csontok.

5752 > gyapju

Kivitelink Szerbidba :

1 deb  okor.

7 » fatal marha.

3t » 16,

57200 kg. marhabdr.
616 » nyers his
316 » gyapju.

»

59 tej.
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SZERKESZTOI UZENETEK.

Munkatarsaink és olvas6inkhoz. 1., Tisztelettel kérjiik mindnydjokat,
hogy mindenféle wvetéseik jelenlegi dllasérél, a kedvez, vagy kedvezbtlen id 4 jd-
riasrdl, éstermés kildtasaikrél nehdny soros, rovid tudésitdst,
kiildjenek be hozzdnk, csupdn levelezG-lapon. — 2., Irjdk meg minél tobben,
ugyancsak egy levelezd-lapon, hogy : véleményik szerint mely jellegzd tulaj-
donsdgokkal lehet a mag sy ar -erdélyl fojta ssarvasmarhit meghatérosni, azaz: mely
hidnyozhatatlan kils$ és belsd ismertetd jelek és tula]donok kii-
16nbéztetik azt meg mds idegen fajtiktél? — Mauthner Oddn tirnak Budapest.
Hozzdnk intézett levelére készséggel kijelentjiik, hogy az ,Zrdélyi Gazde® mult
szdmdaban megjelent azon czikk, mely sgy budapesti m 4gkereskcdo czég
inkorrekt eljdrdsdval foglalkouk legkevésbbé sem vonatkozik Te-
kintetességedre s amint mia Alauthizer Odin nevet ismerjik, 1lyesm1t feltét-
lenil lehetetlennek is tartunk. Nem tehetjik meg azonban — még kérésére
sem -— azt, hogy az illetéket lapunkban megnevezziik, mert ez ellenkezik la-.
punk czéljdval, hangjdval és egész rendeltetésével. Nekiink kotelességiink gazda-
kozonségiinket mindennemii  kdrosoddstél védeni, tehdt leirjuk az ilyen ese-
teket, magit az eljdrdst jovGben is, egész leplezetleniil azért, hogy okuljanak
beléle mdsok s nem azért, hogy a budapesti magkeresked§ czégek jéhirnevé-
nek drtsunk Ha 6nok mint szolid czégek, az ilyen, kizéjiik nem vald, tisztesség-
telen firmdkat, akik egyediil okai annak, ha az Osszesre arny esik —
maguk kozul kivetni ﬁ[\audk erre van mds ut és méd s ennek mi csak ordlni tud-
n'mk Ezen czikkek iréi szivesen megmondjik Onéknek, hogy: kik 6k és merre
van hazdjuk, csak forduljanak hozzdjuk. — K. S.-né urnd énagysiaganak. Nem-
csak szivesen tenndk, de nagyon is Oriilnénk annak, ha minden szdmunkban 2- 3
oldalt a gazdasszonysdg kirébe vdgo kozlemények, mindék: a konyha-ker-
tészet, virdgtermesztés, parkirozds, baromfitenyesztés sth. foglal-
ndnak el. Persze ilyen dolgokat a férfiak nem igen irnak, e czélra finomabb tollak
kellenek, — P. B. Jelen szdmunkbdl az aktudlis kdzlemények sokasdga kiszori-
totta. — F. J; — 8§ J.; — D. H. V.; — Igyeksziink mielébb helyet szoritani
nekik, — Cz. J A siirgdsebb jon, a régebb bekiildittet, bar nagyon érdekes, se-
hogysem lehetett bevenni eztttal — V. G lgazdn rég hitegetjiilk mdr, de szives-
kedjék megnyugodni: el§bb-utébb sor keriil rd, hisz most nagyon is szényegen
van e tdrgy, Addig is kérlink még mdsokat is; {8képp aktudlis, vagy egészen Uj
targyut ! — L. Zs. Onnan sok érdekes dolgot lehetne dm irni. SzdlGszeti, erdd-
haszndlati stb, stb, dolgokrél A rég bekiildstt is jonni fog annak idején, még pe-
dig igen jo helyen. — Cs. D. Sordt ejtjik. — F. L. Jobban szeretjiilk, ha tud
mintha irni tud. — Geometer. Aktudlis tirgyak miatt kimaradt Magdnlevél
megy. — Tobb kéziratrol jOvé szamunkban.

— A ,Hungaria® mitrdgya, kénsav és vegyi-ipar részvénytdrsasdg jelen-
tése, Budapesten.

A tavaszi velés mdr nagyobbdra befcjezetinck tekinthetd, mindazonéltal
szuperfoszfitra és chilisalétromra még mindig érkeznek rendelmények, a féérdek-
16dés azonban az Gszi vetésckre isszpontosal, Elsdsorban  szuperfoszfit, madsod-
sorban keveréktrigydk jonck tekintetbe, mig thomas-salak utin még alig mutatkozik
érdeklédés, Szuperfoszfitokban az irinyzat maradandoan szilard, mely czikichen
mdr jelentékeny kitések fordultak eld. Eurdpdban a chilisalétrom-kitések midjus
1-én 760,000 métermizsdt tettek ki, mig e hiéban tengeri Gton 900,000 métermidzsa
érkezik, Az ,Angers® nevilt gozis 38,000 métermidzsa Tebessa-foszfit rakominnyal
Jondabdl Yokohdmadba indult. '
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Jegyzéseink a kovetkezdk:
Kettds-szuperfoszfit 4%,
prima-szuperfoszfat 16—18%,
thomas-salak 22—25%, .
kalitragva 20—22%,

ammoniak-szuperfoszfat 12—-100/0

chilisalétrom

15.— — 1550 frt
420 -~ 4.75 ,
345 — 3.90 ,

275 — 8.— ,

1359, . . 510 — 6.— .

11.75 — 12.25 ,

(100 kgonként zsdkkal egyutt, eletrysuly t157tasuly gyandnt az egyes dllomdsok
tdvolsdga szennt)

(100 kgonként 250 kgos hordokban Buda.pestcn)

I.

14.
I5.

16.
17.

. Almakerék,

Vasgdlicz Ia,
Ila,

”
rézgalicz

350 — 8.75 [it.
3— — 325,
24— — 25— ,

Erdélyrészi vasdrok jegyzéke 1896. junius 1—30-ig.

(NB. Ha valamely vdsdr iinnep- vagy vasdrnapra esik, akkor
" a rdkovetkezd hétkdznapon lesz megtartva. A napok a kiraké vé-
sdrok napjit mutatjik, a mely nap el6tti 2 -3 hétkoznapon vannak
a marhavdsarok.)

Etéd, Kédpolnok-Monostor,
Lekencze, Marpod, Monora.
B6zod, Zernest.

Deés, Szdszvdros.

. O.-Léposbdnya, Zilah.
. Szildgy-Cseh.
. Felvincz, Maros-Visdrhely,

N.-Sink, Sz.-Udvarhely.

. Brassé.

Gyalakuta.

Kolozsvar, N.-
Ekemez8.

Szelistye.

Gyergyd-Szt.-Miklds, Nagy-

Baczon, Szt.-Agota.
Kéréspatal.

Bagyon.

24. Alsé-Rékos,

18.1 Szdsz=Banyicza. .

23. Hadad.

Alvincz, Cs.-
Karczfalva, Gorcson, Kis-
Selyk, Makfalva, Pdnczél-
Cseh, Segesvir, Sepsi-
Szt.-Gyorgy, Somkerék,
Torda.

26. Gerend, Hosszufalu, Olih-
Lapos, Sz.-Somly6, Zabola.

27. Maros-Kecze, O-Radna, Szer-
dahely, Szinye, Tcke.

28. Kdpolnds-Olihfalu.

29. M.-Gyerd-Monostor,
Udvarhely.

3o0. Bonczhida,
N. Dlsm()d

Saj6-

Csik-Szépviz,

Kiadé-tulajdonos:

Az, Frdelyi Gazdasiagi Egylet.s

Nyomatott Gamdn J. 6rokose kinyvoyomdijaban Kolozsvart.



