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Revizionismul maghiar
— in lumina istoriei politice §i diplomatice —

Politica internafionald este dominatd de o nevrozd ce se
manifestd prin curente de opiniuni variabile §i contradictorii.
Noul echilibru european, creat prin tratatele de pace, este, incj,
neconsolidat. In mod firesc, sacrificafii acestui nou echilibru
sunt nemultumiti. Sistemul tratatelor de pace a provocat o reac-
fiune. Reactiunea se ldfegte prin propagandd §i agitatie. Asftel
s’'a niscut revizionismul, adecd lupta pentru revizuirea tratatelor.

Presiunea crizei economice actuale pare a fi slibit con-
ceptul clasic al sanctitatii obligafiunilor contractuale, nu numai
in dreptul privat, ci $i in domeniul politic. Popoarele, insetate
dupd stabilitate i linigte, incearcd si elimine nemultumirile po-
litice, pentru a deschide noi orizonturi unei cooperdri interna-
tionale. Pe aceastd cale, se sperd a se ajunge la o refacere a
increderei sdruncinate §i la o dsanare a vietii economice pa-
ralizate.

In aceste circumstan{e, modificarea tratatelor de pace a de-
venit un subiect de actualitate. Conferinta dela Lausanne a Ili-
chidat problema reparatiunilor, una din sarcinile cele mai im-
portante, impuse invingilor razboiulvi mondial, trecAndu-se la o
formuld de lichidare prin compensatiuni.

Revizionismul nu s’a oprit, insa, aici. Abolirea totald a com-
pensatiunilor financiare, suprimarea culpabilitdfii la provocarea
rizboiului mondial, egalitate de drepturi in domeniul inarmarilor,
sunt noile baterii de asalt ale revizionismului. lar centrul de
atac rdmdane ideia restaurdrii teritoriale a {drilor mutilate prin
tratatele de pace.

Aici, Ungaria joacd un rol de mare vedetd. Cu prodigal'-
tate megalomand, s’a montat, pe scena opiniei internationale,
patetica tragedie intitulatd ,Csonka Magyarorszdg®. Adevirat ca
cheltuelile acestei inscendri s’au acoperit din imprumuturile largi
ale stréinilor pacaliti. Astdzi, finanfa internationald fncepe sd
inteleagd ca enormele ei investitii din Ungaria, destinate unor
scopuri constructive §i productive, s’au irosit in fum de tdmaie
patriotic, 1a altarul propagandei revizioniste.

Totusi, milioanele de pengd, risipite in toate centrele Eu-
ropei si ale Americei, au isbutit sd incolfeascd ideia revizioni-
smului maghiar. La Roma, Londra, Washington, existd lume care
simpatizeazd, pe fatd, cu revendicdrile Ungariei. Urmdrind de-
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strdmarea Micei Antante francofile §i penetratiunea influentei ita-
liene in Europa Centrald, iar, de alti parte, modificarea statului
colonial african §i expansiunea imperialistd a fascismului, —
Mussolini incurajeazd, metodic §i persistent, ideia revizionista.

Anglia oficiald are tot interesul sd apere intangibilitatea
tratatelor, care ii asigurd egemonia mondiald. Suprematia bri-
tanicid in India rdsvrdtitdi a lui Gandhi, in China sfa§1ata de
lupte militare §i civile, in ngptul curentelor Wafdiste, in Irlanda
succesionisti a lui de Valera, in Malta italofily, in toate domi-
nioanele emancipate, — depmde pretutindeni, de respectarea
tratatelor, care au consacrat dominafiunea planetard a , Union
/ack“-ulm Asta este politica oficiali.

De altd parte, un magnat influent de presd, ilustratd si
sensationald, Lordul Rothemeere, cunoscut $i sub porecia de
spress-lord of Fleel-Street“ (lordul presei din Strada Sarinda-
rului a Londrei) a inteles ci revizionismul maghiar este ,a good
business“. In definitiv, situatiunea materiald si influenta morala a
unui Protector supreim al Ungariei nu este un lucru de dispre-
tuit. Mai ales cand, in Anglia, lordul nu joacd nici un rol po-
fitic. Nimeni nu stle cdrui partid apartine. $i aga, lordul din
Fleet-Street strecoaré intre matchuri de golf sau kricket si crime
raportate dela Scotland Yard, intre fotografii de stele cinema-
tografice §i romane seriale, - cate 'un 'antrefileu concentrat de
propagandd maghiarofila.

Prin urmare, in Anglia, politica oficiald a Foreign-Office-ului
este prudentd s$i rezervatd, dacd nu chiar militant antirevizio-
nistd. Insd, o sectiune a presei agitd, intermitent, o campanie
s1mpat1zanté cu revizionismul maghiar.

. Au trecut peste o suti de ani, de caAnd Prezidentul Sta-
telor-Unite, /. Monroe, si-a rostit istoricul sau discurs, prin care
preconiza drepturlle Americanilor de-a stdpani America, fird a
tolera un amestec strdin; insd, de alti parte, fird a angaja po-
litica externa amerlcané in complicatiunile internationale ale
lumii vechi. Rdzboiul mondial a rupt, pentru o scurti perioadd,
aceastd traditie de indiferentd $i non-interventie americand, fafa
de Europa Dupa rizboiu, politica Casei Albe a revenit la ve-
chea ei izolare. De aceea, America oficiald, cel putin la apa-
rentd, se desintereseazd faté de agitatiile revizioniste sau anti-
revnzlomste

Insd, politica externd americand nu este condusd numai de
Prezident i de Secretarul de Stat. Democratia americand a in-
stituit un control parlamentar suveran asupra afacerilor striine.
Mai ales Senatul joacd un rol decisiv, in acest domeniu. Se-
natul este condus, in ce priveste raporturile internationale, de
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faimosul ,Foreign Relations Comittee“.)) Or, unul din senatorii
cei mai influen{i §i cei mai combativi ai acestui comitet, este
senatorul Borah. Acest senator, de altcum vesnic opozifionist,
pare a fi un aderent al revizionismului. Cazul lui este, incj,
izolat. lar opiniunile lui nu au pitruns in Casa Albd. Totusi,
propaganda revizionistd, in special maghiard, este foarte activi
‘in massele americane.

Pe scurt, Mussolini in Italia, Rothermeere in Anglia si Bo-
rah in America s’au constituit in sampioni ai revizionismului. Evi-
dent, actiunea lor este contrabalansatd de alte interese politice.
Spre pild4, revizionismul Iui Mussolini nu va consimti niciodata
la cesiunea Tirolului, pe care Austria 1l considerd german. Chiar
un ,Anschluss“ austro-german intdmpind opozitia hotdritd a
Dictatorului din Palazzo Chigi. Prin urmare, revizionismul ita-
lian este cam echivoc, pentru a nu-l califica machiavelic.

Dar, cu toate acestea, aofensiva revizionistd este o realitate
internationald. Berlinul, Budapesta §i Sofia au gésit puncte de
sprijin la Roma, Londra i Washington. In fafa ofensivei, apd-
rarea devine un imperativ categoric. )

Trebuie sd recunoagtem, insd, cd apdrarea anti-revizionistd
este slab organizatd. Invingdtorii dorm pe laurii victoriei, cu
constiinta linigtitd a dreptdfii seculare, care a fost consacrati
prin tratatele pe pace. Decét, aceasti atitudine nu este lipsitd de
riscuri, intr’o atmosferd internationald fincdrcatd cu posibilitai
potentiale de schimbdri neprevdzute. De aceea, repetdm : apararea
trebuie grabnic §i solid organizata.

‘ Chiar fird a recurge la o propagandd desanfatd si exa-
geratd, care sd devind o obsesie plictisitoare §i care sd inghita
miliarde neproductive, — totugi cuvantul de apdrare trebuie
rostit apdsat, documentat §i convingdtor. Franta, Polonia §i
Mica Intelegere vor trebui sd respingd, solidar si energic, ata-
curile revizionismului. Iar Roménia are datoria supremi de-a
susfinea, impreun3 cu Jugoslavia $i Cehoslovacia, propaganda
antirevizionistd, contra Ungariei.

*

Un bun cunoscidtor al Ungurilor: Raoul Chélard.

O propagandi va fi cu atdt mai eficientd, cu cat ea se va
desfigura la un nivel ridicat de metodd stiintificd. Polemica
ugoard fascineazd, insd nu convinge. Numai argumentele, cum-
ddnite §i ingrijite, au forfa decisivd a persuasiunei serioase.

1) Asupra controlului parlamentar al politicei externe in Statele-Unite,
\llggi Caius Bardogsi: Diplomatia in trecut i in prezent, Bragov, 1930, pag.
—112.



—4 —

Propaganda va trebui sd se sprijine pe o absolutd obiec-
tivitate. Or, obiectivitatea este mai bine asigurati daci ea emani
dela observatori imparfiali. In aceastd privinta, trebuie sa citdm
o carte lucid3, recent apiruti, care a fost scrisd de un admi-
rabil cunoscitor al poporului maghiar $i in care sunt acumulate
experiente de decenii ale unei observafiuni directe. Este lucrarea
d-lui Raoul Chélard, fost redactor la biroul de presd al Mini-
sterului francez de afaceri strdine §i insdrcinat cu misiuni in
Ungaria'). Cele 192 de pagini ale acestei opere remarcabile, pot
fi considerate ca primul rechizitor occidental indreptat impotriva
revizionismulul maghiar, cu un lux de dovezi irefutabile. Este o
publicatiune, care poate servi ca un ghid al contra-ofensivei
antirevizioniste.

Chélard, in prefata operei sale, dovedeste vasta sa com-
petintd de-a trata, cu toatd autoritatea, problema maghiard. El
si-a cules documentatia, zi cu zi, timp de cincizeci de ani. Dis-
pune de ,o0 cunostinfd perfectd a psihologiei, cat §i a limbei,
maghiare“. A ficut observafiuni metodice, de fiecare clipa, a
evenimentelor politice, in urma calitdtilor sale de informator al-
afacerilor unguresti, pe 1angd serviciile externe ale Frantei, ca-
litate pe care a detinut-o timp de 16 ani. Astfel, a fdcut lungi
si numeroase vizite in Ungaria. In fine, in timpul razboiului,
Chélard a funcgionat ca informator in Elvetia, care era centrul
de observatie a tarilor beligerante.?)

Dealtfel, autorul a publicat, incid inainte de rdzboiu, o in-
treagid bibliotecd asupra Ungariei.?) Prin urmare, competinfa lui
Chélard, in cunoasterea Ungariei, este indiscutabild. ,

Incd in 1910, Chélards a pornit o campanie de presd, pen-
tru a impiedeca lansarea unui imprumut maghiar de un miliard
franci-aur, pe piata Parisului. Campania a fost incoronatd de
succes. Imprumutul a fost zdddrnicit.

Episodul acestui imprumut prezintd un deosebit interes,
pentru istoria diplomatici. llustrul academician, Raymond Poin-
caré, care a jucat un rol atdt de important in viata publicdi a
Frantei, descrie afacerea imprumutului maghiar, In memoriile
sale, excelent documentate.

YY Raoul Chélard, Responsabilité de la Hongrie dans la guerre mon-
diale. Souvenirs personnels et documents inédits. Editions Brossard. Paris,

1930.

?) Cf. Chélard, op. cit. Avant-Propos, pag. VII.

3) Raoul Chélard: La Hongrie contemporaine, Paris, 1891; — La Hon-
grie millénaire, Paris, 1896 ; — Guide historique et litiéraire de la Hongrie,
Paris, 1900; La crise hongroise et Uopinion, Paris 1905; — Le prétendu sé-
paratisme des Hongrois et la France, Paris, 1905; — La derniére alliance
Jranco-hongroise ; Louis X1V et Rakoczy Ii, Paris, 1906; — L’Autriche-Hon-
grie et la France, Paris, 1914.
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latd mdirturia lui Poincaré: Dupice s’a incheiat conven-
tiunea privitoare la reglementarea situafiei din Maroc, la data
de 4 Noemvrie 1911, Austro-Ungaria ,s’a livrat, cinic, fafd de
Franfa, le o tentativd de presiune.“ A propus Frantei un targ.
A lasat si se inteleagd cd, Tn schimbul acceptdrei sale, ar dori
ca bursa din Paris si se deschidi unor imprumuturi de Stat
austriace §i maghiare. Ea rdvnea de mult aceasti favoare, care
ar fi avut ca urmare de-a angaja economiile franceze in chel-
tuielile militare ale monarhiei. Intermediari suspecti, financiari
strdini sau proaspdt naturalizafi, se agitau mult pentru a stoarce
dela guvernul Republicei admiterea acestor valori la cota bursei.
Drept riaspuns, de Selves, pe atunci ministru de externe al Fran-
" tei, a telegrafiat lui Croizier, ambasadorul francez la Viena, ur-
mitoarele : ,La question des emprunts est une question technique,
qui n’a pas de connexion avec Paffaire marocaine.“

Totusi, contele de Aehrenthal, ministrul de externe al Austro-
Ungariei, a insistat, intr'o convorbire cu Croizier, la 18 Noem-
vrie 1911, asupra importantei celor doud imprumuturi separate,
.de cate 500 milioane de coroane aur, pentru Austria §i pentru
Ungaria, in schimbul adeziunei la conventiunea marocana.

Philippe Croizier, care ,a cucerit la Viena, in corpul di-
plomatic, o reputatie justificatd de eleganfd mondend, respirase,
o clipd, fumul gloriei §i isi pusese in cap de-a repurta, cu Au-~
stria un succes.“ Imbibat de acest frumos proiect, a trimis d-lui
de Selves, la 19 si 20 Noemvrie 1911, una dupi alta, o tele-
gramd, doud depese $i un lung raport, care ,nu erau remar-
cabile nici prin logica, nici prin claritate, si din care se deducea,
penibil, aceastd concluzie: cd nu trebuie sd se rdspundd printr'un
refuz, cererei de admitere la cotd.*

Cand incerci sd degajezi, din aceste réveries fumenses*, o
ideie realizabild, crezi a intelege cd d-1 Croizier propunea gu-
vernului Republicei de-a atrage Austria intr'o conversatie, pentru
a-i cere garantii contra unei agresiuni a Germaniei. ,Nici un
demers nu putea sd jfie mai periculos.“

Croizier ,lua, cu o miscdtoare sinceritate, dorinfele sale
drept realitafi ,ceeace este, dupd cum zice Bossuef, le signe de
plus grand déréglement de Pesprit*

Cateva zile dupd aceasta, Croizier fiind absent din Viena,
Selves a primit o importantd depesd, din 7 Decemvrie 1911, dela
insircinatul cu afaceri, d-1 de Saint-Aulaire. Saint-Aulaire aratd
cum Aehrenthal, impacient de a-§i reface prestigiul sdu per-
sonal, atins prin falimentul politicei sale italiene, avea ,len-
dance a multiplier les coups de sonde de tous cotés, sans cepen-
dant s’engager dans aucune direction, mais en s’appliquant a ne
~ S’en fermer aucune.“
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La 20 Decemvrie, Saint-Aulaire insista: ,Dans les milieux
autrichiens on ne dzsszmule pas que cet emprunt est nécessaire
pour lexécution du programme naval el militaire. On admet le
caractére forcément illusoire des garanties qui seraient donnés en
sens contraire.“

Firul, aprins de Croizier, continua si ardi ,cu mai mull
Jum, decat claritate." Guvemul francez a finut ,q metire la pied
dessu“ si, la 2 lanuarie 1912, a dat ziarelor o not, desmintind
ci ar fi avut loc vre-o negociere cu privire la 1mprumutur11e
austro-ungare.

Aceste sunt antecendentele afacerii imprumutului, descrise
de Poincaré, aga cum el le-a gisit in momentul cind a preluat
Ministerul afacerilor strdine dela Caillaux.’)

Poincaré a observat, bine inteles, aceeasi conduitd, ca i
de Selves, in pnvmta lmprumuturllor de Stat, din care 1mper1ul
austro-ungar ,si-a jdcut doliul.“

Insd, Croizier a revenit la ideia sa de-a plasa, la Paris, un
imprumut maghiar de 500 milioane §i un imprumut austriac de

. aceea$ sumd.

Intre timp, Poincaré a fost pus in gard3, contra iluziilor
tenace ale ambasadorului, nu numai din partea lui Saint-Aulaire,
ci §i de catre distinsul consul general francez dela Budapesta,
de Fontenay.

Interesul exceptional, pe care ambasadorul francez il arita,
fatd de relatiunile financiare ale Frantei gi ale monarhiei, a de-
terminat guvernul si-1 inlocuiascd cu un diplomat «mai pufin
Jantezist.“

Cateva zile dupd rechemarea lui Croizier, insircinatul cu
afaceri, de Saint-Aulaire, a raportat lui Poincaré c¢i nici dn
jurnal austriac nu mai fdcea nici cea mai micd aluzie la ce-
rerile de imprumut.

In acela? timp, insd, guvernul austro-ungar a ficut un efort
extraordinar, la Viena si la Budapesta, pentru a obtinea votarea
noilor legi mlhtare La’ Budapesta, afacerea a luat o intorsituri
tragicd. A reanimat vechiul conflict intre drepturile Parlamen-
tului §i acelea ale Coroanei. A surescitat opozitia independen-
Illor $i a cam nemultumit chiar i partidul compromlsulm dua-
ist. Sau produs, la Camers, scene repetate de violentd. Prege-
dintele, contele Tisza, a chemat politia, a expulsat deputatn
fost aproape atins de un foc de revolver s§i a impus, ,a la
houssarde“, votarea legilor cerute de guvernul comun.

') Cf. Raymond Poincaré, Au Service de la France Neuf Années de
Souvenirs 1. Le Lendemain d’Agadtr 1912, Paris, 1926, pag. 241-260.
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Era, deci, un fapt stabilit cd situatiunea financiard nu per-
mitea, nici la Viena, nici la Budapesta, de-a face imediat fatd
cheltuelilor proiectate de cdtre administratiunile militare §i cd,
pentru a iegi din aceastd incurcdturd, la sfargitul anului 1911
si la inceputul lui 1912, Austria a indreptat spre Croizier ,pri-
viri languroase.')

Am reprodus, mai pe larg, cateva extrase din capitolul IX
al volumului intdiu din Memoriile, care reoglindesc istoria Fran{ei
si Europei, in ajunul $i in timpul rdzboiului mondial, asa cum
ea a fost trditd de marele birbat de Stat Raymond Poincaré.
Am ficut-o aceasta, din doud motive. Intdiu, pentrucd afacerea
imprumuturilor maghiare confirmi culpabilitatea Ungariei 1a pre-
gitirea razboiului mondial. $i in al doilea rdnd, pentrn a arita
cd faimoasa campanie de presd a lui Chélard, inceputd incid in
1910, a dus la zdddrnicirea imprumutului in 1911 si 1912,

Deci, Chélard a dat dovadi de perspicacitate politica,
ceeace constituie un titlu de valoare, in plus, pentru lucrarea sa
recentd.

*

Atavismul maghiar.

Hintroducere la psicologia maghiard“ este titlul sugestiv al
primului capitol din lIucrarea lui Chélard. Un spirit de pene-
trafiune sociologica §i psicologicd a istoriei se degajeazd din
aceastd savantd §i vibrantd expunere introductiva.

l[atd cum explici Chélard substratul psicologic al cucerirei
Ungariei de citre Unguri : Ridzboinici din profesiune, ei erau,
uneori, lipsiti de lucru §i cdutau bucuros sd-gi satisfacd tre-
buintele de prddare, angajandu-se in certuri ce nu-i privea. In
cursul unei astfel de expeditiuni, ei au descoperit patria lor de
astdzi, ca fiind conformd gusturilor lor. Dealtfel, isgoniti din 13-
cagurile lor precedente, de cdtre alti nadvilitori, ei au cucerit-o,
— ubi bene ibi patria, — din necesitate de a se addposti
undeva.?)

Primii Maghiari erau cu totul pitrungi de despotismul lor
asiatic. Erau falgi, vicleni, perfizi, lacomi, deci neincrezitori, ade-
seori sperjuri, soldati excelenfi cu conditia de-a fi finuti sub o
disciplind de fier, dornici de bravurd, deci orgoliogi, transfugi
usori, din interes personal, deci versatili, adorand pompa §i osten-
tatia din orgoliu. Maghiarii de azi — continuid Chélard, — ai
clasei rimase dominantd, m’au pierdut nimic din caracterul strd-
mogilor. Toti istoricii sinceri au constatat aceasta. Sub regii lor
nationali, sub regii din diferite alte case, sub regimul turcesc,

’y Ibid, pag. 261—280.
) Chélard, op. cit., pag. 3.
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ca si sub acel al Austriei, trddarea, diviziunea, lipsa de disci-
pling, sub regi slabi, n’au fost oare factorul principal al tuturor
relelor ? Cupiditatea, orgoliul nemdisurat, egoismu! silbatec, mir-
ginit, al nobletei iegita din cuceritorii dela 896, n’au format oare
grija cea mai mare atat a regilor, cdt §i a popoarelor invinse,
in cursul secolelor si pand in ziua de ieri??)

Pe urmi, Chélard trateazi chestiunea convertirei la cre-
stinism a Ungurilor, pe care o prezintd astfel : Tribul Maghia-
rilor, fintuit 1a un sol delimitat, ficind o patd neagrd intr'un
mediu de elemente etnice diferite, neputind continua si triiasci,
sub cort, cu sulita in ménd, retras fatd de restul Europei, tratat
ca brigand, — avea nevoie de un suport occidental pentru a se
menfinea in fruntea cucerirei sale. De aceea, a incheiat o aliantd
cu Papa. A obtinut protectiunea lui i, in schimb, a intreprins,
curajos, opera convertirei poporului siu, la catolicismul roman,
complectatd cu o reformd administrativd, dupd modelul {tarilor
occidentale. Deci, convertirea Sf. Stefan a fost pur §i simplu: o
afacere politicd.?) . R —

~ Dupdéce trece in revistd primele institufiuni politice si pri-
mele monumente ale civilizatiei maghiare, Chélard afirmi ca in-
treaga constitufie primitivd a parlamentului s’a menfinut pani
in 1848: ca o adunare de caste privilegiate, asistind, la fnceput,
cilare, iar mai tarziu, in  jurul  unor. mese, deliberdnd asupra
afacerilor nationale, acuzdndu-se, combatidndu-se, certdndu-se
asupra gefului sau regelui ce urma a fi ales, criticind gesturile
regelui domnitor, refuzdndu-i sau acorddndu-i increderea, —
totul sub semnul turbulentei, a nebuniei, (,de la vésanie“), a
diviziunei §i a egoismului.

La acestea s’a suprapus zizania provocatd de structura fun-
ciard a organizdrii sociale, cunoscutd sub institufia numitd
»08iség®, care a dat nagtere la nesfargite procese §i certuri fa-
miliare, care toate au influentat caracterul ,natiunei“. Astfel s’a
ndscut un popor de avocafi, de certdrefi, de parlizani, blestd-
mdnd, calomniind, detestdndu-se, banuindu-se, al cdrui patriotism,
adesea-ori de tapaj, consta in a exploata fara, intre camarazi.®)

Nemiloasd este critica lui Chélard fatd de aristocratia ma-
ghiard : In fiecare guvern maghiar, se gdsesc, totdeauna, contii,
un partid numit al confilor, al marilor agrarieni, strdlucind prin
egoismul lor, prin ldcomia lor de pdmant, prin gustul lor de
Jast si prin prefecta lor inutilitate.*)

) Ibid. pag. 6.

2) Ibid. pag. 8—9.

a) Ibid., pag. 15—17.
4) Ibid., pag. 21,
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Din aceste céteva spicuiri se poate recunoaste cat de bine
a patruns Chélard spiritul maghiar §i cat de subtile sunt ex-
plicatiunile sale de psicologie istoricd. Aceste caracterizdri cri-
tice sunt dovedite cu fapte §i elemente istorice, controlate prin
filtrul eruditiei §i al metodei stiinifice.
*

Ungurii, Turcii $i Austriacii.

Capitolul Il din cartea lui Chélard, un capitol mai mult
documentar si informativ, se ocupd de ,Sfdrsitul Ungariei suve-
rane gi alianfa cu Turcii.* Aici, Chélard demonstreazd ci o le-
giturd psicologicd secretd a aproplat pe Unguri §i pe Turci.
Erau dugmani, insd frati de aceeagi origine straveche. Intre ei
existd un fluid ancestral comun. Odinioard, in Asia, au noma-
dizat §i s'au batut, cot la cot. Pe urmd, s'au separat. Turcii
orientali sau dus spre sud, arabizindu-se, iar Turcii occidentali,
numiti Maghiari, s’au dus spre apus, crestindndu-se.')

Atitudinea degradantd a aristocrafiei maghiare, din aceastd
epocd, este bine caracterizatd de un alt istoric francez, Lefaivre:
Desmembrarea regatului nu a atins, cu nimic, puterea specifici
a aristocratiei maghiare. Fiecare va trata, dupa interesul siu, fie
cu Austria, fie cu Sultanul, fie cu Regele maghiar, prinful Tran-
silvaniei, ca un suveran mdependent trecand dela unul la altul,
cu o usurmté de prestidigitator. Aceastd promiscuitale, departe de
a strica acestor inalfi baroni, le permitea a se vinde mai scump.
Orice atingere a inviolabilitatii cabalelor lor era taxatd drept
inaltd tradare gi ii gdsea umtl pentru rezistentd. Printr’o sa-
vantd repartxzare a rolurilor, fiecare familie avea informatori la
curfile si in armatele adverse Fiecare magnat gdsea prieteni la
curtea austriacd sau la Jfamiliarii Divanului, unde putea intriga,
conspira, trdda, calomnia, cu o certitudine aproape completd de
impunitate. S’ar putea numi uan mare sindicat de trddare, ai cd-
rui reprezentanti, solid stabiliti la Viena, la Cluj, la Constan-
tinopol, facilitau, pretutindeni, tovarésnlor schimbdrile de atitu-
dini, reintrarile in gratie si rebeliunile. %)

Chélard trece pe urmi Ia Hperioada de izolare §i de arne-
mie nationald“. Requiescat in pace ultimele rimigite ale Ungariei
suverane. Dupéce a fost o ,nazione bellicosa®, ea devine o ,na-
zione indolente“. Ca si me]cul Ungurul se retrage in carapacea
sa, Austria o infundi, iar el se usuca.

) Ibid., pag. 39.
) Cf Lefaxvre Les Magyars, pendant la domination oftomane en Hon-
grie, vol. I, p. 177 si Chélard, pag 41—2,
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Aici, Chélard invoacd autoritatea unui istoric maghiar
obiectiv, Béla Griinwald, care a scris adevidruri crude despre
venalitatea §i ticdlosia castei conducdtoare, a Ungariei de-atunci:
~Mulfumindu-se cu avantaje materiale, inalta nobilime devine
loialist-aulicd, cum se zicea despre Ungurii raliati Impdratului.
Niciodatd nu s’a vdzut un magnat, demisiondnd din postul sdu,
sacrificindu-l, in semn de protestare, contra tratamentului de
cenusgdreasd, aplicat patriei sale. Din potriva, tofi se strdduiau a
executa, cu zel, ordinele cele mai antinationale primite dela
Viena. In schimbul avantajelor materiale, erau gata a comite
orice nelegiuire, falsificdnd deciziunile Dietei, supralicitdnd, inchi-
zdnd, condamnidnd pe oricine desemna puterea. . . . Céate cala-
mitdti nu ar fi putut fi crufate {drii, daca nu s’ar fi gdsit tot-
deauna un Ungur mizerabil, oferindu-se in schimbul unei re-
compense, celor mai abjecte sarcini de executat, in fara lui
Kazinski gi batranul Horvdth nu ziceau oare cd, foldeauna Un-
gurii rdi, si nu minigtrii nemfi, sunt acei ce asasineazd nafiunea.
Pe langd neleguirile lor, mai este incd asprimea lor de inimd,
lipsa lor de caritate. Niciodatd nu s’a vdzut o asemenea parci-
monie, niciodatd ei nu au dat un ban pentru o operd nafionald.

»lnalta nobilime se ducea la Viena, pentru a se distra, a
parada, a face pomp3, a se incilzi la soarele imperial. Ea a
sfarsit, prin a-si desprefui patria, igi trata limba ca un dialect
tigdnesc, si, uitdnd-o, s’a desnationalizat din snopbism de
curtezan.“?)

lIatd cum Chélard dovedesgte, cu mdrturia unui istoric ma-
ghiar, decadenta morald §i nationald a Ungariei din secolul al
XVill-lea.

*
Revolutia maghiara din 1848,

Foarte interesant §i plin de invdtiminte este capitolul asu-
pra ,Revolufiei maghiare din 1848%. Aici Chélard exceleazi nu
numai prin eruditie livrescd, ci §i prin observatiuni §i expe-
riente personale, ceeace dd o deosebitd savoare, de originalitate,
concluziunilor sale judicioase. Doar l-a cunoscut personal pe
Kossuth gi pe multi ,kossuthigti“, fie in exilul lor, fie la Buda-
pesta, pe la sfargitul secolului al XIX-lea. Este imposibil si re-
producem toate amdnuntele instructive ale acestui capitol, care
poate servi ca un jzvor de documentare pentru cunogterea po-
liticei interne, $i mai ales externe a Ungariei.

1) Chélard, op. cit. pag. 47--50.
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Ne vom madrgini numai la o ingirare a catorva puncte
esentiale din acest capitol : Revolutia francezd din 1789 si Un-
gurii, — Degteptarea nationald. —

Ungurii confiscd, pentru ei, libertatea popoarelor. — Ce a
fost revolutia lor din 1848 ? Megalomania si iluziunile lui Kos-
suth. — EI solicitd alianta Franfei si a Angliei, a Italiei §i a
Confederatiei germanice. — El oferd s facd unitatea Germa-
niei, expulzand Austria din Confederajie. — E! numeste amba-

- sadori, cari- nu sunt primiti : Teleki la Paris, Szalay si Pulszki
la Londra. — Lamartine, Drouyn de Lhuys, Bastide, Lordul Pal-
merston, Louis Bonaparte, Blanqui, Raspail, Ledru-Rollin, Ca-
vaignac i Ungurii. — Kossuth oferd comandamentul trupelor
din Ungaria Ducelui de Aumale, pentru a fi pe placul lui Bo-
naparte. — Prefectura de politie din Paris trateazd acest proiect
drept o nebunie inocentd. Anglia se serveste de Unguri pentru
a intimida Austria. — Erorile optice ale Ungurilor. — Revolutia
maghiard se sfarseste in Turcia. — Bismarck se folosegte de
Unguri pentru a urzi proiectele sale de egemonie prusiacd. —
El incheie o alian{d cu Ungurii contra Austriei. — Legiunea
Klapka. — Coroana Ungariei este oferitd Printului Frederic-
Carol de Prusia. — Ungurii rdman aliafii secreti ai Prusiej,
in 1866.

Numai din aceastd fugitivd ingirare de subtitluri, se poate
intrezdri cat de bogat si de interesant este capitolul lui Chélard -
asupra perioadei revolutionare maghiare.

Acum trebuie si traducem numai citeva din reflexiunile
sale critice : In cursul evenimentelor din 1848, paroxism inevi-
vitabil, inagurat odatd cu secolul, Ungurii n’au finteles cd in
contradictie cu migcarile revolutionare simultane din Franta i
Germania, revolutia lor nu se ficea decdt spre profitul unei
pdrti a populatiei, spre singurul profit al Ungurilor. Astfel s’a
produs o spirturd in idealul lor. Dacd ei erau proprietari ai
casei, dupd cum afirmau, atunci legitimitatea acestei proprietdti
era contestatd de cidtre ceilalti locatari, cari, prin forfa aceleeasi
fermentatii de idei, manifestau, la randul lor, oboseala lor de-a
fi tratati ca locatari tolerati.?)

Cetind ziarele maghiare din timpul agoniei acestei revo-
lutii, te-ai crede, dupd expresia lui Chélard, ,chez des antipodes
en démence“: marea Republicd francezd se inarmeazd, 100,000
de Francezi vor intra in Lombardia pentru a goni pe Austriaci,
marina englezi incruciga Adriatica, cu acelag scop. Intr'o pro-
clamatie citre poporul siu, Kossuth zice: Razboiul Ungariei nu

1) Chélard, op. cit. p. 70.



este rdzboiul nostru. Este lupta libertdtii contra tiranilor. Dum-
nezeu ne-a ales, pentruca victoria noastrd si elibereze popoarele
de scldvie, dupid cum Christos a eliberat umanitatea.“

Gregelile revolutionarilor maghiari erau functiuni ale ca-
racterniui lor, conchide Chélard. ldeile lor de libertate erau,
incongtient, acelea pe care le-a definit admirabil, in 1808, con-
tele maghiar Dessewffy, intrun rispuns dat lui Napoleon 1. :
SUngurii sunt mici tirani, cari nu voesc sa fie tiranizafi.“ Fiecare
popor are ideia sa proprie despre libertate. Dac3, pentru Fran-
cez, a fi liber inseamna a fi egal superiorului siu, pentru Un-
gur aceasta inseamnd a fi superiorul egalului siu (,si, pour le
Frangais, étre libre veut dire étre P'égal de son supérieur, pour
le Magyar cela signifie étre le supérieur de son égal.“') :

*

Alianta oculta prusd-maghiarﬁ.

Profesorul Charles Andler a sustinut ci politica de compli-
citate maghiard cu Germania ar merita o monografie aparte.
Pentru aceasta ar fi nevoie de un specialist.%)

Inspirat de aceasta sugestiune, Chélard s’a insdrcinat si
studieze complicitdfile oculte ale Ungurilor cu politica germana.
Inainte de toate, Chélard se urc3 la originile maghiare ale Tri-
plei Aliante.

Dupid infringerea dela 1866, Ausiria slibitd s’a vizut for-
tatd a-si consolida situafia, pentru a se asigura fatd de un nou
dugman $i un aliat potential al Prusiei, care putea deveni Un-
garia. latd originea adevdratd gi cauza determinanti a compro-
misului dualist dela 1867, din care a iesit hibridul organism
constituional al monarhiei bicefale.

Bismarck a infeles cd va reduce influenta habsburgicd si
va intdri ascendentul prusiac, dacid se va sprijini pe Unguri. Prin
Unguri el voia si domine Austria. De aici conchide Chélard c3
abandonarea Frantei de cdtre Austria, in timpul rdzboiului franco-
german din 1870, se datoregte Ungurilor, i in special lui Co-
loman Tisza. ,

De-atunci incolo, predominarea elementului $i influentei
maghiare asupra politicei externe austro-ungare devine o puter-
nicd realitate, exploatatd de abilitatea diplomaticd a lui Bis-
marck.

In Noemvrie 1871, Andrdssy ia locul lui Beust, in fruntea
afacerilor strdine a dublei monarhii, ,numire datoritd, integral,
influenfei berlineze.“ — lar Andrassy, la rdndul siu, aduce in

1) Chélard, op. cit.,, pag. 82—6.
2) Prof. Ch. Andler, Le Pangermanisme, Paris, 1915, pag. 67.
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fruntea guvernului maghiar pe Coloman Tisza. — latd, deci,
dupd cum se exprimé Chélard, ,les deux principaux agents de
Bismarck au pinacle.”

Rezultatul acestei influente este cunoscut: la 7 Octomvrie
1879, Andréssy si prinful de Reuss, ambasadorul Germaniei la
Vxena au semnat tratatul de aliantd austro-maghiaro-german,
care a devenit baza Triplei Aliante. Atat ar fi suficient pentru
a dovedi originea pruso-maghiard a faimoasei asociafii.

Dar mai sunt §i alte probe. Consulul general al Germaniei
la Budapesta a fost totdeauna un persnonaj prusiac de marca.
lar ambasadorul austro-ungar dela Berlin era, la dorinfa Ger-
maniei, un magnat ungur de sange pur: dela 1871 pani la con-
gresul de Berlin din 1878, confele Ludovic Kdrolyi; pe urma,
pand la 1892, confele Emeric Széchenyi. un intim al lui Bismarck ;
in fine, Szdgyényi-Marich, persona gratissima pe langd Wilhelm

-1I, pand la 1914,

Wilhelm Il spera chiar si acapareze coroana Sf. Stefan.
De aceea, al doilea fiu al Impdratului, prinful Eitel-Fritz a in-
vafat sd vorbeasca §i sd scrie, la perfectle limba maghiari.

In definitiv, chiar si cei mai ,aulici“ dintre conducatorii
maghiari nu considerau Austria decat ca un sprijin provizor
contra turbulen;ex alogenilor. Adeviarata lor sperantd era Germania.

Chélard mai povesteste cum, in 1879, gasmdu se ca jur-
nalist in cortegxul lui Wilhelm 1I, cu pnle;ul unei ,tapageuse vi-
siti a acestuia in Capitala Ungariei, -~ a avut ocazia si ob-
serve atitudinea familiard a ‘generalilor Kaizerului, vorbind cu
Ungurii, interogdndu~i asupra simpatiei lor fatd de Austria §i
Hhe tarissant pas en sarcasmes pointus a son adresse.“ Asta 1-a
determmat sd-gi indrepte atenfiunea in aceasti direcfie. La
1904, Chélard a primit o misiune speciald, dela d-1 de Billy,
di- ectorul biroului de presi dela Quai d’Orsay, — de a supra-
veghia migcarile complicitatii germano-maghlare ) Budapesta a
devenit un centru de observatle mai interesant decat Viena.

Prin urmare, alian{a secretd pruso-maghiari a fost recu-
noscutd ca un factor lmportant §i ca un element tulburdtor al
politicei europene dela sfarsitul ‘secolului trecut $i dela fince-
putul secolului nostru. Put1m au fost cei cari au recunoscut
pericolul germinant si potentlal al acestei combinafiuni. Intre ei
se gisea, insj, Raoul Chélard. Prin aceasti recunoastere el a
dat inci o dovadd de viziune clard si de simt politic. A pitruns
0 taind a polmcel inalte ce se desfésura in umbra cabinetelor
dela Berlin si Budapesta O taini, care a rdmas un misterios se-

Cret, pentru multl pind in ziua de azi.
*

1) Chélard, op. cit.,, pag. 105—119.
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Domnia contelui Tisza.

Cunoscénd, personal, pe Stefan T7isza, Chélard ne di o
magistrald descriere si o subtild analizd psicologici a dicta-
torului maghiar. A reuS|t sd prindd toate greselile marelui mo-
sier dela Geszt, care a jucat un rol atat de hotiritor in politica
maghiard §i europeand. Aceastd descriere o gisim sub titlul:
,Domnia Contelui Tisza.*

latd cum il prezintd Chélard pe Tisza Pista: Violenta si
curajul, desigur atavice, le avea dela mosul siu. Sgarcema in-
cdpdfinarea, setea de péimant veneau de mai departe. — Era
llpsxt de previziune i poporul l-a supranumit ,omual cu doud
mdini de stanga“, pentruca intr'adevidr toate gesturlle lui erau
stangace.

Neascultind de nimeni, el proceda prin voin{d apocalip-
ticd. Avea o educatie remarcablla insa gresit condusi. Avea o
inexperientd pnmaré in politicd. Tisza a inceput acolo unde
altii sfarsesc si, cu toate cd era mdestru, a rdmas ucenic. Ca
talent oratoric era nul. Discursurile lui nu erau decat circulare
ministeriale vorbite, conferintele Iui erau lectiuni profesorale

Opera lui esle tmpozantd prin negativitate, prin destruc-
fiune. Nu se cunoaste nici o construcfie a lui, care sd-i fi su-
praviefuit.

. Era lipsit de conceptul puter’i imponderabile a ideii asu-
pra forfei. Nietzsche, Gobineau si Machiavel erau prietenii lui.
Daci el considera Germama ca cea mai inaltd expresiune a
puterii de Stat, el nu manifesta decét dispret pentru sentimen-
talitatile umanitare. Avea oroare de trei lucruri :

1) de sufragiul universal, care ameninta prerogativele cla-
sei §i castei sale,

2) de partzdul 1848, obstacol pentru planurile sale mteme
'si pentru scopurile sale germanice,

3) de Serbia, pe care o compara cu o ,circiumi de sat“,
unde ar fi suficienti trei jandarmi unguri, pentru a aduce la
cumintenie pe gélégxosx SPauvre Tisza“, exclama Chélard, ,,com-
bien son erreur devait-elle se révéler grande

Dealtfel, prognosticurile lui, in materie extern, erau toate
cam de calibrul naivitafilor lui Kossuth din 1848,

latd omul care, incepdnd cu 1903, a fost insdrcinat de-a
pune in ordine afacerile maghiare, in agteptarea inevitabilului
rdzboiu ce se apropia.

Dupi aceastd descriere a omului, Chélard ne expune am-
plu si detaliat, politica lui Tisza. Urmirind firal intortochiat al
politicei maghlare dela 1903—1914, Chélard ne di o imagine
aprinsd a luptelor i intrigilor parlamentare a metodelor brutale
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si dictatoriale, a obstructiilor §i a violentelor, care au dominat
politica lui Tlsza Cellaltl polmCIam erau dlsparenp Generalul
baron Fejérvary, ,,ostas de salon si de alcov®, era de o inex-
perienfd enciclopedicd in materie politicd.” Cabinetele Khuen-Heé-
dervdry si Lukdcs erau creaturile lui Tisza.

lar pohtlca externd a monarhiei cade, tot mai mult, sub
influentd maghiard, fiind §i ea remorcatad de Tisza.

Sltuatlunea Ungar1e1 asa cum o vedea Chélard, cu prilejul
unei vizite in Februarie—Martie 1914, poate fi rezumatd in ima-
ginea unui tren, condus cu plind vnteza arzand toate stafiunile,
spre o destinatie, cu fricd, ignoratd de caldtori. Totusi, victoria
lui Tisza incd nu este completé Cu toate ca, odatd cu venirea
sa la putere, a finceput era confiscarii zxarelor totugi legea
contra presei, numita legea Bernolak, foarte aspru discutatd, era
incd in faza pregétirei, in lanuarie 1914. Lupta sa contra insti-
tufiei juratilor intdmpind scrupule patriotice, la inalta magi-
stratura de care trebuie si tind seamd. Lupta sa contra auto-
nomiei Judetelor de a cdror mcépé;mare s’au sfaramat atatea ten-
tative dictatoriale, nu este nici ea terminati, insd razboiul ce
vine si mdasurile de fortd ce le va impune, vor face restul. In
opinia publtca Tisza este considerat ca un nebun, a cdrui men-
finere la putere se explicd, fie prin extrema bdtrdnete a monar-
hului, fie prin sprijinul ocult al unei forfe, pe care nimeni nu
mdrazne§te sd o numeascd. In cercurile opozifiei parlamentare,
lumea il acuzd, pe fatd, de complicitate secretd cu Berlinul, fdrd
insd a-si da seamd de iminenfa evenimentelor.!)

Aici am ajuns la punctul nevralgic al chestiunei revizio-
niste i anume la responsabilitatea Ungariei, in ce priveste pro-
vocarea razboiului mondial.

*
* *

_ Francisc Ferdinand gi Tisza.

\ Propaganda revizionistdi maghiard incearci si exploateze,
cu abilitate ipocritd, un argument hotdritor, care sd demonstreze
opiniei europene cd Ungaria mutilatd este o victimd nevino-
vatd. Acest argument decisiv este cad Ungaria nu poartd nici o
vind la provocarea rdzboiului mondial, c¢i, dimpotrivi, Tisza s'a
opus, din rdsputeri, declangarii catastrofei universale. Deci, des-
membrarea Ungariei, a tdrii care a fost un element de pace si
liniste in Europa Central4, este un act de nedreptate interna-
tlonala Cerand achitarea de sub acuza instigdrii sau complici-
tatn la provocarea rdzboiului mondial, Ungaria pretinde revi-
zuirea tratatelor si restituirea tentorulor pierdute. latd ideia cen- j
trala a revizionalismului. -

1) Chélard, op. cit,, pag. 122—142.
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lar ca martor principal al inocenfei maghiare se citeazd
memoria ,marelui pacifist® Tisza, a cirui actiune si politic,
supuse judecatii acestui proces de istorie, trebuie si dlsculpeze
Ungaria de sub orice »acuzid nedreaptd.”

latd, insd, cd Chélard se ridicd, pe banca acuzdrii §i se
constituie in procurorul ipocriziei maghlare pe care o mmlceste
in cadrul unui rechizitor fulgerator Titlul acestui rechizitor este:
»Les Magyars allument la guerre.”

Politicianii Ungariei, in preajma rdzboiului, aveau o sin-
gurd grije: asigurarea egemoniei lor. Alianta oculté cu Prusia
le pdrea chiar mai sigurd decat dualismul cu Austria. O schim-
bare trebuia si intervind. Trebuia si intervind pentru a inli-
tura un mare obstacol al egemoniei maghiare : pe arhiducele
Francisc Ferdinand.

De aceea, Chélard isi fncepe rechizitorul, analizind rela-
tiunile intre Francisc Ferdinand si Tisza.

Arhiducele, al cdrui asasinat, la Sarajevo, a declangat riz-
boiul, persomﬁca pentru conducatorii maghiari, acel ,,sfmx fa-
z‘idic“, care, intro bund zi, va incheia oligarhia lor milenari.
Francisc Ferdinand, detestindu-i, in special pe Tisza §i con-
sortii sai, con81dera pe Unguri ca sursa tuturor nenorocirilor ce
a avut de suferit Austria, Cunostea intrigile lor cu Germania.
De aceea, el a jurat ci, odatd ajuns la tron, ii/va face sa intre
in neant. Nu putea si ierte Ungurilor cid au facut cauzd comuni
cu Prusia, in 1866, pentru a stoarce dela Francisc losif dua-
lismul,

De aceea, incid in 1895, arhiducele isi anunﬁl proiectele
sale de federalizare a monarhiei, cu sacrificarea Ungariei. in-
cheind solemn : ,Nu-mi este necunoscut cd Ungurii se vor
apdra, ,unguibus et rostro®. Rezistenfa lor intra in prevederile
mele. Ei bine, va trebui sd cucerim Ungaria, incd odatd, cu sabia
Irasd. Nu vad cum s’ar putea evita aceastd necesitate.”

Iar in 1913, Francisc Ferdinand declard ca va ,irdi sau
muri pentru federalism, pentrucd dualismul, complet invechit in
zilele“noastre, trebuie sd intre in categoria absuarditdfilor po-
litice.

Francisc Ferdinand si Tisza, dupd cum zice Chélard, ,se
traitaient & la cantonade réciprogue de fons & lier.“ Oficial, ra-
porturile lor, atat de distanfate pe cat era posibil, se reduceau
la intélniri, inevitabile si ceremoniale.

Tisza a devenit aliatul natural al intregei camarile de ar-
hiducese. Acestea ,cddeau in sincopd“ la simpla ideie cd ,die
Chotek*“, sotia morganatlcé a mostenitorului de tron, fosta doamni
de onoare a uneia din aceste altete va putea, intro bunid zi, s
devini impdiriteasi. — Ele au jurat ci niciodatd ,aceastd fe-
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i
i meie“ nu va fi suverand si cd Francisc Ferdinand nu va fi nici-
i odatd Impdrat. Simf{indu-se tare de aceasti alian{d defensivd si
ofensivd, mai mult ca niciodatd, omul providential, 7isza, nu se
. sfia sd declare, in conversatiile sale particulare, la sfdrsitul lunei
. Aprilie 1914, cd el va fi acela care va sti sd debaraseze Ungaria
de veleitdtile cezariene ale arhiducelui mogtenitor.
Acesta este un extras textual din raportul lui Chélard No.
627, din 1 Mai 1914, adresat biroului de comunicatiuni al Mi-
nisterului francez de afaceri striine, raport redactat la intoar-
cerea lui din Ungaria, deci sase sdptamani inainte de asasinarea
arhiducelui.
; Chélard rezumi astfel situatia : penfru oligarhii dela Buda-
. - pesta, aliafii secrefi ai junkerilor prusiaci, programul lui Francisc
Ferdinand implica o moarte polit.cd fdrd fraze, nimicirea roa-
delor unor lupte de o mie de ani, p:erderea tuluror speranfelor
st beneficiilor, a fericirei de a stdpdni si porunci, sfarsitul vi-
sur:lor egoiste, aprig urmdrite sub culoarea patriotismului,a iu-
‘birei de libertate si a legitimitdtii, Era un pericol, de care sin-
gur numai o loviturd de for{d putea salva patria. Lov:tura de
fortd era cu atdt mai urgentd, cu cdt Francisc losif incepea sd
dea semne de senil tate finald i cu atdt mai naturald cu cat ea
zvora d'n caracterul violent si indrdsnef al contelui Tisza.)

*

Atentatul dela Sarajevo.

Atentatul dela Sarajevo este supus unei analize patrunzi-
toare de citre Chélard, pentru a scoate in eviden{d partea con-
tributorie a culpabilitdtii maghiare. Chélard pleaca dela convin-
gerea, cd s’a comis aceeagi eroare opticd, in materia chestiunilor
privitoare la Bosnia-Herfegovina, ca §i in aprecierea afacerilor
austro~ungare, in general. Cercetindu-se la Viena nodul intregei

- politici, pentrucd acolo era centrul ei consacrat, s’a uitat culisa
maghiard, unde s’ar fi explicat multe enigme,

In Bosnia-Hertegovina, administrafia civild si politia erau
puternic impregnate de maghiarism, in urma unei conduceri ma-
ghiare de 30 de ani. Timp de doudzeci si unu de ani, dela
1882 pinid la 1903, marele organizator a fost Benjamin Kallay,
ministru pentru Bosnia si pentru finante comune la Viena, un
~Magyar sang pur“. Cu prilejul mortii sale, Budapesti Hirlap din
14 Iunie 1903 a scris ci ,sufletul sdu arzdtor a simfit necesitatea
de-a face sd pdtrundd, in opinia noastrd, principiul unei politici
orientale imperialiste maghiare, conformd cu traditiile noastre”.

) Chélard, op cit., pag. 148—155.
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Succesorul lui a devenit, prin protectiunea lui Tizsa §i a
generalului Fejérvary, gmerele acestuia din urmd, Burian, pe
care Chélard 11 numeste dupd o porecld a opozitiei maghxare
.le noir souci qui monte la dos en croupe derriére Tisza“. Burian
a condus destinele Bosniei pand in 1912, cind a cedat locul
renegatului polonez Bilinski.

Insd, in fruntea Bosniei se gdsea, in momentul atentatului
dela Sarajevo, avind comanda tuturor resorturilor bosniace,
Dr. Louis Thaléczy, agentul de legdturd §i curierul personal al
lui Tisza, intre Berlin si Budapesta.

Chelard sublmxaza cu litere cursive, cd de-aici urmeazd
logic cumcd veritabilul $ef al polifiei, ca si al intregei admunistrafii
civile, in timpul atentatului i cu mult inaintea lui, era Tisza. Direct
sau indirect, o bund parte a functionarilor bosniaci erau creaturile
sale. Nimic nu putea sd-i fie mai ugor decdt a fese pdnza, in care
sd se lase prinsd nenorocita pereche arhiducald.

Belgradul furnica de spioni austro-ungari. Legatiunea austro-
ungard, dispunea de fonduri secrele con31derab11e cartelizate
de altcum, la acest moment, cu fondurile secrete germane. Se
manevrau oameni, cari manevrau pe altii, cari, la randul lor,
manevrau jardsi pe altii, aga incat cel mai aprins dintre ultra—
pansarbi putea sd lgnoreze de unde i veneau incurajérile,

In aceste' circumstante, era  suficientd o negligenfd wvoitd
pentru a face sd dispard arhiducele. lar negligenfa voitd a lui
Tisza se poate ugor proba.

Cu o lund inainte de atentat comisarul polifiei din Zagreb,
Benno de Klobutciarici a fost pus in curent, prin scrisori anonime,
intdiu din Belgrad, pe urmi din Amenca despre toate numels
si amdnuntele referitoare la pregitirea asasinatului. — Nu s’a
dat nici un rdspuns raportului adresat superiorilor sdi, in ulti-
mul resort, contele Tisza. In schimb, a primif o invitatie discretd
de-a nu acfiona in cazul cdnd unul din conspiratori ar fi trecut
prin circumscripfia sa.

Cateva zile in urmi a sosit la Zagreb, venind dela Belgrad,
Dr. Marco Gagliardi, care a denuntat, la randul sdu, ceeace se
urzea. El si-a ficul depozifia in fata comisarului de politie. Pe
urmi s'a dus la guvernator unde a ficut alta, si mai aminun-
titd. Or, niciodatd nu s'a mai auzit vorbindu-se nici de una, mcz
de alta.

In schimb, procesul atentatului dela Sarajevo, desbitut intre
12 si 19 Octomvrie 1914, a desvelit toatd negligenfa voitd a po-
litiei bosniace, comandati de Tisza, care nu a infeles sd impie-
dece preparatlvele asasinatului, desfasurate la lumina zilei.

Is fecit cui prodest. Crima din Sarajevo nu putea si profite
decat numai oligarhiilor maghiare gi pangermanice.



— 10 —

Deaceea, Chélard conclude ci ,ce sont les hobereaux magyars
qui ont mis le feu & I'Europe, afin d'y faire cuire leur gulyds na-
tionale, conformément a la psychologie que nous leur connaissons,
ef, toujours, sans s'apercevoir que leur conceptions grandioses, comme
leurs appétits, dépassaient leurs forces*.')

*

Concluziunile lui Chélard.

Concluziunile finale ale lui Chélard, in ce-l priveste pe
Tisza §i aga numitele alibiuri ale sale cd nu ar fi voit rdzboiul,
se pot rezuma astfel: duplicitatea sa, bine cunoscutd, ar fi su-

ficientd pentru a anula valoarea alibiurilor. Dar mai existd un

argument peremtoriu $i anume: dacd Tisza nu a voit razboiul,
el trebuia sd demisioneze atunci cdnd rdzboiul s'a fdcut contra vo-
infei sale. In 1914 n’a demisionat. In schimb, in 1917 a demi-
sionat, pentrucd nu voia sd-§i asume responsabilitatea unei re-
forme electorale. latd un echivoc din care nu poate iesi. Dacd
a rimas, asta inseamni cd a voit rdzboiul.?)

Aceastd dovadd peremtorie poate fi coroboratd §i prin ge-
stul celor doi ministri britanici, cari in momentul declararii raz-
boiului, si-au inaintat demisiunile lor, Primului Ministru H. H.
Asquith.

Asquith, in memoriile sale asupra genezei rdzboiului,
aminteste incidentul acestor demisiuni, in urmatorii termeni: doi
din colegii mei au crezut cd era de datoria lor sd demisioneze
si foate objuratiunile mele cele mai presante nu au reusit sd-i facd
sd revind asupra hotdrirei lor. Unul din ei a fost Lordul Morley,
decanul cabinetului, singurul supravietuitor al epocii cand oa-
menii au luptat cu zeli, — El a fost mentorul meu dela debutul
meu fin viata politicd. — Am finfeles, impreund cu tofi colegii
mei, c3 plecarea lui a ldsat inconsiliul nostru un gol, pe care
nimeni nu-l putea umplea®,

Celalalt membru al cabinetului, pe care noi nu l-am putut
decide si rimind cu noi, era John Burns, un birbat inzestrat
cu rare calitdfi si de o personalitate incd si mai rard, camarad
sigur §i leal, pe care totdeauna il giseai langd tine in lupta“.?)

latd si textul scrisorilor de demisie a celor doi minigtri

 britanici. Prima, trimisd la 2 August 1914 de John Burns, pre~

1) Chélard, op. cit., pag. 158—165.
2) Cheélard, op. cit., pag. 182.

, 3) H. H. Asquith, La Genese de la Guerre (in Collection de Mémoires,
Etudes et Documents pour servir d histoire de la Guerre Mondiale). Paris.
1§24, pag. 256—1.
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sedintele ,Board of Trade“-ului (ministrul de comert), cuprmde ;
urmatoarele : »Deciziunea, luatd de guvern, de-a interveni intr'un |
rdzboiu european, este un act, cdruia ii sunf, cu fotul, opus. In
consecin{d, Vd remit demisiunea mea din funcfiunea de prege- .
dinte a Board of Trade“-ului“. :

A doua scrisoare, semnatd de Lordul Morley, presedintele |
Consiliului Privat, si datatd la 3 August 1914, are urmitorul
cuprins: ,Vi ammtltx (se adreseazd lui Asquith), ce s’a intdm- }
plat cand elevii lui Peel au intrat in cabinetul Palmerston, in
timpul razboiului Crimeii. De-asemenea, dacd noi renunt&m la }
neutralitate, mi-e teamd cd, in doud sau trei zile, sd nu se producd
evenimente de o importanfd capitald, care sd facd prezenfa mea
foarte nepldcutd. VA rog, deci, insistent, sd-mi redati libertatea.?)

Asa au procedat doi ministri britanici, al ciror patriotism
n'a fost contestat de nimeni. Ei au preferat s4 demisioneze, decat
sd-gi asume o responsabilitate incompatibild cu convmgenle lor
pacifiste.

Tot asa ar fi trebuit sd procedeze si Tisza, dacd pacea ar
fi fost scopul lui. Chélard are dreptate : prm SImplul fapt cd nu
a demisionat, Tisza §i-a asumat raspunderea rdzboiului, cu toate
consecintele ce decurg din ea.

In concluzie, argumentul central al revizionismului maghiar,
— atitudinea pacmsta a contelui Tisza §i inocenta maghiard la -
provocarea rdzboiului, — se ndruia, ca subred sx ipocrit. De-
altcum, istoria d:plomatlcé ne oferd o bogata documentape pe
langi remarcabila lucrare a lui Chélard, care, toatd, coroboreazi
vidita culpabilitate a Ungariei si care compromlte tot esafodajul
savant al revizionismului maghxar

Tratatul dela Trianon rdamane un act secular de justifie in-
ternationald ce nu poate fi nici distrus si nici revxzult |

Poincaré condamna pe Tisza.

Discutia originilor rizboiului mondial a devenit, astizi, de
o palpitantd actualitate. La aparen{d, controversa este mai mult
o afacere de prestlglu In fond, insi, ea implicd importante pro-
bleme, economice §i teritoriale. Asa fncat a depdsit cadrul cer-
cetanlor pur istorice si a speculapumlor dialectic, academice.
Pregatitd in arhive secrete si biblioteci bogate, ea a devenit o
tezd diplomaticd §i politicj, ‘de ordin european $i international.

In afara de comphatatea negativd, prin reticenfd si coni-
ventd, a guvernului maghiar, la facilitarea atentatului dela Sa-
ra;evo $i la pregitirea, indirectd, a rdzboiului mondial, — mai
rimane de limurit atitudinea culpablli §i vina d1recté a Un-

1) Asquifh. op. cit., pag. 317—8.
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gariei, la actul de declarare a r#zboiului. Limpezirea acastei
chestiuni mistificate este extrem de importantd, pentru comba-
terea revizionismului maghiar.

Dup3 cum am mai spus, contele Stefan Tisza, primul mi-
nistru al Ungariei, pare a fi avut uneie ezitdri, in momentul
declardrii rdzboiului, care sunt exploatate, ca tendinte pacifiste,
de citre protagonistii revizionismului.

Sd consultim, fn aceastd privintd, opinia autoritard a lui
Raymonad Poincaré. Dupd cum gtie toatd lumea, Poincaré a fost
Presedintele Republicei Franceze, in timpul rdzboiului. La Quai
d’Orsay a invidtat sd cunoascd §i sid observe intreaga politicd
. europeand. Asa incit memoriile lui sunt impregnate de origina-
litate expertd si de un spirit fin de observatie.

Incd in 1913, scrie Poincaré in volumul Il al memoriilor

sale, — s’au produs, in Europa, schimbiri de ministere, care nu
erau favorabile actiunei pacifiste a Frantei. .— La Budapesta,
- seful cabinetului maghiar, Lukdcs, a fost inlocuit cu politicianul
' maghiar, considerat ca cel mai antislav §i cel mai germanofil,
- confele Stefan Tisza') In aceastd privinta, Poincaré se referd si
la opinia regretatului si eminentului ziarist, Auguste Gauvain,
- membru al Institutului Frantei®), a cdrui vastd culturd $t adanca
- penetrafiune a stdrilor din Europa Centrald am avut fericitul
- prilej de-a le admira, personal, la Paris 'si la Haga, in cursul
: mai multor conversatiuni interesante si instructive. Tin sd aduc,
aici, un omagiu de pioasd recunostintd memoriei lui Gauvain,
care a murit acum vre-o doi ani, dupdce toatd viata a fost un
prieten sincer §i activ al natiunilor oprimate de monarhia bicefald.
, Tratind, in volumul IV al memoriilor sale, evenimentele care
- au precedat declardrii rdzboiului, Poincaré ne dd urmditoarea
. -imagine a situatiei din Austro-Ungaria :
1 Dupi atentatul dela Sarajevo, contele Berchtold, ministrul
. afacerilor strdine a dublei monarhii, a declarat sefului de Stat
.- Major, Conrad von Hétzendorff, cd a sunat ceasul pentru a re-
. zolva chestiunea sirbeascd. In acelag timp, mioistrul de externe
- a anuntat contelui Tisza, pregedintele consiliului maghiar, ,in-
tenfiunea sa de-a profita de crima dela Sarajevo peniru a aranja
. socotelile cu Serbia.”

< Contele Tisza pirea, atunci, destul de ezitant. ,Nu din dra-
- goste pentru pace®, dupd cum i se pare §i lui Poincaré, pen-

“trucd insugi Tisza a scris : ,Cea mai micd grije a mea ar fi sd
- gdsim un casus belli convenabil.“ Ins3, el nu credea oportund o

L 1) Raymond Poincaré: Neuf Annédes de Souvenirs III. L’Europe sous
- Armes 1913. Paris, 1926, pag. 221.

x 2) A. Gauvain, Les origines @ guerre européenne.
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agresiune imediatd, contra Serbiei, pentrucs, temindu-se de in-
terventia Rusiei, el voia, mai inainte, si sporeascd gansele Au-
stro-Ungariei, printr'un sprijin sigur al Bucurestilor §i al Sofiei
— Aici, Poincaré face o trimitere concludenta la raportul lui
Tisza citre Impirat, din 1 lulie 1914.%)

Se stie cd rezistenfa lui Tisza nu a durat. Berchtold o
considera invinsd incd fa 11 lulie...

La 14 lulie, scrie Poincaré, sunt luate mai multe deciziuni
la Viena, fari ca ambasadorul francez si mai poati avea in-
doeli, De cdteva zile, rezistenfa contelui Tisza a slabit.

Tot 1a 14 lulie, confele Tschirschky, ambasadorul german
la Viena, telegrafiase la Berlin: ,Contele Tisza a venit sd mi
vadd, astdzi, dupd o conversafie cu contele Berchtold. Mi-a zis
cd totdeauna a sfituit prudenta, insd fiecare 2i Il-a intdrit in
opinia cd Monarhia trebuia sd vind la rezolufii energice.“ Wilhelm
Il a comentat acest raport cu o notd marginald, caracteristicd §i
laconicd : , De sigur®.?)

In timp ce Franfa naviga in iluzii de pace, consiliul austro-
ungar a finut, la Viena, o reuniune decizivd. [n fine, contele
Tisza s’a’ supus argumentelor lui Berchtold si, 1a 18 lulie, con-
tele Hoyos i-a spus lui Sfolberg, consilierul ambasadei germane :
»Conditiunile (ultimatului) sunt de aga naturd, incdt este impo-.
sibil unui Stat, care pdstreazd incd pufind mdndrie sau demnitate,
sd le accepte.“?)

La 23 lulie, Sir George Buchanan, ambasadorul britanic la
Petersburg, a scris lui Sir Arthur Nicolson, subsecretar de Stat
permanent la Forreign Office: ,..Sazonoff crede pe Tisza gsi
Forgdch doi oameni foarte periculogi.“*)

In fine, in volumul V al memoriilor sale, Poincaré, dupd o
maturd §i obiectivd cumpdnire a elementelor de judecatd, pro-
nuntd o sentintd de condamnare contra lui Tisza, care gi-a asu-
mat, cu toate ezitirile sale dela inceput, o mare parte a rd-
spunderii razboiului, (..le comte Tisza... a assumé finalemeni, mal-
gré ses hesitations du débuf, une grande part de la responsa-
bilité dans la guerre®.’)

1) Raymond Poincaré: IV. L'Union Sarcée. 1914. Paris, 1927. pg. 185.

2) Ibid., pag. 210—218 si Documents allemands, t. 1, No. 49.

8) Poincaré, op. cit. pag. 231—2 — si Documents allemands, 87, scri-
soarea privatd a lui Stolberg citre Jagow.

4) British documenis on the origins of the war, t. XI, No. 164, pag.
117 si Poincaré, op. cit.,, pag. 292.

5) Raymond Poincaré: V. L’'Invasion, 1914, Paris, 1928, pag. 290.
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Opinia unui expert german.

Pand acuma am invocat numai doud opinii franceze, — a
lui Poincaré i a lui Chélard, — pentru a stabili responsabl-
litatea Ungariei, la rizboiul mondial. De-acum inainte, vom a-
sculta depozitia unor experti din tabdra Puterilor Centrale cari
au tot interesul sd-§i apere dreptatea lor,insd al cdror 51mt cri-.
tic de impartialitate istoricd este mdreptat impotriva lui Tisza.
Autoritatea §i competinta lor devin indiscutabile, la simpla pro-
nuntare a numelui lor : Dr. Eugen Fischer, Emil Ludwig, Con-
tele Ottokar Czernin, Printul Lichnovsky.

Vom fncepe cu Dr. Eugerz Fischer, care a fost un expert
in comitetul de ancheti a Parlamentului german pentru che-
stiunile de responsabilitate a rizboiului (Sachverstindiger im Un-
tersuchungsausschuss des Deutschen Reichstages fiir die Kriegs-
schuldfragen.)

In cartea sa despre cele 39 de zile critice, dela Sarajevo
pand la rdzboiul mondial, Fischer gaseste urmdtoarele explica-
fiuni pentru ezitdrile contenul Tisza si, mai ales, pentru opozitia
lui Tisza fatd de orice anexiune teritoriala :

Pre§ed1ntele de consiliu maghiar, Confele Stefan Tisza, de-
pre care se zice cd Viena tremura, cind pornea la drum, $i se
culca pe burtd, cand sosea  (,von dem  man sagfe dass ‘Wien
zitterte, wenn er sich auf die Reise mache, und auf dem Bauch
liege, wenn er ankomme"), — s’a opus 1n51stent unei intreprin-
deri, asa cum aceasta parea a fi infeleasd de contele Berchtold.
Tisza vorbea ca un Ungur. El vedea c4, prin mvmgerea si in~
corporarea Séarbilor in Monarhxe numdral Slavilor sar fi in-
mulfit si influenta sarbeascd s’ar fi intdrit.

Tisza reprezenta in Ungana suprematia categorlcé a Ma-
ghiarilor asupra Slavilor si, prin urmare, Dualismul, in intreaga
monarhie. Tocmai de aceea respingea orice politicd ce ar fi adus
o sucrescentd de Slavi.

Tisza avea, insi, si alte consideratiuni mai inalte. El sim-
tea cd este o prostie, dacd acum, in agitatie, se trage sabia $i
se loveste. Asta nu era politici! Nu se putea porni in lupta
contra RUS181 fdrd o singurd alian{d sigurd in Balcani.

Rominii, aliati cu Austria si Germama erau—dupi cum se
observa — ,,sedu51 Sl cumparatx“ (,verfiihrt una’gekaujt“) de ,s$i-
retul“ Sasonov, ministrul de externe al Rusiei. Adevirat ci Regele
Carol, din Casa Hohenzollern, domnea acolo, insd el nu putea
schlmba oplma tarii sale, in care, pe langd mfluenta rusd, era
puternicd §i influenta francezi.

Tisza incd nu cunostea » Tratatul dela Constanfa“, in care
era stipulat preful ce urma s fie platit de Rusia. Insd, el simfea



pierderea prietenilor roméani de afaceri (,der rumdnischen Geschdfts-
Jreunde“),cari se orientau spre concernul mai puternic ruso-franco-
englez. '

Dar, pe misurd ce interesele sarbegti, romanesti si grecesti
erau tratate cu preferinia la Petersburg, — Bulgaria, primul
ndscut al Rusiei, in Balcani, i$i indrepta fata spre Viena. Aceasta
s’a observat §i s'a incurajat. Ministerul de externe dela Viena a
conceput un plan, de-a face din Buigaria, in locul Romdniei, un
punct de sprijin, in Balcani. Tisza pretindea si se realizeze
intdiu acest plan §i, astiel, sd se creeze, prin politic3, o situatiune
strategicd, cu ajutorul cireia Austro-Ungaria si poati incepe
lupta contra Rusiei, cu o oarecare incredere.

Caracterizind personalitatea lui Tisza, Fischer zice ci4
era o0 ,naturd violentd“ (,eine Gewaltnatur®), insi una
care trdia intern (,die aus dem Innern lebte“). Si di un exemplu
anecdotic. Inainte de rdzboiu, Tisza i$i ddduse o fintdlnire cu
Windischgraetz i cu altii. S'au intalnit in camera unui hotel.
Dupi masd, cind s’a fnceput discufia §i cand figanii cdntau un
dans national, deodatd Tisza incepe sd danseze §i danseazi
singur, timp de patru ceasuri furtunoase (durch vier rasende
Stunden), in camera de hotel, diferite dansuri nationale, dupi
vioara primasului de %igani! Patru ceasuri ca un profet obsedat de
Dumnezeul Ungurilor! (,, Vier Stunden wie ein Prophet besessen vom
Gott der Ungarn®). Atunci se simte, intern, liber $i poate negocia.)

Reintorcindu-se la atitudinea lui Tisza, in timpul crizei
premergdtoare declaririi rizboiului, Fischer aratd cd s’au intrunit
Contele Stiirgh, Berchtold, Tisza si ministrul maghiar pe langi
curtea imperiald, care de altcum nu era proeminent.— Imediat dupi
aceastd convorbire, Tisza s’a dus la Tschirschky §i i-a declarat:
~MWam decis cu greu si sfituiesc rdzboiul. Acum, insd, sunt
convins de aceastd necesitate. i voiu lupta, cu toatd energia,
pentru grandoarea monarhiei® (,Ich habe mich schwer entschlossen,
zum Kriege zu raten, bin aber jetzt von dessen Notwendigkeit,
liberzeugt; und ich werde mit aller Kraft fiir die Grdsse der
Monarchie einstehen.”)

Tisza si-a insugit limbajul lui Berchtold si al lui Stiirgh dela
sapte lulie, limbajul acelora care reprezentau ,Planul Conrad“,
Nu mai existd, deci, un ,Plan Tisza“. Tisza renunfase la toate
aceste idei de birbat de Stat.

Atunci cand Tisza §i-a pronuntat consimtdmantul sgu formal,
totr'un nou cousiliu de minigtri, 1a o actiune contra. Serbiei, —
a trebuit si se decid3, expres, renunfarea monarhiei la teritorii
sérbesti.

'\) Eugen Fischer, Die Fkritischen 39 Tage von Sarayewo bis zum
Weltbrand. Berlin, 1928, pag. 52—4. :
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Presiunea care emana dela Berlin §i pe care, probabil,
contele Berchtold a intarit-o, trebuie cd& a influintat, decisiv,
asupra lui Tisza. Aceastd inriurire, impreuni. cu increderea ne-
limitatd in puterea de actiune militard pruso-germand, — ca
i influenfa Impdratului Wilhelm asupra vecinului de granife al
Ungariei, Regele Carol al Roméiniei, — trebuie cd a fost deter-
minantd pentru Tisza.

Acum Tisza a consimlit, ca nota cdtre guvernul din Belgrad
sd aibd ca scop rdzboiul. El insusi a declarat aceasta lui Tschir-
schky (ambasadorul german dela Viena). Berchtold a raportat,
perfect adevdrat, cd el gi Tisza erau de acord asupra tonului §i
continutului notei ce urma sd fie expediatd la Belgrad i ci
Tisza a introdus chiar unele indspriri (,dass 7Tisza sogar Ver-
schdrfungen hineingebracht habe“.!)

Emil Ludwig §i scrisorile lui Tisza,

Emil Ludwig a castigat o faimd mondiald, ca biograf si
istoric. Numele lui este mult prea bine cunoscut, pentru a mai
fi nevoie de o justificare a autoritatii opiniei sale.

In cartea sa despre evenimentele din ,/lulle 1914%; Ludwig
zice cd Tisza a fost agitat de sentimente  complexe, cand tele-
graful i-a vestit' asasinarea lui Francisc Ferdinand, dusmanul
Ungurilor. Acum nu mai putea fi vorbd de sufragiu universal,
grafie cdruia principele mogtenitor voia sd rupd predominarea
Ungurilor asupra Germanilor, Romaénilor, Croatilor, Slovacilor.
Nici de ,trialism“, de o Jugoslavie independenti. Un foc de
revolver a fost suficient pentru a face si dispard toate acestea,
De aceea, Ludwig se intreabd: ,QOare contele Tisza a trebuit in
primul moment, sd se simtd, intr’adevdr, foarte nenorocit ?“.,

De-alti parte, nimic nu i se pare lui Tisza mai periculos
decit o victorie asupra Sérbilor. Consecintele ei ar fi o sporire,
cu milioanele, a numdarului Slavilor din Monarhie, ruperea sfintei
legi constitutionale, a echilibrului intre Ungaria $i Austria, spre
profitul celei din urmi. Asta ar fi insemnat, de-asemenea, sd
nelinigteascd pe Croafii i Romanii din fara lui, adicd si com-
promitd fintreaga sa politicd, bazatd pe supremafia generald a
Ungurilor.

Vorbind despre prima scrisoare a lui Tisza, adresati Impd-
ratului, Ludwig o caracterizeazd astfel: o mica capo d'operd, o
veritabild loviturd de floretd a unui scrimeur. Atacul si parada
se succed, intro secundd. El amenintd si-si dea demisia, din
calitatea sa de dictator al Ungariei, §i, in acelag timp, amenintd

1) Fischer, op. cit.,, pag. 100 — 2.
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sd opund veto-ul Ungariei. Se vede cd Tisza are situafiunea in
mdnd. Oare va rdménea el tare?.?)

De-altcum, cunoscutii publicigti francezi, fratii Jérome si
Jean Tharaud, in prefata lor apologetica si simpatizant3 fatd de
Tisza, (pubhcatéi tn volumul ,,Scrzsortlor din Rdzboiu® al lui
Tlsza recent apdrute), — recunosc §i ei, cd atita vreme cét a
trait Francisc - losif, Tisza a fost bérbatul de Stat cel mai im-
portant al dublei monarhzt omul la care batrAnul impdrat ficea
apel totdeauna cind era vorba si se discute vre-o problemi
mare, Cind ministrul de externe, Berchtold, nu mai pirea potrivit
sd apere interesele Austro-Ungariei contra exigentelor Germaniei,
Francisc - losif ar fi voit ca Tisza sd-i ia locul. Acesta a refuzat,
insd a ficut si se aleagd, pentru a-l inlocui pe Berchtold, un
om care nu ginded, nu veded decit prin el, creatura sa, priete-
nul, sdu, contele Burian. Astfel, Tisza a jfost, in acelas timp,
ghidul dublei monarhii, in tot ceeace privea afacerile strdine, §i
seful nafiunei magluare ca presedinte de consiliu.?)

De-asemenea, frafii Tharaud remarcd cum cX ,nimeni n’a
fost mai paszotzat atasat ca si el ideii de alianfd cu Austria §i
Germania, unde vedea, in cazul unui rdzboiu european, singura
sansd de scdpare a tarii sale“.?)

Pentru a intelege mai bine politica lui Tisza, meritid si
reproducem céteva extrase din ‘prima 'scrisoare trimisi de
Tisza ,,Majestdtii Sale Francisc-losif 1., Impdrat §i Rege apostolic.“
Este scrisoarea despre care vorbeste Ludwig. A fost expediatd,
din Budapesta, la 1 Iulie 1914.

Iatd cateva fragmente caracteristice din aceastd istoricd
scrisoare, care explicd perfect ezitdrile lui Tisza, insd nu dovedesc,
nici decum, pacifismul sdu:

,,Gésesc momentul actual foarte pufin favorabil, — scrie
Tisza, — dat fiind c&, asa zicand, tocmai am pierdut Romaénia,
fdrd a fi obtinut o contraparne si dat fiind cd Bulgaria, unica
tard pe care am fi putut conta, este foarte greoaie,

»A gdsi, in actuala situafiune a Balcanilor, un casus belli
convenabzl ar fi un lucru prea usor. Momentul potrivit odatd
atins, s’ar puatea trage un caz de rdzboiu din chestiunile cele mai
diferite. Totugsi, trebuie sd se creeze, mai inainte, 0 sttuatzune
diplomaticd, care sd facd mai pufin nefavorabild, pentru noi,
raportul de forfe.

) Emil Ludwig, Juillet 1914, Traduction francaise de A. Lecourt. Paris,
1929, pag. 40—2.

2) Comte Etienne Tisza, Lefires de guerre 1914—1916. Notice biogra-"
phique et traduction de Victor Régniet. Préface de Jérome et Jean Tharand.
Paris. 1931. pag. XVII—XVIIL

8) Ibid., pag. XIII. —
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»Adeziunea definitivd a Bulgariei, in aga fel fncit aceastd
adezmne sd nu aibd nici un punct indreptat contra Roméniei §i
sd nu compromitad mtelegerea nici cu aceasta din urma fard,
nici cu Grecia, devine, din zi in zi, mai urgentd. O ultimd tenta-
tivd ar trebui, deci, jacuta impreund cu Germania, pentru a obfine
ca Romadnia sd se aldture, pe fafd, Triplei Aliante Dacd, ins§,
Geqmama nu vrea sd se preteze la aceasta, ea va trebui cel
putin sd admitd ca noi sd ne asigurdm adeziunea Bulgariei.“

»Dacd, din consideratiune fafd de Romdnia, noi intarziem
inci aceasté adeziune, ne expunem la aceea cd Bulgarla pérasitd
de noi, si adere, 1ntro bund zi, pentru o bucatid de pamﬁnt
macedoman grupulm de ahan;a format contra noastrd. Si, in
fine, in ceeace priveste Romadnia, cred cd alianfa noastrd cu
Bulgaria ofzrd singura sansd, pe care o putem avea, pentru a
0 readuce in tabdra noastrd. Pentrucd, oricdt de mare ar fi
megalomania Romdnilor, forfa principald care apasd asupra
opiniel publice a acestel tdri, ramdne, totusi, frica de Bulgaria.
Vazand cd nu au reusit sd impiedece alianta noastrd cu Bul-
garia, vor cduta poate sd intre in grupul nostru, pentruca sd
[fie, astfel, protejafi contra unei agresiuni bulgare. (No. 5.) 1).

Concluziunile ce se degajeazd din aceastd scrisoare ar
putea fi astfel rezumate: Tisza cu un oarecare ., flair* de ,Reul-
politrik*, a infeles cd sistemul de aliante al monarhiei este insu-
ficient organizat. El voia si castige Bulgana pentru a intiri
sansele de victorie a f{arii sale.

Insd, a dat dovadd de mare naivitate polmcé atunci cand
a crezut cd Roménia se lasd gantajati si taritd in tabdra Puterilor
Centrale de teama Bulgariei! Aceasta combma’ue este, intr'ade-
vir, simplista.

In orice caz, nota cea mai caracteristicd a scrisorii este
faptul ca Tisza nu s’a opus rdzboiului, ci voila numai o a-
mdnare, pentru a atrage Bulgaria in Trxpla Alianta.

De-altcum, aceastd ideie se desprinde $i dintro alti scri-
soare, adresatd ,, Majestdtii Sale Francisc-losif L%, la 8 lulie 1914:
»In rezumat afirm (scrie Tisza) cd am incepe, acum razboiul,in
condifiuni foarte nefavorabile, in timp ce, dacd am amadna
pentru mai tdrziu aranjarea socotelzlor raportul de forfe s'ar
gasi schimbat in favoarea noastrd; bzrzem;eles cu condifia ca
sd lIntrebuintdm timpul ce ne rdmarze pentru a desvolta, in
mod util, acfiunea noastrd in Balcani®. ?)

In fine, tot din aceastd scrisoare, intelegem o altd ipocrizie
diplomaticd a lui Tisza. E adevirat cé el nu a voit s3 anexeze

1) Tisza, opt. cit., pag. 1—2.
2) Ibid., pag. 4.
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teritoriu sdrbesc, pentru a nu intiri influenta slavd, in Ungaria.
In schimb, el urmdrea distrugerea $i micsorarea Serbiei, prin
impér}irea de teritorii sirbegti, intre alte popoare. ’

atd ce spune, textual, in scrisoarea dela 8 lulie: ,.... Dupd
un rdzboiu norocos pentru noi, dupd pdrerea mea, Serbia ar
trebui diminuatd in favoarea Greclei, Albaniei §i Bulgariei, in
ceeace priveste teritoriile cagtigate in ultimul rdzboiu balcanic.
Incat ne priveste pe noi, ar trebui si ne muljfumim a cere
rectificarea, unor anumite puncte importante, la [frontiera
noastrd strategicd. Probabil am putea pretinde, de-asemenea,
restituirea cheltuielilor noastre de razboiu, ceeace ne-ar da o
asigurare, pentru multd vreme, de-a finea Serbia in mdinile
noastre. Acestea sunt solutiile ce mi se par cele mai convena-
bile, in cazul ¢4 am face ridzboiul.“

latd cari au fost combinatiile subtile ale machiavelismului
tiszaist. Expunerea e clard i concluziile sunt evidente: nici o
urmd de pacifism, in toatd constructia planurilor diplomatice ale
dictatorului maghiar, ci numai giretenie §i pruden{d avocidteasc.

Dar mai rdméne incd o chestiune de [dmurit: dece si-a
schimbat Tisza atitudinea sa ezitantd, de tergiversare a declaratiei
de rdzboiu, fntr’'un activism belicos, radical?

Frafii Tharaud, amintesc in  prefata lor, intitulatd ,Le
comte Tisza et la guerre“, despre care am vorbit mai sus, —
c3, in lanwnarie 1918, Tisza i-ar fi scris istoricului Marczali cum
- cd a fost schimbat prin rezultatul anchetei referitoare la crima
dela Sarajevo, care i-a dovedit vinovatia Sarbilor, §i, de-asemenea,
din cauza at.tudinei ,extrem de provocitoare“ a lui Pasici, a
diplomatiei $i a presei sarbesti')

Or, tot in aceastd privin{d, Emil Ludwig se intreabd: ce
a putut influenta asupra sufletului, asupra creerului siu, atat de
puternic? $i Ludwig giseste doud explicatiuni foarte realiste:

1) Poate cd Tisza spera, grafie rdzboiului, sd cdstige alegerile,
cari, cu ltoate milioanele de coroane, cheltuite cu scopuri de conruptie,
ameninfau, periculos, oligarhia dela Budapesta.

2) Poate cd s’a ldsat miscat de verii sdi, mari proprietari feu-
dali, cari ar fi dorit mult sd profite de asasinatul prinfului mogtenitor,
pentru a combate pe concurentii lor periculosi,.... porcii sdrbesti!*)

latd cum este judecat Tisza de Emil Ludwig.

Printul Lichnovsky despre rolul lui Tisza.

Acum s vedem ce zice Prinful Lichnovsky, distinsul am-
basador german dela Londra, in momentul declardrii rdzboiului,
pe care Poincaré il califica: ,le plus pacifiqgue des Allemands.“®)

') Ibid., pag. XIV—XV.

2) Emil Ludwig, opt. cit., pag. 61—2.
) Poincaré, op. cit,, vol. 1V, pag. 102.



— 20 —

Asquith, scrie despre Lichnovsky ci ,era un om extrem de
simpatic, de maniere foarte agreabile, foarte ospitalier, care s’a
adaptat, repede $i cu multd spontaneitate, obiceiurilor bizare ale
Englez:lor Insi el era ceva mai bun. Printul Lichnovsky iubea,
sincer, pacea si nutrea dorinfa arzdtoare de-a lichida toate che-
stiunile pendinte, intre Germania st Marea Britanie. Dupi cite se
poate judeca, el mtelegea ca pericolul, cel mai real §i imediat,
nu venea din ,incercuirea® tdrii sale — ci din orienfarea sa
politicd, care se scufunda in miastinele infereselor, ambifiunilor si
intrigilor balcanice ale Austriei. In timpul conferente1 ambasa-
dorilor din 1913, la Londra, el a jucat un rol util, ford a cidea
sub dependinfa cuiva. Dacd sincerele eforturi g§i excelentele in-
tenfiuni ale lui Lichnovsky nu au dus decdt la esecul tragic, pe
care-l cunoagtem, aceasta se datoreazd, fdrd indoiald, faptului ca
a fost totdeauna finut la distanfd de persoanele ce conduceau
politica germand la Berlin si cd acestia nu l-au pus, miciodatd, la
curent, cu veritabilele lor scopuri.?)

Emil Ludwig 1-a descris pe Lichnovsky cam tot aga, prin-
zand i caracteristicele sale psxchologxce Manifestidnd tot atita
s1mpat1e pentru tara unde era in misiune, ca §i pentru patrla
sa, prinful Llchnovsky semnala, totdeauna consecmtele peri-
culoase ale constructiei flotei germane, fatd de Anglia, si com-
bitea inclinarea Germaniei pentru Austria. Faptul de-a fi pre-
ferat Anglia, Austriei, nu a fost o gresald decat intrucat Lich-
novsky nu a parvenit la primul loc, de unde singur nu mai era
posibil sd se modifice cursul pohthEI germane, Mai indepen-
dent, decat colegii sdi, in urma rangului, averii 'sale §i priete-
niei 1mpératu1u1 carel tutuia, printul a 1incercat si facd po-
litica, ca si cum ar fi fost la centru, nu la periferie. Astfel a
sporit numdrul dugmanilor sdi in admlmstratxe si a impiedecat
eforturile prletemlor sdi. El era considerat ca un diletant, pen-
trucd nu era nici un funcfionar prusiac, cu micimile i v1rtutlle
sale, nici veritabilul gef technic al unei misiuni; pentruca el
avea idei. El cunostea factorii istorici ai fortet Angltet si ai sla-
biciunei Austriei §i experienfa sa personald ii confirmau concep-
tiunile. Cu toate cd era mare proprietar in Austria, familia sa
nu era iubitd acolo, i aceasta incd din timpul tatdlui s&u. In
vreme Ce, la Londra se aprecia atitudinea sa §i felul sdu de-a
proceda.

aLichnovsky este primul, care a vorbit ca un European,
in desbaterea Viena-Berlin. ?)

In curajoasele si sincerile sale Memorii, publicate sub
titlul : ,Pe drumul spre abis*, Prinful L1chnovsk1 reproduce

1) Asquit, op. cit. pag. 125—6.
?) Ludwig, op. cit,, pag. 118-9,



trei din rapoartele sale diplomatice, care descriu atmosfera din
Londra, in timpul crizei ce a urmat dupid atentatul dela Sa-
rajevo.

In primul sdu raport, adresat ,An das Auswdrtige Amt*
si expediat din Londra, la 16 lulie 1914, Lichnovski scrie: , 7i-
mes“-ul de astdzi aduce un articol de fond, despre Austria §i
Serbia, si condamnd cu cea mai mare asprime, atitudinea pro-
vocitoare a presei din Belgrad, care a instriinat, cauzei sér-
besti, simpatiile Europei civilizate. Gazeta agteaptd o solicitudine
voluntarid a guvernului sarbesc, la ldmurirea crimei §i garantii
contra unei sprijiniri continuate a migcarii revolutionare.’)

In al doilea raport, trimis ,an den Reichskanzler von
Bethmann-Hollweg*, din Londra, in ziua urmitoare, adeci Ila
17 lulie, Lichnovsky arati ci ,Westminster Gazette-ul din
aceeasi zi, aduce un articol de fond, care se distinge prin ld-
murirea, calmad §i obiectivd, a contrastului austro-sarbesc. Cu-
noscute fiind relatiile amicale intre editorul ei, Mr. Spender si
Sir Edward Grey (ministrul de externe), se poate presupune ci
vederile ministrului nu au fost fard influintd la redactarea lui,
si cd ,repetatele mele conversatiuni, cu el, au contribuit la aceea
de-a se tine seamd de dreptul Austriei la o satisfactie.”

In fine, al ‘treilea raport, plecat din 'Londra'la 20 lulie, tot
wan das Auswdrtige Amt“, mentioneazd cd ,la vizita mea de
astdzi, am infeles din expresiile lui Sir E. Grey cd el judecs,
incd, optimistic conflictul austro-sarb si cd el crede intro so-
lutionare pacificd a chestiunei.“?)

Amintind, in insemndrile sale, scrise imediat dupd rein-
toarcerea sa din Londra, in August 1914, si intitulate ,England
vor dem Kriege*, — Lichnovsky aratd cd, la inceput, a gasit,
atat la guvern cat si in presa londonezd, deplind infelegere
fatd de punctul de vedere austriac, care a pdtruns, prin stirile
dela Viena §i Budapesta, in opinia publicd §i care au fost com-
pletate, prin comunicirile contelui Mensdorff (ambasadorul
austro-ungar la Londra).

In sfargit, Lichnovsky declars, limpede si categoric, cd
»abia discursul rdzboinic al contelui Tisza a adus nelinigte in
opinia publicd.“ (,Erst die kriegerische Rede des Grafen Tisza
brachte Unruhe in die Jffentliche Meinung.“)3) ,

Prin urmare, elementul decisiv, asupra stdrii de spirit la
Londra, a fost fonul belicos al lui Tisza.

t) Fiirst Lichnovsky, Auf dem Wege zum Abgrund. Londoner Berichie,
Erinnerungen und sonstige Schriften. Dresden, 1927. Zweiter Band, pag. 240.

2) Lichnovsky, op. cit,, vol. 1. pag. 248—9,
3) Lichnovsky, op. cit., vol. I, pag. 42.
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Czernin despre politica externa a Ungariei.

Daca Lichnovsky a fost, poate, singurul mare diplomat al
Germaniei, care avea intuitia clard, in judecarea politicei euro-
pene, si simtul proportiilor de forfe reale, — egalul lui, in mo-
narhia austro-ungard, a fost contele Ottokar Czernin.

Ca ministru plenipotentiar la Bucuresti §i ca ministru de
externe la Viena, unde a luat succesiunea lui Burian, — Czer-
nin a patruns toate secretele complicate ale actiunei diplomatice
austro-ungare $i, mai ales, rolul determinant, jucat de Buda-
pesta si de Tisza.

In memoriile, publicate sub titlul ,/m Weltkriege“, Czernin
aminteste, inainte de toate, faptul bine cunoscut, atit din nu-
meroase alte scrieri cat §i din scrisorile lui Tisza amintite mai
sus — anume ci Tisza a fost contra razboiului (la inceput), nu
din tendinte pacifiste adevirate (,nicht aus allgemen pazi-
fistischen Tendenzen“), ci de aceea pentrucd era de opinie c&
o politicd de aliante, intelept condusd, ar putea sd intdreascd,
intro mare misurd, fortele monarhiei. In special, el revenea, in
cursul discutiilor, la Bulgaria, care era incd, atunci, neutrald §i
pe care ar fi voit si o castige, inainte de a incepe rdzboiul.l)

Pe urmd, Czernin, analizeazd functiunea controlului asupra
politicei externe, care'era ‘executatd, in monarhia' austro-ungard,
de Delegatiuni.

In afard de aceea, mai exista in constitufia maghiard
prevederea cd primul-ministru maghiar este responsabil, in fata
tarii sale, pentru politica externd si, prin urmare, ,politica ex-
ternd @ monarhiei este a se conduce prin infelegerea intre
ministrul de externe si pregedintele de consiliu maghiar.“

Asa 1incat depindea de personalitatea Primului-ministru
maghiar aplicarea acestei prevederi. /ncd sub Burian, a inter-
venit situafia cd toate telegramele §i stirile, chiar si cele mai
secrete, furd comunicate, imediat, contelui Tisza, care, pe urmd,
exercita o influin{d asupra tuturor deciziunilor §i procedeurilor
tactice. Tisza avea o capacitate de muncd cu totul ,eminentd“.
El gisea totdeauna timp, pe langd multiplele sale afaceri de
resort, si se ocupe, foarte intensiv, de politica externd. De aceea
era necesar sd-l cdstigi pentru fiecare pas. Prin urmare, con-
trolul politicei externe era indoit: prin Delegatiuni §i prin pre-
sedintele de consiliu maghiar.

Premisa necondifionatd a unei asemenea ,duble guverndri“
(,Doppeltregierung®), ar fi fost ca primul-ministru maghiar sd
priveasci toate chestiunile din punctul de vedere alintregei mo-

1) Ofttokar Czernin, Im Weltkriege, Wien, 1919, pag 15—6.
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narhii $i nu dintr'unul ,maghiaro-centric.“ Asta era o premisd
care lipsea la Tisza, ca i 1a tofi Ungurii. Tisza nu o nega.
»Mi-a spus adeseori®, zice Czernin, ,cd el nu cunoaste alt pa-
triotism decdt cel maghiar.“ Prin aceasta, insd, el vedea toate
evenimentele intr'o lumind falsi (dadurch allein aber sah er
alle Vorgdnge im schiefen Lichte.“) Niciodati nu ar fi cedat
un metru patrat din Ungaria.

Insd nu a ridicat nici o obiecfiune contra proectatei ce-
siuni a Galifiei. Ar fi ldsat mai bine si se nimiceascid lumea
intreagid decat si predea Transilvania. (,Er hdtie lieber die
Welt zu Grunde gehen lassen, als Siebenbiirgen herzugeben.“)
Insg, fatd de Tirol nu arita absolut nici un interes.

‘Facand abstractie dela aceasta, el 14sa si se aplice alte
norme fafd de Austria, decit fajd de Ungaria. El nu voia si
admitd ca sd intervind, in Ungaria, nici cea mai micid modificare
a situatiei interne, ,da dieselben nicht unter dusseren Drucke
stattfinden diirften.“

Cand, sub presiunea grijilor de alimentare, Czernin a ce-
dat dorintelor ucrainene §i a comunicat, cabinetului austriac,
dorinfa ucraineand referitoare la impdrfirea Galifiei, — Tisza
s’a declarat perfect de acord. Insi, nu a mers mai departe. S’a
opus fiecdrei l4rgiri a monarhiei, pentrucy, prin aceasta, s'ar fi
slabit inflenfa maghiard Deaceea a fost, toatd viata lui, un ad-
versar al solufiei austro-poloneze §i un dugman de moarte al
ideii trialiste. El voia si admiti Polonia, in cel mai bun caz,
numai ca o provincie austriacd. £/ nu voia sd admitd nici

chiar alipirea Romdniei la Ungaria, pentrucd, prin aceasta,
s’ar sldbi elementul maghiar. 1 se pirea exclus ca si admitd
pe Sarbi la mare, pentruci voia si aibid produsele agrare sir-
begti, atunci cdnd avea nevoie de ele. Nici nu voia si aibd ,o0
poartd deschisd pentru porcii sdrbest:, pentrucd nu voia ca
acestia sd influenteze pretul porcilor maghiari.

Tisza mergea cu ingerinfele Iui mai departe : el {inea strict
la paritate, in ce priveste ocuparea posturilor diplomatice din
strdindtate. Czernin, insd, nu se putea tine strict, de aceasta,
»,Cand credeam pe Austriacul X mai capabil, zice Czernin, de-
ciat pe Ungurul Y, trebuia sa-1 iau, cu toatd disparitatea ce in-
tervenia.“ -

»Aceastd ingerintd, legal motivatd, insd inexecutabild si
insuportabild in timp de risboiu,a dus la diferite conflicte, intre
Tisza §i mine (Czernin)“. (,,Diese legal begriindete, aber im
Kriege undurchfiihrbare und unertrdgliche Ingerenz hat zu ver-
schiedenen Konflikten zwischen Tisza und mir gefiihrt,)*

»Cat de des nu i-am reprogat c3, prin nenorocitul siu
wPuszta-Patriotismus* i§i sap, el singur $i noud tuturor, mor-



mantul“. Ins3, nu-1 puteai schimba. Era incdpitinat si de ne-
induplecat, ca nimeni altul, $i cea mai mare gregald a sa a fost
aceea, cd a rdmas toatd viata lui, prins in mrejele acestei po-
litici meschine de bisericufd. (,£r war starr und unbeugsam
wie nur einer und sein grosster Fehler war der, dass er zeit-
lebens in dem Banne dieser klewnlichen Kirchturmpolitik ge-
fangen blieb“). — Politica sa de rezistentd rigidd a fost una
_ din cauzele principale ale descompuunerii Ungariei.

Ca om si ca bidrbat a fost remarcabil. Picatul strdmogesc
maghiar al mentalititii sale, toate prejudecatile i greselile gan-
direi maghiaro-centrice, 1-au stricat. (,Die maghiarische Erb-
siinde seiner Denkungsart, alle Vorurteile und Fehler magyaro-
gentrischen Denkens verdarben ihn.“)

Ungaria §i constitutia ei, dualismul, au fost in rdzboiu, ,unul
din nenorocirile noastre* (,eines unserer Ungliicke®.)

» Politica maghiard a cultivat, in timpul Ilui Aehrenthal si al
lui Berchtold, diferendele sdrbesti, a fdcut orice alianfd cu Romdnia
imposibild, a executat, in timpul rdzboiului, blocada de foamete
contra Austriei, a impiedecat fiecare reformd internd, si, in fine, a
distrus frontul, in ultimul moment, prin egoismul meschin §i miop
al lui Kdrolyi.* ‘

Pe urmi, Czernin mai di urmitoarea anecdotd, daci poate
fi aga numitd, din cauza notei sale tragi-comice: ,In timpul
rdzboiului, mi-a spus odatd un Ungur, la reprogurile mele, cd
trebuie sd admit cel pufin un lucru, anume : de Unguri putem
fi siguri, pentrucd ei sunt puternic legati de Austria. — Da —
am rdspuns eu (Czernin) — Ungaria este puternic legatd de
noi, insd asa ca o piatrd, pe care gi-a legat-o, de gat, un om
ce se ifneacd.“

Din toatd experienta sa, Czernin conclude c& ,dacd nu
am fi pierdut rdzboiul, ar fi devenit inevitabild o luptd, peviatd
si pe moarte, cu poporul maghiar, pentrucd nu se poate concepe
nici o constelatiune europeand, care si poatd fi conciliatd cu
aspir%iunile $i planurile de dominatiune maghiard.“ (, Wenn wir
den Krieg nicht verloren hdtten. so wdre nacher der Kampf
auf Leben und Tod mit dem magyarischen Volke unvermeidlich
gewesen, weil sich gar keine verniinftige europdische Konstel-
lation denken ldsst, welche mit den maghiarischen Aspira-
tionen und Herscherpldnen unter einen Hut zu bringen ge-
wesen wdre.“) )

latd verdictul nimicitor al unuia dintre cei mai buni cuno-
scitori ai lui Tisza. Intreaga politicd a dictatorului maghiar este
demascats, in toati goliciunea ei. Este una din criticile cele mai

1) Czernin, op. cit. pag. 183188,
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aspre $i una din condamndrile cele mai severe ce s'a adus contra
aceluia, pe care revizionigtii maghiari il prezintd ca pe ingerul
pacifist al Europei.

Poza de inocentd martirizatd a Ungariei ciuntite devine o
ridicold ironie in lumina adeviratd a criticismului Iui Czernin.

Czernin, Tisza si Roménia.

Contele Czernin mai prezintd, incd, pentru noi Roméinii
un deosebit interes $i prin faptul cd a fost reprezentantul diplo-
matic al dublei monarhii la Bucuresti. In aceastd calitate, a reugit
sd cunoascd, bine gi obiectiv, substratul adevdrat gi fondul tai-
nuit al raporturilor romano-maghiare gi, in deosebi, atitudinea
lui Tisza fatd de Romania.

yImediat dupi ocuparea postului meu“ scrie Czernin, —
,am avut prima convorbire cu Tisza, care convorbire a fost
foarte serioasi. Tisza mi-a desvoltat: Presupunerea sd ceddm
teritoriu unguresc (in Transilvania) sau chiar si numai gandul
unei reforme interne maghiare, impusein favoarea nationalitdfilor,
ar fi absolut indiscutabile. Conferinta dela Londra din 1915 a
luat ,deciziuni nebune“ (,wahnsinnige Beschliisse*), care nu vor
deveni, niciodatd, realitdti. Insd, intenfiunea de distrugere a
Antantei trebuie frantd prin for{a“ (der Vernichtungswille der
Entente sei jedoch nur mit gelwalt zu brechen®) Y

Czernin observd cd, numirea sa ca ministru la Bucuregti,
a. ridicat o furtunid in parlamentul maghiar. Cauza ,scan-
dalizarii“ (,Emporung®), in urma numirii lui Czernin, a fost
o brogurd, scrisd cu cafiva ani mai inainte, in care a ata-
cat politica maghiard, adevdrat, sub o formid destul de vio-
lentd. Czernin apdrase punctul de vedere cd o politicd de
oprimare a natiunilor nu se va putea menfinea, mult timp,
si cd Ungaria va putea s aibd un viitor, numai dacd va
rupe, definitiv, cu aceastd politicd §i dacz va acorda natiunilor
deplina egalitate. (,,/ch hatte den Standpunkt verteitigt, dass
ewne Politik der Unterdriickung der Nationen sich auf die Dauer
nicht halten lassen und Ungarn nur eine Zukunft haben konne,
wenn es definitiv mit dieser Politik breche und den Nationen
die volle Gleichberechtigung einrdume®). %)

Obstacolul raporturilor, intr'adevir, stranse, intre Viena si’
Bucuregti, a fost chestiunea »pan-romineasci® (,die grossrumdni-
sche Frage®), adeca dorinta Romanilor de-a realiza unirea natio-
nald_cu fratii lor din Transilvania. Bine infeles, punctul de vedere
maghiar era diametral opus, acestei dorinfe. Este interesant gi
caracteristic, pentru situatiunea de atunci, — scrie Czernin, —

1) Czernin, op. cit., pag. 35.
2) Czernin, op. cit,, pag. 104.
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»Cd, in curdnd dupd ocuparea postului meu in Romdnia, Nico-
lae Filipescu -mi-a fdcut o propunere in sensul ca Romdnia
sd fie unitd cu Transilvania, §i aceastd intreagd Romdnie-
Mare, unitd, sd intre intr'un raport cu Austria cam aga cum
e Bavaria fafd de Imperiul german

»Mirturisesc sincer® — scrie Czernin, — ,,cd m’am legat de
aceastd ideie, cu améindoui miinile, pentruci odatd ce era lansatd
dintr'o directie, care, totdeauna $i cu drept cuvant, era consideratd
ca cea mai dusméinoasd monarhiei, atunci nu exista nici o indo-
- iald cd elementele moderate ale Romaniei i s'ar fi atagat, cu o
satisfactie $i mai mare.“

Din nenorocire, aceastd ideie a eguat, in prima ei faz, din
cauza opozitiei celei mai categorice i severe a lui Tisza (,Lei
der scheiterte dieser Gedanke an dem schroffsten und schdrfsten
Widerstande Tiszas“). Imparatul Francisc-losif gi-a insusit, com-
plet, punctul de vedere al lui Tisza gi a fost absolut exclus sd
ajungi ceva cu argumente (es war ganz ausgeschlossen mit
Argumenten etwas zu erreichen®).)

,Trebuie si constat expres,® — afirm3 tot Czernin, —
»C4 dacd nu s’au creat conditiunile politice, necesare pentru o
intervenfiune a Romaniei, aceasta nu trebuie pusd in sarcina
ministrului de externe de-atunci, — ci unui ,Vis major,“ care
s'a opus, acfiunei, sub forma unui veto. maghiar. Maiorescu
ar fi putut sd fie cdstigat, pentru o asemenea cooperafiune,
numai prin aceea ca Romdnia sd primeascd o bucatd din
Statul maghiar. Datoriti atitudinei absolut recalcitrante ,,Ball-
platz**~-ului, teritoriul nu a fost niciodatid precis fixat. /nsd ar
i Jost vorba cam de Transilvania §i de o bucatd din Buco-
vina, Nu pot si afirm dacd Burian, in cazul cind ar fi fost
liber de alte influenje, ar fi atacat sau nu acest plan. Este,
insd, sigur cd chiar dacd ar fi dorit mult sd actioneze, nu
ar fi fost in stare a trece acest proiect prin Parlamentul
maghiar. Conform constitutiei, Parlamentul maghiar era suveran
in Statul maghiar. lar, fard intrebuinfarea fortei armate, Ungaria
nu ar fi putut fi determinata sd cedeze pdrfi din propriul ei
Stat. Or, este evident cd ar fi fost imposibil, in timpul razboiului
mondial, sd se provoace un al doilea conflict armat, intre
Viena §i Pesta. Colegul meu german, din acel timp, von dem
Busche (ministrul german la Bucuregti), impdrtdsea, pe deplin,
opinia mea cd Ungaria trebuie sd aducd o jertfd teritoriald,
pentru a facilita interventia Romdniei.“

Dupd aceastd importanti declarafie, Czernin aratd cd ce-
siunea Bucovinei s’ar fi putut realiza, pentrucd Stirgh nu-i

1) Ibid., pag. 107—8.
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era opus. Insd, aceasta singurd, nu ajungea Romdnilor. — Era
perfect evident cd opozifia, contra unei cesiuni a Transilvaniei,
venea dela Ungaria. :

Pe urmi, Czernin face o alti destdinuire : ,Am trimis, atunci,
un om de incredere, la Tisza, care i-a explicat situatia i care
l-a conjurat, in numele meu, si facd concesiunea. Tisza s'a purtat,
foarte rezervat, fatd de emisarul meu. In schimb, mi-a scris o
scrisoare in care-mi declard, odatd pentru totdeauna, cd o cesiune
voluntard de feritoriu maghiar este exclusd: ,wer immer es versuchen
sollte, auch nur einen Quadratmeter ungarischen Bodens zu nehmen,
auf den wird geschossen.*

Refuzul maghiar se explicd prin doud motive:

1) In primul rdnd, Ungurii erau adversari chiar §i numai
ideii unei cesiuni din teritoriul lor propriu;

2) In al doilea ridnd, ei nu credeau — panid in ultimul
moment, — ¢4 Romania nu va rimanea, in nici un caz, permanent
neutrald i cd Austro-Ungaria va avea de luptat contra Romaniei,
dacd nu o castigd, la timp.

» Tisza a combdtut, fotdeauna, pesimismul meu, in aceastd privinfd“
— mdrturiseste Czernin — ,si, pdnd in ultimul moment, a crezut
cd Romdnia nu va ,indrdzni“, s ne aface. Numai asa se explicd
faptul cd Romanii au putut, la intrarea lor in Transilvania, si
ne surprindd aga de mult $i sd cucereascd depozite atdt de
bogate“.!)

In fine, Czernin ne mai face o serie de confesiuni intere-
sante, referitoare la perioada picii separate cu Roménia, cind
conducea politica externd a monarhiei, in calitatea sa de ministru
al afacerilor strdine.

La 27 Februarie 1918, Tisza i-a predat lui Czernin o ,,Pro-
memoria'’ cu rugdmintea si i-o arate Impdratului. In acest docu-
ment, Tisza declard textual: , Leider kann Rumdnien aus diesem
Kriege nicht so geschwdchthervohrgehen, wie es sowohl die Gerechtig-
keit, als das berechtigte Interesse der Monarhie erheischen wiirde.“%)

Aici, Czernin aduce un frumos omagiu rezistentei eroice a
armatei romdne la Mardgesti, care, cu toate cd era ign: ratd sau
neglijata de Tisza, a exercitat o influentd determinanta si favorabild
Romaniei, la incheierea pi:ii.

latd cuvintele elogioase ale lui Czernin, care, venite dela
un adversar leal, prezinti o valoare istori 4: ,Es muss hierbel
erwihnt werden, dass die in vielen Kreisen (auch Tisza) ver-
breifete Auffassung, als wenn die Rumdnen ganz am Ende
ihrer Kraft gewesen waren und daher alle Bedingungen hatten
annehmen miissen, eine ganzlich falsche war. Die Rumdinen

1) Czernin, opt. cit., pag. 138—141.
2) Czernin, opt. cit., pag. 325.
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standen in sehr starken Stellungen, die Moral ihrer Armee
war eine ausgezeichnete, und bei den letzfen grossen Angriffe
von Marasesci hatten sich Mackensens Truppen blutige Kipfe
geholt“.))

In fine, trebuie s3 reproducem, citeva extrase, din procesul
verbal al neg0c1ernlor de pace dela Bucuresti (,,Proto/eo/l liber
die Friedensverhandlungen im Bukarest“) — pentru a ldmuri,
complet, atitudinea maghiard i, in special, a lui Tisza §i We-
kerle, fatd de Romaénia.

Jatd traducerea, dupi textul original, publicat, ca un apen-
dice, 1a Memoriile lui Czernin : ,Din partea maghiarid s'a ridicat
categoric, in legdturd cu negocierile de pace, dorinta unor rec-
tificari de frontiers, care si impiedece sau, cel putm sd ingreu-
neze repetarea incursiunei Romanilor din 1916, in Transilvania
— dorin{d ridicatd cu toatd opozifia mmstrulul de externe
(Czernin).

»~Guvernul maghiar era de pirerea ci Parlamentul va face
cele mai mari dificultdti unei pécn care, in acest punct, nu va
corespunde dorinfei generale si bdrbati de stat maghiari, con-
ducdtori, chiar §i din partidele de opozitie, au declarat cd rec-.
tijicarea frontierel este o conditio sine qua non a pdcii. Asa
vorbeau, inainte de toate, 7Tisza si Wekerle.

,Cu toatd atitudinea aceasta, categoricd, ministrul de ex-
teme, in deplind infelegere cu lmpératul incd inainte de ince-
perea tratativelor, la mijlocul lui Februarie, s’a pus pe punctul
de vedere ca pretentlumle de frontierd nu pot constitui un ob-
stacol, la incheierea picii. Chestiunea rectificirilor de frontierd
urmau, deci, sd fie susfinute numai intr'atdt, infrucat acesta
se poate realzza in baza unei intelegeri leale, care sd nu tm-
piedece, pe viitor, raporturi amicale cu Romdnia.

» Ungaria privea aceastd atitudine conczlzanta a ministerului
de externe, cu o crescdndd nepldcere. — Cdnd s'a constituit cabl-
netul Marghiloman, cu toatd opozitia vie a guvernului maghiar, s'au
redus pretenziunile de [frontierd ale Austro-Ungariei, cu ceva mai
mult decét jumdtate.

»Insd, in ziua urmdtoare, aceasta a fost respinsé de gu-
vernuf maghxar Abia dupace s’a intrat din nou in legdturd te-
legraficd cu Impdratul $i cu Wekerle, s’a putut obtinea asenti-
mentul tuturor factorilor competentl pentru un compromls care,
de-altcum, era considerat, in Ungarla de citre cercuri largi, ca
insuficient®...2)

1) Czernin, op. cit., pag. 355.
2) Czernin, op. cit., pag. 413—4.



— 38 —

Din aceste destiinuiri, putem trage concluzia cd Viena era
dispusd a face unele concesiuni teritoriale, chiar insemnate. In
schimb, Budapesta era, categoric §i violent, opusd oricdrei con-
cesiuni. Astfel, ac’;mnea impiciuitoare a lui Czernin sa frant de
stanca masivi a incdpatindrii lui Tisza, care s’a manifestat, §i
mai violentd, la negocxerlle de pace.

Prin urmare, Tisza este de trei ori vinovat.

Intaiu, pentrucd, inainfe de rdzboiu, a aplicat o politicd vio-
lentd de oprimare si de exploatare a nationalitdtilor din Ungaria.

Al doilea, pentruci a pregdtit rdzboiul mondial, a contribuit,
activ si hotdritor, la declararea lui si a devenit animatorul rdzboinic
al Ungariei,

Al ftreilea, pentrucd, in decursul rdzboiului, a fost un sovi-
nist extremist si intransigent, care nu admitea, nici cea mai micd
concesiune, popoarelor oprimate, din hibridul regat al Sf. Stefan.

lar pOlith& vinovati a lui Tisza nu era decit expresiunea
sentimentelor $i intentiunilor colective a castei feodale domi-
nante, care conducea destinele Ungariei.

In aceste conditiuni, sanctiunea istoriei nu era inevitabila.
Era ceva putred, in Europa ce trebuia sd dispard.

»,Omul bolnav al Europei.”

Eminentul savant scandinav, Dr. Rudolf Kyellén, fost de-
putat in Parlamentul suedez si profesor la universitatea din Up-
sala, — a publicat, in cursul rizboiului (in 1915), o carte, ex-
trem de interesantd si lucidd, care trateazd, sintetic, ,Problemele
politice ale rdzbouwlui mondial.*

Kyellén, prin calitatea sa de neutral, in timpul rdzboiului,
$i prin autoritatea sa de mare cunoscétor al vietii mternatlonale
prezintd deosebite garantii de imparfialitate in aprecierea cau-
zelor rdzboiului mondial.

Vorbind, in cadrul ,problemelor etnopolitice® despre pro-
blema rasselor Kyellén sustine cd dacd Asia turceascd este
principala cauzid geo-politicA a ridzboiului mondial, — atunci
centrul de gravitate etno-politic zace in monarhia /zabsburgicd.

,Cheia intregei situafiuni“, zice Seton Watson (ilustrul
publlcxst $i profesor englez, filo-slav si filo-romdn, cunoscut la
noi si sub pseudonimul de Scofus Viator), — ,zace in Austro-
Ungaria.“

$i Kyellén pronuntd, in cateva siruri concentrate, profetia
descompunerii monarhiei: ,Altceva nici nu se poate astepta
pentrucd Statul acesta mtreg prezintd o anicd insultd a prin-
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cipiului nationalitdtilor, aga cum am mai declarat-o aceasta, in
cartea mea despre ,Marile Puteri ale Prezentului.“)

Ca o ramaszta din zilele Statului teritorial medieval, mo-
narhia habsburgicd a trecut in epoca Statului nafional. Pu-
terile moderne, sunt fiecare, in parte, o casdtorie cresting, fintre
un Stat §1 o napune prmc1pala Monarhia habsburgtca apo-
stolicd gi prea-cregstind, apare ca o cdsdtorie mormond intre un
Stat (sau chiar doud, dacd socotim §i Ungaria) si 9 nafiuni,
pentru a le aminti numai pe acelea, care sunt absolut inde-
pendente | Aceasta se risbuni printr'o pace familiard tulburata.

Intreaga lume a putut si observe aceasta in istoria mo-
dernd a monarhiei. Cearta intre nafiuni nu mai lua sfarsit. Nu
e de mirat cd lumea a inceput sd considere Austro-Ungaria ca pe
al doilea ,0m bolnav¥ al continentului (primul era Turcia) si sd
speculeze asupra mostenirei.

#In ziuva in care problema balcanicd va fi soluﬁonat&. Eu-
ropa va fi asezatd, inevitabil, in fafa problemei austro-ungare“,—scria
Albert Sorel, in 1902. Dupd 11 ani, situatiunea era creatd. Nu
mai lipsea decit lichidarea datornlor m1c1 intre mogtenitori, in
Peninsula balcanicd, §i iatd cid se lmphneste prin razboiul mon-
dial, profetia istoricului francez.

Politica, pe care a desfagurat-o Austro-Ungaria, in timpul
razboiului balcamc — cand . a repuntat, fird rezistentd, la vi-
surile ei de Salomc $i cand a ldsat 's4 i se inchidi poarta spre

Turcia, — a apirut lumii ca un semn de slabiciune congtientd
sia contnbult sd stingd ,amintirile manifestatiei de térle —
de-altcum discutabile, — cu prilejul ,, anexiunei.*

Astfel, chestiunea austriacd a venit acum, la ordinea zilei, ca
al doilea act, in tragedia istoriei mondiale, al cdrei prim act a fost
razboiul balcanic din 1912—13.

»Si aceasta esle o afacere pe viatd si pe moarte.” Faptul, cd
o intreagi mare Putere a fost miza jocului, poate si fie straniu.
Insd, este aga. Avem dovezi mult prea clare, din contextul lu-
crunlor si din declaratiile tuturor pdrtilor, pentru a mai avea
dreptul si ne indoim. Astfel, vedem ci Sefon Watson, dupdce a
fixat, ca primul scop al rézbomlul separatiunea celor cinci iri-
dente (in total cu 20 milioane de locuxton) — ridicd intrebarea

»dacd dubla monarhie poate fi inlocuitd® si réspunde cd Puterile
Ahate invingitoare ,vor incheia, acest proces, prinir'o autopste te-
meinicd. Venerablla monarhie trebuie si inceteze a mai exista
(.cease to exist), zice Namier. Europa nu poate fi reconstituitd
fird desmembrarea (,cannot be reconstituted withont the dismem-

1) Este opera fundamental a lui Kyellén, tradusi in nemieste sub
titlul ,Grossmdchte der Gegenwart* si publicate la Teubner in 1914,
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berment*) a acestui Stat, dupd cum zice Wickham Steed') (poate
unul din cei mai mari ziarigti englezi, in domeniul politicei ex-
terne un distins istoric diplomatic §i un prieten personal al Re-
gelui Edward VII ; dupdce a fost corespondent al ziarului ,, Times®
la Viena, timp de vreme indelungatd, este considerat ca un
adanc cunoscitor al situatiei politice din Europa Centrala).

, Omul bolnav'‘ al Europei, care constituia ,,0 unicd insultd a
principiului nafionalitdfilor’, prin faptul ci era un strigoiu,,din zi-
lele Statului teritorial medieval”, — trebuia si sucombe sub lo-
viturile nationalismului, democratic $i modern, victorios. Asa a
grdit suedezul Kyellén, in 1914 si in 1915

Conferinfa de pace dela Paris nu a ficut decat s3d pro-
cedeze la ,qufopsia radicald®, despre care vorbea Seton-Watson.
Constatarile ei sunt cuprinse in documentul istoric al tratatului
dela Trianon.

Se poate sustinea ci tratatele internationale nu sunt eterne.
Dupi cum nu este nimic etern in lumea aceasta. Insi, un singur
lucru are caracterul finalitdtii externe: moartea.

Si monarhia bicefald a Austro-Ungariei este moarti. Re-
quiescat in pace ! Pentrucd din cenusa ei. s’a ndscut o noui
viatd, mai bund, mai dreaptd, mai trainicd!

*®
* *

Din materialul istoric risipit, pe' care' 1-am " expus, in cele
ce preced, — se pot reconstitui elementele constitutive ale unei
crime internationale, care a provocat o tragedie mondiali. Istoria
si-a pronuntfat sentinta ei implacabild, ale carei sanctiuni sunt
ireparabile.

Revizionismul maghiar — in lumina istoriei politice i di-
plomatice, — iese grav compromis. Am citat numai pirerile unui
Chélard, Poincaré, Fischer, Ludwig, Lichnovsky si Czernin, ale
ciror scrieri pot fi admirabil utilizate, intr’o viitoare cam-
panie antirevizionistd. Evident, materialul documentar, al istoriei
politice si diplomatice, este mult mai bogat, decit cel indicat
aici. Cu bibliografia restransd §i cu spafiul limitat ce ne sti la
dispozie, nu am putut trasa decdt un cadru vag si incomplet,
care trebuie umplut, cu multd ingrijire si pricepere.

Bineinteles, apdrarea contra revizionismului nu se poate
reduce numai la o controversd de istorie. Anti-revizionismul va
trebui sd se sprijineascd pe un complex solid de argumente ju- .
ridice, etno-politice, geo-politice, social-politice §i pacifiste. Vom’
incerca sd schitdim numai céteva din ideile generale ale acestor
argumente :

. 1) Dr. Rudolf Kyellén: ,Die politischen Probleme des Weltkrieges.
Ubersetzt von Dr. Friedrich Stieve, VI Auflage, Berlin. 1918, pag. 77—80.
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1) Argumentul juridic: Dreptul internafional a consacrai,
prin analogie, o normd din dreptul infern al Statelor civilizate. Anu-
me, tratatele intre doud sau mai multe natiuni, ca si contractele
intre doi sau mai mulfi indivizi, au un caracter sacru si inviolabil.
Prin semnarea itratatului s'a creat un ,vinculum juris.“ Unul din
principiile cele mai importante ale dreptului ginfilor este principiul
infangibilitdtii tratatelor.

Numai asa se poate crea o ordine de drept, stabild, in
societatea Statelor, Din anarhia internationald, care a precedat
rizboiul mondial, nu se poate formd 0 societate mondiald, —
organizatd si pasmcé — decét prin respectul, scrupulos i de-
votat, al conventlumlor incheiate intre diferitele natiuni, Orgamzarea
Jurldlca a pécii ‘este una din problemele mari ale timpului nostru.

O revizuire a tratatelor nu se poafe concepe decdt prin con-
simfdmantul, liber si neinfluenfat, al pdrtilor contractante. Aufonomia
voinfei trebuie sd fie suverand.

Se poate, insd, obiecta c3 normele dreptului interna-
tional sunt, incd, in faza unor nobile si pioase deziderate. Ab-
sen;a sanctlumlor coercitive fac iluzorii intentiunile celor mai
buni ]urlStl Asta este o exagerare. Pentrucid multe infractiuni,
Ia dreptul internafional, s’au rdzbunat in istorie.

Totusi, chlar si in materie  de tratate internationale, argu-
mentul pur juridic, nu ar fi, poate, absolut convmgator dacé nu
ar fi coroborat de alte argumente pe care le vom aminti, in
cele ce urmeaza.

2) Argamentul etno-politic. Ndscutd din misterioasele re-
sorturi sufletesti ale limbei si fradifiet comune, ideia nafionald a
triumfat, dela revolufia francezd din 1789 pdnd la fratatele de pace
din 1919, aproape in foatd lumea. Conceptia patrimoniald a suve-
ranitdtii medievale a fdcut loc teoriei victorioase a suveranitdfii na-
fionale. Natiunile si-au cucerit dreptul suveran de-a se guverna Ii-
ber, dupd limba si traditia lor. Repercusiunile acestei transformdri
se manifestd nu numai in domeniul constitufional, ¢i si pe planul
internafional,

Or, monarhia habsburgici a fost o constructie hibrida, care
a suprlmat cele mai elementare dreptun de libertate §i suvera-
nitate a natiunilor. Volume mari s’ar putea scrie despre perse-
cutiile Ungurllor contra celorlalte popoare. Amintirile lor trdiesc,
adanc sdpate, In memoria celor ce au suferit jugul tirdniei maghiare.

Tratatul dela Trianon a fdcut mai mult decdt sd repare o
nedreptate istoricd: el a restabilit un echilibru etno-politic, eliberdna
popoarele subjugate, care nu mai pufeau tolera un regim perimat,
ce constituia o patd de rugine a civilizafiei moderne.

Ruperea acestui nou echilibru_etno-politic, printr'o revizuire a
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tratatelor, poate avea consecinfe incalculabile, care ar ameninfa
pacea si linistea Europei.

3) Argumentul geo-politic. Insinuarea persistenti a revizio-
nigtilor cd prin ciuntirea Ungariei s’ar fi distrus echilibrul eco-
nomic al Europei Centrale si s’ar fi promovat adancirea crizei
mondiale, este absurdd §i imaginard. Ungaria nu a fost, niciodata,
0 autarhie, adecd o unitate economici independenta.

Ungaria a fost si este un Stat agrar. Or, prin tratatele de
pace, ea a pierdut tof numai provincii agrare. Criza economicd ar
fi tot atdt de mare, intr'o Ungarie agrard, fie ea mare sau micd.

Refacerea economicd a FEuropei Centrale nu poate sd vind
dela o reconstituire a Ungariei de ieri ci numai dela o federalizare,
care sd combine forfe agrare cu forfe industriale. Numai atunci se
va crea un organism geo-politic armonios.

De-altcum, criza economicd este planetard. Ea a atacat insisi
bazele sistemului actual. O revenire a prosperitdtii colective nu
se mai poate agtepta decit dela transformdri fundamentale.

4) Argumentul social-politic. Secolul nostru este dominat de un
puternic si dinamic curent social, dupd cum secolul trecut a fost
strabdtut de curentul liberalismului democrat. Totusi, nici parlamen-
tarismul constitutional si nici radicalismul social nu a isbutit sd
inghitd ultima epavd a feudalismului medieval : Ungaria! Nici Kossuth
Lajos si nici Kun Béla nu au reusit si distrugd casta aristocraticd
a latifundiarilor maghiari, care stdpdneste viafa, economica gi sociald, -
a Ungariei,

Or, este incontestabil cd la rdddcina Trafatului dela Trianon se
gdsesc cauze social-economice, adénci si grave. Nafionalitdfile Un-
gariei de ieri au fost exploatate, sub forma unei iobdgii nemiloase. Nu
li se tolera nici o posibilitate de ridicare, sociald si economicd. Chiar
fard rdzboiul mondial si tratatul dela Trianon, violenta acfiune de
oprimare trebuia sd provoace o inevitabild reactiune de eliberare.

latd pentruce, restaurarea Ungariei vechi este o imposibilitate
economicd si sociald. Provinciile eliberate, au gustat din binefacerile
unor culturi libere si au creat civilizafiuni viguroase si entusiaste,
care pot finea piept cu Ungaria. Dar mai presus de toate, este
inimaginabil ca, in locul democratiilor tinere, cu reformele lor elec-
lorale, agrare si sociale, — sd se restaureze un sistem anacronic
de exploatare aristocraticd si feodald.

O astfel de restauratie ar produce cea mai violentd si unanimd
rezistenfd colectivd.

5) Argumentul pacifist. Dupi istovitorul rdzboiu mondial,
umanitatea este insetati de pace. Criza economicd a pauperizat
si a distrus toate tdrile lumii. Astdzi, oamenii incep sd-si dea
seaind cd se impune o colaborare pagnicd intre popoare. In loc
de certuri §i conflicte, ne trebuie o cooperatiune internationald.
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Ideia revizionistd, cu toate aparenfele ei pacifiste, cuprinde un
germene periculos de conflagrafie europeand. Tratatele de pace au
creat un echilibru politic, economic §i social, — a cdrui eternitate poate
fi discutatd, — insd a cdrui realitate va fi apdratd, pdnd la cufife.

Revizuirea tratatelor ar redeschide o epocd lichidatd de grozave
nemulfumiri, de. sdngeroase revolte si de apdrare disperatd. Rdul,
a cdrui reparare se incearcd prin revizuirea lralatelor, ar nagte un
alt 1, infinit mai mare, decdt dacd s'ar mentinea tratatele.

In loc de revizionism, de govinism, de revanséi si de ven-
detd, — popoarele Europe1 vor trebui si cultive pacmsmul fe-
derallsmul cooperarea $i intelegerea.

Numal astfel vom avea pace si prosperitate.

Am amintit numai cinci argumente— cel juridic, etno-politic,
geo-politic, social-politic §i pacifist, — care ar putea servi pentru
a corobora drepturile istorice castigate ale Statelor succesorale
din fosta monarhie.: Argumentarea apdrdrei s'ar preta la o de-
svoltare mult mai ampla §i impresionanta.

Printr'o actiune concertatd a dlplomatulor a institutiilor
culturale, stuntmce etnologice, istorice $i economice, — intre ‘cele
trei State ale Mlce1 Intelegeri, — s’ar putea incepe o campanie
de combatere a rev1zmmsmu1u1 care nu mai trebuie sd intdrzie.

l.a orice atac revizionist trebule sd se rdspundi prmtro
apdrare antirevizionistd. Numai asa se va convinge Europa $i Ame-
rica despre adevdrata situatiune din Europa Centrala.

Propaganida antirevizionistd va frebui sd fie, insd, inidritd si
prin progresul politic, social, economic, administrativ §i cultural al
Statelor succesorale. Prin reforme radicale si progresiste, printr'o
constiinfd civicd luminatd, prin ridicarea standardului de viald a
masselor, se pot obfinea succese mult mai mari, decdt printr'o acz‘zune
publicisticd si reforicd.

Date precise, statistici clare, fapte controlabile vor fi mij-
loacele, cele mai sigure i ehcente, de apdrare si de combatere.

Tratatul dela Trianon trebuie menfinut §i aparat ca o cucerire
definitivé a democrafiei consitutionale si a libertdfii sociale, care va
asigura cea mai sigurd cale a viitorului progres, in Europa Centrald.



