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‘Monarhul

Dupd ce Napoleon isi pusese coroana monarhicd pe cap §t se
investise cu toate drepturile ce le aduce ea, spusese, pare mi-se ma-
regalilor sdi: ,Dumnezen mi-a- dal coroana, vai de acela ce se va
atinge de eai* Napoleon nu mosgtenise o coroand §i drepturile ei;, da#
fn clipa in care s’a proclamat moparh, a sim}it nevoia sd pun# o bazi
mistici sau, mai precis, si reveleze natura mistici a noului fapt: si
se consacre, 53 se sfinfeascd monarh, prin divinitatea monarhiei. Sanc-
flunea poporului, exprimatd prin reprezentantii lui parlamentari, precum
si puterea fizicd cu care ar fi putut sd se men{ind si si se perma-
nentize in noua situatie, ti erau insuficientd. Chiar pentru un Napoleon,
unul pe care istoriografia liber cugetdtoare il declar de o sutd de ani
uzurpator, .monarthul domneste éx¥ure divino. Drepturile monarhului
sunt drepturi divine. Monarhul -este reprezentantul Jui Dummnezeu pe
pdmant — unul dintre reprezentan{ii lui, in ordinea vietuirii politice,
soclale, de stat a unei colectivitdfl ierarhizate. Intre el §i poporul siu
existd legdturile mistice, mai puternice decat toate felurite de norme ce se
stabilesc intre ei in forma unui contract. Dostoievschi vede i1 monarh un
périnte, supugli monarhului sunt copiii lui: , rugii sunt copiii farvlui i farul
este tatidl lor. (Nu e vorba aici de far ca atare, §i de far ca monarh, ca uns
al lui Dumnezeu). Aceasta e o ideie addnc3 — spune mai departe Dosto~ .
ievschi — si din cele mai originale, un organism viu §i puternic, organismul
unni popor unit cu farul sdu. Pentru. popor, farul (monarhul) nwv este
o for{d exterioard, nici forfa vreunei jnvingator, ci o forfd care unegte,
pe care poporud insugi a voit-o, care a esit din propria lui inimi, pe
care a iubit-o, pentru care a suferit, singurd de la care a nid3jduit
cid il va scoate din Egipt. Penttu popor, farul e incarnarea poporulut
tnsugi, a ideii lui, @ credinfei sale §i a speranfelor sale, Aceste rapor-
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furi intre tar (monarh) §i poporul rus sunt ceia ce distinge pe acest
din urmi de toate popoarele Europei §i a lumii intregi; nu este vreo
ideie vrehemicd, trecatoare, ¢! o forfd elernd, permanentd, o forfi pe
care nimeni nu ar putea-o modifica. Aceasta idele confine o astfel de
for{d incat ea va exercita o influen{d usupra intreaga noastri istorie
ulterioard gl fiilndcd aceasta ideie, este cu totul particulard Ruslei,
istoria noastrd nu ar putea sd se asemene cu acea a celorlalte popoare
europene. Dacd vrefi, nu existd la noi, in Rusia, altdi for{d creatoare,
conservatoare, directrice, afard de legitura vie §i organicd, ce unegte
pe popor cu farul sdu; din ea deriva totul la ool“ :

Conceptia lui Dostoievschi despre monarh, este, natural, in intre-
gime acceptabild gi este din toate laturile precum g§i in fondul ei
adevirat¥, inshirats, svgeratd de duhul lui Dumnezeu care adie din
paginile eterne ale Evangeliei, — dar de ce spune Dostolevchi ci
ideja monarhicd (chlar in forma ei faristd, un lucru care nue de loc
principal) aparfine numai poporului rus? Doar decind gorila s’a trans-
format ia om — cum le place biologilor generafiilor spontane si
afirme — toate colectivitidfile omenesti s’au urganizat pe idela monar-
hica, s'au ierarhizat prin ea, aplecdndu-gi capul in faja monarhuloi
fototdeauna — care stitea:pe treapta cea mai inaltd a scirii sociale.
Exceptiile nu dovedesc decit adevirul acesta.

Cind fo Evanghelie celim cid puterea este dela Dumnezeu, trebue
si infelegem cd ea este dela Dumnezeu, flindci este divini; ori ce
altd putere, Evanghelia 0 consideri ca o fancfie pe care o exerciti
Satana in economia riului. "

* * * .

Sunt insuportabil de slabe §i pentru totdeauna dezarmate teoriile
rafionaliste despre monarh. In veacul al XVIill, in pericada de eflores-
cenfi a cugetdrii rationaliste, enciclopedistii incercau in chip rationalist
sd explice patura monarhului. Montesquieu propunea conceptia juridica
despre monarh in ,VEsprit des l#is“. $i mai inconsistent, Roussean
propunea ps monarh dintr'o necesitate, formald evident, a contractului
social. Am vizat mai tirziu ce s'a intamplat: in clipa in care capul
lul Ludovic al XVI se desprindea de truachiu sub retezigul ghilotinei,
rostogolindu-se in cog, acest cap regal, capul uns al monarhului ofensat,
a dus cu sine la moarte toate indraznelile rationaliste ale enciclope-
digtilor. Veacul al X{X — veac demoteist al indumnezeirii poporului,
a suprimat ca o prejudecati inutild prezenta magnifici a monarhului.
Dac# istoria fusese fulocuitd cu sociologismul, statul se indlfa, ca o
constructle a mainilor omenesti, din haosul de luptd intre clase sl a
forfelor economice. Fara ierarhie, statul socialist nu are nevoie de
monarh, dar cine a dovedit ci statul socialist e posibil ?

Toate teoriile rafionaliste sé izbesc de ,nepitrunsa taini a pu-
teril“ — de puterea pururea birultoare a monarhului. Monarhul se
inal{d pe un piedestat mistic, deci el trebuie recunoscut chiar din
puact de vedere poz tivist ca un fapt, ce nu se explicd, fiindci este
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Japtul ultim al evolufiei colectivitifilor ierarhizate, Dintre toate expli-
carile foarte sau pszudosavante ce ni le oferd cugetarea umani, pe
una o ingdduim, o acceptim §i o lubim: monarhul se naste, in chip
mistic, din voinfa divina. Principiul monarhului este principiu iratlonal,
sau in aldturare cu tezele rafionaliste, st deasupra lor, este supra-
rational. Prin monarh pitrunde in complexul relafiunilor omenesgti
insugi Dumnezeu. Monarhul este o alti realitate, o alti categorie decat
cele relative — orice etichete ar purfa ele: soclale, democratice, re-
publicane; monarhul este o realitate absolut3, pentruci este o realitate
ontologicd, aceia care existd cu ridicinile infipte in eternitate §i decl
in Dumnezeire. Astfel monarhul nu este o creaturd a méinilor omenegti,
a intereselor §i combinafiilor lor, numai nominalistil-empirici, acei cari
propovidduesc natura rationald a esenfli monarhiste, sunt acei cari au
oroare de principiul puteril monarhice, §i toate ideologiile lor pe care
le oferd societatll, sunt ideologii revolutionare filndci direct sau indirect
chiamd la o covargire a monarhulul, la descoronarea lui. Neputind
distruge direct pe monarh, empiricii sociologi dizolvd credintele mis-
tice ale poporului: fiindcad se gtie cd numai un popor ateu se rizvri-
teste impotriva monarhulul. Poporal care iubegte §i se supune lui
Dumnezeu, iubegte §i se supune monarhalui. Numal iubirea si credinfa
tn Dumnezeu pot sill pe popor s creada §i si iubeascd pe monarh,

*
* *

Nu existd alte motive, rationale §i documentate fo cabinete sau
verificate in 'aboratoriv, care ar putea sili pe popor si accepte pe
monarh §i sd se supuna lui. Orl ce considerent par omenesc, rafio-
nalist, -se supune criticei gi_tagaduirii, si puterea monarhulul nu se
poate baza pe acest fel de temeiuri inconsistente. A te supune mo-
narhului inseamnd a tresalta, nu cu nervii, ci a sufletal in fafa unei
realitafl, care covérgeste prin Jivipitatea sa, mintea §i viafa schim-
bitoare a omului. Monarhul ne flind o creaturd a oamenilor, nu este
o proprietate a lor, asupra persoanel monarhulul nu se extinde niciun
drept omenesc, dupa cum nu existd un drept al omului asupra Ini
Dumnezev, Stnd deasupra societifii, monarhul iotrefine leg¥tura intre
generajli — poatd pe umdrii s3l vremea cu eternitatea el. De aceia
poporul monarhic, acela care iubeste pe Dumnezeu §i crede in el, nu
riméne niciodatd fird ‘monarh: in clipa in care constati moartea fi~
zici a persoanel moparhului, el strigi cu nesecat optimism: triiascX
monarhul. In strigdtul lui palpitd /deia monasrholui permanent, nemu-
ritor in continuitatea principinlul in care exists. Nu existd o generafle
cat de atee, care sd poatd distruge pe monarh §i principiul lui, Intre
atitea iluzii olenegti, iluzie este si ¥hoartea monarhului, cAnd o mani
criminald i suprimd viafd: deasupra trupului mdiceldrit radieazd mal
hipnotic imaginea §i realitatea imaterialdi a monarhului. Ca §i Dam-
nezeu, monarhul biruie moartea. In acest senz natura monathului ne
apar2 nemuritoare, filndcd poporul o vrea supratemporald, §i intre-
buin{dnd termenul filozofic — supraempiricid. Aceasta calitate de fond,
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esenflald, a monarhului i di dreptul gi putinta reald de a exista in
centrul organizatiilor colective, de a le pitrunde §i a le condifiona
forma de staf, rdiméndnd totugi intr'o independenfa ideald de ele. Din
‘acest punct de vedere, monarhul este numai domn, §i nu servitor al
poporului, funcfia lui este slujire, oficiere §i nu slujbd, nu functiune
de impiegat superior, sau de primul intre egale. Monarhul n’are egali.
Monarhul, ca uns al lui Hristos, este intermediar intre Dumnezeu si
-poporul sdu, si precum Hristos se di celui ce crede il el, in procesul
‘enharistic, la fel monarhul -se dedicd poporului pentru a-1 ridica p&ni
1a sine. Cu timpul monarhul va deveni din nou ierarh — oricat le-ar
pdrea hilariantd rafionaligtilor moderni aceasti nedejde §i certitudine.
- Justificarea statului e monarhul ca uns al Iui Dumnezen. Firi
monarh, societatea nu se consolideazi in stat, riméine o simpld vier-
mirte umand. Un domn demagog s’ar putea instipdni pe ea spre mai
marea glorie a libertdfii rafionaliste §i nestdnjenit — activisti., Atunci
se incepe mersul in debandadd a socletdfii inapoi §i in jos — pand
cind ajunge in starea in care se complac mamiferele patrupede. Dispare
ideia, actiunea §i linia ierarhiei — cele trei dimensiuni reale ale cor-
pului social. '

*
* *

Cénd spun ci monarhul este partitor al divinitdtii, nu infeleg ci
sfera monarhului se confundi cu sfera Domnezeiril. Ar insemna si
redacem sfera nemdrginit de imensi a lui Dumnezeu in opera de
todumnezeire a umanitafii, la sfera foarte restrdnsi a monarhului in
opera de conducere a poporului siu spre porfile impirifieli dumne-
zeegti. Ca purtdtor si justificator al puterli statului, monarhul existj,
intrebuin{dnd o cugetare a lui Viadimir Soloviev, nu pentru a preface
viaja pdméinteascd in raiv, ci pentru a o-fmpedeca de a se transforma
definitiv in iad. ldeologiile antimonarh!ce, chiar cele mal optimiste,
realizindu-se prefac statul in iad. ®ptimistd este — pentruc# purcede
dintr'o imagine §i un dor de bine — si ideologia comunists, si ideo-
logia soclal-revolutionard, §i toate ideologiile democratice i radicale,
dar ori unde §’au incarnat concret, statul acela e puhav, sl in viata
lui fermenteazi mustul mortli. Monarhul deci in sfera lul de actiune
piindnteascd conduce poporal s3u spre {irmurile binelui consacrat de
revelafia divind. El ins3 nu consacrd binele §i binele nu se descopere
direct congstlintel lui — pentru aceasti primire a revelaflei divine
existd ecumenicitatea bisericeascd cregtind; monarh adevirat este mo-
narhul crestin fiindci rimine fntotdeauna in sdnul bisericel crestine.
*In lumina idealului cregtin monarhul este un ascet, un ascet dar
nu schimnic exilat in pustietate. Asceza monarhului consti in indato-
rirea lui faj¥ de Dumanezeu de a sé incdrca, prin actiunea vointei celei
mai mari, cu virtufile cu care a strdlucit Hristos in existenfa Sa pa-
ménteascd. De a fi cel mai bun cetdfean, cel mai bun sof, cel mai
bun pirinte, cel mai drept, cel mai luminat, cbl mai perfect, S& fie un
geniu. Qare nu §i Platon exclamase ci: geniul trebuie si domneasca?
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Cici dacd In umanitate nu existd id:aluri ambulante, prin strézi gt
piete, ci domneste picatul, monarhul tinde sd dea ideia §i pilda con- -
cretd a 'desdvirgirii relative la care ajunge tot omul in pro-
cesul ascezei spirituale, dacd vreodati a incercat si i se supuni.
Congtiinfa monarhici vede s§i simte forfa riului, — monarhul i§i sta-
‘Dlleste atunci datoria fatd de Dumuezeu, fajd de sine, §i faji de
poporul siu, de a impiedeca explozia de rdm §i tendinfele spre rdu
ale omului ,natural®, Prin aceasta, monarhul elimini din colectivitatea
peste care domnegte seductia binelui care ravageazd cu madinile nevi-
zute ale riului. Pentru aceasta operd, monarhul este urdt de fiuritorii
de societdfi utopice, de constructivistii sociali. Nefnfricogsat, monarhut
1si continud opera, chiar cu riscurile primejdioase. De aceia, tronul pe
care sti monarhul, se transformd de nenumdrate ori fnt'o cruce, —
unde pe o Golgotd permanentd — se crucifici persoana lui piménteascd.

De altfel o ascezd spirituald nu este altceva decit o trecere prin
‘Golgota §i o ispidsire in fata ochiului picdtos al omenirii a idealurilor
de sfintenie, — idealuri spre care ndzuegte si pe care le pliteste cu -
suferin{a, monarhul, mai scump decdt tofi micii prometel §i cristogi
neprevizufl. Cei ce contemplativ neagd monarhul in numele unei po-
sibile existente sociale fird el, cloroformizeazi sistemu! nervos al po-
porului, turburdndu-i luciditatea. Acestia sunt amaigitorii, de care secole
intregi omenirea nu s'a putut izbdvi. Cel cari efectiv, cu mugchii
incordati, neagi pe monarh, in numele formelor in care li se pare c%
trebuie si existe statul — dar alte forme decit acele pe care le sanc-
floneazd monarhual, sunt revolufionarii, de gura cidrora rdsund zilele
noastre. Monarhul trebue si-i elimine din societate, Undeva la peri-
feria societd{ii, monarhul va putea gisi un‘loc, unde si construiasci
pe banli publici, menageria fiarelor revolufionare.

*®
*® *

Nimic nu confirmd, §i nici un eveniment politic sau social nu
face si se simtd mal cert necesitfea monarhului, ca revolutiile sociale,
care, in clipa cind se dezlinfule, ating persoana §i viaja monarhulul,
Dupd toate revolutlile prin care a trecut Buropa, statele an rimas sau
au tins si rdmand monarhice, fiindcd popoarele acelor state nu gi-au
putut ucide in ele instinctul 'mperativ al ierarhiel. Revolufia 'a iata-
necat, cite odati I-a infundat, de multe ori I'a riticit, dar fatotdeauna
a venit momentul cind a faceput o crizd a dinamismului revolationar:
inseamnd cd jos, in profunzimile sufietesti ale poporului, a tresiitat,
s'a opintit, a rdzbitut §i a egit la suprafajd, pentru a se pune ca ob-
stacol in calea tumultului revolufionar, instinctul ierarh'ei, care con-
sacrd pe scaunul de domnie asupra poporului, ideia §i pzrsoana mo-
narhului, . v

- Dacid rezultatele revolutiei ar fi ceva definitiv, ar fi absolute, nu
e-ar tigidul nimeni. Cum astdzi pu tigidueste nimeni legea gravita-
4'iei. Dacd cuceririle revolutiei franceze de la 1789 ar fi fost absolute,
anicar acel mic fapt: judecata §i condamnarea lui Ludovic al XVI,
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v'ar fi existat in Franfa astfzi, dupd o sutd de ani §i mai bine, o
pleiadd de neomonarhigti, Ci existi insd min{i rdzvritite Impotriva lui
Dumnezeu §i a monarhlei, principiul monarhic nu se perimeazi, i se
impune din insgi esenfa sa absoluti, obligatia de a rosti i a face
fapte solemne. De acelea, de pildd, de a atinge cu varful spadei de-
getele acelora, a ciror mini se intind sd coboare de pe un cap uns
= de pe capul monarhic, coroana monarhici.
G. M. IVANOV"
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Vilegiatura
IR

Nocturna

Sau stins pe rdnd luminile la geamuri

St becurile ’n parc s’au stins i ele.

Se ’nalfd ’n schimb vdzduhul pan' la stele
Si stelele coboard printre ramuri.

‘Tot ceru-i ca un camp de levdnfied,
Pleiadele-s un pumn de licurici,

Si toate tremurd, si-s mici, —

Li-e frica...

*

dn chiogcul muzicii, 'Eiesert,

" Aldmuri grele — uriasi culbeci —
-Suspind ’n vant reminiscenfe de concert, .
Incoldcindu-gi trupurile reci,

dar talgerele plate-asteaptd, calme
(Metalice felii de lund plind),

S' -aplaude, badténd din palme,
Un tluzoriu tril de piculind.

bar nu saude ’'n no;pte, pan’ departe,
Decét un murmur dulce in spirald

De lantisoare mici de sticld, sparte,
De la cascada artificiald.
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Atdt de-addnca-i linistea pe drum,
S'atdta poezie-i peste toate, —

Cad n'ar putea sd ’ncapd 'ntrun album
De carfl postale ilustrate.

Doar, din decorul viu de operétd
Vremelnic impietrit de-o vrajd mutd,
Lipseste numai luna indiscretd

Si doi indrdgostifi ce se sdrutd...

IL

Escursie

Ei au plecat, condugi de cdlduzd,

Pe munte 'n -sus. Si pe cdrarea ’ngust¢
Ea caled slobod, ca pe o peluzd,

Cu pasi sdltafi si sprinteni de ldcustd.

Subt sweaterul ugor de land surd
Se miscd 'n voie trupul mic de gumd.
Centura albd mijlocu-i sugrumad,

Sun ras acid ii fluturd pe gurd.

El — e un domn in haine de turist:
Binoclu, alpenstock, bocanci cu cuie,
Lunete mari cu sticld albdstruie, —
Si caled greu, si-i ostenit si trist...

lar calduza-i nn cioban din sat

(A ftras, in toamnd, sorfi la grdnicieri).
Iti duce, iarna, turma la iernaf,

St vara ’n munie pe boieri.

Nu-i nali, nici scurt. E subfirel, cu plete..
Picioarele 'n opinci i~s ca de fatd.

Si gura-i e viclean iucgndeiald,

Privirea ascufitd, de erete.

Sub coasta vitregd gi povarnitd,
Cu asprad vegelatie de lanad,
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dgi sterge domnul fruntea umezitd
Co gingasd batistd de olandd, —

Si 'n timp ce doamna rdde indiscretd
Si fluerd ciobanul fdra rost, —

WEl se opregte jos, la addpost,

Ca sd culeagd dfine ’n caschetd...

Privelistea-i sdracd si plesuvd...

Se urcd doamna tot mai sus, cu calduza.
iE frig, — dar ea se simte ca 'n etuvd

Si, enervatd, isi descheie biuza.

S‘apleacd-apoi spre ripd — i ezitd.
" Dar brusc (de fricd sd n‘o ‘nghitd vidal)
Se lasa greu pe spate, amefitd,

S'o prindd ‘n brafele-i de crifd, ghidul.
: OTILIA CAZIMIR
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,  Importanta Vechiului Testament

— In legiturd cu reforma invé{dmantului religios —

In notlte de ziare, tn articole, recunoagtem, bine scrise, ba chiar
§i la unele intruniri, s'a cerut suprimarea Vechiului Testameat din fa-
vifimantul religiel. Motivele sunt mal multe. Pe de-oparts, contradicfia
Intre rezultatele cercetdrilor stiintifice §i concepfia cirfilor lui Molsi:
despre creafiune, iar pe de altd parte istoria poporului evreesc cu la-
tuarile ei intunecoase, nu prea ar fi acomodate pentru o buni educatie
a tinerimei. Adeviratul motiv insi e antisemitismul zilelor noastre,
ciruia i-se pare curios ca in gcoale si se predea tocmal istoria celui
mai odios popor de pe suprafata pdmdatulul. Crestinismul si fie cu-
rifit agadar de toate elementele iudaice, un cregtinism numai cu Hristos;.
dar nu §i cu Moisl.

Ori-c4t de resonabili s'ar pére% aceastd cerere, nol credem, ei
nu i-se poate da curs. Crestinismul #u poate suprima Vechiul Testa-
ment din simplul motiv ci nu I-a suprimat insu§i intemeietorul cres- .
tinismulni, Isus Hristos. Dimpotrivd, afard de partea lui cerimoniali
specific evreiascd, l-a sustinut cu toatd tdrla, spundond: n’am venit s&
stric legea, ci sd o plinesc! Pe {indrul care 1l -intrebase ce si faci
pentru a se mantui il indrumeaz¥ la implinirea legilor morale cuprinse
in Vechiul Testament. Insagi venirea sa in lume el o considera ca o
fmplinire a celor profefite in legea lui Moisl §i fa cirtile istorico-pro-
fetice scrise inainte de el. Multe din faptele sale au fost sivarsite ,ca
si se implineascd“ cele ce s'au zis de cutare profet. Crestinismul e o
modificare §i completare a vechei religii izraelite, singura religie mo-
noteistd a evului vechiu. Legea vecheyizraelitd, a fost umbra celei noui.

Vechiul Testament din punct de vedere cronologic il imparfim
in douX pirfi principale. Partea prim3 e o scurtd, foarte scurti istorie
universald a omenirii dela inceputul lumlii§i pan# pe la anul 2500 inainte
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-de era cregtind. lar partea a doua e o istorie destul de aminunfitd a
poporului evreesc, pan la Isus Hristos, ,
La inceput se face o enarare a creafiunei in gease perioade de

4imp numite zile (ion), apol, urmeazd crearea primei perech! de oameni,
-diluiviul, inmultirea din nou a oamenilor §i imprigtierea lor pe intreg
. paméntul, ' . ‘

~ Multora li-se pare nu numai copilireascs, ci chiar ca totul po-
trivnicd rezultatulul cercetdrilor gtiintifice enararea creafiunil universului
§i a omului. Rezultatele acestor cercetdr] insd pand in timpul de faji
m'au putut s3d ristoarne nici midcar un fragment al acestei enariri,
dimpotrivd, au confirmat-o §i o confirmd in intregime. Migcarea con-
4inud care a cauzat formarea diferitelor nebuloase (ziua primia), apol
separarea corpurilor ceresti §i formarea golurilor dintre ele (ziua a
doua) §i insfargit, solidificarea pamantulul §i ivirea vegetatiei, degi cd
-alte cuvinte, ni-le povesteste la fel si stiinfa. O contrazicere aparentd
intre Vechiul Testament §i gtiin4 e in ce privegte ziua a patra, cind,
biblia ne povestegte cd s’'a creat soarele, luna g§i stelele, — soarele
ca si lumineze i sd incdlzeascd ziua, iar luna §i stelele ca s lumi-
neze §i si incilzeascd noaptea. Cine nu gtie insd, cd sunt §l astdzi
. .planete, ca buni-oard Venus, a cdror coajid nol nu o putem vedéa din
motivul ci atmosfera lor e in infelesul cel mai strict al cuvantului
pururi inconjuratd de nori nepitrungi? Asa a fost desigur §i pamantul
dn timpul solidificirii, §i nici nu se putea si fie altfel. Incepind cu

ziua a treia biblia se ocupd numal cu planeta noastrs, iar despre’ ..

soare, luni §i stele trateazi Intrucdt sunt fn legiturd cu aceastd pla-~
fietd, de pufind importants, dacd o considerdm fatd de intreg universul,
dar, deextraordinard importan{d pentru om. Inziuaa patra, curdfindu-se
atmosfera piménteascd, s’a ivit lumina soarelui pe-o emisferi a pi-
mantalui in acelagi timp, cdnd pe cealaltd au licdrit stelele, In ce
Privegte fiinfele vii, acelagi lucru il spun §i stiinfelele naturale, ca i
biblia. S'au ivit mai intdl animalele inferioare in ap#, pegtli §i pase-
rile, intre cari chiar §i mamiferele sburdtoare. Numai mai tdrziu s'au
desvoltat animalele de pe uscat, tarditoarele gl cele cu patru picioare,
ori, cu patru mani. lar mai in ufni de tot, omul, N

Nu felul cum e descrisi creafiunea nelinigteste pe adversaril
bibliei, ci imprejirarea ci creafiunea e atribuit4 fiinfei aceleia supreme .
care se numegte Dumnezeu. Ei ar fi, desigur, bucuro§i si se enareze

.aceasti creatiune a0 form3 panth:istd, ori cu excluderea totali a dum-
- nezeirli. Infelegind fosi, cid aceasta e o imposibilitate, recurg la mii-
locul nu prea onest de-a distruge B'blia, prezentdndu-o ca fiind im -
contradicfie cu rezultatele gtiinfei pure.

o ce priveste istorisirea credrli omului, nol ne-am arjtat pirerea
4ot in coloanele acestei reviste §i aname in articolul intitalat ,Darvi-
‘nismul in gcpalele secundare®. E vorbd fnsd de raiul pimantesc, de
paradisul pierdut, locuit de primij,oameni, Acesta e contestat cu toatd
tdria §i socotit ca o simpld poveste. Cine nu gtie fasd cd vechea tra- -
difie a tuturor popoaretor ne spune despre o ,aurea aetas®, cind nu
existau durerile §i chinurlie de mai tarziu? Ua singur popor nu existd
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pe pimant, nici chiar indianii din stepele Americei, la care s¥ nuse
fi pastrat urmele acestel tradifii. E posibil, ca o tradifle constanti sk
universald s4 se bazeze pe minciund ? Nici odatil]g '

Intro convorbire particulard cineva mi-a atras atenfiunea asupra
pedepsel ce s’a dictat celui dintdi on} dupd sivargirea picatului, care
ar fi de-adreptul imorald, intrucdt munca e prezentatd .ca pedeapsi.
Tot astfel, pedeapsa dictatd femeli, de-a fi supusd birbatului,
Munca nobiliteazd pe om, nu il injoseste, e adevirat. In raiul pimén-
tesc insd omul n'a fost scutit de muncd. Dumnezeu l-a dat in grija
omului ca si-] stipaneascd §i munceascd, Dar munca aceasta a fost
ugoard §i plicutd, Sunt §i astdzi pdrfi de pimdant, cari aduc roadi -
imbelgvgatd pe 1angd munci relativ pufind, Cu at&t mai virtos au
existat in timpul cdnd piméntul era virgin, in timpul neuitatei ,aurea
aetas“. Omul cel dintdi p’a trecut dela inactivitate la muncj, ci numat
dela munca u§oard §i plicutd la munca grea §i istovitoare. S’aa schim~
bat desigur, imprejurdrile climaterice in partea de pimiant locuiti de
oameni. ,Spini §i polomida“ au risarit in calea omului, pe cari el
trebuia si le stirpeascd, nu cu uneltele de azi, ¢i cu cele primitive
de atunci. In ce priveste starea de inferloritate a femeli fa{i de bdrbat,
tofi oamenii de stiin{d sunt de acord cid aceasta s’a produs pe urma
schimbdril imprejurdrilor traiului. Pe de-o parte, omul trebuia si lupte
cu greutdfile existenfei, jar pe de altd parte si-§i creascd familia, @
diviziune a’' muncil a fost inevitabild, Imprejurarea ci femeia prin insist
'naftra lucrurilor -a devenit pazitoarea cZminulvi familiar, iar bdrbatul:
vinifor i ciutitor de hrand, a contribuit ca cea dintdi s3i fie supusd
ceful de-al- dollea, '

Tot in partea primi a Bibliei ni-se mal spune c% primii oament.
ajungeau la o virstd mult mai inaintats ca cea de azi, §i cd erau mai
puternicl. De ce si fie aceasta o imposibilitate? Vedem doar, c¥ §i i
zilele noastre numdidrul centeparilor s’a redus simfltor fafi de secolul
trecut, ba chiar i fafd de ult'mele decenii, cu toate-cd numirul po-
pulatiei s’a intreit. Tradifia tuturor popoarelor ne spune despre oamenik
uriagi $i despre o perioadd de timp, qgnd vérsta mijlocle a omului era
de sute de ani. : ‘ .

Am intdlnit oameni, cari considerd ca fiind in contradictle cw
stiinfa descrierea dupa Biblle a potopului. Ba se trage la indoiald c&
a avet vre-odata loc aceasty teribild catastrofi terestrd. Am putea si lé
rispundem din nou cu tradifia tuturor popoarelor, care, cu anumite
modificiri in ce privegte aminuntele, ne povesteste aceeasi duioasi
isforie a oamenilor scipafi de teribila revirsare a apelor. Cei ma®
mulji oameni de §tiingd fnsd admit ¢3 potopul a avutloc, jar numiru
acelora cari nu-1 admit e neinsemnat. Dar, sunt dovezi neindoielnice
memufli g3sifi in ghefurile Siberiel despre neasteptata catastrofd care
a schimbat dintr'odatd faja pimantului §i soarta omulu). Carbunii de
piatra §i gazul metan, sunt probabil #maisife ale aceluiagi potop.

A fost potopul universial? Nu se poate sti. Dar a cuprins intreg
paméntul- locuit de oomeni, a scufundat continentv]l Atlantis, a scos la
iveald pmantori noul. A ingropato lume veche, din care a risiritcea noud..
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Dupi potop oamenii s’'au inmultit din nou. S'an format limbile
pimantului, sute §i sute de limbi cari au totugi, aceeagi rididcind. S’au
format diferite religil, carl de cari mai ciudate, dar toate, politeiste,
Monoteismul s’a pastrat intr'un cerc foarte restrins de oameni, din
cari intre altele s’a format poporul evrees¢ in Egiptul cunose¢itorilor
de stele $i al misuritorilor de pAmént. De-acum, Biblia se ocupi
numai cu acest popor.. unicul depozitar al monoteismului adevirat in
evul vechiu. Istoria lui e luptd continud cu fendinfele de-a distruge acest
monoteism, o luptd invergunatd cu episoade interesante. Pe timpul venirii
lui lisus, splritualismul acestui popor a dispirat. Era un Israel dege-
nerat, pe care lisus n’'a putut si-1 mal regenereze. Dar, pe ruinele
dispdrutului Israil s’a ivit Israilul cel nou, alcdtuit din toate popoarele
lumii, Vechiul Testament prin urmare nu este -o istorie a evreilor de
astiizi, ci a evreilor dispdrufi tn vravuri'le trecatului, Dar despre aceasta,

fotr’un articol vutor
SEPTIMIU POPA

¢
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Necunoscutii

— Toader, ce ne facem cu fata?, zise o femeie inci frumoasi
degi paloarea fefel ardta o soferintd lungi §i mocnits. .

~— Stln en?, i rispunse dind din umeri un birbat de-o statari
uriagd, Ce-o vrea Dumnezeu, addugd el cu glasul moale §i blajin,
- privind cu ochii umezi spre o copild slabd si micu{d ce dormea, res-

pirind intretdiat pe laviti langi sobd. S4 mal asteptdm... Poate s'o
fndrepta... Vre-un ficuf, cici altceva ce poate fi, mai spuse el.

— Blestemul mimucsi, Dumnezeu s'o, erte ci tot dea’ndoaselea
ne merg toate. :

Cam astfel vorbeau Intr'o seard Toader Bozaru, cel cu chica
galbend ca spicul de griu §i ochii albagtri ca sineala, cu nevasta lul,

Se luaserd din dragoste, se iubeau inci inainte de-a face Toa-
der armata. :

Piérinfii fetel, gospodarii cei mai cheaburi in sat, n'au voit s’
dea dupi el, fata ins3d a fugit la dansul. Au ficutlin scurt timp nunta
si de-atunci s’au mutat aci, in bordeiul rdmas dela tatdl lui Toader,
in marginea satulul, sub poala paduril. Acum agteptau primivara
se termine casa mare: pe care 0 &idlcara numai din lema, alaturi
de bordein. ‘

Catinca, rdmase beteagi dela nagterea fetel. A umblat ea pe la
multe femei gi-au descdntat-o. la-u stins frigarile, poate ci-i ficuse
de ursitd vre-o fati din alt sat, degeaba. Ea insd se ferea de Toader
si nu-i spuse nimic.

"Toamna fusese ploioasi, asa ci nutreful pentru vite nu l-au
putut stringe ja timp iar porumbul s'a aprins in glugi. Au vindut
boii sl cele doud ménzate, cici nu mai aveau cu ce trdi; ba se mai
fadatoraserd §i pe vari.

In ziua de Criciun fata, care se tot viita de asti varid c’o dor
ochii, incepu si plangd. Plecapele i erau umflate ca dou# prune §i
ceva alb chiftea prin ele. l-au pus ap§ rece. Au oblogit-o cu albug
de ou §i carne crudi, i-au suflat zahdr pisat, degeaba. Si numai ei
stlu cum au petrecut sirbitorile. ‘
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In urm3 au adus o babid din alt sat de-au descAntat~o. Au spi-
lat-o cu apd de vie §i ochil albagtri ai copilei se acoperiserd de
albeatd.

n ziua de Sfinfif Mucenici Atanasie §i Chiril, Catinca a dus o
liturghie la biserici, Apoi s’au dus la un preot batran care i-a cetit
fetei §i si-a pus odijdiile pe ea. Zadarnic toate, Sirmana Catinca
slibise foarte mult. Rimisese doar pirul el frumos ce egea de sub
tulpanu-i vechiu sn ochil cari deveniserd §i mai verzi, trigti gi visitor,
_ plini de durere st obositi.

Toader sta toatdi ziua in cArciumi. Nu mai vorbea cu nimeni.
Devenise posomorit si arffigos. Pe tofi 1i giisea vimovali parcd de
boala copilei lui. li era milj, i-1 durea inima §i ca si uite bea.

Rimisese cu hainele rupte gi fira nici un ban. Nu se mai .
ducea acasid §i-i venea sisi faci seama. Cu cit bea mai mult, cu
atat se simtea mai gol in suflet §i ceva i-1 indemna si plangi. ,,Sar-
manele“, se gindi el §i porni spre casi trist §i obosit. Catinca nu
dormea, Sta pe laviti cinchitd in capul oaselor. El a intrebat-o dacd
a miancat ceva astiazi, Ea ticu si se wita tristd la el, De mult nu-I
mai auzise pe Toader vorbind astfel §i un nod i se sul tn git iar
ochii i se umezird. Fata sta invelitd fntr'o cafaveicid veche lingi soba
rece. In casd era frig. Lucrurie la lumind bolnavd a lampei pdreaun
negre §i vechi..

El se uita la toate, parci acum le vedea intdi, apoi 1is¥ capul
.In jos ca apisat de ceva greu §i doud lacrimi fi siruiré dealungul
obrajilor argl. Ea se uitdi mereu la el aumai buzele il tremurau
putin. Intr'un tarziu zise cu glas stins. ,Dar tu?“ El s’a asezat langi
dansa ludndu-i in mina lui mare §i aspra ména ei slabd sl rece. Nu
gtia ce sd facd, Parcd era legat de mani, iar in mintea-i un gol ne~
sfargit. Se simfea vinovat de toata sufennta el. Se plecd gi-i sdrutd
mina care i-1 infiord cind o atinse cu buzele, apoi zise incet. ,lar-
ti-mi!“ Ea nu-i rdspunse nimic, doar ii puse mi3na pe pletele lui
bilae, apoi 1i gterse ochii cu mﬁneca hainei. El se ridici. Parcd ar
fi dormit pdnd acum; visase un,vis rdu §i acum se trezise. Pdni
acum erau ca doi strdinl. Ceva li s'a ridicat de pe ochi §i vizurd
viaa frumoasd §i bund, parcd acuma se luard §i inaintea lor era
fericirea. Ceva puternic il strdngea de piept; 1i venea si plingi; nu
de durere, se simfea fericit cum nu mai fusese, Nu stia singur ce
are. Parci gisise ceva drag si seump ce pierduse de muit. ‘

— Dumnezeu e mare, zise el §i esi di. bordeiu. — Aduse cateva
crengi dintr'un nuc uscat §i facu focul.

— Ar trebui si mergem la spital, zise fintr'un tirziu Toader,
dind cu clestele in jarul care-i dogorea fafa, parc’ar fi fost acolo
ideea si ar fi descoperit-o.

— Da, ar fi bine, zise Catinca, Toatid lumea m’a sfituit dar eu
o'am avut cul %4 spun?.. $ise opsr Urmi o ticere lungi. Fata dormea.
I se auvzea rdsuflarea scurtd §i intretdiatd de-un suspin. Nimeni nu
mati indriznea sd vorbeascd de frici sd pu turbure linistea ce pdrea
vie in jurul lor. Toader se uita mereu in jur.
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— Eram iotfo manevrd zise el iar incet, §i tot aga unul n3ci-
gea de ochii. Si l-au indreptat.

— S& mergem, zise rigusit Catinca, desi se gindeza cu groazi
la spital. Apoi ochii 1l fugird c#tre un punct lumisos dela -grindi.
Era alama dela fluerul de cireg al lui° Toader, $i mintea-i fugi in
urm3 cu vre-o cifiva ani.

' — Da, da, ei sunt mvétatl gi-or si faca bine pe fata tatei, i
se uitd spre copila ca ochu umezi.

1L

In zlua de Stratenie, inci inainte de-a se lumina de ziui por-
_ nird la ta&rg. Nu spuserd:la nimeni, cici bordeiul era cam departe de
celelalte case si-apol nu voiau si gtle lumea cd li-e casa singari.
" . Toader era imbricat cu o haind veche de §iac s§i nigte cizme cu
cdrdmbi tari. Inalt, sdravim, sumanul 1l era cam mic pentru el. Ca-
tinca era prost imbricatid: o cataveicd peticitd, o fustd de stambi gi
nigte ghete birbdtesti, iar pe cap un tulpan fird culoare. Mergeau
ca doud mogdldefe negre pe drumul alb acoperit cu zipadd. Toader
ducea fata in brafe,

Orasul nu era departe. Pand in noapte niddjduiau s3 se intoarcd.
Esird din sat. Luna incd nu asfinjise §i le lumina calea p#rind ci-i
urmireste. Snird un deal; din fata incepu un vidnt ce parcid te frigea
Toader mergea inainte §1 tdia drum prin zdpadd. Boabe mari de ni-
dugeald ii curgeau pe frunte; fata era grea, obosise. Tatr'un tarziu se
lumind bine de ziuid. Ii spuse femeli sA treacid ea inainte. Vintul cre-
gtea din ce in ce, iar zipada aspd le scirfia sub plceoare Etau aco-
peritl de promoroacé Soarele nu se ardtd. Citiva nori plumburii a-
lergau pe sus. Satul disparuse de mult in urma lor. Or si se odihneasc3
pufin. Fata nu putea merge mult 1i era frig la picioare, cici era fncalfati
nidmai cu ciorapil. Vor ajunge inainte de amizzi, se vor duce la spital
sl p4n3 in noapte sunt acasd cu fata sdndtoasd.

— E riu ci n'avem nici unggat in dram, zise Toader dupi o

“lurgi bucatd de drum, Catinca nu” mai zicea nimic. Se ginaea la ceva
wvag si se uita mirati spre Toader, care ca beat mergea finaintea ei
cu fata strinsi la piept. Intrard in padure. Vantul parca maj contenise
dar huia grozav pe deasuora lor, lar valuri de zdpadi isbeau furioase
in trun hiurtle inghetate, Trebuie s3.ajungem, se gandl el. De céte ori
nu facuse el drumul ista, Ori sid traga la un han i méine dimineafi
se vor duce la spital. Rdu facuse cA n’au spus la vre-un vecin si ia
seama de casd, cine gtie ce se poate intdmpla? Drumul era foarte
gren §i el se silea acum s4 nu inopteze. Fata incepu a plange. Lui
parcd-i fu cludd, ¢l istovit i-o da Catiacdi iar el porni inainte.

Crengile goale se clatinau amorfite in bitaia vantului.. Soarele
il ardtd de citeva ori fata-i bolstvd.. Era aproape seard gi li-se fi-
cuse foame... El merg=a inainte gi-gi 1u;ea pagil gﬁudindwse, pe cénd
femeea cu fata inota prin zidpada. De nar da peste ei nigte dihdnii
se gindea el. $i deodatd se opri uitase de femeie §i privi cu oarecare
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teamd inapoi. Catinca era mult in urmd. O privi §i-i fu mild. Un cérd
~de corbi trecua pe deasupra lor, ca un val bitut de fartuni. Se tatoarse
gl lud fata, apoi o porni iar prin zipadd finainte. Un gind grozav ‘il
chinuia: ce-ar fi 54 scape de fata asta, care le era o povard?! Ce are
34 ajung¥d ea daci nu se indreapti §i rdmine oarbi? $i gindurile se
depinau repez!. Le era frig tare la méini. Fata mersese pe jos gi i se
udase picioarele... Dar Toader acum alerga. Nu trebuie si-i apuce
‘noaptea in pidure. Egira. Vantul sufla grozav, viscolea de nu te putei
uita inainte, Oragul se vedea departe in intuneric, ici colo cdte o lu-
-mind. Ajunserd la gosea. Citeva s#nii trecurd pe langa el ca 0 nddejde
pe lingd un nenorocit, Era tirziu. Dincolo pe o coastd de deal ince-
pea oragul ca o pati neagri cu lumini ce tremurau in rntuneric. Van-
tul urla furios iar viscolu! nu mai contenea. Nu mai simfeau nimic,
n’aveaun de cdt un gind s’ajungd, §i ajunserd.. Ici colo cite o casi,
parcd aruncati la intdmplare de o putere nebuni se vedeau tugropate
in albul zdpezii, privind mirate prin ferestrele de sub stregenele joase.
Nici -un om nu se vedea. Toate parci fugird in adidpost de viscolul
care urla farios prin sirmele de telefon.-Au mers mult drept inainte
pind aproape de centru, prin stradele mici §i intortochiate. Nu mai
puteau. Zidurile se ridican inalte sl posomorite inaintea lor, trimifin-
du-le din cdad in cind cite un val de zipadi. Erau ca nlste -naufra-

- giatl carl gdsird tirmul. Bucuria il ficuse pe Toader si uite ce aveau
de ficut, nu se mai giadea decidt c’au ajuns, iar Catinca mergea a-
proape fird cunostinta tn urma lui. De-odatd el se intoarce. ‘Femea
cizuse jos gemind. Fata incepu a plangs. Le era frig grozav. Unde se
se ducid? Nimeni! Pastiu. Hinul, 1i veni in minte lul Toader, Se uiti
-prostit in jur, nu cunostea locul. Si intrebe pe cineva, are si gdseascd
"el, -doar e in orag, intre oameni, Catinca gemea slab tremura jar .co-
pila plingea. — Stafi aici zise el, md duc si caut un han, trebue si
gisesc, doar n'o si rdminem in mulocul durmalui...

‘O ridicd pe Catinca §i-o duse l4ng3 un zid mai la adapost apoi
duse §i fata, desbracd sumanul §i le fnvili zicdnd:

—_ Staﬂ pufin, vin fndatd. Apol plecd repede in susul strizii. Nn
se putea gindi la nimic sigur difase, de spital. Trebuia un han. Igi
adnse aminte cid bordeiul e singur si asta nu o putea alunga din gand
Paci cineva ar veni si-i puie foc?!

- La intamplare coti prin céteva strizi, apoi ajunse intr'o piat4. De
partea cealaltd se vedea lumind §i s'auzea un zgomot surd prin voie-
tu! viscolului. Era un han. Intcd, mai muti drume;l stau pe la mese.
Era cald §i fum... Bin un rachlu apol esi in fugi. O lud drept
inainte. Ajunse la o raspantie si apuca la intdmplare spre stanga I-se
parea cunoscutd strada gl-si amintea cd pe-acolo venise, Véntul
‘insdl i-1 bitea tot 1 fajd. Oragul pdrea mort. Stradele devenean din
ce in ce mal fisguste si mai incurcate. Egea din una §i da in alta
-§i el alerga mereu, iar la fiecareveolf i-se pirea cd vede peretele sub
-care il lisase pe ai lui..

De-odatd se opri. Mersese prea mult. Era afard din oraj. Ce
«cduta el acolo? Repede se intoarse. Pieptul parc3-i era strins de ceva
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tare gi-o lud la fugd. Haina i-se deschise iar zipada | se ageza pe piept
VAntal -1 tndbugea, el insd nu simfea nimic ci alerga mereu. — lntdlni
niste oameni tremurdnd §i plini de zdpadd, carise ducean gribifi un-

deva. El voi sd-i fntrebe, se uiti la ei mirat, apoi fugi. Un gind ib

chinuia ca o loviturd in ceafd. Oare ce s’'a intdmplat cu ai loi? Si-apob
alte glnduri 1-1 ndpddird, repezi §i Intretdiate. Alerga géfaind drept

toainte. Zdpada topitd il inghetase pe fafi gi piept. Nu mai gtia nick
ce face gl unde se duce. Trecuse de mai multe ori prin aceleasi lo-

curi cari acum f{i devenean din ce in ce mal cunoscute §i numai cite

odatd parcd se trezea. Apoi o lua iar la fugd. Ajunse iar in piati. To-
tul era stins,

Dar poate ele singure s’'ar fi dus la han, vizindu-l ¢ numab
vine, igi zise el. $i se intoarse tocmai cind apucase pe calea cea buoni.
»Da, nici nu se putea altfel, gdndea el, cum si stea el atita locului,
ar fi inghefat de frig. Acum sunt la cdldurd §i sunt ingrijate ci nw
mai vine. $i iufi pasul. La han i-se ridspunse ci nu venise nimeni.
Ameti. I-1 agteaptd gi el a rdtdcit. Un gemit ti scidpd, apoi porni iar i
valul de vint cu zipada care voia si-l ingroape. Trecuse malti vreme.
Cand deodatd de partea cealaltd, i-se pira c4 ziregte o mogildeald
langd un perete.

— Catinca, strigd el cu glasul amor{it i se indreptd repede spre
ele. Trebuie sd fi inghefaf. Un val de vént il izbi in fa{s, plecd pufim:
capul, insd deodatd i se ficu rog inaintea ochilor, parca fulgers, auzt
un dangit de clopot dogit gi se prdbugi la pimaat.

~Intf’un t&rziu se trezi. li era cald. Zipada parcd-l frigea pe fatt
?i‘ piept, iar prin corp simtea o molegald dulce. Vantul ciata deasupra:
ui 0 melodie dulce, ii pidrea o milfime de glasuri cunoscute i dragi...
Si lui 1i era aga de bine. Parcid era copil mic, sedea in poala mamei
¢i mama il Jegdna cintindu-i; era cald in casd iar afari vintul bitea:
trist in ferestre. Apoi se ficuse mare. Se luase cu Catinca. Era vari gi-
cald. Isi vor face o casi frumoasd cum nu mal e in sat, iar copila lor
o vor da si fanvefe carte. li veni somn. Numai sim{i nimic i adormi P

" A doaua zi trecitorii gisird lar;ga un zid o femeie inci tinari
§i o copild, inghefate, sub un suman’ bdrbitesc.

Nu departe de ele, un birbat inalt, bilan, voinic, plin de singe:
pe frunte. Vintul il descoperise picioarele....

— A fost beat, zise un politist. S’a lovit de felinar, n’are nici
ciciuld, Si j-au ingropat primiria la un loc, nestlind nimeni cine-s si.
§i ce legdturd au acesti trei strdini necunoscufi.

. C. A, RUSEF
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Aspecte parlamentare

* Deputatul interjectionist

Printre curlozitdfile pe care ni le-a aruncat la mal volbura de-
wmocrafiei, se gisegte §i acest tip non. Animal de galerie, cu ochii
wascafi de intunericul anonim in care a trdit, furat, pentru o clipd, de
vartejul Tntdmplirilor §i trintit' fird voe in arena viefii noastre politice,
se contractd §i {'pd strident, Intocmai ca o céirti{d aruncati in lumina
orbitoare a zilel. Conturul lui §’'a desenat perfect. In viata cotidian,
Ja tntrunirile publice, in parlament, dupd o uge, dupd un stilp, dupi
un pupitru, el {ipd §i aplaudid. Degeaba se rotesc in prejur priviri
nedumerite, degeaba se ridici legitime proteste, pentrucd el, produs
‘ibrid al anormalului, in deplin acord cu logica sa, va provoca aso-
nanta ca o necesitate de existenti, Dupd speteaza scaunului, sau dupd
capacul pupitrului, i§i va marfoli intre gingii calomnia §i sbierdtul,

In zadar 1i va gopti cineva un sfat la ureche, in zadar il va
‘trage cineva de pulpana hainel, in zadar 1i va aplica cilduros doud
palme pe obrajil congestionatl de gtrigdt, pentruci el nu va ceda.
Acolo, la spatele bine hrdnit al unui parlamentar musticios, sau lang¥
jacheta cu miros de benzind a unul simbol decolorat §i-a instalat,
democratic §i ofensator, conoviful.

Acolo dd din picloare, acolo sbiard, acolo scuipd, acolo injurj,
‘pe locul unde ierl intr'o linie de solemnd rdspundere f§i cerceta con-
stlinta Titu Malorescu, sau vibra sufletal cald, sonor i elegant a lui
“Take lonescu. ' : ‘

Ce retrospectfiuni poate si aibd acest produs ai voiburii, ce pie- -
tate i ce frAimantdri interioare poate simti el in fafa trecutului sau
viitorulul, in fafa gindirii $’n fata onestitatii cdod in sufietal lui afon,
pistreazd incd o piesd nemdrturisitd din dosarwl unei Corfi Marfiale,
s'igmatul unei profesiuni dubio=se sa¥eroziunile unel maladi! eredi are,

Nimic surprinzitor in virtrjul care rdscoleg’e adincurile apei,
$i nimic surprinzdtor in vitfa noastrd politici de dupa risboiu, Pu-
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tregaiul e aparifia inevitabild a fundurilor riscolite. Fluxul cel mare
al revindecarilor democratice, ir migcarea lui ampid §i 1mpun5toare
a deplasat raporfurile si a deramat lera hia.

Prin crépitorile incd neastupate §i ferestrele -incd mnezibreluite,.
s‘a strecvrat in arend aceastd vietate, acest borfag inlelectual cu
fruntea ingustd sl cu obrazul.insolent.

La parlament profilul lui apare in fiecare sedinfs. Cu wurechile
rosil, cu buzele cdrnoase §i epileptice, cu nasul mongolic §i degetele
lomwbroziene, cu maxilare puternice de gourmand, cu ceafa apringd.
de-o biutura tare, il vezi cum se svircolegte, cum strigd, cum bolbo- -
. rosegte, cum se ag'td, cu céteva replici stereotipe, céteva propozitii
imprumutate, céteva gﬁnduri girgave. E singurul baga] cerebral pe
care-1 ruleazd la infinit, justificdnd in acelag timp §i pliménii sx re-
zistenfa trahee,

In ritmul normal al viefii, prezanfa acestui hargcdit intolerabil,
a provocat o explicabild consternare. Organismul ipsi in sinitatea
lui, pare a pregati un proces lent de eliminare.

Indiferenfa generald il jzoleazd tot mai mult, cade in straturi
groase in prejor, lipsindu-1 in fiecare clipd de orice satisfactie. Ace-
leasi cuvinte nearficulate, aceiasi ochi bulbucafi §i rosil, aceleagl vine
dilatate, aceiag pulver*zare de calomnii i salivd, a inceput s# nu mai
supere pe nimeni.

In stratificafia actual, cand valorile f5i pip¥e cu insisten{d pupi-
trul lor, cind borfasul, indiferent de ce categerie, este invitat energic
la clrcumsc iptie, deputatul interjec{ionist, anemiat de indiferenta pw-
blici, pedepsit de propria lui golicivne, cu o nrm3 de melancolie in
ochi, presimte ¢, in curind se va intoarce, in marea imens3i a anc-
nimilor, de unde a plecat grabit acum opt ani,

: D. CIUREZU.
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\ Sigismuﬁd Moricz in Ardeal

S¥ ne tnchipuim c¥ Octavian Goga, M'hail Sadoveanu, sau alt-
mare scriitor roman, s'ar hotdri sa viziteze Budapesta, oragele Al{ld- ului
maghiar §i, se' zicem, satele romane§ti ramase dincolo de actuala:
frontiera. '

S’ar gisi, de sigur, intre unguri, ziarigti, scriitori, §i oameni de-
culturd §i bun sim{ cari, danda-si seama de importanfa vizitei repre--
zentantilor geniulul rcménesc, ar face tot posibilul, ca oaspefii sd se-
simtd cAt mai bine in {fara ungureascd §i sd-§i petreascd timpul intr’un-
mod cit mai suportabil. '

Fireste, s'ar giisi gi patriofl bucurogi ci au prilej de-a incrimina
si de-a face nifica zaivd, Savan{i de soburbie s’ar repezi cu nesaf la.
rafturile bibliotecilor, pentru a descoperi in opera ziaristici sau lite-
rari a oaspetilor romini un capitol, o propozifiune, ‘sau un cuvinfel:
micar, de jignire la adresa poporului maghiar. ‘

Si, scandalul ar fi gata. Agilii patriofi S'ar gribi ,salveze® patria:
maghiarj, scriiterii roméani ar fi huiduiti §i purtafi in alaiu, cu batjocur®d-
si cei cari au pus la cale isprava, ar fi plini de muljvmirea sufleteascd -
a omului care §i-a fdcut datoria intreagd, fafd de tara lor... ,

Cu prilejul vizitei in Ardeal & dilui Sigismund M6ricz, marele-
prozator ungur, era firesc si se giseascd §i intre moi cafiva.. neobo-
sifi cercetatori ai literaturei maghiare — dupd cum vedem, sunt §i de-
acestia — afirmand, ci acum 20, 15, sau 10 ani, scriitorul ungur s'ar-
fi exprimat intr’'un mod necorespunzitor pentru vremile de astdzi, despre
natiunea roméneascd. \

Afirmatiunea este absolut falsi. Dl Moéricz, a cirui literaturd o-
cunoastem destul de bine, nu s’a pronunfat niciodatd .impotriva nafiunei-
roméapegti. ' o

In romanelg sale istorice §i din viaja nemesilor unguri, figureazi-
ins¥, nu odatd, dialoguri in care unii sau alf'i dintre personagiile ro-
manului au cuvinte grele la adresa epincarilor valahi.,. :

Dar ce dovedesc aceste parti ale operii lui Méricz? Cd autoral
a zugrivit vieata reald. Este aceasta o crim3? Si fi pus cuvinte de
laudi la adresa noastrd in gura nobilimei maghiare? Si fi falsificat:
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'

istoria §i realitidfile cunoscute de toate lumea? Dar, pentru ce aceasti -
minciunid ?

Oare, dacd dl Rebreanu de pild4, ar fi scris despre aceiagi epoch,
ar fi infdfisat pe cei ce au ucis pe Horia, proslidvindu-ne?

In afard de crime de-a nu fi falsificat istorla, dl Mdricz mai are
In fafa ultrapatriofilor nogtrl vina de neiertat de-a nu fi jubi'at in
momentul cind s'a implinit dreptatea istorici a alipirii Ardealului Ia
patria mama. Mai mult chiar. DI Moéricz — suntem siguri — a suferit
in urma ,cluntirea patriei milenare maghiare* si a virsat lacrimi
amare §i simfite, Cici, el este ungur neaog, cu toate prejudecitile gi
- -aspirafiunile rasei, al carei reprezentat genial este.

~ Aceasta fiiod situatia, se impune 1o mod serios intrebarea: Care
sd fie atitudinea noastra fafi de un asemenea scriitor ? ‘

Aici, si ni se dea voe, si facem o mic3 §i intimi parantezi,

Intrebdm: Daci ar trdi Alexandru Petdfi, marele poet liric al
Ungariei §! ne-a vizita fara, 'am huldui noi oare? Caci, précum se
gtie, acest ungur inflicdrat cu sdoge slav in vine, desi a fost caracte-
rizat cu fnclinatiuni de internajionald umanitate, n’a avut decit apre-
cieri urite la adresa celor cari au luptat contra armatei lul Kossuth gi
Bem, Ba, a fost chiar combatant {n armata potrivnici lui Avram lancu.

Acelagi Iucru, cu romancierul Mauriciu J6kai. La dorintd, furni-
zdm un volum fiotreg de citate ,antiromanesti® din vasta lui operi.
Dar ar putea spune cineva ci acest bldnd povestitor ar fi fost un an-
tiromin, atunci cind bine gtim ci ,antirominismul“ lui a aparfiout
exclusiv epocei respective ? : '

Un exemplu §i mai limuritor este cazul poetulul Andrei Ady.
Toate lumea considerd — cu drept cuvint — pe aces: ,vates® ca cel
mai tipic reprezentant ungur al infrajirii romino-maghiare. S'a expus
de nenumdirate ori pentru minoritatile vechii Ungarii §i, am putea spune, .
a avut de suferif din partea oficialititii goviniste maghiare in urma
filo-rom3aismului siu declarat i fifis. Ei bine, eu n'am citit niciirl
Insulte mal pitimagse la adresa rominismului dornic de-asi scutura
lanfurile de roble ungureascd, decit tocmai in opera acestui Andrei
Ady i, intre altele imi alac amintd*de-o fulminanta scrisoare deschisi
a sa publicatd ta ziarul bidapestan ,V:idg“, in care el a declarat de
rupte pentru totdeauna legiturile sale de prietenie cu dl O :tavian Goga.
Motivul? Este fresc. In 1914, 1915 si 1916, poetul roman indraznise
84 ag.te in vechiul regat peatru fatrarea in acfiuae a armatel romiae,
manat de poruaca idealului recuceririi Ardealului.

Ce-a ficat d. Goga? A jurat risbuaare? Nu. laima d-sale largi
§l cuprinzitoare a inf+les durerea §i miania maghiari a prietenului siu
§l, dapd fafiptuirea idealului nostru nafional, a pus pe mormiatul poe-
tului mort aga de tdnar si in imprejardrl atdt de tragice, florile curate
ale prieteniei si uitarli pasiunilor lumesti...

Cunoscénd aceste amanuuteuc;ine ar avea, totugl, curajul si af.rme
¢d Ady — cu toate isbucnirile lui'trecitoare de urd gi pasiune, — n’ar
fi fost cel mai mare filo-romia magh'ar? Avem doar strdlucitoare do-
Vezi pentru aceasta, Cine a fost aitul dacd nu Ady, care pe vremea
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c¢dnd Tisza §i govinismul maghiar ne biciuiau, a indrisnit s# scrie :
»Crede-md, iubesc poporul tiu, romanesc, sentimental §i minunat. Il
iubesc ca si pe al meu“ (,Scrisoare lui Goga“, apirutd in 1913 in
» vildg®)) Tot jel a fost primul poet ungur care a cutezat si spuni:
»lancu... un tribun strilucit, cu inima caldd §i nobila...“

Si acum, nificd sinceritate. S4 ne intrebdm, daca scriitorii nogtrii
Alexandri, Eminescu, Cogbuc, Goga, losif, Rebreanu etc., au infafigat sau
pu pe unguri in colori obiective in opera lor? Evident ci nu. Pentru
ce? Foarte simplu. Am fost un popor subjugat care avea nevoe de-o
literaturd ofensivd, de instigafie chiar, faja de cei ce fineau in asuprire
atitea milioane de roméni dornici sd se scape de jug.

Tot astfe!, maghiarli aveau nevoe in literatura lor de elemente de
urd faji de cei ce primejduiau integritatea patriei Sfintului $tefan.

Literaturile romane §i maghiare, corespunzindunor anume stari de
spirit, s'au pus deci, ambele, in slujba aceloragi necesitdfi nafionale,
cdci literatura este totdeauna §i oglinditoarea aspirafiunilor §i ingri-
jordrilor de rasd. .

Astizi vremurile sunt schimbate, Realizindu-se idealul nostru natio-
nal, §i nefilnd elementul roménesc in minoritate in Ardeal, dupd cum erau
unguril fn propria lor fard, nu mal avem nevoie de literaturd de uri
nici contra minorititilor de bagtind dela noi, nict contra najiunilor
vecine, Aceste natiuni nu pot face nici o comparafie intre ireden-
tismul nostru de pe vremuri — just gi firesc — gi iredentismele de
azi indreptate impotriva noastrd. O siugura privire asupra hirfii etno-
grafice a Ardealului, Bucovinel sau Basarabiei ne dovedegte, c2 o astfel
de comparatie ar fi o glumi de prost gust...

Aceasta fiind situatia, ne putem ingidul — credem — revizuirea
largd si generoasd a celui mai tare, a unor concepfii gresite din trecut,
cind aveam nevoe de urd ca de piinea de toate zilele §i trilam
par’cid intr’o permanentd stare de risboin,

&
* *

D. Sigismuad M6ricz, marele r6mancier ungur $i megterul zugri-
vitor al viefii dela fard unguresti, — este fosugi mogier — a venit
la noi in mind cu ramurd de maslin,

D. Méricz nu este un renegat. Si nici n’a venit in Rom4nia
fluturidnd steagul unguresc al renun{idrii solemne la Ardeal. Cu toate
acestea, pe noi — cari ne ocupam nu de eri §i alaltderi cu relafiile
romano-maghiare, — ne bucurd mult vizita dlui Méricz.

Ne bucurd filndcd un fiu genial §i onorabil a Ungariei a venit
in Romania mare, si cunoascd la faja locului, vieafa de la fara din
Ardeal. '

Ne bucurd, flindcd un om de bund credin{d va face cunostin{d
cu {iranul romén pe care pand acunp-nu I'a cunoscut.

Ne bucurd, filndcd sufletul de mare artist al dlul Méricz va
duce acasid in fara sa ceva din amintirea lucrurilor vizute la noi, iar
noi bine stim, cd scrisul d-sale miestru §i vesnic actual cit timp va
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~¢r4i poporul maghiar, — pitrunde mai adénc in sufletele miilor cititori
~unguri, decit paragrafele oric4rui.. pact de alian{i comercial¥ romano-
maghiari.

- . latd pentru ce, noi salutdim cu simpatie prezenta d-lui Sigismund
'Méricz in Ardeal. O salutim, desl ne dim seama cd oricat de bune arfi
impresiile d-sale la noi, intors in Ungaria, nu va purta steagul tricolor
roménesc de-alungul strdzilor Budapestei. Dar stim cid d. Méricz este
un om cinstlt §i cavalerismul d-sale nu-i va ingiddui s¥-gi bati joc in
“ngaria de propriile cuvinte de infrdfire cu care a pisit pe pimantul
fdrii noastre, rostite fard nici o constrangere.

Aceasta este o deplind garanfie pentru noi.

Am dorl si facd cunogtinfd cu cercurile literare romdanesti, si
‘i se dea posibilitatea — ceratd de d-sa — de a cunoagte intreaga fari,
«pentru ca sufletul d-sale si se umple de splendorile bogatiilor mate-
riale gi sufletesti ale tinerei Roménii.

Cu ,dusmani“ ca d. Sigismund Méricz ne vom infelege noi daci
-nu astdzi, mai tdrziu. Dar, fereste-ne Doamne, de ,prieteni®.

Feregte-ne de ,prietenii® disprefuifi de intreaga suflare ungureascs,
~de lichelele bugetivore ce se imbulzesc — nechematl de nimeni —
s mijloceascd infrafirea romano-maghiard, de renegatii lipsifi de rugine,
~dar imbogafifi §i puternicl,

Ne intoarcem cu scirbid privirea dela acegti prieteni falsi §i
interesafi, odihnind-o pe interesaota figurd turanicd — masivi §i linig-
~titoare — a ungurului neaos, cinstit, sincer §i incapabil de fatirnicie
gi artificii, care este romauncierul Sigismund M6ricz, — Mdricz Zsig-
amond ur — oaspele binevenit al .tirii romanesti.

CORNELIU I. CODARCEA
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Cronica externa

Seziunea de Decembrie a Societatii
Natiunilor

Dupi seziunea deschisi la 8 Septembrie, cind a avut loc pri=—
mirea solemnd, cu drepturi egale, a Germaniei, seziunea de altfeb
destul de scurti, deschis¥ siptiméina aceasta la Geneva, este cea dintdb-
conferinfid a Societsfii Natiunilor in care Germania hotdragte, alaturi.
si in unire cu ceilalfl membrii, despre soarta ei §i aceia a picel.
mondiale, ' ,

Seziunea din Septembrie a avut, este drept si o recunoagtem,.
vibrafioni care nn au excelat tocmai prin sunete pacifice si linigti-
toare. Dacd discursul impregnat de umanitarism cregtinesc al dlai
Aristide Briand, ministrul de externe al Frantei, a stirnit multe §i vik
nemulfumiri in patria sa, deceptionat¥d de tonul tocmai prea cregtinesc,.
sl prea pufin francez al reprezentantului sdv, — cuvantarea rostitd de
d. Luther la banchetul coloniei germane din Elvetia, care i-a fost .
oferit dup3 inchiderea stagiunei din Septembrie, — a nemulfumit, da-
toritd tonului cdruia i se gidsea o oarecare arogantd nejustificatd, —-
pe toatd lumea, '

De atunci incolo insd, grafie schimbulul asiduu de vederi dintre
reprezentanfii marilor puterli europene, atmosfera de intelegere intre
fostil inamici, a ficut progrese. Intainiri dese au avut loc dela prima
intdinire dela Thoiry, Intre dnii Briand §i Streseman, Sir Chamberlain
a avut dese schymburi de vederi cu unul §i cu ceilalfi, i astfel putem.
constata ci intrunirea care a avut lggc intre reprezentanfil acestor mari
puteri cu prilejul deschiderei célel de-a 16-a seziune a S. N. s'a
ficut intr'o atmosferd de pozitivd concilian{d i de autenticd buni.
credinti, ' -
Ar fi fost insd pueril de a ne fiuri iluziunea ci numai datorit#.
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acestel atmosfere ¢'ar fi putat infiptui §i pacea §i siguranfa lumei,
atat de dorite, : :

Sunt incid - multe pledici in calea acestel realiziri, piedicl de
ordin politic, economic §i technic cari nu se pot inlitura prin simpla
"bundvoin{d a participantilor, piedici -cari vor fi insi totugi inldturate
cu timpul.

Cele dou3 mari probleme la ordinea zilei ale seziunei de Decem-
brie au fost: problema dezarmirel §i aceia a controlului mtlitar.

Problema dezarmirei, care a ficut pan3d acuma, oblectul a trei
- conferinfe internationale (exceptdnd pe acela dela Washington, care
- nu s’a ocupat decit de dezarmarea navald) a fost discutatd pentru
prima oard in anunl 1923, cind s’a iacheiat §i asa zisul 7rafaf de
asistenfd wmutuald, semnat de 18 puteri. Cu toati aceasti infelegere
nu s’a putuat stabili un acord definitiv §i unanim, astfel cd rezultatul
conferintel a fost nul.’

In anul 1924, s’a semnat la Geneva, protocolul care ii poarti
numele, era primul pas pozitiv spre o reald pacificare §i deschidea
eventoalitdfi de realizare studierei problemei dezarmirei, din nefericire
nici acest acest acord nu poate duce la vre-un rezultat din cauza
schimb#rei renimulul din Anglia. Asifel ajungem la conferinta din
1025, care ne-a dat pacful dela Locarno, care realizeazi cu adevirat
un pas hotdritor spre impicare, prin intrarea Germaniei in S. N. i
prin admiterea el pe picior de perfectd egalitate de citre fogtil ei
adversari.

Problema dezarmirei insigi, este drept, nicl nu a putut fi cerce-
tati in cadrul actoalei sezioni; principlile ei au fost ins3d stabilite, si
aceste principii au fost supuse studiului delegatilor statelor participante,
cari vor avea s se pronanfe asupra lor in termen de o luni. De
altfel chestiunea nici nu ar fi putut fi rezolvitd cu ugurin{i; de oarece
membrii S. N. nici nu au cizut incd de acord asupra zonei, caracterul
§l technicei reducerei armamentalui, dat filnd ci nu existd incd o
perfectd infelegere asupra felului de armamente §i asupra modalitatilor
reducerei lor. Va trebui mail injdi™3 se cadd de acord asupra felului
armamentului ce va trebui redus mai intdi, dat fiindci el este de trei
felurl: armament din timp de pace; forfele care se pregitesc in ve-
derea rizboinlui §i in sfarsgit, forfele adunate cu concursul intregei
mafiuni. Dat filnd cZ armamentul statelor invinse este fixat prin tra-
tatele de pace, este clar ci ele — gi Germania in primul rdnd — vor
‘subscrie cu amdandou# mainile la  limitarea sau chiar, desfiinfarea
totald a celor dintd!, adici a celui din timp de pace; cit privegte
celelalte doua feluri de armamente, este iarisi clar c3, la rdndul lor
aliafil, vor ciuta si impund punctul lor de vedere G:rmaniei §i fos-
telor tovarige.

Datoritid acestor imprejurari,ioyroblema dezarmirei a fost studiati
in seziunea actuald numai sub dou¥ aspecte precise. Si anume, din
punct de vedere al organizdrei asistentel financiare in favoarea statului
victimad a unel agresiuni si in al doilea rdnd, sub raportul mdsurilor
Dreventive cari vor trebui a fi luafe de S. N, pentru a impiedeca rdzboiul.
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Prima chestiune studiati a insemnat un succes pentru fara noa-
strd, datoritd intervenfiunei reprezentantului Romé&niei, d. N. Titulescu,
in urma cireia propunerea dsale ca chestiunea asistentei financiare fn
favoarea statului atacat, si fie generalizatd §i socofitd de asistenfd
financiard cu caracter general In conformitate cu dispozifiunile pactului.
Propunerea dlui N. Titulescu a fost — dupd cum am spus — accep-
tatd de Consiliul Ligei care a dispus ca Comisiunea financiari s%
proceadd la elaborarea unui plan de asistenfd financiard mutuald, cu ca-~.
racter general. Scopul ce’l urmaregte acest plan, va fi acela de a asigura sta=
tului atacat toate facilitdfile plasirei unui imprumut international, sub aus-
piciile S, N., in vederea apiridrei sale, Este bine si ne amintim cX
presedintele Comisiunei financiare nu este altul decat d. N. Titalescu
reprezentantul nostru.

Tot in problema aceasta s’a hotdrdt ca liniile fundamentale ale
unei conventiuni internationale asupra dezarmirei, sd fie elaborate de
o comisiune pregititoare care va avea si se intruneascd la 21 Martie,
— gi cd aceastd conventiune va fi supusd apoi spre aprobare guver-
nelor care vor particita la conferinfa pentrau dezarmare care se va
intruni, pare-se, odatd cu viitoarea sezlune a Societifei Nafiunifor.

Fa{d de rezultatele acestea pe care le putem fncresta din activi~
tatea seziunei actuale a S. N, — putem conchide ci desi tot nerezol-
vitd, ideia picei face cont'nuu progrese, cari desl sunt lente §i mergdnd
uneori pe drumuri intortochiate, vor duce totugi la atingerea felului pe
care, se pare, ci’l doregte acuma in mod sincer intreaga omenire
pacificarea ei.

J. PALEOLOGU

1483 _
© BCUClyj

.



GAZETA RIMATA

§

[ ] nn ¥
Criterii”
(Fabuld)
Lui Alexandru Hodog

Trecut-a peste dobitoace
Rdsboiul cu mdceluri crunte
Si de la broasca din bdltoace
Pand la pajura din munte,

S'au fost luptat cumplit eroii

" Pierind cei buni (§i mici si mari),
Cd teferi au scdpat doar boii N
Si-o bund parte din mdgari, a

De pace cum veni poruncd
Privighetoarea din stejar
Anunfd ¢’o sd-si dee iar
Concertul ,la Mircesti in lunca.

Mdgarii tofi au protestat
Zicdnd: mai cantd 'n colivie !

*) Cetitorul e rugat si ou caute fa aceastid fabuli nici o aluzie la repre-
<zentarea ,Glafirei* pe scena Teatrului National din Bucuregti.
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Acuma e democratie
Noi n’avem dreptul la cantat?

Deci, un mdgar in acea seard
Cantd cu-atdt talent §i grafii
Ca-l ovafionau confrafii ;

Iar boii lung aplaudard.

Atuncea leul s’a gandit
Pe cand sdrbatorea eroul
Ca-i lucru tare nimerit’
Sa isgoneascd filomela.

Concluzie

Fénul cel mai bun e-acela -
Pe care il mandncd boul.
AL. O. TEODOREANU
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INSEMNARI

Perpetuitate. Cu nitici subtilitate
de gAndire nn e greu si infelegi c3
- existd o mic¥, apareat imperciptibild
deosebire intre nofiunea perpetuitate
¢i continuitate. In limitele acestei deo-
sebiri intre doul notiuni care par a se
confunda, cineva ar putea plasa o
intreagi doctrind, privind viata sociala,
sau cea politici sau culturald, sau in
sfArgit evenimente din, cele petrecute, ce
se pefrec, sau se pot petrece. Dar d.
N. lorga vard in spatiul deosebirii
" dintre amintifele mai sus potiuni, o
aluzie, care la randul ei descopere un
gind intim, o dorintd, o simpatie gi
poate chiar o nidejde politic a ma-
relui nostru inv/tat. Si vedem dacd
mulfi sau cafl din cetitordi nogtrii pot
si pipile, precis, buba gandului diui
N. lorga, fuviluitd in fesitura fin al
anei aluzii, In ,Neamul Romaunesc®
pltimul num¥r, d. N. lorga scrie sub
titlul ,perpetnitate” urmatoarele:
oAcum trei sferturi de veac, tribu-
oalul Jui Ludovic Filip, rege al Fran-
‘cezilor, osAndia [a fnchisoare fird

capiit, ,a perpétuité“, pe Ludovic-Na-
poleon Bonaparte, fiu de rege gi nepot
de {mparat, care incercase z-gi face
valabile pe o cale ilegald — ceia ce
e, oricAnd, condamnabil — drepturile
sale la stipanirea Franciei,

La auzul sentinfei, tinirul prinf{ a
avut o singurd observatie de rostit:
oPerpetuitate? CAt fine perpetuitatea
tn Fracfa?*

Peste cAfiva ani, el era Impicat gi,
oricum i s’ar fi sfargit domnis, ea a
dat {irii belgug gi glorie,

Nu e bine si se rosteascl niciodats
in tragediile omenesti de a ciror du-
rere o plind istoria, seatinfe vremisi-
sibile. LAngi noi gi de-asupra noastri
e cineva pe care-1 uwitim §i care se
joacd fard trudd cu ceia ce ni se pare
noud mai asigurat §i mai definitiv,
timpul,

Pentru a precisa ce inseamni acest
mare Neagteptat, irebue sd ne gdndim
cd tot ce existd intre oameni e deter-
minat nu de ce-au fost el, ci de ceia
ce sunt, lar bietul suflet omenesc, manat
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«de interese, chinuit de patime, supus
pocdinfelor, e intr’o vegnicd schimbare.
.Un singur lucra nu trebuie pierdut

" din vedere id calculele noastre pe care .

ct mAndria soartei noastre efemere le
credem atat de fird greg: interesul
marilor comunitifi cirora 1i apartivsem:
§ara, natia. . .

Iar restul — lucruri care se schimbdé,
lds4nd un ecou de dureroas? ironie in
urma prabugirii lor*.

Nu e posibil ca cineva 8% nu infe-
leagd Ia ce, sau dacd vrefi, la cine
€ace aluzie d. Nicolae lorga.

Dar mai interesanti e pentru cuge-
tarea, fird speranfe politice, gi fara
seminiscenfe sentimentale, reflexiunile
ce se pot face asupra conceptiei dlui
N. lorga cuprinsi in randarile subli-
aiate de noi ia articolul dsale. Noi
-spunem dinpotrivi: tot ce existi totre
-0ameni e determinat focmai de ce au
Jost el gi nu de ceia ce sunt, pe simplul
motiv cu oamenii nu sant niciodatd
altceva decat ce au fost — in conti-
qnuitatea vietii lor individuale, de fa-
milie, de trib, de neam, apoi — de
<reditate, de atavism gi de alte mani-
festiri ale faptului spiritual al conti~
auitatil.

Nu ne 13s3m in provociride discutii
savante, dar cetitorii ar putea, dacile
face plicere, sd cugete asupra conti-
nuitifii, care e axa vietii spirituale gi
istorice a omului §i @ colectivitatii —
{ara, nafia — i asupra perpetuitifii,
care o stare de rimanere pe loc a
uoui lucru oare care in v.sfi, bun

sau rdu

$i si raporteze aceste dous nofiuni
1a ceia ce ascunde d. N. lorga sub
tisdtura aluziei dsale.

J»Duplicitatea® diui Oct. Goga.
LViitorul® se dedd de cativa vreme
unui sport in sallurile mortale ale ci-
Tnia’ igi poate frAnge gétul, mai ales
<3 acum 1o urmi a intreprins trecerea
peste prapdstia prostiei pe frAnghia

calomniei.- latd pripastia prostiei gi
frAnghia calomniel a ,Viitoralui®:
»Sunt multi acei cari, ascultind pe
d. Goga, cand infiera dela tribuna
Camerei, politica de provocare a con-
ducatorilor minoritari din Bucovina,
aveau copvingerea ci d-sa este un
sincer apérdtor al intereselor nationale,

Se putea aduce chiar dlui Goga acu- - -

zafiunea ci, furat de un puternic sen~
timent national, faclina si uite inda-
toririle dsale de ministru de inierne
gi in special pe aceia de-a pi3stra
ordinea, Cateva tulburiri intamplate

* in zilele din urmi, o cari autoritatea

n’'a dat dovadd de prea mult zel, ar
justifica aceste invinuiri®,
Deaci d. Goga nu este sincer apl-

" rlitor al intereselor nationale. Sincerl

apiritori ai intereselor nafionale sunt
numele ce au egit la suprafafa vietii
noastre publice cAnd cu chestia paga-
poartelor, din batalioanele de apiritori
nationali ai partidului liberal. De ce
au ticefi — intr'adevir.

Asta e infelepciusea ,Viitoralui®,
Frnghia calomniei ¢ insinuatia ce o
face organul liberal, scriind ci d.Oct.
Goga, ca ministru de interne, n’a dat
dovad3 de prea mult zel, Care este
masura zelului, — cici dacid ar fi —
prin contrast — dezordinea, n’am vi-
zut-0 nicdiri in tard de cand d. Oct.
Goga conduce ministerul de interae.
Amplificats, calomnia se 1itegte pe
pagipile ,Viitorului* in ipostaza ur-
matoare: Coe :

Dia nenorocire dacl i se poate a-
duce dlui Goga acuzatia cie un siab
ministru de interne nu are cel pufin
scuza umul nafionalism, fie i exagerat.

In ziua in care dela tribuna Came~
rel vorbea de ,continuarea spiritulul .
din trangee”, dsa prezida la Capga un
banchet {a care luau parte: episcopul
conte Mayiath, cunoscutul iredentist
maghiar, Elemer Gyarfas, autorul mai
multor proteste 1a Liga Natiunflor; d,
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Sandor losef agitator maghiaf cunos-

cut apoi deputafii Viller gi Loar. Zia-.

rele unguresti afirm3d ci inacest ban-
chet, d. Goga, foarte bine dispus, a
promis infiptuirea tuturor nizuintelor
minoritare, Dsa a aritat cea mai
mare atenfie pentru ultimul memorin
maghiar si aimic din cele cerute, nu i
s’a parut incompatibil cu demnitatea
¢i interesele nationale,

Suntem deci in fata a doud politici:
una la Camer gi alta la Capga. Sun-
tem in fafa unei duplicitdfi, care nu
dovedegte decAt un lucru: ci autorul
pactului dela Ciucea nu este nici un
nationalist convins, nici un buno mi-
nistru de interne. )

- Este un caz de renegare a trecutu-

lui, o crimd de stat, o perimare a si-

tuatiei sale oficiale, cAnd un om ca d.
Goga — obligat si fie politicos chiar
‘cu acei ce eventual ar fi venit cu
sticlue de vitriol, si schimonoseascd
fata RomAniej, sti in restaurant la
masi cu ei? : !

Decand a dispirut obligafia cavale-
reascd din partidul liberal?

7

Congtlinta cumpatulul in pelitica
minoritarda din Ardeal. Zilele trecute,
micaorganizatie din Hunedoara a par-
tidului maghiar, a {inut o adunare, Ja
care au lunat parte g§i cAtiva fruantagi
dela Cluj.

Cu acest prilej, dl Edmund lnczédy
Joksman, vicepresedinte al partidului
maghiar §i rdzboinic reprezentant at
tendinfelor minoritare ofensive, dupi
ce a indemnat la disciplind de partid
gi strAngerea legdturilor cu centrul
- dela Cluj, a susfinut' ci nu palitica va
»Salva® maghiarimea din Ardeal, ci
congtiinta nafionald ungureasci ce
trebue sidditd cat mai adlmc in
suflete, , '

-Ludm act c3 tovardgul d-lor Hugd
Ro6th si Eugen Gombods, — urmasi au-
tentici®ai lui Arpdd §i Tubutum —

¥

vrea trezirea congtiintei nafionale
ghiare, : :

Nu aprobim i nu combatem do-
rinta d-lui Edmund Inczédy Joksman.

Dar, ii recomandim un lJucru. In
afard de congtiinta nationald, minori-
titile noastre vor trage mari foloase
daci-gi vor insugi consgtiinfa... cump#~
tului §i bunului sim{ minoritar, evi-
tandu-se jignirile aduse septimentului
romanesc, din partea unor oameni
poate de bun% credintd, dar recunos-
catori a realitdfilor din fara romAneasci..

DI Intzédy Joksman n’are decat s&
mediteze asupra acestui sfat gi it asi-
gurimca urmandu-lungurii, se voralege
cu rezultate imbucitoare pentru eil

ma-~

AvAntul tineresc. Tineremea uni-
versitard romapd din {oate centrelé
universitare a sirbitorit a patra ani-
versare a zilei de 10 Decembrie. A
sirbitorit-0 cu acelag avant tineresc,
cu aceeagi caldi §i romaneascd insu-
flefire. S’au rostit discursuri peste
discursuri, s’au cAantat cAntece natio-
nale, s’au citit conferinfe, toate, pentru
preamirirea idealului national. Refrenub
tuturor acestora a fostscos din ad4n-
cul tuturor inimilor romanegti. E do+
rinfa sfAnty de-a desivargi unirea
tuturor romanilor prin agezarea Roma-
niej intregite pe temeliile cregtinismu-~
fui §i nationalismului intransigent.

Toate simpatiile noastr: acelei ti-
nerimi, care gtie si se insuflefeascd
pentru acest ideal, ciicAnd pe urmele
tineriméi de odinioars. Steagul a ace-
lagi, insuflefirea e aceeagi, noi mak
dorim numai, ca acelagi 83 fie §i re-
zultatul. Nu ne indoim, nici un
moment in triumful lor final. Daci ei
vor gti sd infrifeascd tinerescunl avant
cu munca cinstitd, vor isbuti si rea-
lizeze gi cel de-al doilea vis al ori-
carui suflet romanesc. Oamenii viito~
rului vor ageza cele mai puternice
temelii viitorului {irii.
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