
Istóczy Gyozo , a » nagy « antiszemita , kilépett
abból a klubból , a melyet õ alap itott , s a mely-
nek az alakulását még tán annál is nagyobb öröm-
mel szemlélte, mint a hogy a bolond a fapénznek
szokott örülni. Természetesen, mikor kilépett hát
nyilatkozott is.

Hogy mit mondott , azt nem lett volna képes
megfejteni még tán a dodonai orákulum sem , a
tizenkilenczedik század gyönge elméj û bölcsei an-
nál kevésbbé képesek a »nagy « férfiú misztikus
megny ilatkozását kiérteni.

Kettõt tud az ember belõle Istóczy ig emelked-
hetõ gyarló emberi fö lfogásával. Az egyik , hogy
a >nagy « antiszemita a »fenforg ó« körülmények
miatt lép ki a klubból , s a másik, hogy õ » va-
gyonilag és moráliter * független.

Hogy az antiszemita pártnál f e n f . o r o g  va-
lami , ez nem újdonsá g, s azzal az õrült ostobaság-
gal , a közé p kori bárgyusá gnak féleszû raj ongásá-
val együtt forog az egész antiszemita párt s a
párttal együtt forgott eddig Istóczy. A nagy férfiú
azonban kije lenté azt is , hogy õ ezentúl szintén
azt fogja tenni , a mit eddig tett , tehát forogni
fog. Magyarán járj a a bolondját , — az antiszemita
párt nélkül. Ha az antiszemita párt is azt fogja
tenni , a mit eddig tett , és j árja a bolondj át Istó-
czy nélkül , akkor megvalósul a magyar pélclaszó
nevetséges alakja, az a bizonyos > két bolond , egy
pár* . De ha Istóczy csak azt fogj a tenni , ezentúl
is , a mit eddi g, kár volt a pártj át a faképnél
hagyni , mint Szent Pál az oláhokat ; pláne miután
maga is elismeri , hogy az õ pártjá nál a »körül-
mények * még mindi g » forognak * .

Nevezetesebb a nyilatkozatnak az a passzusa ,
a mely kimondja, hogy Istóczy a » nagy « , »va-
gyonilag- és moráliter teljes en független* ,

Mit j elenthet ez most , mint  hogy a jeles párt-
vezér Verhovay Gyulának lett a pusz ipajtása , mert
hát az egész antiszemita pártban — Istóczy elõtt
még — õ volt az egyetlen ember, a ki moráliter
anny ira független volt , hogy szakítva az általános
erkölcsi logalmakkal , csángópénzeket kezelt el s
közel két éve bizonygatja, hogy ez moráliter na-
gyon tisztességes dolog. Ha Istóczynak a mo-
rális függetlensége azt jelenti , hogy a Verhovay
morális függetlenségével egy hajóban evez, ugy az
antiszemita párt vezéréhez méltó az antiszemita
újsá gíró , s az új ságíróhoz méltó az antiszemita
pártvezér. Kétségkívül gyönyörû duo, Verhovay
és Istóczy s a » nagy * vezér valószínûleg azért foj-
totta magába a ny ilatkozatát olyan sokáig, mert a
k'rályitábla Ítéletére várt , a mely lehetõvé tette

neki , hogy »moráliter független * legyen , mint Ver-
hovay Gyula .;

A mi azt illeti , hogy > vagyonilag független * ,
ez is csak a Verhovay Gyulával új ra támadt pu-
szi pajtásság pecsétj e, mert hát a » Függetlenség*
is független v a g y o n i 1 a g. Elõször , mért —
nincs vagyona , másodszor , mert a mi pénz kell
neki , elveszi , ha mindjárt a csángóké is. Igy talál-
kozik aztán a vagyoni függetlenség morális füg-
getlenséggel , egy Istóczy Gyõzõ Verhovay Gyu-
lával .

A véges emberi elme tehát a » nagy « vezér
ny ilatkozatát másként nem magyarázh atj a. A mi
más értelmezése lehet a kilépésnek, az egy kicsit
furcsa , mert a m á s i  k magyarázat csak oda me-
het ki , hogy Istóczy szégyenli a pártj a e r k ö l c s i
szinvonalat és v a g y o n i  gyámoltalanságát.

Más szóval , Istóczy nyilatkozata szerint az
antiszemita párt tagjai erkölcsileg gyönge lábon
állnak és rendes társadalmi beszámítás alá nem es-
hetnek , vagyonilag pedig élhetetlen koldusok, a
kik az antiszemitizmust csak czéo-érül használtáko
arra , hogy mandátumhoz jussanak ; szóval az an-
tiszemitizmus csak megélhetési forrás volt rájuk
nézve.

Imé, igy ny ilatkozik a vezér az õ faképnél
hagyott pártjáról. Hát hiszen ezt mi mindig állí-
tottuk , s csak is ez magyarázza meg" az antisze-
mita izgatások üzelmeit, hogy olyan emberek álla-
nak az élén , a kiknek nincs eleg-endõ erkölcsi tisz-
tességük s eleg'endõ vagyonuk, tehát másoknak a
meggy õzõdésébõl , felizgatásából és elbolonditásá-
ból élnek. Hogy jól Ítéltük meg a bandát , Istó-
czynak a nyilatkozata ad róla bizonyságot.

De hogy Istóczy külömb ember volna , mint
pártj a, a melynek tagjait ny ilatkozatával megbecs-
teleniti , azt nem árulja el a ny ilatkozat egyetlen
szóval sem.

Elõször is, Istóczy Verhovayval szövetkezett a
ny ilatkozatában , tehát a » nagy < vezér erkölcsileg
nem válogatós, csöbörbõl vederbe esett be.

Másodszor a pártot õ szervezte , az õ elvei ,
az õ akarata döntött , s az Istóczy ny ilatkozata nem
mondj a azt, hogy a párt letért az õ elvei útj áról ,
azt sem mondja, hogy õ hagyta el azokat az agya-
fúrt ostobaságokat, a miket eddig hirdetett.

E szerint a kilépés daczára Istóczy ma is az,
a ki volt ; pártj a, a melyet elhagyott és megtaga-
dott szintén maradt az, a ki volt. Hogy ily viszo-
nyok között minek lépett ki Istóczy, az éppen
ol}an rej tély, mint az, hogy a pártj a minek hagyta
õt a kebelébõl kiszakadni.
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Tán a párt többet akar, mint a vezér, vagy
a vezér akar többet, mint a párt ?

Eddig a vezér azt akarta, hogy a zsidók Pa-
lesztinába vándorolj anak, ugyan mi t ö b b e t  akar-
hat ennél a »p árt « ? vagy megfordítva ?

Akár hogyan van , miután Istóczy és pártj a
között semmi különbség nincs , a kilépésnek az
volna a fenyegetõ veszedelme, ha most a vezér
nélkül maradt párt , a vezetõ nélkül maradt nyáj
megoszlanék és a parlament egyes pártj aiba ol-
vadna egyénenként és egyéni hajlamok szerint.

Mert addig Istóczyt és pártját a parlament
maga is a saját szégyenfoltj ának tekinti. A mit ,
mint »p árt « tettek, beszámítás alá nem esett senki
elõtt. De majd ha megoszlanak s egyes pártok
kebelébõl agitálnak és beszélnek otrombaságokat ,
az mind azon párt rovására fog esni s annak a
tekintélyét fogja csorbítani , a melyhez az egyén
tartozandik.

S ez nagy kár volna a politikai élet és par-
lamenti viszonyok tisztessége szempontj ából. De
megmarad még a remény, hogy ha Istóczy mo-
rális szempontokból Verhovayval egyesül , kibé-
külhet ismét a saját pártj ával, s ha ellenben a párt
hagyta menni Istóczyt , nem fog megoszlani, de meg-
teszi vezérének Ónod yt , a ki van olyan — »nagy «
ember , mint Istóczy volt.

Ha nem nagyobb.
Egyébiránt várjuk nyugodtan és bizonyos er-

kölcsi elégtétellel a további fejl eméuyeket.
Dr. K.

Az antiszemita klub kulissza titkai
Mult heti számunkban avatott kézbõl közöl-

tünk egy czikket , mely az antiszemita pártban ki-
ütött viszályokkal foglalkozott. A czikkben az an-
tiszemita pártban beállott szakadás elõre volt j e

lezve, valamint hogy a klub és tagjai pénzviszo-
nyainak szomorú képe is élethûen és a tényeknek
megfelelõleg elõadva volt.

E héten mintegy folytatásképen adjuk ugyan-
azon kézbõl eredõ következõ tudósítást :

Istóczy kilépett az antiszemita pártból i Az „Egyen-
lõsé g " eme hire természetesen nagy feltûnést keltett min-
denhol . Az antiszemita párt kulissza titkairól a közönség
keveset hallott, oly jól tudták elrejteni a külvilá g elõtt a
párt bensõ rothadásának undorító proczessusát. Ha az
» Egyenlõség « idõrõl-idõre bele nem markol vala az anti-
szemiták daráz sfészkébe és le nem álczáz egyet-mást, a
közönsé g ezt a pártot talán a legszilárdabb alapokon
nyugvónak tekinti mind e mai nap ig.

Istóczy és társai õrizkedtek , nehogy szennyesük a
ny ilvánossá g elé kerüljön , j ól tudván , hogy a közönsé g
csak addi g hisz , csak addi g bolondittatj a magát általuk ,
mi g hitványságuk vékony takarój a le nem hull .

Most végre ismét nagy rést ütöttek e takarón. Folt.
támadt rajta , melyen keresztül a közönség betekintést
nyerhet abba a boszorkány-kony hába , melynek antisze-
mita párt a neve.

És mit látunk ott ?
Csupa szennyes dol gokat. Azt látjuk , hogy egyének,

kik hazafiságot, önzetlensé get színlelnek , titokban a leg-
piszkosabb üzelmekre képesek , azt látjuk , hogy a sze-
gény né p garasai , melyeket »praenumeráczió« czimén
kiszivattyúznak , miként fordíttatnak a mag án spekuláczió
kétes vállalataira , szóval azt a benyomást nyerjük, hogy
az antiszemita klub n e m a k ö z ö s  p o l i t i k a i  e l -
v e k  a l a p j á n  á l l ó  r o k o n  s z e l l e m e k  é r i n t -
k e z é s i  k ö z p o n t j a , h a n e m  h o g . y a z  e g é s z
p á r t  n e m  e g y é b  h a s z o n l e s é s r e  a l a p í -
t o t t  r é s z v é n y t á r s a s á g n á l , m e l y n e k  a
n é p o s t o b a s á g á n a k  k i a k n á z á s a  k é p e z i
a z  o p é r á c z i ó k  e g y i k  f õ  ü z l e t i  á g á t .

A » Magyar Lapok« keletkezésének és bukásának

TÁRCZA,
Hogyan alkalmazzák a törvényt ?

— Az E g y en l õ s é g  eredeti tárczája . —

A szabad életpályaválasztás e g y i k  n a g y  jog ,
melyet az emanczip áczió törvénye a zsidó vallású ma-
gyaroknak megadott. A t izenné gy évi praxis e tekintet-
ben eddi g épen nem mutat olyan nagy változásokat, mint
az antiszemiták híresztelik. Bizonyos, hogy a zsidó vallású
magyarok a szabad életpályaválasztás jogát gyakorlati-
lag is érvényesíteni i gyekeznek. De bizonyos az is, hogy
ez még fölötte kis mértékben sikerült nekik s éppenség-
gel a végleteki g túlzott azon állítás , hogy minden élet-
pályát elözönlenek , hogy minden foglalkozási ágba >be-
tolakodnak « . Betolakodásról egyáltalán szó sem lehet ; a
zsidó csak törvényadta jog át gyakorolja, ha az állami és
társadalmi tevékenység bármely ágában helyet igyekszik
szerezni. Akar, de nem tud , mert mindenütt egy õsrégi
elõítélettel , a magánérdekek, családi összeköttetések erõs
vasgyûrûjével áll szemben , melynek áttörése az õ részé-
rõi tízszerte nagyobb erõkifejtést , igyekezetet , szorgalmat,
képességet igényel ma is, mint a nem zsidó vallású ma-
gyarok részérõl. Nyitva áll elõtte minden pálya, — elv-
ben, a pap iroson. Tény leg azonban ma is csak bizonyos
és éppen nem minden fog lalkozási körben boldogulhat
némileg. Lehet kereskedõ , iparos , gazda , — ha van hozzá
pénze ; lehet ügyvéd , orvos mérnök , csak di plomájával
meg tudjon élni. Lehet tanár is, de hogy kap-e állást ,

azt már isten tudja . Anny i bizonyos , hogy e téren jóva l
nehezebb zöld ágra jutnia. Lehet azután biró is, közi gaz-
gatási hivatalnok is. De tény leg hány van ilyen ? Hogy
az egész országban hány zsidónak sikerült valami cse-
kély állami , megyei , városi vagy községi állásra szert
tenni , azt nem tudom. De hogy ez állások egészben véve
el vannak elõlök zárva ma is, az bizonyos. A legszembe-
tûnõbb adatokat nyújtja erre a fõvárosi statisztikai hiva-
tal legújabb kiadványa Budapest népességének fog lalko-
zásáról . Budapesten vannak tudvalevõleg czentralizálva
az összes állami fõhatósá gok , minisztériumok , feiebbviteli
bíróságok , más nagy hivatalok . Itt van maga a fõváros
impozáns tiszti karával , itt van Pestmegye székhelye. Osz-
szesen Budapesten 4.781 állami , megyei és városi hiva-
talnok lakik , s ezek közül zsidó I4S vagy 3%. A lakos-
ság minden 10 000-e közt csak 40 zsidó hivatalnok van ,
mig például helvét hitvallású hivatalnok minden tízezer
lakóra nem kevesebb , mint 478 esik. Pedig ha már a fõ-
városban , hol legalább a minisztériumokban s a specziá-
lis szakképzettséget igénylõ hatóságoknál kevesebb a val-
lásos szûkkeblûség, il y elenyészõen csekély a zsidó tiszt-
viselõk száma., ugy joggal mondhato m, hogy az állami és
törvény hatósági szolgálat , mint életpálya egészben ma is
el van zárva a zsidók elõtt.

Ha tehát azt kérdezzük , hogy a zsidók egyenjogú-
sítása menny iben változtatta meg a magyar társadalom
külsõ képét? arra csak azt felelhetem : Nagyon kevéssé.
Ezt bizony ítj ák a tényleges számadatok, a legújabb sta-
tisztikai kimutatások is. Külön statisztikai kimutatás a
zsidó vallású magyarok fog lalkozásáró l nincs ugyan ke-



törtenete igazi világításba helyezi ezt a pártot és a párt
matadorjainak gondolkodásmódját.

A nevezett lap azért keletkezett , hogy a párt Írás-
tudó tagjai egy kis mellékjövedelemre is szert tehessenek.

Istóczy nak már eleinte nem tetszett az »uj pártköz-
löny « alapitása , mert féltette az általa kiadott »I2 röp-
írat« jövedelmét, mely ha nem is jelentékeny, de min-
denesetre megfelel annak a munkának , melyet Istóczy vé-
gez. Ha aktákat másolna vagy szellemi tehetségeinek
megfelelõ más hasonló foglalkozást ûzne, akkor sem volna
neki több köszönet benne.

Istóczy tehát már a saját füzete érdekében ellenezte
az »uj partközlöny « alapítását. A „Függetlenség" kon -
kurrencziájától neki félnie nem kellett , mert ez a lap
maga jelentette ki, hogy nem lesz az antiszemita párt
közlönye. A »Függetlenség« a kényszerbõl erényt csi-
nált. Miután az antiszemita párt megtagadta tõle a szo-
lidaritást , õ nyomban megfordította a tört és kijelenta , hogy
õ n e m  a k a r  lenni p á r t l a p .

No de ez mellékes itt , mikor ol yan nagymérvû ve-
szekedésrõl van szó , mint a milyennek az antiszemita kör
a legutóbbi napokban színhelye volt.

Térjünk tehát vissza Istóczyra , kinek hozzájárulását
az »uj antiszemita közlöny höz^ azzal nyerték meg, hogy
bizonyos jövedelmi részletet ígértek neki a »Magyar La-
pok« után.

A jo urak azonban rosszul számítottak , mert a » Ma-
gyar Lapok« nemcsak hogy jó üzletnek nem bizonyult ,
hanem ellenkezõleg oly rósz volt , hogy az összes 17 an-
tiszemita képviselõ reklámj a és pressziój a és más egy éb
erõlködése nem tudott 300 praenumeránsnál többet ósz-
szecsõditeni.

Az elõfizetõk il y csekél y száma , továbbá az a kö-
rülmény , hogy I n c z é d y Lászlón kívül nem volt a
vállalatnál egy ember sern , a ki a dolog hoz értett volna ,
mondjuk , az a fejetlensé g, mely ugy a redakc zió füstös
hónapos szobájában , mint  az adminisztraczió kocsmahe-
ly iségében uralkodott , nagy ban siettette a lap bukását ,
vagy is a 11.000 frtny i alaptõkének elpárol gását.

Folyó év április i-én már kandikálni kezdett a pénz-
tár sivár feneke, és szomorú jóslattal tölte el a szer-
kesztõk keblét. Istóczy ekkor a végsõhöz nyúlt. Czikket
irt, mel yben kereken kijelenté , hogy az igazi antiszemita
zsidóval paktálni soha sem fog : vagy kiûzni , vagy. agyon-
verni — harmadik mód a „zsidó kérdés" megoldására
nincsen.

Az a ntiszemiták azt várták, hogy ez a czikk nagy
feltûnést fog kelteni , de hiába várták. A nagy közönség
el sem olvasta és a kevés, a ki elolvasta , kaczagott az
antiszemita fõnök vérengzõ grandezzájában.

E közben a lap folytonosan hanyatlott. Azok , kik a
sokat emlegetett 11.000 forintot összeizzádták , több pénz
felett már nem rendelkeztek és kezdték felmondani a ba-
rátságot. Istóczy attól tartott , hogy a deíiczit, vagy is az
elõfizetési pénzek megtérítésének kötelezettsége õt is ter-
helheti , mint azon bizottság tagját , mely a lap szerkesz-
tõségi és adminisztratiói felü gyelésével megbízva volt. E
kötelezettség alól szabadulni akarván , bejelenté a körbõl
való kilépését. Istóczynak ezen elj árása roppant elkese-
redést szült elvtársai egy részénél. Egyenesen per-fidiával
vádolták és kij elentették , hogy vele ezentúl egy párto n
lenni nem akarnak és ny íltan adtak kifejezést abbeli meg-
gyõzõdésüknek , hogy Istóczy maga siettette a „Ma-
gyar Lapok" megszûnését, hogy ismét az õ röp iratai te-
kintessenek az antiszemita párt egyedüli hivatalos közlö-
nyének. Hogy menny ire czéloz minden igyekezete ennek
a feltevésnek meggyökeresitésére, abból is kitûnik , hogy
kilép ési ny ilatkozatát egy nap ilapban sem tette közzé ,
hanem fel akarta kelteni a közönsé g kíváncsisá gát , hogy
a fi gyelem a 12 röp irat felé forduljon , a hol »nagy poli-
tikai elhatározását « közzé teszi. Ezzel a manõverrel két-
ségkívül azt akarj a elérni , hogy az antiszemita nép csak
az õ hírlapj át tekintse az »üdv forrásának « .

Az antiszemita p ártnak egy része Istóczynak ezt a
kicsinyes, önzésbõl eredõ zsebpolitikáját nem tudj a meg-
bocsátani és haragszik reá . A vezér viszont azért dühös ,
mert olyan helyzetb e szorították, a hol e gyengeségét el
kellett árulnia.

zeimnél , de van két fontos adat , mely azt bizony ítj a,
hogy az emanczi páczió a zsidók foglalkozásban nem ho-
zott létre ol yan változást , mel yet akként lehet feltüntetni

^mintha most a zsidók minden pály át elárasztanának. Leg-
inkább kereskedõk és iparosok voltak az elõtt ís, keres-
kedõk és iparosok ma is. Ezt bizonyítja az 1881. évi or-
szá gos népszámlál ás azon hiteles eredménye , hogy az ösz-
szes magyarorszá gi i parosok 8., ö 0io -a , az összes kereske-
dõknek pedi g csaknem fele , szám szerint 46.7S

0 í 0 -a zsidó
vallású. Ez kétsé gtelen bizonyítéka annak , hogy a zsidó
vallású magyarsá g fog lalkozása egészben véve ma is az ,
a mi az emanczi páczió elõtt volt , s hogy a többi életp á-
ly ákon csak ott szaparodtak el- feltûnõen , a honnan húsz
évvel ezelõtt még egészen ki voltak rekesztve. Csak az
ügyvédi és tanári pál ya ez ; itt talán egy kis tulproduk-
czió is állt be, de ennek hatásait legjobban magok az
illetõk érzik s az elszaporodás gazdasá gi törvénye éppen
rajtok bnszulj a meg magát a legsúlyosabban , Sok zsidó
tanár , ügyvéd s márf diplomás ember van , a ki talán a
kereskedõi pályán jól boldogul hatna , mi g most nem tud
elõre menni. Ha a zsidók az úgynevezett  dip lomatikus ,
értelmisé gi p ál y ákra olyan számmal lépnek , mel y az adott
viszonyok közt túlságos , mely nem b irja meg õket, ez
némileg társadalmi baj is ugyan , de legnagyobb baj ma-
gokra az illetõkre ; õk bûnhõdne k érte leginkább. A mi
pedig az állami és municzi pális pályákat illeti , itt számuk
olyan csekély, hogy ebben még a legvadabb fanatikus
sem láthat veszedelmet. Egészben a foglalkozást illetõleg
sem kifogásolható hatásaiban az emanczi páczió .

A sok százados fejlõdés megalkotta viszonyokat az

utolsó tizennégy vagy mondjuk húsz év még igen cse-
kél y mértékben változtptta meg, s a hol változás történt ,
az csak hasznára volt az államnak , mert szaporította ér-
telmisé gi tõkéjét , szaporította azon eleiemeket , melyek az
õ közé piskoláiban , az õ egyetemein nevelkedve , hazafias,
magyaros , nemzeti érzelmet , szakismeretet , tudományt
szereztek , s a magyarság intelli gencziáj át fokozták. Pedi g
az értelmisé g 'minden népnek épen oly erej e, mint a
fizikai erõ , És a hol a zsidó vallású magyarok foglalko -
zása változott , ott mindi g a nemzetegész javára változott
az. Kevesebb mûveltsé gbõl nagyobb fjm üveltség be, ke-
vésbbé intelli gens fog lalkozásokból nagyobb intelligen-
cziát i gény lõ fog lalkozásokba léptek elõ bizonyos zsidó
magyar rétegek s ez csak hasznára , javára lehet az egész
társadalomnak.

Végül az ingó és ingatlan vagyon törvényszerûen
szabad szerzési jo gára térek át. Ing ó vagyont a zsidó-
magyarok mindenkor szerezhettek , és minthogy nemcsak
szorgalmas, hanem takarékos életet éltek , a századok fo-
lyamán jelentékeny pénz vagyon , mozgó tõke gyûlt össze
birtokukban , szállt át nemzedékrõl nemzedékre egész a
jelenkori g. A vagyon , mely ma kezökben van , nem a
mai embernyom szerzeménye. Örökölték õk is annakjava
részét , mint a többi hitfelekezetek tagjai , örökölték p énz-
ben , ing ó vagyonban , s hogy a régibb nemzedékek mun-
kájának és takarékosságának gyümölcsei ma inkább lát-
hatók , jobban szembe tûnnek , mint évtizedekkel ezelõtt ,
annak egyszerû oko az , mert csak mostanában helyezhe-
tik el a jobban elrejtõzködõ mozgó tõkét a látható in-
gatlanba. Azon összegek , melyek az utóbbi huszonöt év



Annyi most már bizonyos , hogy az ellenséges súr-
lódások folyton nagyobb mérveket öltenek. A kölcsönös
gyanúsítások elmérgesitik a kedélyeket ugy, hogy most
azt is kifecsegte egyik-másik, hogy könyöradományokat
gyûjtöttek a pártközlöny fentartása czimén , mely könyör-
adományok azonban máshová fordíttatnak.

Hogy ez esemény a párt teljes felbomlására vezet-e,
nem tudhatni . Lehet, hogy néhányan kiválnak a pártból
és csatlakoznak a tisztességes parlamenti pártokhoz. Mi
egykedvûen nézhetjük az események folyását . Mint zsi-
dók nem törõdünk az antiszemita párttal , de igenis fáj -
laljuk , mint magyar hazafiak , hogy e párt létezik. Fájlal-
juk , hogy olyan egyének , mint a mil yenekbõl az anti-
szemita párt alakult , hazánkban ny ilvánosan szerepelhet-
nek , fájlaljuk , hogy a magyar törvény hozás atmoszféráj át
megmételyezik és a nép erkölcseit parlamenti beszéde-
ikkel megronthatják .

Egy vigaszunk van : Minél többet garázdálkodnak ,
annál jobban fogják õket ismerni. És a ki alaposan ismeri
õket, az bizony ára undorral fordul el tõlük.

—d .

A királ y i táb!a Ítélete .
V e r h o v ay  Gyula és öcscse a közönség

könyöradományai elsikkasztásának vádj a alól föl
vannak mentve a másodbiróság, a király i tábla ál-
tal. A megérdemlett börtön penészes falai közül
vissza lettek adva az éltetõ szabad légnek , a ra-
gyogó napsug árnak , vissza lettek adva az által a
bíróság által , a melyet Verhovay Gyula azzal gya-
núsított , hogy a tisza-eszlári perben függetlenség ét
a hatalom és a zsidóság zsoldjá ba adta , visszaadva
az által a bíró által , a kitõl a Verhovay testvérek
ügyük elõadását el akarták vétetni , már eleve az-
zal gyanúsítván õt, hogy »magán körben < ellenük
ny ilatkozott.

Kell-é fényesebb bizony íték arra , hogy a ma-

gyar bíróságok pártatlanok és függetlenek ? Az
elsõ bíróság nem hagyta magát az antiszemitizmus
áramlata által elkapatni , hanem meghozta marasz-
taló ítéletét j ogi meggyõzõdése szerint és kimon-
dotta , hogy a hol sikkasztás van , sikkasztónak is
kell lenni. A második bíróság nem hagyta magát
befo lyásoltatn i Verhovay rágalmai, gúnyjai és gya-
núsításai által , s meghozta felmentõ Ítéletét j ogi
meggyõzõdése szerint, kimondván , hogy a hol az
elsikkasztott összeg meg van térítve, ott nincsen
sikkasztó.

Ha Verhovay Gyula tudna pirulni , most p i-
rulva vallhatná be õ bûnét , õ legnagyobb bûnét ,
hogy ezt a bíróságot õ valamikor a hatalom szol -
gáj ának , a zsidók eszközének állította ; p irulva kér-
hetne bocsánatot attól az elõadótól , a kit már
ügye elintézése elõtt kissebbitett, sértett is rágal-
mazott , Verhovay Gyulának most becsületbeli kö-
telessége volna hirdetve hirdetni , hogy a magyar
bíróságok Ítéletükben j o g i l ag  tévedhetnek, de
függetlenek , nem szolgái , nem eszközei sem sze-
mélynek , sem hatalomnak és nem ismernek más
érdeket, csak az igazság érdekét.

De Verhovay Gyula képtelen p irulni  és õ nem
ismer és nem vall más igazságot , mint a mi az õ
malmára haj tj a a vizet s az õ személyének kedves
és hasznos.

Nem is fog lalkoznánk mi sem ez ítélettel , s a
Verhovay esetével általában. Ha Verhovay Gyulá-
ban a lapszerkesztõt és a hirlap irót nem tekinte -
nénk. De az õ állása ad súlyt a királyi tábla ha-
tározatának. A csángó pénzeknek Verhovayak
által történt elsikkasztása óta a nagy közönség
egészen más szemmel nézi a hírlap irodalmat. Az
a tisztelet, az a nimbusz, a mely a hírlapokat és
lapszerkesztõket annak elõtte környezé , szét fosz-
lott , mint a ködpára S a zsurnalisztika tekintél yé-
nek eme hanyatlásáért csak Verhovay Gyulát le-
het okolni , a ki hitvány pár forintért megfeledke-

alatt ingatlanokba helyeztettek el, nagy részben a rég
sirba szállt nemzedékek keresménye , munkájának gyü-
mölcse. Ez öröklött vagyon keres most ingatlanokban
elhelyezést .

Es mi kára van ebbõl az országnak , a nemzeti va-
gyonnak és egyeseknek ? Általában mi köze a vallásnak
az ingatlanszerzési képességhez ? Mil yen összefügg ésben
áll az a telekkönyvvel, hisz-e valaki a szentháromsá gban
vagy nem ? És minõ érdeke lehetne a tár sadalomnak az
ingatlanszerzés jo gát megszorítani olyan orszá gban , hol
még óriási latifundiumok vannak állami vagy községi
kézben , melyek lassan-lassan eladásra kerülnek ? Nézzük
csak a tény leges állapotokat. Hazánkban a birtokok ösz-
szes térfogata 46 és fél millió katasztráli s hold. Ebbõl
2.720,915 hold állami" 6.327,682 városi és községi , 1.288,312
egy házi , 385,93? közalap ítvány i és 563,352 hold hitbozo-
mányi tulajdon. Ez azt jelenti , hogy hazánk egész terüle-
tének egy negyed része nem mag án tulajdon , hanem
olyan , mely idõvel azzá lesz, vagy legalább azzá lehet.
A kincstári birtokok nagy arányú eladása már fol yamat-
ban van , a városi és közsé gi földek áruba bocsátásának
óráj a szintén közeledik s igy nem a lehetõ legnagyobb
elõny az eladóra , valamint a többi földbirtokos okra , ha
a vevõk száma minél nagyobb marad ? Hisz különben
nemcsak potom áron kellene a jós zágokat elvesztegetni ,
hanem a mi a legnagyobb baj , a mostani mag ánbirtokok
ára is nagyon leszállna. A kiben egy csepp józan ész van ,
az tudhat j a ezt jól vagy legalább megtanulhatná a har-
minczas és negyvenes évek történetébõl midõn minden
gondolkodó hazafi a többek közt folyton azzal indokolta

a birtokszerzés i ké pesség kiterjesztésének szüksé gét, hogy
általa a nemesi, birtokok értéke is emelkedni fog. Deák
Ferencz legalább , valahányszor ez a kérdés felmerült , a
politikai és humanitárius érvek mellett ezt is mindé g em-
lité Már 1834-ben monda a követek házában : »Valósá-
gos önhasznunkat (a nemességét) is nevelnék a birhatási
jusnak kiterjesztésével , mert százezerekrõ i egyszerre mil-
linmokra emelnénk azoknak számát , kiknek venni szabad
és kik venn i akarnak ; növekednék ez által jószá gaink
becse. « A nagy államfé r fiú ez érvelését a tények telj esen
igazolták .

Ez érv ma is igaz , s azzal , hogy a zsidó is szerez-
het ingatlant , a közérdek nem lehet károsítva . Minél több
a vevõ , annál  nagyobb a föld értéke , s ha ma , midõn az
amerikai verseny ugy is óriási nvomást gyakorol a föld -
birtokra , mé g a zsidók ingatlanszerzés i jog át is megszo-
rítanák vagy épen megszüntetnék , ez teljes katasztrófá t
hozna Magyarországra , mert a földbirto k értékét hirtelen
igen nagy mérvben leszállítaná. Il yesmit csak azok óhajt -
hatnak , kiknek az antiszemiti zmus közönséges spekulá-
czió , egyszerû haszonlesés, s kik az általános pani queot ,
mel}7 et a joge gyenlõségnek ez irányban való korlátolása
elõidézne , a jószág potom áron való összevásárlására akar-
nák felhasználni. Abból , hogy a zsidók is szerezhetnek
ingatlant , haszna van nemcsak az államnak , hanem min-
den egyes ingatlan-tulajdonosnak , még annak is, kinek
ingatlanát bíróilag elárverezik , mert a nagyobb konkur-
renczia folytán nagyobb a vételár s igy a hitelezõk , ki-
egyenlítése után az elárvereltnek is ju that  még belõle
valami . Egy ébiránt az árverést szenvedõre nem az a fõ-



zett hivatásának fontosság áról , feladatának méltó-
ságáról , állásának kötelességeirõl.

Ez indokolja hát, hogy a királyi tábla Ítéleté-
rõl mi is szót teszünk , nem az egyén , de az, állás ,
nem a törvény merev határozatainak jogi bon-
czol gatása, de a tények következményeinek mér-
legelése czélj aiból.

Jogilag az elsõbiróságnak vagy a királyi táb-
lának van igaza , — ném keressük. Egyik , mint a
másik ítélet elõtt meghaj lunk, mert a birói füg-
getlenség s a nem befol yásolható jo gnézet nyilvá-
nulását látj uk mind a kettõben , daczára , hogy a
két ítélet két véglet körül forog. De ha jo gilag
nem bonczolj uk is az ítéletet , társadalmi következ-
ményeiben nem hall gathatj uk el azon aggodalmun-
kat , hogy a királ yi tábla határozata arra a kon-
zekvencziára vezet , hogy, ha egy szerkesztõhöz
köny öradományok érkeznek, hogy azokkal szeg é-
nyek konyeit felszárítsa , s a szerkesztõ a konyör-
adományokkal a saját hasát hizlalj a, és midõn pénz
sóvár kapzsiságának aljas érzelmeiméi napfényre
derülnek és az elélt , elköltött idegen pénzt kinnal-
bajj al m e g t é r í t i , akkor ez a szerkesztõ ném
bûnös.

Igen is , ez a következtetés a j ózan log ika
szerint. Jogilag — meglehet , — ugy van , a mint
az az ítéletben mondatik , hogy bûn nincs. De er-
kölcsileg az az ítélet a közönségnek hirl ap irói be-
csületben és tisztakezüségben vetett hitét , a me-
lyet V e r h o v a y  Gyula megingatott , telje sen
megrendíti és aláássa. Ezentúl nem fognak merni
j ótékony/ adományokat lapokhoz küldeni , mert ki
van téve a kegyes adakozó annak , hogy ha a
pénze nem jut  is rendeltetése helyére, azt büntet-
lenül lehet elkölteni , csak legyen mibõl megfizetni a
sikkasztónak , ha akad , a ki a sikkasztást föl-
j elenti.

Veszedelmes morál s még veszedelmesebb ,
hogy a kapzsiság és laza erkölcs égetõ bûnei  és

visszaélései tudva csak egy szerkesztõségnek , a
Függetlenségnek boszorkány kony háján vannak na-
pirenden , még is a nagy publiku m az egyrõl itél
valamenny ire. S annál inkább meri ítéletével az
igaz becsületet is súj tani , mert oly ember tette
után itél , a ki magát az erkölcsbiráskodás szaba-
dalmazott apostolának hirdette évek óta.

Az álarcz lehullott róla , a közvélemény elõtt
nimbuszát elvesztve, Verhovay Gyula közönséges
szélhámosként áll a világ elõtt. A királ yi tábla
ugyan felmentette õt , de az a fölmentvény Ver-
hovay Gyulát nem rehabilitálta. Nem adta neki
vissza sem becsületét , sem tisztességét. Hiszen c s a k
azért mentetté föl , mert az elsikkasztott összeg-et
visszafizette , és nem azért , m e r t  n e m  sik-
kasztott.

Verhovay Gyula ez ítélet után is, marad , a ki
volt , egy ember , a ki tisztességesnek, becsületes-
nek csak hazudta magát, a ki a becsület nevében
embereket tõn erkölcsi halottá , mig a másnak meg-
ásott veremben bukott el maga is, és erkölcsi ha-
lottá Ion az által , hogy az emberi irgalom ala-
mizsna filléreit elélte vagy lapjának a deficzitjeire
fordította , a mások pénzével izgatván becsületesen
szerzett vagyon , szorgalom által kivivõt jó lét ellen.

Hogy a kúria , mint legfelsõbb bíróság felfogj a-e
Verhovay Gyulát menteni , vagy uj tárgyalást fog
elrendelni azon az alapon , hogy Wilkens Gyula
tartózkodási helye most már ismeretes és igy õt
hivatalosan kell megidézni, mint vádlottat és mint
legfontosabb terhel õ tanút ? ezt most még baj os
eldönteni. Miután azonban már a királyi tábla szük-
ségét látj a egy uj tárgyalás kitûzésének , de csak
a Wilkens személ yére, de viszont , miután Wilkens és
Verhovay e sikkasztás tény énél elválaszthatatlan
közösségben vannak , j oggal föltehetõ , hogy a kú-
ria egy uj tárgyalás megtartásáig a két Verhovay
felett sem fog ítélni.

De ha Ítélne is , és ha fölmentené is , mint föl-

dolog; ki veszi meg, hanem az , ki adatj a el az o birto-
kát ? Ha már eladásra kerül a jószá g, ugy a tulajdonosra
egészen közönyös , hogy abba , a mibõl õt kényszer utján ,
bíróila g kiteszik , zsidó vagy keresz tény ül-e bele ? Öt
leg föl lebb az érdekli , ki ütteti  dobra az õ birtokát ? Erre
ped i g m i n d e n  nap  kellõ feleletet ad a hivatalos lap mel-
léklete , a hoi az árverési h i rde tmények közöltetnek. A
hol e lap bármel y ik számát gondosan átvizsg álj a, az ket-
tõt fog megtudni .

Elõször a^t , hogy a végrehajtást szenvedõk közt a
zsidók arány lag még számosóbbak , mint a keresz-
tények.

Másodszor azt , hogy a hazai birtokokat nem a zsidó
hitelezõk árvereztetik el . hogy nem a zsidók kérik , vagy
arány lag i gen csekély számmal kérik az árverést , hanem
íöleg a kincstár , a földhitelintézetek , bankok , takarék-
péoztárak s más il yen társulatok.

Ezt a hivatalos lap minden  egyes számából be lehet
i gazolni .  En legalább mé g sohasem néztem át egy-vegy
il y en  számot , hogy e tényt  megerõsítve nem találtam
volna benne. Az a veszedelmes »fe l peres« , a ki a ma-
gyar b i r tokoka t  dobra ütteti , nem a zzídó , hanem egé-
szen más valaki.

Ál ta lában ahhoz a nagy  válsá ghoz , mel ybe a föld-
birtok Euró paszerte  jutot t , sem ná lunk , sem a külföldön
nincs köze a zsidóságnak , mint  il yennek.  Az eg észen a
nagy pol i t ikai  változások, a tõke és amerikai verseny
hatása , ' mel y zsidó fö ldb i r tokoso kra  épen ugy kiterjed ,
mint  keresztény ekre , mel y épen ugy súj t j a azon orszá-

gokat , azon vidékeket , a hol zsidók nem laknak , mint
azokat , a hol laknak. A zsidók szabad birtokszerzésének
megszorítása fokozná , mé g inkább súl yosbítaná e válsá-
got , melyet csak ugy lehet eny hí teni , ha egyrészt a bir-
tokosok nagyobb munkáva l  . i gyekeznek fokozni  a föld
jö vedelmét  s háztar tásukat  e jövedelem keresetéhez al-
kalmazzák , másrészt ha az állam egészségesebb gazda-
ság i , közlekedési és vámpoli t ikát  követ s ha s,.i goru
uzsoratörvénynyel , olcsó hitellel , igazságosabb adózás-
rendszerre l s más olyan törvény hozási intézkedéssel , mel y-
nek fejtegetése nem ide tartozik , jõ a földbirtokos osz-
tálynak rang- és valláskülönbség nélkül segítsé gére.

Mindezekbõl kitûnik , hogy az emanczip áczió adta
jogok által a zsidó vallású magyarok sehol sem károsí-
tották a magyar állam és társadalom jogos érdekeit . Hogy
egyesek büszkesége , elõítéletei károsodást szenvedtek ,
hogy az õsnemes talán nem szivesen látj a szomszédjának
azt a zsidót , kire apj a még kutyái t  uszította , midõn por-
tájához közeledett ; hogy egyesek, kik elõbb kény ök-ked-
vök szerint húzatha tták  deresre a zsidót , midõn meg akar-
ták zsarolni , nem i gen tudnak az uj viszonyokkal meg-
barátkozni , az sajnos ugyan , mert nagyon gyakran elõ-
fordul , de semmit  sem von le azon tény igazságából ,
hogy a zsidók jogegyenlõsége a magyar á l lamnak csak
elõny ére van , mert  a zsidó vallású magyarok legalább is
oly hazafias szellemben gyakorolják most szerzett jogai-
kat , mint  a nem zsidó vallásúak .



mentette õket a tábla, Verhovay Gyula ma álarcz
nélkül áll a világ elõtt , 1 e 1 e p 1 e z v e, te-
kintélyét elvesztve s politikai és társadalmi befo-
lyásaiban telyesen tönkre téve.

Mert a jo g fölmentheti , de az erkölcs elítéli
õt s a törvény bûntelennek mondhatj a, de a be-
csület nem fogj a õt táborában tartozónak vallani
soha' többé ebben az életben.

Az ítélet fölmentette és fölmentheti , de a ne-
mezis már porig- súj totta s abból a sárból és pi-
szokból, a melyben Verhovay Gyula meghenter-
gett, nem fogja õt kihúzni és tisztára mosni sem-
miféle törvényszéki itélet. i,~

Rohling le van álczázva.
Az a nagy svindler , a ki mások tudomány át

bérelte íel ^ hogy a zsidó vallás ellen emelt rágal-
mait az ostoba világ- elõtt a valószínûség látsza-
tával felruházza , az a hitvány képmutató ( a ki má-
sok által mûveket íratott , hogy a saját neve
alatt kiadhassa , az az alattomos cseh intrikus , a
ki az antiszemitizmus irodalmi agitácziój át a leg-
gyalázatosabb eszközökkel vezette, ez a gazember
most leálczáztatott !

A saj át társa , bûnrészese árulta el õt , ugyanaz ,
a kit Rohling tudatlanságának lep lezésére felhasz-
nált , dr. Brimanus , az ismert szédelgõ, a ki , hogy
nyomorult életét munka nélkül is tenghesse, õsei
hitét megtagadta és A^olt zsidó pap létére más val -
lásra tért , hogy az elõbbinek árulój a legyen. Ha-
zugságait az antiszemitizmus azzal díjazta , h ogy
adott neki mibõl megélni. Dr. R o h l i n g  a prá-
gai egyetem tanára azonban még arra is kötelezte
magát , hogy árulásai fejéb en m egszerzi nek i a
tudori oklevelet , Enny i csábításnak egy ol yan e l -
vetemedett ember , mint  a mil yen Briman vol t ,
ellen nem állhatott és nyakra-fõre kezdett hazudni
s rágalmazni- a menny it kitartói kívántak. A kö-
zönség elõtt pedig Rohling szerepelt , mint talmud-
tudós, a ki a világ ámulatára naponta uj abb » fel -
fedezéseket « tett a talmudnak »gonoszsá gáról c .

Sot a tisza eszlári perben is szerette volna
magát szakértõként kiha llgattatni és lesve leste
a magyar igazsá gügyminiszter ium meghívását. S
az igazságügyminiszter még is teszi vala és utalványoz
Rohling számára »szakértõi dijak at * , ha a kir. fõ-
ügy észség elõtt a cseh professzor szédelgései is-
meretesek nem lettek volna.

A kir. fõügy észségnek köszönhetjük , hogy ez
a meghívás elmaradt. De Rohling azért még is
ny ilatkozott a vérvádról , ny ilatkozott Onocly ur
felszólítása folytán az újsá gokban. Most láthatj a
Onocly ur is, milyen emberek azok , kiknek sza-
vára õ tudományos meggyõzõdését alap ította. Egy
tudatlan szédelgõ, a ki egy szédelgõ tudatl an tu-
dásával dicsekedett. R o h l i n g -  méltó volt Bri-
manhoz . Egyik megcsalta a másikat. Tricoche es
Cacolet ! Rohling antiszemita szellemû talmud-ma-
gyarázatokat kivánt , és miután õ maga a talmud-
ban olvasni sem tudott , egy elzüllött zsidó pap-
hoz fordult , a kit erkölcstelen életmódj a miatt
hitközségébõl elcsaptak. Jól választott. Ez az egyén
mindenre ké pes volt.

Brimanus pénzért azt is bizony ította volna a
talmudból , hogy Jézus ezüst kanalakot lopott , de
mivel hogy az antiszemiták azt kívánták, hogy a
vérvád igaz voltát bizony ítsa , hát ezt mutatta ki.

Mi szakadatlanul figyelmeztettük a közönséget

ezekre a szélhámosságokra, mel yek annál vesze-
delmesebbek , mert a tudományosság pretencziójá-
val léptek fel. Most végre lehullott az álcza Roh-
lingmk pirulni nem tudó arczáról. A turp isság
kitûnt abból a levelezésbõl , mely Brimanus és
Rohling közt folyt , és a mely levelezés Brimanus-
tói a bécsi rendõrség által történt elfogatása al-
kalmából elkoboztatott .

íme uraim, kik a zsidók »gonoszságát* a tal-
mudból , az Judensp íegelbõl és több efélébõl merí-
tették , most láthatják önök , milyen megbízhatók
voltak a források, melyekbõl önök merítettek :
Rohling és Brimanus. Az utóbbi egy csalás, ket-
tõs házasság, lop ás és czimbitorlás miatt letartóz-
tatott gazember , a másik pedig ennek a ta-
nítványa.

Az egyik már börtönben ül , a másikról —
reméljük , — hogy szintén oda kerül.

Mert a hazugság, a szélhámosság nem kerül-
heti ki a megtorló igazság karjá t.

Hogy mikor fenyítik meg, az idõkérdés.
Ha- a butaság és elõítélet erõs, akkor tovább

earázdálkodhatik büntetlenül.
Ily egyének egytõl félnek csupán : az igaz

ságtól.
A közönség elfogulatlansá ga a pallós , mely

sötét létüket megsemmisíti.
Itt közölj ük azt a levelezést , mely Briman és

Rohling közt lefo lyt :

Dr . Rohling tanár , az antiszemita mûfordiró köny-
vei szolgáltak eddi g kutforrásul a talmudellenes idéze-
teknél. Most igen furcsa leplezéseket közöl a »N. Fr. Pr. «
arról , hogy Rohling héber tudománya honnan ered . A
forrás senki más, mint dr. Brimanus , a Bécsben letartóz-
tatott iparlovag , kinek viselt dol gairól elfogatás a alkal-
mával sokat írtak a lapok. Egy idõben brimanus az egész
talmudot le akarta fordítani németre és e vállalatához az
osztrák kormány 2Coo forintny i seg élyt is engedél yezett
neki. Akkor ismerkedett meg Br imanus  dr . Elbogennel ,
a hires bécsi, kviminálistával és több érdekes levelet irt
neki , melyek közül az egy ik i gy hangzik : »Tisztelt dok-
tor ur !  Hogy az igazat megvalljam , a következõket kell
önnel közölnöm , dr. Rohling tanár ur személ y érõl . Roh-
ling tanár ur 1884-ben több hónapon át vett tõlem lecz-
kéket a talmudból és ezért teljes ellátás adott. A tanítás
eleinte abban állott , hogy a rabbinusok mûveinek olva-
sására tanítottam , azután elkezdtem vele a Aboda Zára
legkönnyebb tételeit lefordítani. De az oktatással abból
az okból kellett felhagynom , mert a rabbinusok mûvei-
nek olvasása oly nehezére esett a tanár urnák , hogy nem
is gondolhattam annak lehetõség ére , hogy valaha is meg-
tanuljon fordítani. Csodálatos , hogy azon idõ alatt , a mig
tanítottam , kiadott két röpir atot , mel yek ben sok száz
idézet van oly mûvekbõl , melyeket ere det iben még ol-
vasni sem tudott , pl. a j Soharból és Sef a Tálból. Ez any-
ny ira igaz , hogy Rohling tanár kénytelen volt az itt mel-
lékelt és hozzáj a bekü ldött levelezõ lapot (ez a két szó
át van. húzva és a helyébe „újsá g " van írva) , nekem le-
fordítás végett beküld eni , mert õ arra nem volt képes.
Tisztelettel 1885; január 23. Dr. Brimanus. « E  levélhez
egy héber nyelven megj elenõ újsá glap volt csatolva , mely-
ben Rohling mûveirõl volt kri t ika mondva. Egy másik
levélben , mel yet dr. Brimanus intézett  dr . Elbogenhez .
Rohling tanárra vonatkozólag, arról a becsületsértési per-
rõl is szól , mel y Rohling és dr. Bloch volt birodalmi ta-
nácsi képviselõ közt folyt le, és mel y azon fordul meg*
vájjon Rohling képes volt-e a talmudidézeteket eredeti
forrásból meríteni , a mit Bloch kétség be vont. E levélhez
Brimanus mellékelte Rohlingnak egy hozzá intézett leve-



lét , mely nincs keltezve és igy hangzik : »Kedvesem ! Dr.
Vattai (Rohling védõje) itt van és azt mondj a, hogy a
Bloch elleni állitások valódiságát a törvényszék elõtt be
kell bizony ítani , s mikép lehetséges az, hogy ha ön most
elmegy ? Önnek el kell jönni Bécsbe. A port januárban
vagy februárban fogják tárgyalni. Nem akarna itt maradni
egész húsvéti g ? Kötelezem magam gondoskodni arról ,
hogy önbõl jó doktor medicináé váljék, még ha ezt az
egy szemesztert elveszíti is. Kérem tehát, ne utazzék el ,
hanem maradjon itt , vagy pedi g iratkozzék be Würz-
burgba és térjen vissza azonnal ide. Hû barátj a ! (Aláírva
héber betûkkel) Noda« . — Egy levelezõlap, melyet Roh-
ling intézett Brimanushoz , igy hangzik : Kelet Prága , 1884.
márczius 11. >Tekintetes dr. Brimanus Ágost urnák Müns-
térben (Westphalen) Kreuz-trasse 4. Carissime 1 Ket leg-
utóbbi becses levelét megkaptam , de legutóbb , fájdalom ,
meglehetõsen beteg voltam s nem j utottam hozzá az írás-
hoz. Minthogy ön már 15-én D. -be utazik , a mi nagyon
okos , majd óda írok kimerítõen , mihelyt ön megérkezik ,
s lakezimét kezemhez juttatj a. Dr. E. »Beleuchtung des
Speculum«-ja tartalmazza-e a Halguthimról való passzust
"is ? (Nagyon jó volna természetesen, ha in sensu nostro
szólna , a mi bizonynyal ugy is van.) Ön bizonynyal köz-
remûködett ezen »Beleuchtung«-nál 1 Jó, nagyon jó. Kö-
zelebbit késõbb. R,-tõl mindennap várom az illetõ hírt ;
azt hiszem , hogy kedvemre fog szólani . Szíves üdvözlet.
A. Rg. K

H Í R E K .
— Maycr és Bakóién. Ez a neve a két jó madár-

nak , kiket e napokban a bécsi rendõrsé g többrendbe li
bûntettek miatt letartóztatott. Mind a két mákvirág a fõ-
városban is ismeretes , a hol anny ira hitelvesztettekké vál-
tak , hogy innen elmenniök kellett. De mindéhez nem
lenne közünk , ha némely budapest i nap ilap, mel y e hírt
közölte , azt a tendencziózus megjegyzést nem teszi , hogy
M á y e r  Ignácz Arno kikeresztelkedett , a másik pedi g
még zsidó , és hogy ezek daczára »Katholicshe Gesell-
schaft « czimü lapot adtak ki. Erre nézve az a megjegy-
zésünk , hogy sem Máyer Arno, sem Bakofe n zsidó. Az
elsõ zsidó soha nem is volt ; a másik pedi g kikeresztel-
kedett, mert mint  zsidó meg nem élhetett ebben az an-
tiszemita vilá gban. Igy hát teljes joggal csinálhattak ul-
tramontán hetilapot. Bakofennek egy ébiránt nem kellett
volna vallást cserélnie, hogy az ultramontán „.Kath . Ge-
sellschaft " czimü lapot kiadhassa, és mikor még is a ke-
resztény hitre tért át, ö a zsidósá ggal teljesen szakítani
akart. A mit tehát Bécsben elkövetett , azt mint ultra-
montán katholikus követte el és azért a zsidókat ne te-
gyék felelõssé ép ugy nem , mint mi nem tesszük felelõssé
miatta a katholikusokat. A mi pedi g Máyer I. Arnot il-
leti , ismételve kijelentjük , hogy õ született róm , kath.
Volt , sõt mint kispap már papnöveldében is volt , és ha
most szédel gõ, arról bizony ára a zsidóság tehet legke-
vesebbet .

— Yálasz a „Pesti Hirlap "-nak. lekintetes szer-
kesztõ ur ! A »Zsidó temetés keresztén temetõben " czimü
közlemény, mel y becses lapja 17. számában is megemlé-
kezésben részesült , talán megérdemli , hogy példával is
szolgáljunk arra nézve , miszerint a zsidók megengedik ,
hogy temetõikbe más yallásbeliek eltemettessenek. Né-
hány évvel ezelõtt meghalt itt egy 0 11 o cl y József nevû
szegény keresztény ember. Hal ála elõtt magához kérette
a helybel i zsidó egyházi gondnokot , R o  t s c h i 1 d Ig-
náczot s meg kérte , hogy miután a zsidók oly sok jót tet-
tek már vele , tegy ék meg végkérését is s temessék el a
zsidó temetõbe . Nevezett egy házi gonduok kérd ést tett a
-zsibói . ev . re.f. lelkésznél , hogy megengedi- e, hogy a hal-
dokló kérése teljesíttessék , s miutá n i genlõ választ-..nyert ,

a zsidók saj át költségükön eltemették, saját tem etõjükbe.
Ott fekszik szegény Ónodi , alig tizenkét lépésnyire alul-
irt feledhefclen leánya sírjától . A mi temetõ nkben béké-
ben nyugvó szeg ény Ónodi József jó szelíd ember volt ,
de mi szívesén adunk helyet bármel y antiszemita uraság-
nak is, a ki ebbeli készségünket kétségbe vonja . Láng
Fülöp, zsibói közjegyzõ.

— Svájczbaü egy idõ óta napirenden van az állat-
védegy let által felvetett az a kérdés , vájjon megenged-
hetõ-e az állatoknak rituális módon való lemészárlása , és
hogy vájjon ez a lemészárlás nern állatkinzás-e ? A berni
törvényszék az állat-védegyletek azon nézetét fogadta
el , hogy a rituális lemészárlás állatkínzás és meg is bün-
tette az ottani saktert , tgy ottani mészáros panasza fol y-
tán ; sõt a berni fõtörvényszék is csatlakozott e nézethez ,
a menny iben az elitélt sakter appelláczióját visszavetette.
A svájezi urak most már törvény hozásilag akarják meg-
akadál yoztatni az állatok úgynevezett »sakterolását « , a
mi annál is inkább abszurdum , mert tudtunkkal az egész
lemészárlásnak »ritualitása« abban áil , hogy a késnek
élesen kifenve kell lenni. Kérdjük most már , ki követ el
nagyobb állatkínzást : az-e, a ki tompa, össze-yissza csor-
bult késsel öli meg az állatot , avagy az , a ki hajszálha-
sogató élességü késsel vágja le a barmot? Ha a svájezi
állat-védegy letnek olyan nagyon fáj a szive, hát akkor
tessék vegeíárius életmódot elrendeltetni , de ne hazudja ,
hogy a »sakterolás « állatkínzás.

— Paraszt-egyletek. A parasztság közt az utóbbi
idõben nagy és fontos mozgalom támadt . Egyleteket ala-
kítanak , mel yeknek czélja a hitelre szorult paraszt em-
bernek uzsora kamat nélkül segélyt nyúj tani. Eddi g már
il yen két egylet megalakult : Z s a m b o l y á n é s U j -
V e r b á s z o n .  Több más helyen pedig alakuló félben
vannak. Kétségtelen , hogy terjedni fog az eszme és hí-
veket fog találni mindenütt az egész országban . Sajátsá-
gos , hogy ez a mozgalom épen most kezdõdik , midõn a
kormány a szegény emberen a posta-pénztárak intézmé-
nyével akar segíteni. Ugy látszik , hogy a nép igényeit a
kormány ez intézkedése nem elégíti ki. Feltûnõ továbbá ,
hogy e paraszt-egy letek a „kaputos " emberek elleni li-
gákként igyekeznek m agukat bemutatni. Egy fõvárosi lap
a z  e g y l e t e k  e m e  t e n d e n c z i á j á b a n  —
a n t i s z e m i t i z m u s t l á t  és a k k é n t  o k o s -
k o d i k , h o g y a »k a p u t o k« a 1 a t t a z s i d ó -
k a t é r t i k. Mi nem osztjuk ezt a nézetet , annál ke-
vésbbé , mert ha valaki , ugy a parasztság tudj a legjob-
ban , hogy nem a zsidók kaputj a, hanem bizonyos uri ka-
putok készülnek a nép izzasztó munkájából. A zsidót és
a parasztot egyaránt elnyomj a a tönkrement és nem
tönkrement gentry és arisztokráczia, mely dol gozni nem
akarván , csak a mások munkájából hizlaltatja mag át. A
paraszt zsidónak ellensége nem lehet , mert mind a
kettõ bizonyos uri ri põkök kiszivattyuzási igyekezeteinek
áldozatai Ujverbászi levelezõnk értesít ugyan bennünket
arról , hegy-két véresszáj ú »csahos« elsõ sorban a zsidókra
akarj a alkalmaztatni a „ kaputos " szót , de egyúttal annak
a várakozásnak is kifejezést ad , hogy ezen perfid iáj a si-
kerülni nem fog ; mi is reméljük , hogy az alakuló paraszt-
egyletek nem fogják a faj i és felekezeti gyûlöletre
alap ítani fennállásuk jogosultsá gát , hanem arra az igazi
szükségre , hogy a parasztsá g anyagi, szellemi és erkölcsi
tekintetben végre emanczi pálja magát bizonyos uri
protekezió alól, hogy saj át maga önerejébõl mozdít-
hassa elõ a maga és a haza érdekeit.

'— Kaposvárról ' írják nekünk : Somogymegye tör-
vény hatósága május 4-én fol ytatólag tartott évnegyedes
gyûlésén a fõorvosi állás betöltése képezte a nap irend
legérdekesebb pontját. A voksok két pályázó közt osz-
tattak fel : dr. P 0 1 á 11 y i Lajos és ' dr. T a 1 1 y Hug ó
közt.: E választás már azért is érdekes, mert az ántiszémi-
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tizmus furcsa módon érvényesítette befoly ósát. Dr. Po-
lányi ugyanis zsidó volt, a ki ezelõtt néhány évvel a ke-
resztény vallásra tért át. Ezt a körülményt az antiszemi-
tizmus Polányi elleni agitáczióra használta fel és sikerült
is neki nevezettet azért buktatni meg, mert kikeresztel-
kedett zsidó. Csak konstatálni akartam ezt a tényt , hogy
mindenki lássa, mily czudarság ny ilvánul az antiszemita
bujtogatok eljárásában. A.zsidónak azt mondj ák : keresz-
telkedjél ki és mikor keresztény vallásra áttért , kortes-
kednek és izgatnak ellene , mert kikeresztelkedett z s i d ó ,
íme , ilyen az antiszemita morál .

— A nyilatkozat . Parturiunt montes. . . . Istóczy, ki
egy álló héti g igérte , hogy ny ilatkozni fog,] végre ny ilat-
kozott. Az általa szerkesztett 12 röp iratban a következõ
vilá grendítõ sorokat intézi Európ ához és a. körülötte levõ
vármegy ékhez : >A fenforgó körülmények között kény-
telen vagyok ezennel ny ilvánosságra hozni , hogy én az
»Országgyûlési antiszemita pártkör« kötelékébõl már fol y ó
évi ápril 10-én kiváltam . Mint vagyonilag és moráliter
egyedül csak a saj át magam tényeiért felelõs , önállólag,
függetlenül mûködni fogok jövõ re is azon a téren , a me-
lyen tiz hosszú éven át mûködtem. Budapest , május 15.
Istóczy Gyõzõ. « Mózestõl kezdve egész a napjainkban élõ
próféták és államférfiak közül egy sem nyilatkozott olyan
nagyúri hangon , olyan lakonikus poffeszkedéssel , mint az
antiszemiták prófétáj a, Istóczy Gyõzõ ur , a ki is azt hiszi ,
hogy legalább is európai tényt követett el , és hogy epo-
chalis nyilatkozata uj forduló pontot jelez a vilá gtörténe-
lemben. Csak tartsa meg ezt a hitet. Nem iri gyeljük tõle
a dicsõségét.

— Az uj vallásalapító R a b b i n o v i t s  József ,
az a hírhedt kisenevi kalandor , a ki »uj Izrael* cziinen
uj felekezetet akart alapítani , miután terve nem sikerült

—- a keresztény vallásra tért át. Rabbinovits elhagyta
Déloroszorszá got és Berlinbe ment  szerencsét próbálni .
Uj vallásalap itási szándékáról most már lemondott  és az
antiszemitizmusra vetette magát , felajánlván Stöckernek
szolgálatait. Még sokra viheti Berlinben , ha írni és ol-
vasni megtanul , mert a filozófusok városában egy ol yan
tudatlan fráter, mint a mil yen Rabbinovits , mé g az an-
tiszemiták közt sem j átszhatik nagyobb szerepet.

-— A ííyülekeznt fogalmának meghatározása. Kosén-
tlial Adolf ellen, Torba Mihály körjegyzõ, hivatalból, a nyitrai
tvszék elõtt izgatás miatt feljelentést tett, mert vádlott 1883. jú-
lius 17-én Bajnoczon a ftirdövencléglöben , ny ilvánosan , azt mon-
dotta, hogy : „a tisza-eszlári esetet az elszegényedett magyar ne-
messég csak azért idézte elõ , hogy alkalmuk nyíljék a zsidók
megrablására." Mind a három bíróság vádlott .ellen a hunyadi
eljárást beszüntette, kimondván : hogy a btk. 171. §-ának qualifi-
káló súlypontja „a gyülekezetre" és nem egyszerûen a hel y nyil-
vánosságára van fektetve. Néhány fürdõvendégnek , valamely mu-
lató helyen alkalmi találkozása azonban , a gyülekezet ínég legtá-
gabb fogalmának sem ; felel meg.

— Meghívó. Az izr. ifjúság i temp lomban- (Si p-utcza
12. sz .) folyó hó 20. és 21 napján (Sábhuoth Hetek ün-
nep én) reggeli p o n t b a n  háromnegyed 8 órakor a fiuk-
és p o n t b a n  11 órakor a felnõtt leányok számára tar-
tandó istenitiszteletre tisztelettel meghi vj a dr. Bak Izrael ,
hittanár.

— Hirdetmény, A hel ybeli izr . hitközs ég által ke-
zelt L ö w e n s t c i n  Lea-féle alap ítvány ból ez évben
egy rabbijelölt — kiházasitás i segély czim alatt — 252
forintny i segély ben részesül. Pály ázni kívánók szívesked-
jenek általánosan elismert három rabbitól nyert  képesi
tési (hatara) okmányokkal felszerelt kérvényöket a nagy-
kanizsai izr. hitközsé g elöljárósá gához czimezve ez évi
június hó 14-ik napj ái g beküldeni.  Nagy-Kanizs a , 1885.
május 15. A hitk . elöljáróság.
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Schwarcz József , j
í

Idá/rcly » IcözTa-t, IE3 o s an e r Isra.-veli.á-zia, :naellett, |

ajánlja legjobbnak elismert , sokszor kitüntetet t  áruit.

Hölgy elt sz á in ára :
Kommode-czip õ nemez- és bõrbõl , 1.— írttól 2.— írtig
Regatta czi põ posztóból 2,30 „ 2.80 „
Kamaschni , legfinomabb posztóból vagy bõrbõl . 2.40 „ 2.80 „

Urak számára :
"Valódi , áthatlan orosz bagaria-bõr csizma . . . 9.—írttól 12.— frti g
Legfinomabb maínczi lackezipõ : 4.— „ 5.— „
Keztyübõr , vagy salon-czi põ 4.30 „ 4.50 „
Regatta , vagy félezi põ . . . . , 3.50 „ 5.— „
Munkások részére a legerõsebb czipõ . . . .  3.50 „ — „

A sárgán vavott tal pú czipõ párj a 50 krral drágább. i

Vidéki megrendelések utánvétel mellett a leglelkiismeretesebben
és legpontosabban teljesíttetnek. A meg nem felelõ áru , a postabér meg-
térítése esetén, a legkészségesebben kicseréltetik . Illusztrált árjegyzéket
bérmentesen, küldünk.
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