
A képviselõház e napokban intézte el a ha-
tárõrvidéki házközösség- megszüntetését elrendelõ
törvényt , melynek indokolása kiemeli , hogy kul-
turális államban ilyen rendezetlen viszonyokat tûrni
nem lehet. Tökéletesen helyes és igaz , de ha a
kérvény érzi azt , hogy a magyar állam kul tur j el-
lege a rendezetlen viszonyokat kívánj a, ugy el
kell ismernie azt is-, hogy nunden olyan állapot ,
a mely kulturális érdekekbe ütközik , tarthatlan és
rendezendõ. . ¦*¦-

Ilyen , elsõ sorban rendezendõ állapotb a;;, siriy-
lik az izraelita egyház, az õ szervezetlenségében.
Ha vissza emlékezünk a fõrendiház szervezésérõl
folyó vitára , elõtérb e kell hogy toUi ljon azon in-
dok , a melyet a zsidóság képviseítetése ellen fel-
hozatott , hogy t. i. a zsidó egyház nincs szer-
vezve , belsõ viszonyai zavarosak és rendezetlenek.
A kik ezt hangoztatták, azoknak e l v i l e g  nem
volt kifogásuk a zsidóság fõrendi képviselete el-
len , de annak a g y a k o r l a t i  életbe ütköz õ
akadályait emelték ki. Most már mit válaszolt ez
indokolásra a miniszter ? Azt mondotta , hogy é p e n
a z é r t  akarja a zsidóság képviselõj ét a korona
által kineveztetni , mert az egyházi viszonyok szer-
vezetlenek Már pedi g nagyon csekély logikával e
tétel mint egy kínálj a a helyes alapot , azt t. i.
hogy miután a kormány elismeri , hogy a zsidó
egyház szervezetlen , nehogy a zsidóság fõrendi kép-
viseltetekénél a korona bevonása által a vallás-
egyenlõség elve támadtassék meg, szervezni kell
a zsidó egyházat.

Ez a helyes okoskodás ' És annál helyesebb
és természetesebb , mert egy kultur államban alig
lehet abnormisab b állapotot ké pzelni , mint  egy
törvényesen bevett vallásfelekezet egy hazánk szer-
vezetlenségét. Pia már a kormány egy egyszerû
családközösségi viszony fenntartását a kultur érdekek
szempontj ából tartj a lehetetlennek, menny ivel ma-
gasabb kulturális államérdek oda hatni , hogy min-
den nevelt felekezet egyháza a kor és mûveltség
igényei által követett szervezetet megnyerje.

Nem tu dju k , hogy a kultuszminiszter azon
szándéka , mely szerint az irodák feloszlatnának s
helyettük a kultuszminisztérium kebelében a zsidó
egy házi ügyek ellátására egy külön osztál ytaná-
csosi állás rendszeresittetnék , azt akarja-e jelen-
teni , hogy ezzel a terv keresztülvitelével a zsidó
egyház viszonyai szervezve volnának ; de nem hisz-
szük , mert hiszen a kormánynak , a mel y az ujabb
alkotmányos aera óta is már két bevett vallás
egyházának ügyeit szervezte a teljes autonómia
alapján törvény által , a kormánynak — mondjuk
— legjobban kell tudni , hogy ez a terv egyházi

szervezéshez egyáltalában nem is hasonlít , a mel-
lett rósz, czéltalan s még ideiglenes intézkedésnek
is alapjában eltévesztett , a mint  azt lapunkban már
többször alaposan megindokoltuk.

De a dolog természetébõl kifol yólag az egy-
házi viszpnyok szervezésénél az elsõ szó, a kezde-
ményelés magát az egyházat illeti meg, ezt az
auto'iiomia elvei hozzák magukkal , sõt ettõl elte-
kintve , követeli ezt az egyház saj át j ól felfogott
erdeke. A kérdés pedig most már föl van vetve,
nem csak, de élére van álllitva.

A kormány ny ilatkozata , mint egy provokálj a
a szervezés iránt sürg õsen teendõ intézkedéseket
s ez irány ban az egyház kezdeményezését. S ha
hangzik a panasz , hogy sok visszás helyzetnek az
egyházi szervezetlenség az oka, nem sokára azt fog
kelleni mondanunk , hogy a szervezetlenségnek pe-
di g maga a zsidóság az oka , miután a kedvezõ
alkalmat megragadni elmulasztotta.

Hogy a kezdeményezés e téren legméltóbban
a pesti egyházközséget illetn é meg, a melynek fej e
nem csak az egyházi , de a társadalmi és politikai
életben is tekintél y, s hogy megilletné már azon
a jogon is, mert a hazában a pesti egyházközség
a legelsõ ; tán felesleges indokolnunk. S hogy a
kezdeményezés legalkalmasabb módja körleveleket
intézni a többi egyházközségekhez a czélból , hogy
a képviselõház n ál az egyház szervezésének elis-
mert szükségét hangsúlyozzuk , s kérvényezzük a kor-
mánynak e téren haladéktalanul megteendõ intéz-
kedésekre való utasítását : ez is magától értetõdik.

Csak a tömeges kérvényezes az , a mely im-
pozáns kifejezését adj a a zsidóság egyetemének e
tekintetben való akaratáról és egyetértésérõl ,
és miután a fõrendi reform tárgyalása és a kor-
mány ny ilatkozata elõkészítette a talaj t, e kérvé-
nyezes, j obban mondva , e kezdeményezés megadja
az elsõ lökést a szervezés nagy mûvéhez, a mely
igy élére állítva , s a politika i és társadalmi viszo-
nyok által különben is igényelve többé nem kés-
hetik s akadályra sem a parlamentnél , sem a kor-
mánynál nem találhat.

Ha pedig a pesti egyházközség tán e kezde-
ményezõ szerepre nem vállalkoznék , az ország má-
sodik hitközsége, a szegedi ragadhatná meg az
inicziva tivát , mint a melynek fõnöke szintén kiváló
és elismert tekintél y. Minden esetre , akár az egyik ,
akár a másik , de késni nem szabad s ugy kell
intézkedni , hogy az a kötelesség, a mely az auto -
nómia elvébõl kifo lyólag a kezdeményezést az egy-
házra hárítj a, az országgyûlés legközelebbi ülés-
szakának kezdetére lerovassék , a kérvények az ülés-
szak kezdetén a képviselõházhoz benyújtva legyenek.

Ez nem csak állami érdek , nem csak kultu-
rális szemp ontok által . parancsolt szükség, a mely
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elõl a kormány és parlament ki nem térhetnek,
ez a vallásegyenlõségbõl foly ó egyházi érdek
is, a melynek a megvédelmezése, a melynek az
elismertetése és kivívása a zsidó egyházközségek
egyetemes feladata, övék lesz a felelõsség terhe,
ha , midõn a szervezés gyümölcse megérett , nem
nyúlnak utána , hogy az érett gyömölcsöt lesza-
kitsák.

A diszmagyarok.
Két elem van Magyarországon , mely elõj o-

got, kiváltságot és kizárólagos elõnyöket követel
magának a nélkül , hogy aj ogokkal j áró kötelességeket
telj esítené. E két elem az arisztokraczia és a kath.
fõpapság.

Kiváltságos osztályokat képeznek , melyek egyen-
kint  is elég erõsek, de azért mégis egyesülve
szoktak fellépni kasztérdekeik védelmére , mert a
mi az egyiknek jó , az a másiknak is hasznos és
megfordítva , szóval az érdekközösség e ' .két osz-
tál y közt szörnyû vastag baráts ágot szõtt. :,V._

Az a baj , hogy soha sehol mással nem töved-
nek , min t  ezzel a közös érdekükkel. . Innen  varv
hogy gyakran a nemzettel , de sõt az állammal is
ellentétb e ju tn ak és az összeütközésnek rendsze-
rint  az a vége, hogy vagy a nemzet , vagy az ál-
lam kap itulál , de az arisztokraczia és szövetségese
meg nem adj a magát.

Alá kell rendelni az õ specziális , külön kí-
vánságainak, a nemzet, a né p és az állam érde-
keit , mert a feudal-klerikális párt hatalmasabb a
nemzet és az állam minden tényezõinél.

Legal ább az utolsó évek története ezt bizony í-
totta be nálunk.

Mikor a kormány a zsidó és keresztén) * há-
zasságró l szóló törvényjavaslatot terj esztette a tör-
vény hozás elé, a kath fõ papság szövetkezett  az
arisztokrácziával , hogy a j avaslatot meg buktassák.

Mikor most uj abban a fõrendiház reformj áról
szóló törvényjavaslat került parlamentáris tárgya-
lás alá , az arisztokraczia a kath. fõpapságot hívta
fel szövetségesül a j avaslat elleni hadj áratra.

És mind a két esetben gy õzött a klerikális és
feudális elem szövetsége.

Most ismét egy nagy . esemény elõtt álltunk ,
egy esemény elõtt, mel y nemzetünk gazdasági éle-
tében korszakot alkotó ép ugy, mint a hogy &
fentemiitett két törvényjavaslat politikai - és társa-
dalmi tekintetben k o r s z a k a l k o t ó  hatással birt
volna.

Az arisztokraczia és az ultramontanizmus itt
is karöltve lépett a ny ilvánosság elé, de nem
azért , hogy megbuktasson vagy diadalra j uttasson
valamit , hanem , hogy reprezentálj on , hogy az ud-
var fény ében sütkérezzen , és hogy a király i ke-
gyet is a maga részére lefoglalja .

A népet leszorították az õt megilletõ helyrõl,
hogy a külföld elõtt is bebizony ítsák, miszerint
õk az elsõk Magyarországon és aztán megint csak
õk következnek, és végre legutolj ára a nép, — a
misera plebs, mely fizet és — bámul.

Ellenben azon a hely.en, a hol a munka s a
hazafias áldozatkészség díszes garmadába halmozta
gyümölcsét , ott sem az arisztokraczia , sem a
magyar fõ papság létezésének nyoma sincsen.
S hlíg- a királ y hat órán át gyönyörködik né pei
szorgalmának fényes eredményeiben , az arisztok-
raczia a lóversenytéren mulatott , és egy órai idõt
sem szentelt a nemzeti érdekeknek.

Csak akkor ébred fel bennök nemzeti öntuda-
tok , mikor tün te tn i  kell , mikor ünnepé l yes fogad-
tatásokról van szó , no aztán meg az udvari bálo-
kon és egy éb mulatságos alkalmaknál .

És il yenkor is csak abban áll a hazafiságuk ,
hogy diszmagyarb a szorítj ák a kéj elgések emésztõ
hevétõl elaszott testüket.

Diszmagyarok !
Csak ott a hol a nemzeti j ogoknak egy ki-
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Egyrõl-másrói.
— Az E g y e n l õ s é g  eredeti tárczája. —

Azzal a váddal akarunk foglalkozni , mel yet a fõ-
rendiház re formj áról szóló tö r vényj avaslat tárgy alása al-
kalmából az antisz emitáktól ha l lo t tunk , Azt á l l i to t t ák
ugyanis , hogy a zsidó nem felekezetet , hanem egy zár-
kózott gyûlöletes faj t, osztál yt ké pez a nemzeti  életben .

Állunk elébe az uj kérdésnek is, A zsidó né pesség
származását tekintve , csakugyan külön sajátos faj t ké pez .
Nincs józan ember , a ki ezt tagadn i merné.  De hát ez
volna Izrael halálos Í t é le te? !  Nem kérk edik -e minden
egyes uralkodó , vagy elnyomott nemze t  az Ö kü lön szár-
mazásának költõi mythosáva l , nem a tör ténelm i múltj a
képezi legnagyobb büszkeség ét?  Es van-e né p, a mely
régibb , fenségesebb múlttal bírna Izrael népénéi ? Ha a
magyar ember büszke arra , hogy család fáj a Árpádi g ér
fel ; miért ne lehetne még kevél yebb a zsidó arra , hogy
Jézus Krisztusig — a keresztények istenéig — nyúlnak
fel az õ családfájának á gai, Ugye nem hallottak még
önök magyar zsidótól oly kérkedést ? És miért  nem ? Azért
nem , mert a zsidó reges régen lemondott  már az õ nem-
zeti tradiiióról , lemondott  azért , mert uj hazájának sze-
retete elfeledteté vele hajdani hazájának dicsõségét ép
ugy, mint szenvedéseit. És ha a zsidó apa temp lomában
elõtte is ismeretlen nyelven imádk ozik Jehovához Izrael

kárhozottakká. Ismerem , — úgymond Castellar*) — a
zsidó fajnak minden hibáját , de szerencsétlensé gei mé g
nagyobbak hibáinál. Minden ek felett pedi g nem érdemli
meg a bûnhõdé st, mel y annyi  századokon keresztül lel-
kiismeretét és életét sujtá azért , mert kivé gzett egy val-
lási reformátort.

De ne ragadtassuk el magunkat  az érzelmek árj a
által ; térjünk vissza a felvetett kérdéshez. A zsidósá g,
mint nép cosmopolitícus értelemben , csakugyan faj i jel -
leget mutat , nem csak a külsõ typusban , hanem sok te-
kintetben szellemi ké pessé geiben is. Ezen úgynevezett  faj i
jelle g bámulatosan fenntar tá  magát a hosszú évezredek
történelmében , az idõk és eszmék áramlatának minden
körülményei között. Csodálatos tünet ! Egy kicsiny gyönge

*) Castellar .szónok) .

el pusztult orszá g ának helyreállításáért : kis fia , á né pisko-
lákban lelkesen szavalj a el kaczag ányos õseink , Árp ád-
nak , Atti lának , Zsoltnak és Gézának fényes hadtetteit .
Pedi g gondolják meg önök , a zsidónak csak 17 éve i gazi
hazáj a ez az imádott Magyarorszá g i Addi g csak az adót
fizette , csak a hatalom kény ét, zsarnokságát szenvedte ;
becsülete, joga , szabadsá ga nem volt a zsidónak. Vállal-
kozott , éhezett , ügyes volt , dol gozort fáradhatatlanul és
meg is, mé g is az a fedél , mel y alatt az a házikó , mel y-
ben lakott sem volt tulajdona . A nemzedékek a nélkül ,
hogy gondolkoztak volna felette — ugy vették õket át
egymás kezébõl , mint egy meg átkozott embercsaládot .
Pedi g csak egy vétlen és vitás történelmi ok tette õket



Fényes elégtétel !
Károl yi Pista grófo t a király czáfolta meg.
A király igazságos ! _ i.

Az antiszemiták táborából,
Beavatott kézbõl vesszük a következõ sorokat :
Rósz napok járnak az antiszemitákra. A mióta a la-

pot eltemették, csupa gy ász és kin az életük. Minden nap
veszekedés maguk közt és másokk al, a mi természetesen
roppantul megkeserítheti az ember antiszemitas ágát. A
^Magyar Lap« bukása tetemes adósság hátrahagy ásával
járt és az örökösök — az antiszemita párt néhány tagj a
— most fizetni kénytelen ; de miután a fizetéstõl mindi g
fáztak , ez esetben is Ígéretekkel tartj ák a hitelezõket , kik
e héten már nagyon nyugtalankodtak és kevésen múlt ,
hogy egy képviselõt csõdbe nem kergettek . Hogy med-
dig fogja még szép szóval tartani a hitelezõt az a bizo-
nyos képviselõ , nem tudj ák , de azt bátran állithatjuk ,
hogy az antiszemita pártban már többé nincs egyetlen
egy ember sem. a kit »g iránsnak « lehetne fogni , mert az
egész párt már ré gen nem áll másokból , mint j elfoga-
dók és giránsokból « .

Ilyes körülmények közt a párt tagjai egymással ter-
mészetesen nagyon 2összeforrtak *: és beteljesedett a nagy
Istóczy szózata : Egy a többiért és a többi egyért !

De van a pártnak más bibéj e is. A »Magyar Lap «
bukása elkedvetlenité azokat az antiszemita spekulánso-
kat , kik azt hitték , hogy e mozgalomból zsurnalisztikailag
is lehet tõkét verni. A remények azonban füstbe mentek.
Az antiszemiták nem fizettek elõ és ezért a lap kiadói
szörnyen megharagudtak nemcsak az antiszemita publi -
kumra , hanem az antiszemita elvekre is. Mert mit érnek
az elvek , mikor nem hoznak a kony hára semmit. Ezt a
kérdést vetette fel mag ának egyik-másik antiszemita ké p-
viselõ , kit az utóbbi hetek irodalmi eseményei közelebb-
rõl érintettek és a felelet az volt , hogy bizony most már
szûken jövedelmez az antiszemitasá g, és ha ez igy ma-
rad , nem sokára ki sem fizeti magát.

váltságos osztály j avára való lefoglalásáról szó van ,
csak ott j elennek meg í; pk tömegesen , de mikor
t e n n i  vagy dol gozni kell , távollétükkel tün-
dököllek.

Az országos kiállítás megny itási ünnep élyénél
az arisztokraczia foglalta el az elsõ helyet és a
nép volt az utolsó, de a hol a munka és a haza-
fias áldozatkészség termékei , díszlenek , ott a nép
az elsõ , az arisztokraczia és a kath. fõ papság pe-
dig még utolsónak sem j elenik meg. Mintha csu-
pán csak arra való lenne, hogy ünnepelj en és
reprezentálj on.

Diszmagyarok !
- És e diszmagyarok egy ik szószólój a a fõren-

diházban a zsidóktól tagadta meg a hazafias áldo-
zatkészség haj lamát, és hamis páthoszszal kérdé :
»Ki fogja a hazát védelmezni a külellenség ellen ,
ki lesz közülök (már t. i. a zsidók közt) olyan füg-
getlen , mely függetlenség akkor is létezik , mikor
szembe, kell állani nem csak lefelé, nem csak fel-
felé a kormánynyal , de még a dinasztiával is, hogy
ki merj e mondani a magyar mágnás a szót min-
dig, mikor a magyar nemzet é r d e k e  megkí-
vánja ? *

íme, igy beszélnek a törvény hozás termében ,
de mikor tettre hívja fel õket a nemzet geniusa , ak
kor csak ünnep élyeket tudnak rendezni , lovagolni
és kocsikázni , de cselekedni nem.

Diszmagyarok !
És ugyanazok a zsidók , kikrõl gróf Károlyi

István a fõrendiház ülésében azt mondotta , hogy
a haza oltárán áldozni nem tudnak , ugyanazok a
zsidók képezik a kiállítók majdnem két ötöd
részét, és mikor a király magasztos szavakban a
magyar munka és szorgalom vívmányaira utal és
örvend a nagy nemzeti vállalat sikerének, akkor a
zsidó-magyarok munkásságát, szorgalmát és haza-
fiságát is dicsõitette.

népet , mel y elszórva volt az 5 vilá grész minden nemzete
között , minden erõszak , kegyetlenség és üídözés nem tu-
dott kivetkõztetni faj i jellegébõl.

Azt a kis né pet semmi egyéb kapocs nem tartá
össze, mint  a zsarnokság és üldözés . Ennek ion követ-
kezménye azután a buzgó vallásos áhítat és az elzárkó-
zás. De a mûveltség és felvilágosodás állandósulásával a
gondolat és lelkiismerctszabadsá g jótékony sphaeráj ában
napról-napra uj csorba esik ezen faj i különállás élén .

De ha a zsidóságot , mint  íaj t vizsgáljuk , nézzük mi-
lyen fajj al van dol gunk.

Heinrich v Treitschke , a német doktor csak annyit
mond , hogy német né pnek a zsidó faj »nem sympatikus« .
»Nem sympatikus« — de ez nem lehet oka a nagy gyû-
löletnek ép oly kevéssé, mint a rabszol gaságnak nem le-
het és nem volt oka az , hogy a né gerek bõre fekete. Hát
ha valamenny i zsidó kancsal volna , — volna-e ez ok a
gy ûlöletre ? !

A zsidót a sok fáradsá gos munka -  a meg élhetési
gondok súl ya tagadhatatlanul megviseli testileg -— és in-
nen van az , hogy a termet ama délczegségével , mint
más faj ok , — ali g dicsekedhetik. Azonkívül phisiolog iai
bizonyosság, hogy bizonyos idõk multán a fajoknak ide-
gen fajok által való felfrissülése igen üdvösen hat. H u n-
f a 1 v  y j e l e s  t u d ó s u n k  t ö b b s z ö r  u t a l t
m á r  a r r a , h o g y  a z s i d ó é s  m a g y a r  f a j  v é r -
b e l i  e g y e s ü l é s e  m i l y ü d v ö s  v o l n a  a ma-
g y a r  n e m z e t r e .  Ezen jóté kony vérkeresztsé gben a

zsidó mind eddi g nem részesültek , a mi a faj i jelleg meg-
õrzését mindenesetre elösegité. De ki merné állitani ,
hogy a zsidók faj i saj átosságai képeznék azon akadályt , a
mely a zsidók beolvadását p. o. a magyar nemzetb e gá-
tolnák. A múltban egyes egyedül a valláskülönbsé g volt
annak oka ; a jelenben pedi g semmi egyéb, mint az elõ-
ítélet. (Lásd zsidó és keresztények közti háiasságról szóló
törvényj avaslat.) Igen uraim ; még a halálos betegség-ék-
bõl is könnyebb ki gy ógyulni , mint az elõítéletekbõl ! Ha
az embereknek egy szé pen hangzó röp ke jelszó megtet-
szik , az örökletes fe lfogássá válik csakhamar és a helyett ,
hogy gondolkoznának felette , sokkal hajlandóbbak azt
készpénzül elfogadni Az emberi természet faj i gyûlölsé-
get nem ismer és leg fölebb akkor idegenkedik val -emely
fajtól , ha az ol y különszerü , hogy mé g az érzéki ingert
is teljesen kizárja. A rézbõ rû , a né ger vagy még a chinai
faj érzéki bájai iránt nem lehet fogékony az európai em-
ber , de semmiesetre sem áll ez a zsidóra nézve. A zsidó
férfi villanó szeme , hajlott orra , s sûrû sz'akállnövése le-
het , hogy nem tetszik sokaknak , de hogy a biblia nem-
zetének typusa visszataszító volna — azt bátran merem
tagadni . A keleti költészet férfi eszmény ét mutatj a e ty-
pus. A zsidó nõk érzéki elõnyeit nem kívánom demons-
trálni , mert a zsidó nõi szépség már közmondásossá vált.
A zsidó és keresztény vér között nincs természeti kü-
lönbség uraim , és nem is a természeti hajlamok , hanem
egyes egyedül a társadalmi elõítéletek okai a felvilá go-
sultsá g idejében a zsidók elszi geteltségének.

És most nézzük az érem másik oldalát. A külsõ



Az is bántj a némel yeket közölük , hogy Verhovay
lefõzte a p ártot . Eleinte a »Függetlenség.«-et ajánlották a
pártnak , de ez utóbb i vonakodott a »Függetlenség''-et
pártközlönyny é tenni , mert „ rósz múltj a " van ; no még
aztán azért is , mert  a párt „józanabb" lapot akart . Ver-
hova)r hiába jóso lta meg, hogy »józan« lapnak meg kell
bukni , de a vállalkozó antiszemiták erre nem hallgattak
és mellõzték Verhovayt , aki  most a markába nevet , mert
a kik tõle el pártoltak , most ismét közelednek feléj e, és
ki tudja nem jön- e l é t r e  az, a mi eddi g függõ-
ben volt.

Verhovay örömest lemondana a szerkesztõi dicsõ-
ségrõl , mert a párt ezt akarj a feltételül kikötni. Jó pén-
zért Verhovay mindent meg tesz és bizony ára a lapról
is levenné a nevét. Mi , kik a viszonyokat jól , alaposan is-
merjük , csak anny it mondunk az antiszemita párt mata-
dorj ainak , kiknek pénzük még nem fogyott el eg észen,
hogy a »Függetlenség« két hónap múlva nagyon olcsón
lesz kapható , mert ez idõn túl nem lesz fentartható , és
mint uratlan dolog kéretlenül is beleesik az antiszemita
párt karja iba. Igaz ugyan , hogy a czeg lédiek , élükön
M é s z á r o s  úrral az utóbbi idõben meg int segitették
a lapot pénzzel , a menny iben bizonyos nyomdai differen-
cziákat kiegyenlítettek , de mit ér ez ?

Egy csepp viz , hosszú szárazsá g után , mely mindjárt
elpárol gott

De történj ék bármi ; azon az egy tényen már most
senki sem változtathat , hogy t. i. az antiszemita párt
tagjai el vannak keseredve és nem biznak többé a pub-
l ikum feltétlen butasá gában és elveik ellentállhatatlan
varázsában. No aztán még egymásra is haragszanak egy
kicsit. Mi fog ebbõl fejlõdn i ? * —o.

A kiállítás ról .
Mult heti szamunkban kimutattuk , hogy a magyar-

zsidóság azon része, mely mezõgazdasá g •¦al, iparral és ke-
reskedelemmel fog lalkozik , mil y lelkesedéssel indul t  a
nagy nemzeti munkár a , mil y buz g ósággal fáradozott , hogy

sikert arassunk , hogy a magyar nemzet culturahs haladá-
sának vívmányait  minél elõny ösebb színben tüntethessük
ki a külföld elõtt. Az orszá gos kiállítás minden osztály á-
ban és ez osztályok minden zug ában a magyar-zsidók
szorgalmának gyümölcsére akadunk anny ira , hogy bátran
állíthatjuk , miszerint a magyar-zsidók hozzájárulása , vagy
csak erõsebb részvétele nélkül a kiállítás azt az impo-
záns képet nem nyújtotta volna , a mil yent most nyúj t a
szemlélõnek.

Es ennek daczára , mit kellett tapaszt alnunk ? Azt ,
hogy a zsidó-magyar kiállító k mind en tekintetben hát-
térbe szoríttattak , és hogy számtalan apróbb és nagyobb
boszantásoknak ki voltak téve, sõt gyakran önérzetüket
sértõ módon mellõztettek , ignoráltattak ott, a hol õket a
munka  sikerének érdekében mellõzni vagy ignorálni sza-
bad nem lett volna.

Menny i hazafiság, menny i szilárd akarat és férfias
erõ kellett , hogy ezeket az akadál yokat leküzdjék ? De
bár menny ire lélekemelõ az a tudat , hogy a legnagyobb
viszontagsá g-ok között is érvényesíteni tudjuk magun-
kat, mé g is a keserûség bizonyos nemével tölti el az em-
bert , mikor a legtisztább és leghazafiasacb érzelmek gya-
núsításba ütköznek és mikor az igazság követelményei
iránt következetesen érzéketlenek épen azok, kik hivata-
los és társadalmi állásuknál fogva arra volnának hivatva ,
hogy a közönségben az igazság iránti bizalmat megszi-
lárdítsák.

A többi között két férfiút jelöltek meg elõttünk Sch. és Sz
urakat , kiknek eljárása a magyar zsidó kiállítókkal szemben ,
roszalásunkat kihívja. A nap ilapok , melyek a kiállítás sikere
körül buzg ólkodtak , b izonyára szintén roszal ásukat fejeznék
ki azon tendenc zia ellen , mel y a protekcziót il yen nagy-
fontossá gú vállalatnál is , mint a mil yen az orszá gos ki-
állítás , megteszi irányadó elvnek , és a mel y. országos ér-
deket képes feláldozni az intoleranczia démonjának .

Ha zsidó kiállító elsõrangú iparczikkeinek megfelelõ
hel yet igényelt a kiállítási területen , akkor az emiitett
két ur elsõ sorban azt a kérdést vetette fel , vájjon a kér-
vényezõ zsidó-e ? Mert szerintök a zsidót csak akkor il

typussal már megismerkedtünk : lassúk azt a sokat emle-
getett »zsidó szellemet« . A zsidó szellem éber , gondol-
kozása oly gyors , hogy ez rohamos beszélésre és élénk ,
úgyszólván ideges tag lejtésekre utalj a, a mi mûveletle-
nebb egyének nil  sokszor nevetséges látványny á fajul .
Kétes, bonyolélt helyzetekben hirtelen találj a fel mag át:
bonyolult számfej tés, elburkolt talányok semmiféle nehéz-
ségekkel nem já rnak reá nézve. Legfõbb tulajdonsá ga a
praktikus , anyagias érzék, a melynek köszönheti az üz -
letéletben való domináló szerepét.

Természetere nézve , habár a keleti né pek vérmes -
ségére vall viselete és magatartása : a bán ta lmak iránt
komoly tapasztalások által megedzve , nagyon sok idei g
tud béketûrõ lenni. *) De, ha egyszer fe l ingerel ik , akkor
dul , ful és tajtékoz , a káromlások , szitkok és g únynevek
egész özönének epéjét Önti ellenfelére (Undorítóbb j ele-
netet képze lni sam tudok , mint mikor két zsidó önfeled-
ten összetûz egymással ; akkor ugyan hibáj a a sokat al-
kalmazott példabeszédet aplicál'ni , hogy : sholló a holló-
nak nem vájj a ki a szemét l«) Hogy azonban e végletes
tulajdonsá gokat a mûveltség nem csak mérsékli de ki is
htja egészben , azt bizonyítanom felesleges. A zsidók ezen-
kívül rajongnak a családi boldogságért , ragaszkodnak a
családi tûzhel yhez A zsidó apa már i gen korán ismer-
teti meg gyermekeit az élet terheivel , hivatkozik a tör-

•*) Dr. Ad . Jellinek id. m. 28,. lap. Al poase de Gandolc (hires
fceres itéuy tudó? .) „A leigázott zsidók türelmesek lettek , megadók , sze-
l ídek és köny örületesek és e szop nõies erényeket utódaikra hagyták
õrödül. " .

ténelemre , mely anny i szenvedésüknek élõ tanuja. Magam
is hányszor hallottam még gyermekéveimben atyámtól
azt, hogy a zsidónak százszor szorgalmasabbnak és ezer-
szerte becsületesebbnek kell lennie keresztény feíebarát-
jainál még ma nap is, hogy az életben ne csak boldo-
gulást, de közbecsülést is találjon. Innen van az, hogy a
zsidó ifjú komoly és gondolkodóvá lesz , megbecsüli az
élet adományait , az idõt és pénzt , ázik és fázik , mérték-
letes és józan : hogy boldogulni tudjon .

A zsidók vagyonukat krajezárok és fillérekként ta-
karítj ák össze — mondja sokszor idézett szerzõnk szerint
Luther (I. S. 34.). Tehát õk nemcsak hogy megtudják a
pénzt szerezni , hanem raeg is tudj ák takarítani azt.

Ne tessék azonbnn ezen takarékosság alatt azt a
zsugori pénzimádást , azt a sóvár fösvénységet érteni , a
mely közmondásszerüen mesebeli zsákokat tölt meg szin-
aranynyal és elvonja a napvilá gtól . A zsidób a pénzt nem
mag áért , hanem a p énzért szereti. A zsidó szeret fény
ben , kényelemben élni , pártolj a a mûi part , a mûvészetet ,
sõt sokszor hallottam már mondani , hogy a zsidó nõk
»kiállhatatlan luxust üzuekc

Tessék ! Ismét egy uj bûnnel állunk szemközt.
Csak azt az egyet kérem concedálj ák nekünk , hogy

a luxus nem eredendõ , hanem modern bûne a zsidóknak
és akkor én hálából kész vagyok önöknek renegát mó-
don a zsidók következõ bûnlajstromát kiállítani :

1. bûn.  Ha a zsidó s z e g é n y .
2. bûn , Ha a zsidó g a z d a g .



letheti meg a hely, ha keresztény kiállító , nincs , a ki a
helyre reflektálna.

Azt hisszük, hogy ennél többet nem is kellene em-
lítenünk e két ur helytelen eljárásának jellemzésére ; de
— fájdalom — ezzel még nincs kimentve azon visszaélé-
sek lajstroma , melyet egy közelebbi alkalommal egész
visszataszító lényében az olvasó elé tárunk.

De a mily sajgón érintett , hogy az antiszemitizmus
ilyen magasztos feladat teljes ítésénél is tudott érvénye-
sülni , ép oly megnyugtató reánk nézve, hogy á kiállítást
vezérlõ egy énisé geik legnagyobb részét e vádak legtá-
volabbi árnyai sem érik. Elsõ sorban meg kell emlí-
tenünk M a t l e k o v i t s  Sándor államtitkár urat, a ki
zsidó és nem zsidó közt különbséget nem tett és csak is arra
volt tekintettel , melyik fél szerez nagyobb érdemeket a
hazafias vállalat körül . - d.

Az ultramontánok antiszemitasága.
Ritka , eset, hogy a szeg ki ne bújnék a zsákból és

a lóláb ki nem látszanék a még oly hosszú köpenyeg
alól is. Ily zsák a hazaszeretet , szöge az antiszemitizmus ,
és ily köpenyeg a katholikus papok szeretete, mely alól
kikandikál a vallásgyülölet. Hogy ezt ma már nemcsak
zsidók , hanem keresztények is tudják , ékesszólóan bizo-
ny itj a a »Nemzet« folyó hó 2-iki száma, mely a k övet
kezõ czikkét hozza ;

»Budapest , május i , (Ultramontán izgatás .) Hogy mily
módon terjesztik bizonyos , u. n. katholikus lapok a fele-
kezetek közti békét , arra nézve érdemes közölni a »Ma-
gyar Állam« legutóbbi következõ förmedvény ét:

Nem találunk alkalmas szavakat indi gnatiónknak ki-
fejezésére a miniszterelnöknek minden keresztény hazánk-
fiát megdöbbentõ és mélyen sértõ enunciátiój a felett , —
miszerint ,a zsidókat jobb hazafinak tartj a, mint a ke-
resztényeket" .

Ha a mintául szolgáló Anglia parlamentjében egy
miniszter ny ilvános ülésben azt merészelné állítani , hogy
a katholikus íreket jobb hazafinak tartj a, mint az ang ii-

kan Old England és skót.lakóit. Vájjon nem helyeznék-e
azonnal vád alá ?

Nálunk a kormány a hatszázezer fõny i — fájdalom,
már anny ira megszajD orodott, — zsidókat jobb hazafinak
állítván , mint a 14 millió keresztényeket , nem csak fele-
lõsségre nem vonatik , hanem hû rnamelukjai nagy haho-
tával helyeslik szavát s megéljenzik.

Az olvasó tudja , hogy ez a beszéd így merõben va-
lótlan . A kormány elnök nem en unciáit semmit a „tizen-
négy millió keresztény ellen**, hanem azt monda , egy
közbeszólásban , hogy a zsidók közt vannak olyan , sõt
jobb hazafiak , mint az antiszemiták : s ez az , a miért a
„Magyar Állam " vád alá kívánj a helyeztetni a kormány-
elnököt. Tudomásul vesszük s ismételjük, a mit már sok-
szor mondtunk : az antiszemitikus izgatás fõ és legvesze-
delmesb tényezõi azok , kik e társadalomellenes mételyt
e g y h á z i  j e l s z a v a k  a l a t t  colportálj ák.

íme a lolabb. A katholikus szellemben szerkesztett
lap, — katholikus egyházi férfiak jóváha gyása mellett, —
izgat a zsidóság ellen , daczára annak , hogy a fõpapok,
sõt maga a pápa is fõpásztori levelekben és encyclikák-
ban a vallási türelmet és keresztényi szeretetet ajánlják
az alsóbb papság figyelmébe — ny ilvánosság elõtt* Hogy
a coulisszák mögött azonban , mik a jelszavak és meny-
ny ire terjednek a concessziók , azt a mélyebben tekintõ
ember igen jól  tudja. Macskát árulnak a zsákban.

Az ultramontán kath. papság anny ira megy fanatiz-
musában , hogy mindenki megdöbben , a kinek a tisztes-
ség iránt csak némi érzéke van. Saját maguk alatt vág-
ják a fát. Mert hogyan is irja csak a » Magyar Állam « ?

„Ha a mintául szolgáló Anglia parlamentjében egy
miniszter ny ilvános ülésben azt merészelné állítani , hogy
a katholikus ireket jobb hazafiaknak tartja, mint az ang-
likán Old Eng land és Skóczia lakóit : vájjon nem nelyez-
nék-e azonnal vád alá?«

Nos, játszunk egy kis log ikasdit ! A » Magyar Aí-
lam« hivatkozik ama angol parlamentre, mely nem en-
gedné meg, hogy egy miniszter abban a katholikusokat
jobb hazafiaknak ny ilvánítsa , mint az anglikánusokat . Hi-

3. bûn. Hogy a zsidó f ö s v é n y .
4. bûn. Mikor f ö l d b i r t o k o t  v e s z .
5. bûn. Ha a zsidó bõven költekezik és luxust üz.

És ez a fényûzés, — melyet a vé gleteki g hajtva ,
mi is helytelennek tartunk*) — mérges fullánk sok iri gy
szemben. Pedi g sok dicséretes oldala is van annak . A
zsidó luxus tekintél yes nemzetgazdasági tényezõ a mi
iparszegény országunkban . Sok, sok ezer munkás kéznek
ad az megélhetési módot és a mûvészetnek is nagy tá-
masza . Sõt merem mondani , hogy ha majdan a hivatot-
tak, a törvényhozás, gondoskodni fog az önálló magyar
iparról az úgynevezett zsidó fényûzés állandó életnedv-
veí fogja azt ellátni.

Most térj ünk át a zsidó faj egy másik vonására. A
zsidók legfõbb erénye a jótékonyság. Tekintsenek be egy
kissé elleneink a zsidók családi életébe, fenséges jelene-
tek fognak eléjük tárulni. Mert hiába néznek ám ki önök
minden ócska nadrágot áruló han dléból egy jövendõ beli
banki gazgatót : a zsidónak jóval nagyobb része küzd két-
ségbeesve a megélhetés nyomorával, mint melyik azt a
kiállhatlan luxust üzi. De a gazdag zsidó jóllétében nem
feledkezik meg felebarátjainak nyomoráról , segiti , gyá-
molítja õket és nem hagyja elveszni. A jótékonyságot
már vallási parancsok is elõírják és a jámbor zsidónak
erõsen vannak szivébe vésve a Talmud azon szavai : »A

*) Azt az õrült költekezést , a melyet bõrzelovagjaink meghonosí-
tottak , és a melyre nézve lesznek még késõbben kárhoztató érveink :
nemcsak hogy rosznak, de mételyezõnek és demoralizálónak tartjuk .

ki felebarátjain nem könyörül , az nem származik Ábra-
hámtól — az nem zsidó 1« A világi mûveltséggel biró és
ezek szerint a vallási parancsok iránt közönyös zsidó, —
a ki elõtt a talmád nem egyéb, mint egy történelmi ne-
vezetességû könyv , — nem elõirt rendeletek, hanem ne-
mes sugallatából a szívnek cselekszi jótéteményeit és nem
tesz különbsé get zsidó és keresztény nyomorúság között.
Nézzék meg uraim nagy szerencsétlenségek alkalmával a
hírlapok hasábjait , az adakozók kozötc hány zsidót és mi-
lyen összegeket fognak találni. Nézzenek széjjel , az or-
szág különféle zsidó nõegyletei*) mily nemes hévvel és
mily bámulatos eredménynyel mûködnek l Tekintsenek
be nyomorultuk , az özvegyek és árvák hajlékaiba ; menny i
kennyet szárit fel , menny i nyomort enyhít a „kiállhatat-
lan luxust üzö zsidó asszonyok 4* jótékonysága és az
arany borjut imádó férfiak pénze !

Önök nem akarnak higgadtan elmélkedni és tisztán
látni l

A zsidó — hiába vádolják anyagiasnak, kapzsinak,
mohónak, — a mai hor szivet és lelket bénító prózájá-
ban sem fordul el a költészet malasztjaitól. Szereti mind-
azt , mi a képzelmet foglalkoztatj a, a mysticust , a bûvö-
lõt . A zsidó lányok mindannyian merengõk és ábrándo-
zok ; ha szivük vonzalma ellenére kell férjhez menniök,

*) Határozotta n ellene vagyok a „*ísidó nõegylet" czimnek és Ti-
sza Kálmán kovmányelnök végzését nagyon helyeslem, a midõn egyszer a
„katholikus legényegylet" alapszabályait engedélyezõ záradékkal nem
látta el. Ha többen társadalmi és nem vallási czélból egyesülnek, minek
az egyesületet felekezeti czirarnel ellátni ?



Szervezésünk akadályai.
Õszintén bevallva , ki nemcsak mechanice elvégzi

községbeli teendõit : ir , ha írni kell , jár , ha járni kell ,
hanem ki a községi életet mozgató gépén tehetségéhez
képest munkálkodik is; ki odaül a szövõszékhez és erõ-
teljes kézzel a fonalokat sodorj a, melyekbõl aztán azon
ruha elkészíttetik, mely nem csak községének, hanem az
egész emberiségnek a legszebb díszévé válik ; ki magá-
nak feladatául kitûzte , hogy községét a menny ire tõle
telik, azon szellemi mederbe terelje, hogy képes legyen
a haladás jogos követelményeinek minden tekintetben
megfelelni ; ki fi gyelmesen oda teszi fülét , hogy községe
szivének minden dobogását , erének minden ütését gon-
dosan meg fi gyelj e, óvatosan mindent elhárítván , a mi kö-
telességeinek kivitelében akadályozhatná, annak szivét bú
és fájdalom tölti el , midõn látj a, hogy nagy ügygyel-
bajjal járó igaz törekvését siker nem koronázza.

Ily elszomorító kép tárul fel szemeink elõtt , midõn
közsé gi életünkön végi g nézünk és azt találjuk , hogy cse-
kély már azon községek száma, melyekben a tagok még
a rég i egyetértésben és összetartásban a békesség oltá-
rán örömmel áldoznak.

És ez az egyenetlenség a felbomlás magvait hordj a
magában.

Hogy ezek a megdöbbentõ viszonyok keletkezése
és a község testét élettelen csontvázzá difformáló tovább-
fejlesztése minek tulajdonitható ; hitközségi életünk
tespedése és az abból kifo ly ó hanyatlás mibõl származ-
nak, azt ki puhatolni elsõ sorban a községek szellemi
munkásai volnának hivatva , hogy tapasztalataikat és né-
zeteiket közölvén , e bajok elhárításához némi orvoslással
hozzájáruljanak . Jelen soraimmal szándékozom tehát gyönge
tehetségemhez képest a tárgyhoz szólani és az e téren
szerzett tapasztalataimat elmondani .

Elvitázhatatlan és mindenki által tapasztalt és elis-
mert tény, hogy hitközsé geink pénzü gye képezi azon for-
rást, melybõl a szûnni nem akaró harcz és egyenetlen-
kedés származik. Nincsen-e elég példa rá, hogy az egy ik
pártból a másikba, vagy ha a község azon problemati -
kus szerencsében ré szesül , hogy több pártra van osztva ,
akkor azt látjuk , hogy az egyik ide , a másik oda fut , nem
vallási meggy õzõdéstõl kergetve , hanem csup án a pár
forintny i községi adó miatt. De véleményem szerint me-
rem állítani , hogy községeinkben! súrlódások és ellensé-
geskedések fõoka nem épen azok pénzviszonyaiban ke-
resendõ , hanem ellenkezõleg ezek egy másik visszásság
folyamányai és természetes eredményei ; h itközségi tiszt -
viselõink választásának rendszerében van a hib?\ .

A medd i g mi elöljáróinkat csak i g a z g a t á s i
h a t ó s á g n a k  tekintjük , kik csak a községi adó ho-
vaforditását felügyelni , a közsé g vagyonát kezelni hi-
vatva vannak , addig mindenesetre közömbös lesz , hogy
milyen nevet viselnek az illetõk , minõ elveket vallanak ,
és hogy a társadalmi rangállásban , mel yik polczon álla-
nak , az intelli gentia mely ik fokával bírnak , mil yen jelle -
met tudnak felmutatni , csak megválasztatásuknál legyen
meg az a biztosíték , hogy kezeik szeplõtlenek és a bud-
getben való egyensúl yt tudj ák megtartani. Hogy ez a
téves felfo gás majdnem minden községben létezik , bizo-
ny itja az a körülmény, hogy a választás" nálunk nem
egy éb , mint , személ yes kérdés, tehát nem csoda , ha az
egész község i életünk hanyatlásnak indul , mert nincsen
eszmény i elv, mely a lelkesülést s azzal karöltve jár ó ál-
dozatkészséget keltetné.

Ha az állam hitközségeink eléljárósá gát nemcsak
f e l e k e z e t i  hatóságnak tartaná , hanem egyranguvá
teszi más felekezetek egy házi hatóságával , tehát nemcsak
hogy pénzeket kelljen keze lnie, hanem nagy horderej û
elveket is ké pviselni , szóval ha az elöljárók nemcsak a

vatkozik pedig reá azért , hogy következtesse, miszerint
a kath . Magy arorszá g parlamentje is helyezze vád alá a
magyar minisztert , mert ez meg a zsidókat mondja jobb
hazafiaknak , mint a 14 millióny i keresztényt. Ennek a be-
szédnek meg akkor sem volna értelme , ha Tisza Kálmán
csakugyan ugy beszélt volna , miként a »Magyar Állam «
hazudja.' de a miniszterelnök ur csak azt mondta , hogy
a zsidók Andreánszk ynál jobb hazafiák. Ez pedi g, miután
Magyarország keresztény lakóinak sem egyházi , de még
világi feje sem , nem látjuk át , miféle bántódás éri a ke-
resztény világot , ha Andreánszkynak azt mondják , hogy
a zsidók nálánál jobb hazafiak?

Hanem a „ Magyar Állam " nem emlit csup án csak
katholikusokat , hanem szembeállítj a a miniszter szavaival
Magyarország 14 millióny i keresztény lakosságát. 0h 3
forró felebaráti szeretet ! Oh , önmag át megalázó türelem !
Beh kár, hogy a „Magyar Állam" múlt heti számai nin-
csenek kezeimnél , czitálnék belõle , hogy mennyire és
mily önfeláldozóan szereti és tiszteli a n e m k a t h. ke-
resztényeket !

Testileg vak ember nem igen szokott vakmerõ lenni.
Hanem annál vakmezõbbek azok , kiket az õrületes fana-
tizmus szellemi vaksá ggal vert meg. Ilyen firmák páter
Lonkay és társai. Vakmerõk az impertinencziái g. Vagy
talán nem az-e azon tényök , hogy ama néhány antisze-
mita képviselõt , kikre Tiszának ama állítása vonatkozik ,
e g é s z  M a g y a r o r s z á g g a l  azonosítj ák ?

A »Nemzet« , a »Magyar AUam« fentidézett felszó-
lalását förmedvénynek qualifikál fa és a miniszterelnököt
védelmezvén , hangsúl yozza , miszerint a z  a n t i s z e m i -
t i k u s  i z g a t á s  f õ -  és l e g v e s z e d e l m e s e b b
t é n y e z õ i  azok , kik e t á r s a d a l o m e l l e n e s
m é t e l y t  e g y h á z i  j e l s z a v a k  a l a t t  c o r -
p o 1 t á 1 j á k.

Nézzünk ezen egy házi jelszavak szemei közé és ke
ressük ezeknek alapokát , szülõ anyját !

De errõl máskor. F. B.

kétségbeesve vergõdnek a rideg kényszer ellen. De ha
már egyszer elvállalták a szent köteléket : türelmesek és
megadók és nincsen csáberõ , mel y õket hûségüktõl el-
tántoritanó. A zsidó szereti a szépen csóngo rímet, a
fényt és a pathost. Nem egy könnyen köt barátsá got , de
ha a viszonyt az idõ • barátsá ggá érleli , egész lelkével
csügg barátján .

A zene iránt kiváló érzékkel bir minden zsidó . Nin-
csen család , a melyben a zenének valamel y nemét ne
cultiválnák. Temp lomi énekeiben , sõt még beszédjében
is feltûnik a dallamos ária. Istóczy ur röp iratainak elsõ
számában egész sereg nagy zsidó mûvészt és zeneszer-
zõt sorol fel — egy kissé önfeledten. Es evvel megkí-
mélt engem attól , hogy elsoroljam mindazon zsidó zene-
mûvészek nevét , a melyeken bámulattal csügg az egész
müveit vilá g, és a kik a modern zenevilágot csaknem ki-
zárólag dominálják . És mit mond a nagy G ö  t h e  a
zenérõl ?

Wo man singt , dórt láss dich nieder :
Bõse Leute habén keine Lieder.

íme bemutattuk a zsidóknak legjellemzõbb faj i tu-
lajdonságait.

Nincs bennök mi ellenszenvet kelthetne és még ke-
vésbbé , a miért pi rul nunk kéne. Dr. 13. A.



kötelezettséget követelve arról , hogy az e házasságból
származó gyermekek a katholikus vallásban fognak nevel-
tetni. Ez a ny ilatkozat teljes érvényüleg meg is tétetett.
Február ro-én a pápa a dispensatiót aláirta ; 16-ikán én
azt , a Rómából jött . parancs fol ytán , áz érseki palotában
magam adtam át Allain kanonoknak . Február hó i8 án
hirtelen távirat érkezett Jacobini bibornoktói de Rendé
itteni nuntiushoz intézve , a következõ tartalommal : „ Füg-
gessze föl a dispensatió kiadását** — és u. a. hónap 20.
jött egy másik távirat, mel y igy hangzott : „ A szent atya-
vissza vonja a dispensatiót* . Mint jó katholikusnak tar-
tózkodnom kell minden észrevételtõl , s kerülnék is min-
den ny ilvánossá gra hozatalt , ha két hónap alatt tömérdek
hirlap nem hozott volna téves adatokat az ügy felöl. Fo-
gadjB stb , Marquis de Castrone.

A keresztény önsegély és hitelszövetkezet. Nemré g
ókeresztény önsegély és hitelszövetkezet * czimmel egylet
alak ult a fõvárosban , mely a kereskedelmi és váltótör-
vényszéknél be is c-z égeztette magát , hogy mûködését az
egész országra kiterjessze. Mi annak idején »Nyilt levéld
alakjában fi gyelmeztettük a belü gyminiszter urat az anti-
szemitizmusnak eme fattyuhajtására és utaltunk azon ve-
szélyekre , mik az eféle izgatásokból keletkezhetnek . Leg-
nagyobb megelégedésünkre értesülünk , hogy felszólalá-
sunk nem volt eredménytelen , mert a nevezett törvény .-
szék uj abban határozott utasítást intézett a »szövetkezet?
elnökségéhez , hogy a czimében rejlõ felekezeti jelzõt
mellõzze, mert annak ily alkalmaknál való használata a
felekezeti - és osztál ygyülölet szitására vezethetne. Örven-
dünk , hogy az illetékes hatósá gok megtették kötelessé-
güket az orszá g felekezeti és társadalmi békéjének meg-
õrzésére , és hogy kellõ érzékük volt azon visszás követr
kezmények iránt , mik eféle distinkcziókból származhat-
nak. Mint halljuk , Orosházán is létezik ily »szÖvetkezet« ,
mely azonban beczé gezve nincs , hogy annái könnyebben
elkerülj e a rendõrség figyelmét.

— Bizonyos lapok szellemét eléggé jellemzi a le-
folyt hetekben elkövetett azon eljárás , melyet az antisze-
mita szenny lapokban felmerült  »r i tuál is  gy ilkossá gi kísér-
letekkel szemben tanúsítottak. Némely nagyké pû és »ko-
moly« fõvárosi nap ilap mindén más értesítés nélkül és
csupán az antiszemita lapok hire alapj án közölte , hogy
egyes zsidók , több helyen „gyanús körülmények közt* kí-
séreltek .gyilkossá got. Néhány lap egészen szemérmetle-
nül ki is irta , hogy minden jel arra mutat , hogy „rituális
gy ilkossági kísérlet" volt. De a mesék további fejlõdésé-
rõl nem szóltak és miért ? Egyszerûen azért , mert min-
den egyes esetben csakhamar kitûnt , hogy az eset hit-
vány antiszemita koholmánynál egyéb nem volt. Tessék,
ilyen a mi lapjaink tárgy ilagossága! Es aztán haragud-
nak , ha a zsidó-magyarok nem fizetnek elõ olyan töme-
gesen , mint a hogy nekik tetszenék. Legyenek tárgyila-
gosak , legyenek elfogulatlanok , s akkor a zsidó-magyarok
nem lesznek kénytelenek német lapok at jára tni.

— A pesti izr. hitközségnél az 1885/6. iskolaév ele-
jével a fõvárosi középtanodákba kiküldendõ vallástanár
állása töltendõ be. Pályázóktól theolog iai és paedag ogiai
szakképzettsé g kívántatik meg, úgymint  annak kimuta-
tása , hogy fõiskolai tanulmányokat sikerrel végeztek. Ké-
pesitert középtanodai tanárok , kik egyszersmind a zsidó
vallásos tudomány ban való jártassá got mutatnak ki , el-
sõbbséggel birnak. Ez állással heti 20 köteles tanítási
óra mellett 1000 frtny i évi fizetés és a hitközség részérõl
megállap ított 5—5 éves kárpótlék van összekötve. Pály á-
zók , kik hajlandók magukat esetleg próbaelõadásnak alá-
vetni , életkorukat , családi állapotukat , vallás- és erkölcsi
magaviseletüket , képesítésüket és eddi gi alk almaztatásu-
kat feltüntetõ bizonyítványokkal felszerelt folyamodvá-
nyaikat szíveskedjenek fol yó év június hó I $ - i g ezen hit-
közsé g titkári hivatalánál benyújtani. Budapesten , 1885.
április hó. A pesti izr . hitközség elöljárósága .

zsidókat , hanem'elsõ sorban a zsidóságot is képviselik a ha-
tóságokkal szemben , akkor nyomban megváltoznék hit-
községi életünk jelenlegi szomorú képe.

Z ó l y o m , 1885. május 7. Neufeld Ármin.

H í R E K .
— A ki Petõfit tanította. Lapunk egy ik barátja

irja nekünk : Tisztelt szerkesztõ ur l Azok , kik a zsidótól
minden katonai tulajdonsá got megtagadni akarnak , bizo-
ny ára szeretnek elfelejtetni a nemzettel a magyar sza-
badságharcz amaz epizódj ait , melyek örökké dicsõ emlé-
kekként fognak tündökölni a zsidó-magyarok történeté-
ben , és a melyek n a p n á l  fényesebben bizony ítj ák a
zsidóknak véráldozatoktól vissza nem riadó készségét ,
mikor a haza védelmérõl van szó. A 48-iki események-
nek alig van egy mozzanata , melyben zsidó szerepet nem
játszott volna és e szerep olyan volt , hogy arra minden-
kor büszkeséggel hivatkozhatunk . P e t õ f i  Sándor sza-
badsá gharezunk eme nagy alakjának k a t o n a i  szerep -
léséhez szintén egy zsidónak a neve fûzõdik , melyrõl a
költõ eddi gi életraj z irói valószínûleg csak azért nem
emlékeztek meg, mert e körülmény elõttük ismeretlen
volt . Petõfi ugyanis elsõ katonai kiképeztetését egy ga-
licziai származású , S i l ' b e r b e r g  Márk nevû zsidó
tüzér -õrmestertöl nyerte . Szilberberg Márk jómódú keres-
kedõ , ki jelenleg a fõvárosban él. En , ki gyakrabban ta-
lálkozom az agg zsidó honvéddel , már többször haliám ,
a mint »régi emlékeinek eme legszebbjérõl* beszélt , de
csak most határoztam el m agamat e tény közlésére , mert
legújabban a fõrendiházban is kétségbe vonták a zsidók
honvédelmi kvali fikaczióit. Silberberg részletesen adta elõ
nekem , hogy Petõfit õ hozzá osztatták be »abriktolás «
végett' és hogy menny i baj a volt a katonai fegyelemhez
nem szokott költõvel . De azért — igy folytatá , „ még is "
leg több örömem telt õ benne minden ujonezom között.
Arra , hogy nyakkendõt viseljen , nem bírhattam rá még
azzal »a fenyegetéssel sem , hogy az ezredes elé kirukkol-
nunk kell«. Petõ fi keveset beszélt és mikor ujoneztársai
a pihenések alatt valami vi g nótára gyújtottak , õ rende-
sen távolabb állt és elmélázott a pajkos csoporton . Két-
három héti g volt S i l b e r b e r g  szakaszában a költõ,
ki csakhamar hadnagygy á lett kinevezve. »No most már
én is vagyok valami« , monda , mikor áz õrmestertõl el-
búcsúzott. Silberberg, a ki a nagy költõ katonai pályájá-
nak kezdetérõl sok érdekes adatot tud elmondani , ép oly
becses , mint bõ anyagot szol gáltathatna Petõfi életraj z
Íróinak , kiknek fi gyelmébe ajánljuk a volt honvéd Õr-
mestert, r. e.

— A Popper-Castrone-ügybeu , mely fol yton zavar-
tabbá válik , a következõ levelet intézte egy ik lap szer-
kesztõjéhez Castrone marquis :  Paris , 1885. május 6. Tisz-
telt szerkesztõ ur I Vonatkozással arra a dispensatióra ,
melyet XIII. Leo pápa Blanche leányomnak (olasz , róm.
kath.) adott , hogy lehetõvé tegye egybekelését  Podhrá -
gyi Popper Sándor báróval (magyar-zsidó) s a mit késõbb
visszavont , becses lapja néhány hírt közólt.  mel yek nem
felelnek meg teljesen a valónak , Abban a remény ben ,
hogy a szent aty át rábírhatn i arra , hogy módosítsa , utolsó
elhatározását , valamint hata lmas tekintél ye és a kath egy-
ház érdekében mind e mai nap ig mél yen hall gattam. —
Egy távirat , melyet ép most kaptam Rómából , arról ér-
tesít hogy a pápa a már elébb osztott kegyet többé
megadni nem akarj a, s azért bátor vagyok önt arra kérni ,
engedje meg, hogy az igazság érdekében az anny i felõl
megbeszélt ügy helyes adatait és tényeit közzé tegyem.
— A dispensatióért folyamodó kérelmet lányom és a pá-
risi érsek küldöttek Rómába. Két kónap ig tanácskozott a
>Santo Ufificio * congregatiój a e fontos kérdés fölött , s
csak beható vizsgál at után terjesztették a szent atya elé
az engedél y megadását. A kérvényezõ által fölhozott cá-
noni okok elégségeseknek mondattak és XIII. Leo pápa
több elõdének példáját követve , valamint megtámadhat-
lan tekinté l yénél fogva aláirta a dispensatiót , de Írásbeli

Dr. Szigeti Márton
lakik insljus 1 tol fogva : dob-nteza 8.
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MAG YAR -FRANCZI A I
BIZ TOSI TÓ -RÉSZVÉNY -TÁESÁSAG. I

Befizetett részvénytõke 4 millió forint aranyban. M
(Alapíttatott 1879-ben.) M

ISZirjGL-CLtatás 1S84, é- r̂l d-ec^errxToer 3±.-r61. M
Befizetett részvénytõbe aranyban frt. 4,000.000.— raB
Agio tartaléktõke .' ' . . ' „ 795.503.82 g|
Rendelkezési- és nyeremény-tartalékalap „ 480.574.96 || |
Árfolyam különbözeti tartalékalap . . „ 118.490.38 Wá
Elemi biztositások díjtartaléka „ 1,168.852.17 ||||
Életbiztosítási díjtartalék . . . .  1,084.020.24 «m
Dijváltó-tárcza „ 4,260.186.28 |||

234.000 frt. 6 százalékos magy. északkeleti vasút elsõbbs. arany b. . . 127.25 . . .  frt 297.765.— Wm

I

BH 155.200 „ 5 „ nyugoti „ „ „ I. . 99.— . . . „ 153.648. — f f l
194 800 „ 5 „ „ „ n ,; n íj . . 99.— . . . „ 192.852.- f f l
179.600 „ 5 „ „ galíciai „ „ I. . 99.70 . . . „ 179.061.20 §§§
17-400 „ 5 „ ,, „ „ „ „ i. . 97— . . . „ 16.878.- §§L

111.900 „ 4 „ aranyjáradék 95.95 . . . „ 107.368 05 §| |
50.000 „ 5 „ pap irjáradék 90.95 . . . „ 45.475.— |||
80.000 „ 5 .. osztrák pap irjáradék 97 — . . • „ 77.600. — Mm
31.300 „ 51/ ,  „ földhiteliutézeti zálogl 101.50 . . . „ 31.769.50 gg|

5 000 „ 4 „ magyar jelzálogbank kötvények 100 50 . . . „ 5.025.— jffi|
10.000 „ 5 „ Pest városi kölcsön 98.75 . . . „ 9.875.— §f§
10.000 „ 6 „ „ „ „ 106. - . . • „ 10.600.- |§

68 darab tiszavidéki vasúti részvény 251.— . . . „ 17.168.— HB
1 ,. Deés-Beszterczei vasúti részvény « 235 — Kp

60.000 o. L, olaszjáradék á 99.25 o. L. 59.550 o. L. . . " . , 48.60 . . . „ 28.931.30 ||
Külömbözö biztosító társaságok részvényei „ 1,588.237.50 |||

Az életosztály érték pap írjai : raj
111.400 frt. 5 százalékos alföld-fiumei vasút i elsó'bbs. T 99.50 . . .  irt 110.843. — M

ga-g 50.000 „ 5 „ kassá-oderbergi „ „ 1 99.70 . . . „ 49.850.— g|
M 10.000 „ 5 „ osztrák-magyar bank zálogl. . . . .. .  102 80 . .  . „ 10.280.— WSl
fH 200.000 „ 5 ,. pesti magyar kereskedelmi bank zálogl. . . 99.— . . .  „ . 198.000.— |||
||f 50.000 „ 5Vs ^ kisbirtokosok földhitelintézeti „ . . . 100. - . . . „ 50 000.— §§§
||| 6.000 „ 4 „ osztrák papirjáradék 82.10 . . . „ 4.926.— |||

ll 1.000 " 5 " magyar ," 
' 

.
' 

.
' 

.
' '

. '. [ '
. \ 90.95 . 

"
. . " 909.50 S

m 9.500 „ 4 „ „ arauyjáradék 95.95 . . . „ 9.115 25 || |
|I A fenti értékpapírok után az év végéig esedékes kamatok és osztalékok . . . .  „ 60.588.42 frt 3,282.760.72 ||
W& Érték papírokra adott kölcsönök . . . . » 62.191.52 |||
M Jelzálogkölcsönök .

'
. . .

' . . ' .
'

. .
' 

• • » 28.990.26 M
f j j M  Pénzintézeteknél elhel yezett tõkepénzek . . • • • » 531.333.44 |j |WM "Váltótárcza ' " 

. . „ 230.791 14 Jff l
W& Érczváltók . . '. '

.
'
. .

'
. . . ' » 58.000.— j| |

tjj m A társaság házai budapestcn és Bécsben . . .  . » 1,607.495 27 §j m
Wm Pénztárjegyek '. „ 208.000.— |||
ül Központi pénzkészlel , . '

.
". . . ' frt 21.857.99 ül

gig Pénzkészlet a képviselõségeknél „ 76.368.40 „ 98.226.39 |g

I

Készpénz-dijkvétel : Wm
1880-ik é'beu 1881-ik évben 1882-ik évben 1883-ik évben 1884-ik évben §|§

tûzbiztosításokért Irt 1,294.729.87 frt 2,1.88 891.70 frt 3,079.187.29 frt 3,474,543.85 frt 3,915.842.80 = frt 13,953.195.01 ||
szállítmány „ „ 392.120.73 „ 3,387.290.63 „ 2,260.914— „ 3,494.335.98 „ 3 ,659.76130 = „ 7,194,422.64 g|
jég „ „ 543.337.91 „ 815.055.32 „ 769.411.27 „ 573.570.40 „ 900.003.05 = „ 3,601.377.95 MjL

Összesen frt 24,748.996.20 ||
Kiûzetett károk : glÉ

1880-ik évben 1SS1 -ik évben 1882-ik évben 1883 ik évben 1884- ik évben §f|
tûzbiztosítások után írt 698.884.91 frt 2,227.247.02 frt 2,143.719.14 frt 2,188.410.45 frt 2,447.838.23 — frt 9,706.099.75 §§
szállítmány bizt . „ „ 135.736 70 „ 669.183.38 „ 1,577.186.59 n 1,865.657.71 „ 1,302.337.85 -= ., 5,550.102.43 g|
jég „ „ 666.810.82 „ 573.201.45 „ 590.394.52 „ 499.322.19 „ 512.248.88 = „ 2,841.907.85 ||

Összesen frt 18,098.11.0.03 ||

Függõben lévõ károkért tartalékba hel yeztetett . . . . • frt 792 719,22 |||
A társaság házainak jöveeelme s az érték papírok és betétek utáni kamat » 261.693,73 m$B
Az életbiztosítás átla ga „ 16.888.263,— g||
Az „ évi dija ! ' . . . '

. ,> 642 272,35 ||

I A z  

életbiztosítások után kifizetett károk összege „ 137.682,21 |||
Az óletbíztositások függ õben levõ károkért tartalékba helyeztetett . „ 24.975,— ||| 3

Az 1884-ik évi nyereség „ 635.875.31 |||
a) Osztalékképpen , a 4. számú szelvény beváltására , fizettetett Wm

részvényenként 20 frank arsnyban , összesen 600,00 frank frt 29 1 .800.— |̂l)J Egy. külön , 1885-iki jégüzlet javár a szolgáló tartalék ala- 
^^

I

pitására fordíttatott , , . . „ 50.000, - Wm
C) K-i életüzletben törlesztendõ szerzési löltségekbõl leíratott „ 100.000,— «
(ÍJ A tisatviselök nyug dijalapja megteremthetésónek czél- • ||B

jából adományoztatott . . „ 20.000,— WM
Az érték pap írok árfol yamának emelkedésébõl származó nyereség „ 40.809,18 WM

az árfol yamkülömbözeti tartalékhoz csatoltatott. j ^ ffl

Szigeti M. könyvnyomdáj a Budapest Ferencz-Józsof-tér 5.


