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Szervezés.

A képvisel6hdz e napokban intézte el a ha-
tdrérvidéki hdzkozosség megsziintetését elrendeld
torvényt, melynek indokoldsa kiemeli, hogy kul-

turdlis dllamban ilyen rendezetlen viszonyokat tiirni

nem lehet. Tokéletesen helyes és igaz, de ha a
kérvény érzi azt hogy a magyar dllam kultur jel-
lege a rendezetlen v1szonyolxat lxl‘fél)_]a. ugy el
kell ismcrnic-azt is, hogy minden olyan 4llapot,
a mely kulturdlis érdekekbe iitkozik, tarthatlan és
rendezendd. -
Ilyen, elsd sorban rendezendd 4llapotbar. Smy—
lik az izraelita egyhdz, az & szervezetlenségében.
Ha vissza emlékeziink a férendihdz szervezésérél
folyé vitdra, elétérbe kell hogy tolaljon azon in-
dok, a melyet a zsiddsdg kepv1seltetése ellen fel-
hozatott, hogy t. i. a ZSIdé egyhdz nincs szer-

vezve, belsé’ viszonyal zavarosak és rendezetlenek.

A kik ezt hangoztattdk, azoknak elvile g nem
volt kifogdsuk a zsiddsdg férendi képviselete el-
len, de annak a gyakorlati életbe iitkozd

akaddlyait emelték ki. Most mdr mit vdlaszolt ez
indokoldsra a miniszter ? Azt mondotta, hogy épen
azért akarja a zsidésdg képvisel§jét a korona
dltal kineveztetni, mert az egyhdzi viszonyok szer-
vezetlenek Mdr pedig nagyon csekély logikdval e
tétel mint egy kindlja a helyes alapot, azt t. i
hogy miutdn a kormdny elismeri, hogy a zsidé
egyhdz szervezetlen, nehogy a zsidésdg férendi kép-
viseltetésénél a korona bevondsa 4dltal a vallds-
egyenléség elve tdmadtassék meg, szervezni kell
a zsidé egyhdzat.

Ez a helyes okoskodds' ¥s anndl helyesebb
és természetesebb, mert egy kultur dllamban alig
lehet abnormisabb dllapotot képzelni, mint egy
torvényesen bevett valldsfelekezet egyhdzdnk szer-
vezetlenségét. Ha mdr a kormédny egy egyszerii
csalddkozosségi viszony fenntartdsdt a kultur érdekek
szempontjdbdl tartja lehetetlennek, mennyivel ma-
gasabb kulturdlis dllamérdek oda hatni, hogy min-
den nevelt felekezet egyhdza a kor és miiveltség
igényei dltal kovetett szervezetet megnyerje.

Nem tudjuk, hogy a kultuszminiszter azon
szdndéka, mely szerint az iroddk feloszlatndnak s
helyettikk a kultuszminisztérium kebelében a zsidd
egyhdzi tigyek elldtdsdra egy killon osztdlytand-
csosi 4llds rendszeresittetnék, azt akarja-e jelen-
teni, hocry ezzel a terv Lkeresztiilvitelével a zsidé
egyhdz viszonyal szervezve volndnak; de nem hisz-
szitkk, mert hiszen a kormcinynal\, a mely az ujabb
alkotmdnyos aera Ota is mdr két bevett vallds
egyhdzdnak ligyeit szervezte a teljes autonomia
alapjdn torvény dltal, a kormdnynak — mondjuk
— legjobban kell tudni, hooy ez a terv egyhidzi

nem csak, de élére van

. a pesti egyhdzkozséget illetné meg,

szervezéshez egydltalaiban nem is hasonlit, a mel-
lett rosz, czéltalan s még ideiglenes intézkedésnek
is alapjdban eltévesztett, a mint azt lapunkban mdr
tobbszor alaposan megindokoltuk.

De a dolog természetébdl kifolyélag az egy-
hdzi viszenyok szervezésénél az elsé szé, a kezde-
ménye#ss magdt az egyhdzat illeti meg, ezt az
autoifomia elvei hozzdk magukkal, sét ettdl elte-
antve koveteli ezt az egyhaiz sajdt jol felfogott
erdeke. A kérdés pedig most mdr f6l van vetve,
lllitva.

A kormdny nyilatkozata, mint egy provokdlja
a szervezés irdnt stirgésen teendd intézkedéseket
s ez irdnyban az egyhdz kezdeményezését. S ha .
hangzik a panasz, hogy sok visszds helyzetnek az
egyhdzi szervezetlenség az oka, nem sokdraazt fog
kelleni mondanunk, hogy a szervezetlenségnek pe-
dig maga a zsidésdg az oka, miutdn a kedvez§
alkalmat megragadni elmulasztotta.

Hogy a kezdeményezés e téren legméltébban
a melynek feje
nem csak az egyhdzi, de a tdrsadalmi és politikai
életben is tekintély, s hogy megilletné mdr azon
a jogon is, mert a hazdban a pesti egyhdzkozség
a legelsé; tdn felesleges indokelnunk. S hogy a
kezdeményezés legalkalmasabb mdédja korleveleket
intézni a tobbi egyhdzkdzségekhez a czélbdl, hogy
a képvisel6hdzndl az egyhdz szervezésének elis-
mert szitkségét hangsulyozzuk, s kérvényezziik a kor-
manynak e téren haladéktalanul megteendd intéz-
kedésekre valé utasitdsdt; ez is magdtél értetodik.

Csak a tomeges kérvényezés az, a mely im-
pozdns kifejezését adja a zsidésdg egyetemének e
tekintetben valé akaratdrél és egyetértésérdl,
és miutdn a férendi reform tdrgyaldsa és a kor-
mdny nyilatkozata elékészitette a talajt, e kérvé-
nyezés, jobban mondva, e kezdeményezés megadja
az els8 Iokést a szervezés nagy mfivéhez, a mely
igy élére dllitva, s a politikai és tdrsadilmi viszo-
nyok 4ltal kiilénben is igényelve tobbé nem kés-
hetik s akaddlyra sem a parlamentnél, sem a kor-
mdnyndl nem taldlhat.

Ha pedig a pesti egyhdzkozs€g tdn e kezde-
ményezd szerepre nem vdllalkoznék, az orszdg md-
sodik hitkdzsége, a szegedi ragadhatnd meg az
iniczivativdt, mint a melynek féndke szintén kivdlo
és elismert tekintély. Minden esetre, akdr az egyik,
akdr a mdsik, de késni nem szabad s ugy kell
intézkedni, hogy az a kotelesség, a mely az auto-
nomia elvébdl kifolyélag a kezdeményezést az egy-
hdzra hdritja, az orszdggyilés legkozelebbi (iilés-
szakdnak kezdetére lerovassék, a kérvények az iilés--
szak kezdetén a képvisel6hdzhoz benyujtva legyenek.

Ez nem csak dllami érdek, nem csak kultu-
rdlis szempoutok dltal. parancsolt sziikség, a mely



eldl a kormény és parlament ki nem ‘térhetnek,

ez a valldsegyenlSséghbsl folyé egyhdzi érdek
is, a melynek a megvédelmezése, a melynek az
elxsmertctese,es kivivdsa a zsidé egyhdzkozségek
egyetemes feladata, 6vék lesz a feleldsség terhe,
ha, middn a szervezés gyiimolcse megérett, nem

nyulnak utdna, hogy az érett gyomolcsct lesza-
kitsdk.

A disimégyarok.

Két elem van Magyarorszdgon, mely el§jo-
got, kivéltsdgot és kizdrélagos el8nydket kovetel
magdnak anélkiil, hogy ajogokkal jdré kotelességeket
teljesitené. E két elem az arisztokraczia és a kath.
fépapsdg.

Kivdltsdgos osztdlyokat képeznek, melyek egyen-
kint is elég erdsek, de azért mégis egyesiilve
szoktak fellepm kasztérdekeik Vedelmére mert a
mi az egyiknek jé, az a mdsiknak is hasznos és
megforditva, széval az ¢rdekkozosség e .két osz-
tély kozt szdrnyil vastag bardtsdgot szdtt. .

Az a baj, hogy soha sehol massal nem t r6d-
nek, mint ezzel a kozds érdekiikkel. Innen vai,

hogy gyakran a nemzettel, de s6t az dllammal is
ellentéthe jutnak és az Osszeiitkozésnek rendsze-
rint az a vége, hogy vagy a nemzet, vagy az dl-
lam kapituld]l, de az arisztokrdczia és szdvetségese
.meg nem adja magdt.

Ald kell rendelni az 6 speczidlis,
védnsigainak, a nemzet, a nép és az dllam érde-
keit, mert a feudal-klerikdlis pdrt hatalmasabb a
nemzet és az dllam minden tényezdinél.

Legaldbb az utolsé évek torténete ezt bizonyi-
totta be ndlunk.

Mikor a kormdny a zsidé és keresztény hd-
zassdgrél szélé torvényjavaslatot terjesztette a tor-
vényhozds elé, a kath {8papsdg szovetkezett az
arisztokrdczidval, hogy a javaslatot meghuktassdlk.

kiilon ki-

Mikor most ujabban a {8rendihdz reformjdrél
sz8l6 térvényjavaslat keriilt parlamentdris tdrgya-
l4s ald, az arisztokrdczia a kath. f8papsdgot hivta
fel szovetségesiil a javaslat elleni hadjdratra.

Es mind a két esetben gyézott a klerikdlis és
feudalis elem szivetsége.

Most ismét egy nagy esemény eléte  dlltunk,
egy esemény eldtt, mely nemezetiink gazdasdgi éle-
tében korszakot alkoté €p ugy, mint a hogy a
fentemlitett két torvényjavaslat politikai-és tdrsa-
dalmi tekintetben korszakalkotd hatdssal birt
volna.

Az arisztokrdczia és az ultramontanizmus itt
is karoltve lépett a nyilvdnossdg elé, de nem
azért, hogy megbuktasson vagy diadalra juttasson
valamit, hanem, hogy reprezentdljon, hogy az ud-
var fényében siitkerézzen, -és hogy a kirdlyi ke-
gyet is a maga részére lefoglalja.

A népet leszoritottdk az 6t megilletd helyrdl,
hogy a kiilféld elétt is bebizonyitsdk, miszerint
6k az elsék Magyarorszdgon és aztdn megint csak

Sk kovetkeznek, és végre legutoljdra a nép, — a
misera plebs, mely fizet és — bdmul.

Ellenben azon a helyen, a hol a munka s a
hazafias dldozatkészség diszes garmaddba halmozta

gylimolcsét, ott sem az arisztokrdczia, sem a
magyar fépapsdg létezésének nyoma sincsen.

S milg a kirdly hat drdn 4t gydnyorkddik népei
szorgalindnak fényes eredményelben az arisztok-
rdczia a ldéversenytéren mulatott, és egy drai idét
sem szentelt a nemzeti érdekeknek.

Csak akkor ébred fel bennsk nemzeti éntuda-
tok, mikor tiintetni kell, mikor tinnepélyes fogad-
tatdsokrél van szd, no aztdn meg az udvari bdlo-
kon és egyéb mulatsdgos alkalmakndl.

Es ilyenkor is csak abban 4ll a hazafisdguk,
hogy diszmagyarba szoritjdk a kéjelgések emésztd
hevétdl elaszott testiiket.

Diszmagyarok!

Csak ott a hol a nemzeti jogoknak egy ki-

TARCZA

Egyril-masrdl.

— Az Egyenldség credeti tirczdja, —

foglalkozni, melyet a fo-
rendihdz reformjdrdl sz6lo torvényjavaslat tdrgyaldsa al-
kalmdbdl az antiszemitaktol hallottunk, Azt dllitottdk
ugyanis, hogy a zsido nem felekezetet, hanem egy zdr-
kozott gyiildletes fajt, osztalyt képez

Azzal a vaddal akarunk

a nemzeti életben,

Allunk elébe az uj kérdésnek is. A zsidé népesség
szdrmazasat tekintve, csakugyan kiilén sajitos [ajt képez,
Nincs jéozan ember, a ki ezt tagadni merné, De hat ez
volna Izrael haldlos itélete?! Newm kérkedik-e minden
égyes uralkodd, vagy einyomott nemzet az & killon szdr-
mazasanak koltéi mythosdval, nem a torténelmi multja
képezi legnagyobb biiszkeségét? Iis van-e nép, a mely
régibb, fenségesebb multtal birna Izraecl népénéle Ha a
magyar ember biiszke arra, hogy csalddfdja Arpadig ér
fel; miért ne lehetne még kevélyebb a zsidd arra, hogy
Jézus Krisztusig — a keresztények istenéig — nyulnak
fel az 8 csalddfdjanak dgai. Ugye nem hallottak még

snok magyar zsidétol oly kérkedést ? Fs miért nem > Azért

nem, mert a zsidé-réges régen lemondott mar az 8 nem-
zeti traditiérdl, lemondott azért, mert uj
retete clfeledteté vele hajdani hazdjanak dicséségét ép
ugy, mint szenvedéseit. Es ha a zsidé apa templomiban
elétte is ismeretlen nyelven imédlkozik Jehovdhoz Izrael

hazajanak sze- !

elpusztult orszdgdnak helyredllitasdért: kis fia, 4 népisko-
ldkban lelkesen szavalja el kaczaginyos &seink, Arpa’xd—
nak, Attilinak, Zsoltnak és Gézanak fényes hadtetteit,
Pedig gondoljdk meg ontk, a zsidénak csak 17 éve igazi
hazdja ez az imddott Magyarorszdg! Addig csak az adét
fizette, csak a hatalom kényét, zsarnoksdgdt szenvedte;
becsiilete, joga, sZabadséga nem volt a zsidonak. Villal-
kozott, éhezett, tigyes volt, dolgozort firadhatatlanul és
még is, még is az a fedél, mely olatt az a haziks, mely-
ben lakott sem volt tulajdona, A nemzedékek a nélkiil,
hogy gondolkoztak volua felette — ugy vették O8ket 4t
egymds kezéb6l mint egy megitkozott embercsalddot.
Pedig csak egy vétlen és vitds torténelmi ok tette 8ket
kdrhozottakkd. Ismerem, ugymond Castellar®) — a
zsidé fajnak minden hibajdt, de szerencsétlenségei még
nagyobbak hibdindl. Mindenek felett pedig nem érdemli
meg a biinhoddést, mely aunyi szdzadokon keresztiil lel-
kiismeretét ¢s életét sujtd azért, mert kivégzett egy val-
lasi reformatort,

De ne ragadtassuk el magunkat az érzelmek drja
dltal; térjiink vissza a felvetett kérdéshez. A zsiddsdg,
mint nép cosmopoliticus értelemben, csakugyan faji jel-
leget mutat, nem csak a kiilsé typusban, hanem sok te-
kintetben szellemi képességeiben is. Kzen ugynevezett faji
jelleg bamulatosan fenatartd magat a hosszu évezredek
torténelmében, az idék és - eszmék dramlatdnak minden
koriilményei kozott. Csoddlatos titnet! Iigy kicsiny gydnge

*) Castellir szdnokl.



véltségos osztdly Javéra valé Iefoolalziszirél szé van, |
csak ott jelennek meg gk tomedesen de " mikor
tenni vagy dolgozni kell, tavollétitkkel tiin-
dokonek.

Az orszdgos kidllitds megnyitdsi tinnepélyénél
az arisztokrdczia foglalta el az els6 helyet és a
nép volt az utolsé, de a hol a munka és a haza-
fias dldozatkészség termékei diszlenek, ott a nép
az elsé, az arisztokrdczia és-a kath. f8papsdg pe-
dig még utolsénak sem jelenik meg. Mintha csu-

pdn csak arra valé lenne, hogy unnepel;en és
~ reprezentdljon.
Diszmagyarok !

- Es e diszmagyarok egyik szészéléja a féren-
dihdzban a zsidéktél tagadta meg a hazafas dldo-
zatkészség hajlamdt, és hamis pdthoszszal kérdé:
» Ki fOU_]Cl a hazdt védelmezni a kiilellenség ellen,
ki lesz kozilok (mdr t. 1. azsidék kozt) olyan fug-
getlen, mely fiiggetlenség akkor is létezik, mikor
szembe_ kell dllani nem csak lefelé, nem csak fel-
felé a kormdnynyal, de még a dinasztidval is, hogy
ki merje mondani a magyar mdgnds a szét min-
dig, mikor a magyar nemzet érdeke megki-
vdnja e« '

Ime, igy beszélnek a torvényhozds termében,
de mikor tettre hivja fel Sketanemzet geniusa, ak
kor csak iinnepélyeket tudnak rendezni, lovagolni
és kocsikdzni, de cselekedni nem.

Diszmagyarok !

Es ugyanazok a zsidék, kikedl gréf Kdrolyi
Istvdn a férendihdz iilésében azt mondeta hogy
a haza oltdrdn 4ldozni nem tudnak, ugyanazok a
zsidék képezik a kidlliték majdnem két o6tod
részét, és mikor a kirdly magasztos szavakban a
magyar munka és szorgalom v1vm’inya1ra utal és
orvend a nagy nemzeti vdllalat sikerének, akkor a
zsidé-magyarok munkdssdgdt, szorgalmdt és haza-
fisdgdt is dicsditette.

. — most fizetni kénytelen;

Tenyes elegtétel'
Kdrolyi Pista gréfot a kirdly czdfolta meg.
A kirdly igazsdgos!

- 4.

Az antiszemitdk tahorabdl,
Beavatott kézbdl vessziik a kovetkezd sorokat:

Rosz napok jdrnak az antiszemitdkra. A midta a la-
pot eltemették, csupa gydsz és kin az életiik. Minden nap
veszekedés maguk kozt és madasokkal, a mi természetesen
roppantul megkeseritheti az ember antiszemitasigdt. A
>Magyar Lap« bukdsa tetemes addssdg hdtrahagydsdval
jart és az 6rokosdk — az antiszemita pdrt néhdny tagja
de miutdn a fizetéstél mindig
faztak, ez esetben is igéretekkel tartjak a hitelezdket, kik
e héten mdr nagyon nyugtalankodtak és kevésen mult,
hogy egy képviselot csédbe nem kergettek. Hogy med-
dig fogja még szép széval tartani a hitelez6t az a bizo-
nyos képviseld, nem tudjdk, de azt bdtran allithatjuk,
hogy az antiszemita partban mdr tébbé nincs egyetlen
egy ember sem. a kit sgirdnsnak« lehetne fogni, mert az
egész part mdr régen nem 4all mdsokddl,
ddk és girdnsokbdle.

Ilyes koriilmények kozt a pdrt tagjai egymdssal ter-
mészetesen nagyon »Osszeforrtake és beteljesedetta nagy
Istoczy szézata: Egy a tobbiért és a tobbi egyért!

De van a pdrtnak més bibéje is. A »Magyar Lapc
bukdsa elkedvetlenité azokat az antiszemita spekuldnso-.
kat, kik azt hitték, hogy e mozgalombdl zsurnalisztikailag
is lehet t6két verni. A remények azonban fiistbe mentek.
Az antiszemitdk nem fizettek eld és ezért a lap kiaddi
szbornyen megharagudtak nemcsak az antiszemita publi-
kumra, hanem az antiszemita elvekre is. Mert mit érnek
az elvek, mikor nem hoznak a konyhdra semmit. Ezt a
kérdést vetette fel magdnak egyik-mdsik antiszemita kép-
viseld, kit az utébbi hetek irodalmi eseményei kézelebb-
r8l érintettek és a felelet az volt, hogy bizony most méar
szliken jovedelmez az antiszemitasdg,
rad, nem sokara ki sem fizeti magdt.

mint selfoga-

és ha ez igy ma-

népet, mely elsaorva volt az 5 vllagresz mmden nemzete
kozott, minden erbszak, kegyetlenség és ildozés nem tu-
dott kivetk&ztetni faji jellegébbl.

Azt a kis népet semmi egyéb
6ssze, mint a zsarnoksdg és ildozés. Ennek 16n kovet-
kezménye azutin a buzgd valldsos dhitat és az elzdrko-
zds. De a miiveltség és felvildgosodds dllandésuldsdval a
gondolat és lelkiismerctszabadsag jétékony sphaerdjaban
naprol-napra uj csorba esik ezen faji kiilonallas €lén,

kapocs nem tartd

De ha a zsidésdgot, mint {ajt vizsgaljuk, nézziik mi-
lyen fajjal van dolgunk.

Heinrich v Treitschke, a német doktor csak annyit
mond, hogy német népnek a zsidé faj »nem sympatikusc,
»Nem sympatikus¢ ~— de ez nem lehet oka a nagy gyi-
lsletnek ép oly kevéssé, mint a rabszolgasignak nem le-
het é3 nem volt oka az, hogy a négerek bdre fekete, Hadt
ha valamennyi zsidé kancsal volna, — volna-e ez ok a
gyiiloletre ? !

A zsidét a sok féradsdgos munka; a megélhetési
gondok sulya tagadhatatlanul megviseli testileg — és in-
nen van az, hogy a termet ama délczegségével, mint
miés fajok, — alig dicsekedhetik. Azonkiviil phisiologiai
bizonyossdg, hogy bizonyos idék multdn a fajoknak ide-
gen fajok dltal vald felfrissiilése igen tdvosen hat. I un-
falvy jeles tuddsunk tobbszor utalt
mararrahogyazsidéésmagyar fajvér-
beliegyesilésemily udvos volnaa ma-
gyarnemzetre Ezen jéotékony vérkeresztségben a

zsidé mind eddig nem réssesiiltek, a mi a faji jelleg meg-
6rzését mindenesetre elésegité, De ki merné 4llitani,
hogy a zsid6k faji sajdtossdgai képeznék azon akadilyt, a
mely a zsidék beolvaddsit p. o. a magyar nemzetbe ga-
tolnak. A multban egyes egyediil a valldskiilonbség volt
annak oka; a jelenben pedig semmi egyéb, mint az eld-
itélet. (Lasd zsido és keresztények kozti hdiassagrdl szélo
térvényjavaslat) Igen uraim, még a haldlos betegségek-
b6l is kénnyebb klgyogyulm, mint az elbitéletekbdl! Ha
az embereknek egy szépen hangzo ropke jelszé megtet-
szik, az orokletes felfogdssa védlik csakhamar és a helyett,
hogy gondolkozndnak felette, sokkal hajlandébbak azt
készpénzill elfogadni Az emberi természet faji gyiilolsé-
get nem ismer és legfolebb akkor idegenkedik valemely
fajtél, ha az oly kiilénszerli, hogy még az érzéki ingert
is teljesen kizdrja. A rézbdrii, a néger vagy még a chinai
faj érzeki bdjai irdnt nem lehet fogékony az eurdpai em-
ber, de semmiesetre sem 4ll ez a zsidéra nézve. A zsido
férfi villand szeme, hajlott orra, s siirii szakdllnovése le-
het, hogy nem tetszik sokaknak, de hogy a biblia nem-
zetének typusa visszataszitdé volna — azt bdtran merem
tagadni. A keleti koltészet férfi eszményét mutatja e ty-
pus. A zsidé nék érzéki elényeit nem kivinom demons-
trdlni, mert a 25idé n6i szépség mar kozmonddsossd valt.
A 25idé és keresztény vér kozott nincs természeti kii-
lonbség uraim, és nem is a természeti hajlamok, hanem
egyes egyediil a tdrsadalmi elGitéletek okai a felvildgo-
sultsdg idejében a zsiddk elszigeteltségének.

Ks most nézziitk az érem masik oldaldt, A kiilsd



Azis biéntjya n"éfn‘el‘y‘éke"t lk&zélﬁk hocry Velhovay

lefbzte a partot, Eleinte a »Fiiggetlensége-et ajanlottdk a

partnak, de ez utébbi vonakodott a »>Fiiggetlenségc-et
“partkozlonynyé tenni, mert ,rosz multja® van; no még
aztdn azért is, miert a part ,jézanabb® lapot akart, Ver-
hovay hidba jésolta meg , hogy »jézanc lapnak meg kell

bukni, de a véllalkozé antlszemntak erre nem hallgattak

és mellézték Verhovayt aki most a markdba nevet, mert
a kik t8le elpartoltak, most ismét kozelednek feléje, és

ki tudja nem jon-e l1étre az, a mi eddig figgo-
ben volt. ‘

Verhovay orémest lemondana a szerkesztdi dics6-
ségrdl, mert a part ezt akarja feltételiil kikotni. Jo pén-

zért Verhovay mindent meg tesz és bizonydra a laprdl
is levenné a nevét. Mi, kik a viszonyokat jél, alaposan is-
‘merjiik, csak annyit mondunk az antiszemita pdrt mata-
dorjainak, kiknek pénziik még nem fogyott el egészen,
hogy a »Fiiggetlensége két hénap mulva nagyon olcsén
lesz kaphatd, mert ez idén tiil nem lesz fentarthatd, és
mint uratlan dolog kéretleniil is beleesik az antiszemita
part karjaiba. Igaz ugyan, hogy a czeglédiek, élikon
Mészaros urral az utébbi idében megint segitették
a lapot pénzzel, a mennyiben bizonyos nyomdai differen-
czidkat kiecyenlitettek de mit ér ez?

Egy csepp viz, hosszu szdrazsdg utdn, mely mindjdrt
.elparolorott

De torténjék bdrmi; azon az egy tényen mdr most
senki sem vdltoztathat, hogy t. 1. az antiszemita part
tagjai el vannak keseredve és nem biznak tobbé a pub-
likum feltétlen butasigdban és elveik ellentdllhatatlan
varazsaban. No aztdn még egymadsra is haragszanak egy
kicsit. Mi fog ebbdl fejlédni? ) —o0.

A kiallitasrol.

Mult heti szdmunkban kimutattuk, hogy a magyar-
zsidésdg azon része, mely mezdgazdasig jal, iparral és ke-
reskedelemmel foglalkozik, mily lelkessdéssel indult a
nagy nemczeti munkdra, mily buzgdsdggal faradozott, hogy

.51l<ert a1assunk hogy a magyar nemzet cultulalts halada~-
sdnak vivmdnyait mmel elonyosebb szinben tiintethessiik
ki a kiilfsld el6tt. Az orszdgos kidllitds minden osztdlyd-

ban és ez osztdlyok minden zugdban a magyar-zsiddk
szorgalmdnak gyiimolcsére akadunk annyira, hogy bétrau
dllithatjuk, miszerint a magyar-zsidék hozzdjdruldsa, vagy
csak er8sebb részvétele nélkiil a kidllitds azt az impo-
zdns képet nem nyujtotta volna, a mllyent most nyujt a
szemlél8nek,

Es ennek daczdra, mit kellett tapasztalnunk9 Aat
hogy a zsidé-magyar kidlliték minden tekintetben hat-
térbe szorittattak, és hogy szdmtalan aprébb és nagyobb

‘boszantdsoknak ki voltak téve, s6t gyakran &nérzetiiket

sértd modon melléztettek, ignordltattak ott, a hol ket a

.munka sikerének érdekében melldzni vagy ignordlni sza-

bad nem lett volna.

Mennyi hazafisdg, mennyi szildrd akarat és férfias
eré kellett, hogy ezeket axz akaddlyokat lekiizdjék? De
bdr mennyire 1élekemeld az a tudat, hogy a legnagyobb
viszontagsdgolk kozott is érvényesiteni tudjuk magun-
kat, még is a keseriiség bizonyos nemével tolti el az em-
bert, mikor a legtisztdbb és leghazafiasacb érzelmek gya-
nusitdsba iitkéznek és mikor az igazsdg koévetelményei
irdnt kovetkezetesen érzéketlenek épen azok, kik hivata-
los és tdrsadalmi &lldsukndl fogva arra volndnak hivatva,
hogy a kézonségben az igazsdg irdnti bizalmat megs'zi-
ldarditsak.

A t&bbi kézott két férfiut jelsliek meg el6ttiink Sch. és Sz
urakat, kiknek eljdrasa a magyar zsidé kidllitékkal szemben,
roszaldsunkat kihivja. A napilapok, melyek a kiallitds sikere
koriil buzgdlkodtak, bizonydra szirtén roszaldsukat fejeznék
ki azon tendenczia ellen, mely a protekcziét ilyen nagy-
fontossdgu véllalatndl is, mint a milyen az orszdgos ki-
allitds, megteszi irdnyadd elvnek, és a mely. orszdgos ér-
deket képes feldldozni az intoleranczia demonjdnak,

Ha zsidé kidllité elsbrangu iparczikkeinek megfeleld
helyet igényelt a kidllitdsi teriileten, akkor az emlitett
két ur elsé sorban azt a kérdést vetette fel, vajjon a kér-
vényezd zsidd-e P Mert szerintok a zsidét csak akkor il-

typussal mar megismerkedtink: ldssuk azt a sokat emle-
getett »zsidd szellemet«. A zsiddé szellem éber, gondol-
kozdsa oly gyors, hogy ez rohamos beszélésre és élénk,
ugyszdélvan ideges taglejtégekre utalja, a mi miiveletle-
nebb egyéneknil sokszor nevetséges ldtvdnynyd fajul.
Kétes, bonyolélt
bonyolult szamfejtés, elburkolt talinyok semmiféle nehéz-
ségekkel nem jdrnak red nézve. Legfébb tulajdonsiga a
praktikus, anyagias érzék, a melynek koszonheti
letéletben valdé dominale szerepét,

az lz-

Természetére nézve, habdr a keleti népek vérmes-
ségére vall viselete és magatartdsa: a bintalmal {rdnt
komoly tapasztalasok dltal megedzve, nagyon sok ideig
tud béketiird lenni.*) De, ha egyszer felingerelik, akkor
dul, ful és tajtékoz, a kdromldsok, szitkok ¢s giinynevek
egész 0zonének epéjét onti ellenfelére (Undoritobb jele-
netet képzelni som tudok, mint mikor két zsidé onfeled-
ten Osszetiiz egymdssal; akkor ugyan hibdja a sokat al-
kalmazott példabeszédet aplicalni, hogy: »hollé a holls-

nak nem vdjja ki a szemétlc) Hogy azonban e végletes

tulajdonsdgokat a miiveltség nem csak mérsékli de ki is
ittja egészben, azt bizonyitanom felesleges. A zsiddk ezen-
kiviil rajongnak a csalddi boldogsdgért, ragaszkodnak a
csaladi tiizhelyhez A zsidé apa mdr igen kordn ismer-
teti meg gyermekeit az élet terheivel, hivatkozik a tor-

*) Dr. Ad. Jellinek id. 23, Atponse de Candole (hires
keresztéay tudds,) ,A leigdzott z8iddk tirelmesek lettek, megaddk, sze-
lidek és konyoriiletesek és e szop ndies erényeket 1{(;(111](1-\ hagytik

m. Laps.

org'citl.«.

helyzetekben hirtelen taldlja fel magdt:

ténelemre, mely annyi szenvedésiiknek él6 tanuja. Magam
is hdnyszor hallottam még gyermekéveimben atyimtdl
azt, hogy a zsidénak szdzszor szorgalmasabbnak és ezer-
szerte becsiiletesebbnek kell lennie keresztény felebardt-
jaindl még ma nap is, hogy az életben ne csak boldo-
guldst, de kozbecsiilést is taldljon. Innen van az, hogy a
zsidd ifju komoly és gondolkodévd lesz, megbecsiili az
¢let adomanyait, az id8t és pénzt, dzik és fdzik, mérték-
letes és jézan: hogy boldogulni tudjon,

A zsiddék vagyonukat krajczdrok és fillérekként ta-
karitjdk Ossze — mondja sokszor idézett szerzénk szerint

\ Luther (L. S. 34.). Tehdt ¢k nemcsak hogy megtudjik a

énzt szerezni, hanem meg is tudjiak takaritani azt.
P ’

Ne tessék azonbnn ezen takarékossdg alatt azt a
zsugori pénzimdddst, azt a sévdar fosvénységet érteni, a
mely kozmonddsszerlien mesebeli zsdkokat tolt meg szin-
aranynyal és elvonja a napvildgtél. A zsidé™a pénzt nem
magdért, hanem a pénzért szereti. A zsidé szeret fény
ben, kényelemben élni, pdrtolja a mfiipart, a miivészetet,
s6t sokszor hallottam médr mondani, hogy a zsidé nék
skidllhatatlan luxust iizneks<.

Tessék ! Ismét egy uj biinnel dllunk szemkdzt.

Csak azt az egyet kérem conceddljdk nekiink, hogy
a Jluxus nem eredendd, hanem modern bline a zsiddknak
és akkor én hdlabdl kész vagyok ondknek renegdt mé-
don a zsidok kovetkezd biinlajstromdt kidllitani:

I. blin. Ha a zsidé szegény.

2. blin, Ha a zsidé gazdag.



lethe{n meg a hely, ha kereszteny klalhto nincs, -a k1 a
helyre reflektdlna. -

-

Azt hissziik, hogy ennél tobbet . nem is. kellene em-
liteniink e két ur helytelen eljardsdnak. jellemzésére; de
— féjdalom — ezzel még nincs kimeritve azon visszaélé.

-sek lajstroma, melyet egy kozelebbi alkalommal egész
visszataszité lényében az olvasé elé tarunk.

De a mily sajgdn érintett, hogy az antiszemitizmus
ilyen magasztos feladat teljesitésénél is tudott érvénye-
“siilni, ép oly megnyugtaté rednk nézve, hogy 4 kidllitdst
vezérlé egyéniségeik legnagyobb részét e vidak legtd-
“volabbi drnyai sem érik. Els6 sorban meg kell emli-
tenink Matlek ovits Sindor 4llamtitkdr urat, a ki
" zsidd és nem zsidé kozt kiilonbséget nem tett és csak is arra
" volt tekintette]l, melyik fél szerez nagyobb érdemeket a
hazafias véllalat koriil, - d.

Az ultramontdnok antiszemitasdga.

Ritka eset, hogy a szeg ki ne bujnék a zsikbdl és
~a lélab ki nem ldtszanék a még oly hosszi képenyeg
aldl is. Ily zsdk a hazaszeretet, szége az antiszemitizmus,
és ily kopenyeg a katholikus papok szeretete, mely alé]
kikandikdl a vallisgyiilolet. Hogy ezt ma mdar nemcsak
~zsiddk, hanem Kkeresztények is tudjdk, ékesszdldan bizo-
nyitja a »Nemzete folyé hé 2-iki szdma, mely a kévet
kez6 czikket hozza:

»Budapest, mdjus 1.(Ultramontdn izgatds.) Hogy mily

moddon terjesztik bizonyos, u. n. katholikus lapok a fele-
kezetek kozti békét, arra nézve érdemes kozdlni a »Ma-
gyar Allamc legutébbi kovetkez8 férmedvényét:

Nem taldlunk alkalmas szavakat indignatiénknak ki-
fejezésére a miniszterelndknek minden keresztény hazink-
fidt megdobbentd és mélyen sértd enuncidtidja felett, —

- miszerint .a zsidékat jobb hazafinak tartja,
resztényeket®.

Ha a mintdul szolgdlé Anglia parlamentjében egy
miniszter nyilvdnos iilésben azt merészelné dllitani, hogy
a katholikus ireket jobb hazafinak tartja, mint az angli-

mint a ke- |

|

kan Old England és sLot lak01t VaJJon nem helyeznek -e

azonnal vad ala?

Nilunk a kormany a hatsaazezer fony1 — fajdalom
mar annyira megszaporodott, — zsidékat jobb hazafinak
allitvdn, mint a 14 millié keresztényeket, nem csak fele-
16sségre nem vonatik, hanem hii mamelukjai nagy haho-
taval helyeslik szavét s megéljenzik.

Az olvasé tudja, hogy ez a beszéd igy mer8ben va-
I6tlan. A kormdnyelnsk nem enuncidlt semmit a ,tizen-

négy millié keresztény ellen“, hanem azt" mondd, egy
kozbeszdélisban, hogy a zsidék kozt vannak olyan, sét
jobb hazafiak, mint az antiszemitdk: s ez az, a miért a

,Magyar Allam¢ vdd ala kivdnja helyeztetni a kormdny-
elndkot. Tudomdsul vessziik s ismételjiik, a mit mdr sok-
szor mondtunk: az antiszemitikus izgatds f6 és legvesze-
delmesb tényezdi azok, kik e tdrsadalomellenes mételyt
egyhdzijelszavak alatt colportdljak.

Ime a 16labb. A katholikus szellemben szerkesztett
lap, — katholikus egyhdzi férfiak jévdhagydsa mellett, —
izgat a zsiddsdg ellen, daczdra annak, hogy a f&papok,
s6t maga a papa is fépésztori levelekben és encyclikdk-
ban a valldsi tiirelmet és keresztényi szeretetet ajdnljak
az alsébb papsdg figyelmébe — nyilvdnossdg el6tt Hogy
a coulisszdk mo6gott azonban, mik a jelszavak és meny-
‘nyire terjednek a concesszidk, azt a mélyebben tekintd
ember igen jdél tudja. Macskat drulnak a zsdkban.

Az ultramontdn kath. papsdg annyira megy fanatiz-
musdban, hogy mindenki megdébben, a kinek a tisztes-
ség irdnt csak némi érzéke van. Sajit maguk alatt vag-
jak a fit. Mert hogyan is irja csak a »>Magyar Allame?

,Ha a mintdul szolgdlé Anglia parlamentjében egy
miniszter nyilvdnos iilésben azt merészelné dllitani, hogy
a katholikus ireket jobb hazafiaknak tartja, mint az ang-
likin Old England és Skdczia lakdit: vajjon nem nelyez-
nék-e azonnal vad ald?«

Nos, jatszunk egy kis logikdsdit! A »>Magyar Al-
lam¢« hivatkozik ama angol parlamentre, mely nem en-
gedné meg, hogy egy miniszter abban a katholikusokat
JObb hazafiaknak nyilvdnitsa, mint az anglikdnusokat. Hi-

3. biin. Hogy a zsidé f6svény.
4. bfin. Mikor foldbirtokot vesz.

5. bfin. Ha a zsidé b&ven koltekezik és luxust tiz.

Es ez a fényiizés, — melyet a végletekig hajtva,
mi is helytelennek tartunk*) — mérges fullink sok irigy
szemben. Pedig sok dicséretes oldala is van annak. A
zsidé luxus tekintélyes nemzetgazdasdgi tényezé a mi
iparszegény orszdgunkban. Sok, sok ezer munkds kéznek
ad az megélhetési médot és a miivészetnek is nagy ta-
masza, S6t merem mondani, hogy ha majdan a hivatot-
tak, a torvényhozas, gondoskodni fog az ©6ndllé magyar
iparrdl az ugynevezett zsidé fényiizés dallando életnedv-
vel fogja azt ellatni.

Most térjiink at a zsxdo faj egy mdsik vondsira, A
zsidék legfébb erénye a jétékonysdg. Tekintsenek be egy
kissé elleneink a zsidék csalddi életébe, fenséges jelene-
tek fognak eléjiik tdrulni. Mert hidba néznek dm ki 6nok
minden Scska nadrdgot drulé handlébdl egy jévendébeli
bankigazgatét: a zsidénak jéval nagyobb része kiizd két-
ségbeesve a megélhetés nyomordval, mint melyik azt a
kiallhatlan luxust iizi. De a gazdag zsidé jéllétében nem
" feledkezik meg felebardtjainak nyomordrdl, segiti, gya-
molitja 8ket és nem hagyja elveszni. A jétékonysdagot
mdr valldsi parancsok is eldirjdk és a jambor zsidonak
erdsen vannak szivébe vésve a Talmud azon szavai: »A

*) Azt az Oriilt koltekezést, a melyet bdrzelovagjaink meghonosi-
tottak, é8 a melyre nézve lesznek még késGbben Lkdrhozstatd érveink:
nemcsale hogy rosznak, de mételyezdnek és demordlizdlénak tartjuk.

i

———— e

k1 felebardtjain nem koényéril, az nem szédrmazik Abra-
himtdél — az nem zsidéle A viligi miiveltséggel bird és
ezek szerint a valldsi parancsok irant ko6zonyds zsidé, —
a ki el6tt a talmdd nem egyéb, mint egy torténelmi ne-
vezetességili kényv, — nem eldirt rendeletek, hanem ne-
mes sugallatdbdl a szivnek cselekszi jététeményeit és nem
tesz kiillonbséget zsidé és keresstény
Nézzék meg uraim nagy szerencsétlenségek alkalmdval a
hirlapok hasdbjait, az adakozdk koz6tc hdny zsidét és mi-
lyen &sszegeket fognak taldlni. Nézzenek széjjel, az or-
szdg kiilonféle zsidé nbegyletei*) mily nemes hévvel és
mily bdmulatos eredménynyel miikédnek! Tekintsenek

l‘f\vr\
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‘be nyomorultuk, az 6zvegyek és drvdk hajlékaiba; mennyi

kennyet szarit fel, mennyi nyomort enyhit a ,kidllhatat-
lan luxust #iz6 zsidé asszonydk* jétékonysdga és az
arany borjut imddé férfiak pénze!

Onék nem akarnak higgadtan elmélkedni és tisztdn
ldtni | :

A zsidé — hidba vadoljdk anyagiasnak, kapzsinak,
mohdénak, — a mai hor szivet és lelket bénité prdézdjd-
ban sem fordul el a koltészet malasztjaitél, Szereti mind-
azt, mi a képzelmet foglalkoztatja, a mysticust, a biivs-
16t. A 2zsidé linyok mindannyian mereng8k és 4dbrando-
zék; ha sziviik vonzalma ellenére kell férjhez mennisk,

*) Hatirozottan ellene vagyok a ,2sidé ndegylet® czimnek és Ti-
sza Kdlmdn kormdnyelndk végzését nagyon helyeslem, a middn egyszer a
wkatholikus legényegylet® alapszabdlyait engedélyezd ziradékkal nem
litta el. Ha tébben tdrsadalmi és nem valldsi czélbdl egyesiilnek. minek

.az cgyesiiletet felekezeti czirmmel ellatni?



vatkozik pedig red azért, hogy kovetkeztesse, miszerint
a kath. Magyarorszdg parlamentje is helyezze vad ald’'a
magyar minisztert, mert ez meg a zsidékat mondja Jobb
hazafiaknak, mint a 14 millidnyi keresztényt. Ennek a be-
szédnek meg akkor sem volna értelme, ha Tisza Kilman
csakugyan ugy beszélt volna, miként a »Magyar Allamc
‘hazudja! de a miniszterelndk ur csak azt mondta, hogy
a zsidék Andrednszkyndl jobb hazafizk. Ez pedig, miutan
Magyarorszdg keresztény lakdinak sem egyhdzi, de még
vildgi feje sem, nem latjuk at, miféle bantddds éri a ke-
resztény vildgot, ha Andrednszkynak azt mondjdk, hogy
a zsidék ndldndl jobb hazafiak?

Hanem a ,Magyar Allam“ nem emlit csupdn csak
katholikusokat, hanem szembeadllitja a minisster szavaival
Magyarorszdg 14 millidnyi keresztény lakossigat., Oh,
forré felebardti szeretet! Oh, 6nmagdt megaldzé tiirelem!
Beh kdr, hogy a ,Magyar Allam% mult heti szimai nin-
csenek kezeimnél, czitdlnék belble, hogy mennyire és
mily onfeldldozéan szereti és tiszteli a n em k ath. ke-
resztényeket |

Testileg vak ember nem igen szokott vakmerd lenni.
Hanem annal vakmezdbbek azok, kiket az Oriletes fana-
tizmus szellemi vaksiggal vert meg. Ilyen firmdk péter
Lonkay és tdrsai. Vakmerék az impertinenczidig. Vagy
taldn nem az-e azon tényok, hogy ama néhdny antisze=
mita képviseldt, kikre Tiszdnak ama dllitasa vonatkozik,
egészMagyarorszdggal azonositjak?

A »Nemzet«, a »Magyar Allamc fentidézett felszd-
laldsat formedvénynek qualifikdlfa és a miniszterelnokot
védelmezvén, hangsnlyozza, miszerint a z antiszemi-
tikusizgatds fé6-éslegveszedelmesebb
tényez&i azok, kik e tdrsadalomellenes
mételyt egyhdzi jelszavak alatt cor-
poltdljak.

Nézziink ezen egyhdzi jelszavak szemei kozé és ke-
ressiik ezeknek alapokdt, szilé anyjdt!

De errél maskor.

F. B

kétségbeesve vergédnek a rideg kényszer ellen. De ha
mdr egyszer elvdllaltdk a szent koteléket: tiirelmesek és
megaddk és nincsen csdberd, mely oket hiiségiiktdl el-
tantoritand. A zsidé szereti a szépen csengd rimet, a
fényt és a pathost. Nem egy konnyen kot bardtsagot, de
ha a viszonyt az id6 - bardtsdggd érleli, lelkével
csiigg bardtjdn.

egésy

A zene irant kivalé érzékkel bir minden zsidd. Nin-
csen csaldd, a melyben a zenének valamely nemét
cultivdlndk. Templomi énekeiben, sét még beszédjében
is feltiinik a dallamos dria. Istéczy ur ropiratainak elsd
szdmaban egész sereg nagy zsidé miivészt és zeneszer-
z8t sorol fel — egy kissé onfeledten. evvel megki-
mélt engem attdl, hogy elsoroljum mindazon zsidé zene-
mfivészek nevét, a melyeken bdmulattal csligg az egész
miivelt vildg, és a kik a modern zenevildgot csaknem ki-
zdrolag dominaljdk, Es mit mond a nagy Godthe a
zenér6l?
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Wo man singt, dort lass dich nieder:
Bose Leute haben keine Lieder.

Ime bemutattuk a zsidéknak legjellemzObb faji tu-
lajdonsagait.

Nincs benndk mi ellenszenvet kelthetne és még ke-
vésbbé, a miért pirulnunk kéne. Dr. B. A.

Szervezésiink akadalyai.

Oszintén bevallva, ki nemcsak mechanice elvégzi
kozségbeli teend8it: ir, ha irni kell, jdr, ha jdrni kell,
hanem ki a kozségi életet mozgaté gépén tehetségéhez
képest munkalkodik is; ki odaiil a szov&székhez és ers-
teljes kézzel a fonalokat sodorja, melyekbdl aztdn azon
ruha elkészittetik, mely nem csak k3zségénék, hanem az
egész emberiségnek a legszebb diszévé vilik; ki magd-
nak feladatdul kitiizte, hogy kozségét a mennyire tdle
telik, azon szellemi mederbe terelje, hogy képes legyen
a haladds jogos kovetelményeinek minden tekintetben
megfelelni; ki figyelmesen oda teszi fiilét, hogy kozsége
szivének minden dobogdsit, erének minden iitését gon-
dosan megfigyelje, 6vatosan mindent elhdritvdn, a mi ko-
telességeinek kivitelében akaddlyozhatnd, annak szivét bi
és fijdalom tolti el, midén ldtja, hogy nagy iigygyel-
bajjal jaro igaz torekveset siker nem korondzza.

Ily elszomorité kép tdrul fel szemeink el8tt, midén
kozségi életiinkdn végig nézank és azt taldljuk, hogy cse-
kély mdr azon kozségek szdma, melyekben a tagok még
a régi egyetértésben és Gsszetartdsban a békesség oltd-
rdn Orommel dldoznak.

Es ez az egyenetlenség a felbomlds magvait hordja
magaban.

Hogy ezek a wmegdobbentd viszonyok keletkezése
és a kozség testét élettelen csontvdzzd difformdlé tovdbb-
fejlesztése minek tulajdonithaté; hitkozségi életiink
tespedése és az abbdl kifolyé hanyatlds mib8l szdrmaz-
nak, azt kipuhatolni elsé sorban a kozségek szellemi
munkdsai volndnak hivatva, hogy tapasztalataikat és né.
zeteiket kozolvén, e bajok elhdritdsdhoz némi orvosldssal
hozzajaruljanak. Jelen soraimmal szdndékozom tehdt gyonge
tehetségemhez képest a tdrgyhoz szdlani és az e téren
szerzett tapasztalataimat elmondani.

Elvitdzhatatlan és mindenki dltal tapasztalt és elis-
mert tény, hogy hitkozségeink pénziigye képezi azon for-
rast, melyb6l a szlinni nem akaré harcz és egyenetlen-
kedés szarmaszik. Nincsen-e elég példa rd, hogy az egyik
péartbél a mdsikba, vagy ha a kozség azon problemati-
kus szerencsében részesiil, hogy tobb partra van osztva,
akkor azt litjuk, hogy az egyikide, a mdsik oda fut, nem
valldsi meggydz8déstdl kergetve, hanem csupdn a pdr
forintnyi kozségi adé miatt. De véleményem szerint me-
rem allitani, hogy kozségeinkbeni surléddsok és ellensé-
geskedések féoka nem épen azok pénzviszonyaiban ke-
resendd, hanem ellenkezbleg ezek egy masik visszdssig
folyamdnyai és természetes eredménysi; hitkozségi
viseléink vélasztdsdnak rendszerében van a hiba,

A meddig mi el6ljardinkat csak igazgatdsi
hatdsagaak tekintjik, kik csak a kozségi add ho-
vaforditdsat feligyelni, kozség vagyondt kezelni hi-
vatva vannak, addig mindenesetre kozombos lesz, hogy
milyen nevet viselnek az illeték, mind elveket vallanak,
és hogy a tdrsadalmi rangéllasban, melyik polczon 4dlla-
nak, az intelligentia melyik fokdval birnak, milyen jelle-
met tudnak felmutatni, ecsak megvdlasztatdsukndl legyen
meg az a biztositék, hogy kezeik szeplétlenek és a bud-
getben valé egyensulyt tudjdk megtartani. Hogy ez a
téves felfogds majdnem minden kozségben létezik, bizo-
nyitja az a koriilmény, hogy a vidlasztds nalunk nem
egyéb, mint. személyes kérdés, tehdt nem csoda, ha az
egész kozségi életiink hanyatldsnak indul, mert nincsen
eszményi elv, mely a lelkesiilést s azzal kardltve jard al-
dozatkészséget keltetné, ' '

tiszt-

a

Ha az dllam hitkozségeink eléljarésdgdt nemcsak
felekezetihatédsdgnak tartand, hanem egyranguvd
teszi més felekezetek egyhdzi hatésdgdval, tehdt nemcsak
hogy pénzeket kelljen kezelnie, hanem nagy horderejii
elveket is képviselni, széval ha az eldljdrék nemcsak a



zsidokat, hanem’elsé sorban azsidésdgot is képviselik a ha-
tésagokkal szemben, akkor nyomban megvaltoznék hit-
kozségi életiink jelenlegi szomoru képe.

Z 61y o m, 1885. mijus 7. Neufeld Armin.

HIiREK

— A ki Petofit tanitotta. Lapunk egyik bardtja
irja nekiink: Tisztelt szerkeszt§ ur | Azok, kik a zsidotol
minden katonai tulajdonsigot megtagadni akarnak, bizo-
nydra szeretnék elfelejtetni a nemzettel a magyar sza-
badsagharcz amaz epizédjait, melyek orokké dicsé emlé-
kekként fognak tiindokolni a zsidé-magyarok torténeté-
ben, és a melyek napnal fényesebben bizonyitjdk a
zsidéknak vérdldozatoktSl vissza nem riaddé készségét,
mikor a haza védelmérél van sz6. A 48-iki események-
nek alig van egy mozzanata, melyben zsidd szerepet nem
jatszott volna és e szerep olyan volt, hogy arra minden-
kor biiszkeséggel hivatkozhatunk. P et 6 fi Sdndor sza-
badsdgharczunk eme nagy alakjdnak katon ai szerep-
léséhez szintén egy zsidénak a neve fiizédik, melyrdl a
koltd eddigi életrajz iréi valdszinilleg csak azért. nem
. emlékeztek meg, mert e koriilmény elSttiik ismeretlen
volt. Pet8fi ugyanis elsé katonai kiképeztetését egy ga-
licziai szdrmazdsu, Silberberg Mdrk nevii zsidé
tiizér-6rmestertol nyerte, Szilberberg Mark jémddu keres-
kedd, ki jelenleg a fovdrosban él. En, ki ~yakrabban ta-
ldlkozom az agg zsidé honvéddel, mdr tobbszor halldm,
a mint »régi emlékeinek eme legszebbjérélc beszélt, de
csak most hatdroztam el magamat e tény kozlésére, mert
legujabban a férendihdzban is kétségbe vontdk a zsidék
honvédelmi kvalifikaczidit. Silberberg részletesen adta eld
nekem, hogy Pet6fit 6 hozzd osztattdk be »abriktolds«
végett és hogy mennyi baja volt a katonai fegyelemhez
nem szokott koltdvel. De azért — igy folytata, ,még is*

Arra, hogy nyakkend6t viseljen, nem birhattam rd még
azzal »a fenyegetéssel sem, hogy az ezredes elé kirukkol-
nunk kelle. Petéfi keveset beszélt és mikor ujoncztdrsai
a pihenések alatt valami vig ndtdra gyujtottak, 6 rende-
sen tivolabb allt és elméldzott a pajkos csoporton, Két-
hdrom hétig volt Silberberg szakaszdban a kolts,
ki csakhamar hadnagygyd lett kinevezve. »No most mar
én is vagyok valami¢, mondd, mikor az &rmestertsl el.
bucsuzott. Silberberg, a ki a nagy koltd katonai pdlyaj4-
~nak kezdetér8l sok érdekes adatot tud elmondani, ép oly
becses, mint b6 anyagot szolgaltathatna Pet6fi életrajz
iroinak, kiknek figyelmébe ajdnijuk a volt honvéd &r-
mestert. 7. e
— A Popper-Castrone-iigybeu, mely folyton zavar-
tabba vdlik, a kovetkezd levelet intézte egyik lap szer-
kesztéjéhez Castrone marquis: Pdris, 1885. madjus 6. Tisz-
telt szerkeszté ur!l Vonatkozdssal arra a dispensatidra,
melyet XIII. Leo pdpa Blanche lednyomnak (olasz, rém.
kath.) adott, hogy lehetdvé tegye egybekcléset Podhra-
gyi Popper Sandor bdréval (magyar-zsidd) s a mit kés6bb
visszavont, becses lapja nchdny hirt kézolt. melyek nem
felelnek meg teljesen a valénak. Abban a reményben,
hogy a szent atyat rdbirhatni arra,hogy mddositsa, utolsd
elhatdrozdsat, valamint hatalmas tekintélye és a kath egy-
hdz érdekében mind e mai napig mélyen hallgattam. —
Egy tdvirat, melyet ép most kaptam ROmdbdl, arrél ér-
tesit, hogy a pdpa a madr elébb osztott kegyet tb‘bbfé
megadni nem akarja, s azért bdtor vagyok ontarra kérui,
engedje meg, hogy az igazsdg érdekében az annyi felél
megbeszélt ligy helyes adatait és tényeit kozzé tegyem.
— A dispensatiéért folyamodé kérelmet lanyom és a pd-
risi érsek kiildotték Rémadba. Két kdnapig tandcskozott a
»Santo Ufficio« congregatiéja e fontos kérdés folott, s
csak behaté vizsgdlat utdn terjesztették a szent atya elé
az engedély megaddsit. A kérvényez8 dltal folhozott ca-
noni okok elégségeseknek mondattak és XIII. Leo -pdpa
tobb el8dének példajit kovetve, valamint megtdimadhat-
lan tekintélyénél fogva aldirta a dispensatiét, de irdsbeli

kotelezettséget kovetelve arrél, hogy az e hdzassigbol
szdrmazd gyermekek a katholikus valldsban fognak nevel-
tetni. Ez a nyilatkozat teljes érvénylileg meg is tétetett.
Februdr 10-én a pdpa a dispensatiét aldirta; 16-ikdn én
azt, a Rdmdbdl jott parancs folytdn, 4z érseki palotdban '
magam adtam dt Allain kanonoknak, Februidr hé 18dn
hirtelen tdvirat érkezett Jacobini bibornoktél de Rende -
itteni nuntiushoz intézve, a kovetkezd tartalommal: ,Fiig-
gessze fol a dispensatié kiaddsdt* — és u. a. hénap 20.
jott egy mdsik tavirat, mely igy hangzott: ,A szent atya

' vissza vonja a dispensatiét*. Mint jé katholikusnak tar-

j6zkodnom kell minden észrevételtdl, s keriilnék is min-
den nyilvanossdgra hozatalt, ha két hénap alatt témérdek
hirlap nem hozott volna téves adatokat az iigy felsl. Fo-
gadje stb, Marquis de Castrone.

A keresztény ousegély és hitelszovetkezet. Nemrég
»keresztény Onsegély és hitelszovetkezete czimmel egylet
alakult a févdrosban, mely a kereskedelmi és valtétor-
vénysz€éknél be is czégeztette magdt, hogy miikodését az
egész orszdgra Kkiterjessze. Mi annak idején »>Nyilt levélc
alakjdban figyelmeztettiik a belligyminiszter urat az anti-
szemitizmusnak eme fattyuhajtdsdra és utaltunk azon ve--
szélyekre, mik az eféle izgatdsokbdl keletkezhetnek. Leg-
nagyobb megelégedésiinkre értesiilink, hogy felszélala-
sunk nem volt eredménytelen, mert a nevczett térvénys-
sz€k ujabban hatdrozott utasitdst intézett a »szovetkezete
elndkségéhez, hogy a czimében rejld felekezeti jelzét
mellézze, mert annak ily alkalmakndl valé haszndlata a
felekezeti- és osztalygyiilolet szitdsdra vezethetne. Orven-
diink, hogy az illetékes hatdsdgok megtették kotelessé-
gliket az orszdg felekezeti és tdrsadalmi békéjének meg-
Orzésére, és hogy kelld érzékitk volt azon visszds kovet-
kezmények irdnt, mik eféle distinkcziékbsl szarmazhat-
nak. Mint halljuk, Oroshdzdn is létezik ily »szovetkezetc,

_mely azonban beczégezve nincs, hogy anndi kénnyebben

elkeriilje a renddrség figyelmét.

— Bizonyos lapok szellemét eléggé jellemzi a le-
folyt hetekben elkGvetett azon eljdrds, melyet az antisze-
‘mita szennylapokban felmeriilt »ritudlis gyilkossagi kisér-
letekkel« szemben tanusitottak. Némely nagyképii és »ko-
moly< févdrosi napilap minden mds értesités nélkiil és
csupdn az antiszemita lapok hire alapjdn kozolte, hogy
egyes zsiddk, tébb helyen ,gyanus koriilmények kozt ki-
séreltek gyilkossdgot. Nehdny lap egészen szemérmetle-
vil ki is irta, hogy minden jel arra mutat, hogy ,ritudlis
gyilkossdgi kisérlet* volt. De a mesék tovabbi fejl8désé-
r6l -nem széltak és miért? Egyszeriien azért, mert min-
den egyes esetben csakhamar kitiint, hogy az eset hit-

‘vdny antiszemita koholmdnyndl egyéb nem volt. Tessék,

ilyen a mi lapjaink tdrgyilagossiga! Es aztidn haragud-
nak, ha a zsidé-magyarok nem fizetnek el6 olyan téme-
gesen, mint a hogy nekik tetszenék. Legyenek targyila-
gosak, legyenek elfogulatlanok, s akkor a zsidé-magyarok
nem lesznek kénytelenek német lapoket jdratni. ,

— A pesti izr. hitkdzségnél az 1885/6, iskolaév ele-
jével a févdrosi kozéptanoddkba kikiildend6 valldstanadr
alldsa toltendd be. Palydz6ktdl theologiai és paedagdgiai
szakképzettség kivdntatik meg, ugymint annak kimuba-
tdsa, hogy fdiskolai tanulmdnyokat sikerrel végeztek. Ké-
pesitert ko6zéptanodai tandrok, kik egyszersmind a zsidd
valldsos tudomdnyban vald jartassdgot mutatnak ki, el-
s6bbséggel birnak. Ez dlldssal heti 20 koételes tanitdsi
6ra mellett 1000 frtnyi évi fizetés és a hitkozség részérdl
megallapitott 5—5 éves kdrpdtlék van Osszekotve. Palya-
z6k, kik hajlandék magukat esetleg prébael6addsnak ala-
vetni, életkorukat, csalddi dllapotukat, vallds- és erkolesi
magaviseletiiket, képesitésiiket és eddigi alkalmaztatdsu-
kat feltlintet§ bizonyitvdnyokkal felszerelt folyamodvd-
nyaikat sziveskedjenek folyé év junius hé 15.ig ezen hit-
kozség titkdri hivataldnal benyujtani. Budapesten, 1885.
dprilis hdé. A pesti izr. hitkozség eldljarosdga.

Dr. Szigeti Mdrton

Pogt - Pilis - Yolt-Biskunmegyo t. #€czvesa
lakik mdjus 1.t61 fogva: dob-nteza 3. ;
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