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A gyilkos.

Az idének mindig van egy bizonyos eszme-
dramlata, a mely bizonyos egyéneket o&nkéntzlen,
meglehet ontudatlanul sodorja magdval. Egy-egy
kidobott jelszé nyomban divattd vdlik és az_ma-
rad, mig csak annak képtelen nevetséges voltdrél
az eszme ellen {eltornyosulé tények meg nem
gybznek.

Persze attdl fiigg egynémely hébortos jelsza-
vak divatja, hogy ki dobta azokat az id8nek ma-
gdval sodré Orvényébe. Ma ndlunk, példdul, a {§-

papsdg a domindlé elem. Az a f6papsdg, mely
mélyen hallgatott, middn a f{8rendihdzban filiik

‘hallatdra Kdrolyi Pista gréf azt a Jehovdt kdro-
molta, a kinek neve ott ragyog azokon az
oltdrokon, a melyek elétt a Jehova kdromldsdt
agyonhallgatd fépapok buzgén térdelve imddkoz-
zdk, hogy »Miatydnk Istenc.

Most ézek a fépapok a domindlé elem, ezek
- vindikdljdk maguknak nem csak a valldsi, de az
dllami és tdrsadalmi befolyds oroszldnrészét. Ezek
adtdk ki pdr hénapja a jelszét, hogy ebbena gaz-
dasdgilag vdlsdgos helyzetben, midén a népa min-
dennapi kenyér gondjaival kiizkodik, midén uj
tdrsadalmi problémdkat vetett {Slszinre a nyomor,
a fenyegetd krizis megolddsdra csak egy mdd
van, a valldserkolcsi nevelés.

Trefort miniszter nem csak bevette, de nyom-
ban meg is erdsitette ezt a jelsz6t s rendeletileg
adta ki, hogy a valldstant ezentul hetenként nem
egy, hanem két 6rdn, s a hol eddigkét 6rdn tani-
tottdk, kettd helyett négy 6rdn kell tanitani.

Pedig hdt ezeknek a jelszavakat puffogatd
méltsds és fStisztelendS f8papoknak kellene leg-
jobban tudniok, mit tanitott Krisztus, azt, hogy
nem csak kenyérrel él az ember, de Isten ig¢jé-
vel is, a mi megforditva szintén dll, hogy nem
elég az Isten igéje, ha kenyér nincs hozzd.

Egyébirdnt ezek a valldserkolcsi nevelés theo-
ridk mdr voltak lapunkban elégszer méltatva. Hogy
ma-ujbél szényegre keritjiik, abban leli indokdt,
mert a mely elméleteket a papok 4ltal hirdetett
egyetlen remédium, a valldserkolesi nevelés frdzis-
kergeté humbugja ellen, foldllitottunk, azt ma a
gyakorlati élet v é r e s e n igazolja elleniik. Iga-
zolja pedig oly lélekhdborité, mint megragadsd
borzalmas cselekedetben, mely nem csak jogot 4d,
de kotelességiinkké teszi, hogy egy kissé nyiltab-
ban beszéljiink.

Igenis kotelességiinkké teszi, hogykimondju{k
mikép a valldserkolesi nevelés szitkségének a (4-
papsdg utjdn divattd vdlt jelszava hasonlé az

Eugenia csdszdrné dltal divatba hozott krinolinhoz,
a mely arra valé volt, hogy a hiu, tetszvdgyé
és kaczér csdszdrnd terhességét eltakarja. A
valldserkdlesi nevelés sziiksége a papsdg szdjdbél
arra vald, hogy e sokat igéré frdzis hintsen port
az egyligyliek szemébe s feledtesse azt az erkolesi
korrupczidt, azt a tisztességet megvetd czinizmust, a
melyben az erkolcshirdetd papok leledzenek.

A tdrsadalmi blinok meggdtldsdra haszndl-é a
valldserkolesi nevelés? Nem ! Ellenkezéleg: a papok
tiltetnek a tdrsadalom foldjébe olyan gyomokat, a
melyek megmételyezik maguk koril a levegét, el-
hintik a bdn magvdt, tdpldljdk az erkolcsi lazasd-
got 's megteremtik azokat az enyém-tied kozt ki-
Ionbséget tenni nem tudé s a kozjélétet és tdrsa-
dalmi rendet fenyegeté theoridkat.

Ertjiik a vallds tanai szerint nétlensegre ko-
telezett papsdgnak hdzassdgdt, bilnds viszonydt,
konnyii erkdlesii gazdasszonyaikkal s az ezen wi-
szonybdl szdrmazé torvénytelen gyermekeket, a
kiket kénytelen megtagadni és eltaszitani magdtdl
az apa, s a kiktdl oriil, hogy megszabadul az anya.
Ezek a torvénytelen gyermekek, a kik sziiletésiik-
kel mdr bizonyos tdrsadalmon kiviili helyzetet hoz-
nak magukkal, harczba dllanak az dket keblébdl

kirekesztd tdarsadalommal. Felndnek és lesznek
malkontens elemekké, a kik tulajdont, jogot,

igazsdgot, kidzrendet megtdmadnak, s a kik ellen
az azokat létrehozé fépapsdg a tdrsadalom érdeké-
ben a valldserkélesi neveléssel akar koszonni.

Béin hozta létre ezeknek az életét, bilinben
fogamzattak, s a blin burjdnzik {61 nyomukban.
Ezeknek nem haszndl a valldserkdlcsi nevelés, de
azt -kivdnjuk, hogy a papok, mikor az ilyen neve-
lés vizét prédikdljdk, ne igydk az erkolestelenség
elmdmorité bordt.

Balentics Imre a harisbazdrbeli kettés rablé-
gyilkossdg 1éleknélkiili fenevadja ilyen papi vad-
hdzassdg biinben fogant, bfinds gytimdlese volt.
Ez az emberi dlczdzatu hiéna a tdrsadalom bizton-
sdgdt kegyetlen vértettel tdmadta meg. Pedig val-
ldserkolcsi nevelésben részesiilt, mert apja egy kano-
nok gondoskodik réla, a pidristdkndl tanult, azok
bennlaké konviktusa volt. Nos, hol van ennél a tig-
risnél a valldserkolcesi nevelés nyoma? meggyilkol
egy drtatlan kisdedet, midén egyik véres dldoza-
tdnak utolsé haldlhorgését hallja, s az irgalomért
esedezd kisded végvonogldsai mellett mossa meg
vért8l piros kezeit és vértdl megfestett gyilkold

‘eszkozét!. .

- Valldserkolcsi nevelés nyomai — kérdem, —
hol vagytok? Pap volt az apja, pap volt a tani-
t6ja, pap volt a neveldje, pap volt a tdmogatdja,



pap juttatta 8ooo forint 'dfb‘kséchw mely az amugy
is laza erkdlesiinek meoadta a ]\egyelemdofest

Hit még mit tehet és mit tesz a tobbi, s a
kit erkolesi és valldshirdet6 pap apja megtagad s
az utczdra dob ki, hogy szemétjévé, salakjdvd le-:
gyen a térsad'ﬂomnak, a melynek aztdn O©rokos
ellensége malad mig a boérton drtalmatlannd nem |
teszi.

Ne széval, tettel hirdessék a papok 2z erkél-
csoket és valldst, ne Treforttdl kivdnjdk a vallds-
erkolesi nevelést, de 6k jdrjanak el6 jé példdval,
sOt ne sértsenek se valldst, se erkdlesot, hogy az
emberiség ne dogmdkbdl, nem tlires ¢s semmit-
ér§  theoridkbdl, de megdonthetetlen példdkbd]
tanuljon.

Mert nem elég a szemet lesiitni, elpirulni,
napokat sohajtam egy-egy szép szinhdzi prima-
donna merész szabdsu 1aham kecses mozdulatain,
kétértelmit szavain. Nem elég azért meginterpel-
ldlni a minisztert a megsértett kizerkolesok nevé-
ben, s az interpelldczié utdn vagy még az elbtt,
“ fe] zgatott fdntdzia sziilte vdgyakat l<1eleg1tendo

titokban a bordélyhdzba menni bujdlkodni.

Nem, ez humbug, ez farizeusi képmutaté ha-
zugsdg! Nem kell elmenni olyszerii jeleneteket él-
vezni a népszinhdzba, nem kell j"a7d'155/onyokt
tartani, nem kell azokkal blnvirdgokat nemzeni, a
kik [sten embertdl elhagyatva a térqqdalom rémeivé,
a jogrend felforgatélvci, tolvajokkd, gyilkosokkd .
¢és bortonlakdivd lesznek.

Hanem kell élni igaz erkoélesokben, valldsban
és isteni félelemben, és a sajdt példdjuk, nem pe-
dig Trefort dltal tanittatni a valldserkdlesi neve-
1ést. Mert e nélkiil humbug az a felszinre kerilt
jelszé, iires frdzis, komikus theoria, a melyet a
megcsalhatatlan élet kikaczag, bunpaldstolé czé-
gér, terhességet fedd krinolin divatja

A szegedi zsidd hitkozség kérvénye.

A szegedi zsidé hitkdzség kérvényt intézett a

magyar képvmelohézho/ E kérvényben a nevezett
hltko7séo azon lxerelmét L(.I‘J(,SZU elo miszerint »a

férendihdz ujjdszervezésérél szélé tb‘rvényjavéslat-
ban a magyarorszdgi zsid6 telekezet képviselteté-

" sének elvi klfe)ezése és annak torvénybe igtatdsa

elhatdroztassék, és hogy a majdan szervezendd ma-

gyarzsidé egyhéz hivatott képviseléje részére ez

dlldsdndl fogva iilési és szavazati jog Dbiztosittatik
a magyar orszdggyiilés {8rendihdzdbane.

A szegedi zsidé hitkozség ezen lépése orokké
emlékezetes leend felekezetiink torténetében. Em-
lékezetes, mert elsé volt, a mely az dltaldnos fe-

- lekezeti kozony kozepette, férfias Onérzettel 1épett
i ki azon tényezdk sordba, melyek hazdnk politikai

és tdrsadalmi viszonyainak alakuldsdra befolydst
gyakorolni hivatva vannak. Magdrdl a kérvényrél,
annak tartalmdrél nem szélunk. A ki annak hig-
gadt ¢és a valddi hazafisdg 4ltal sugallt elSaddsdt
teljessegben méltdnyolni akarja, annak azt el kell
olvasni. Nincs abbaun egy felesleges sz6 sem, egye-
nesen és hatdrozottan beszél, mint mindenki, a
kinek joga van kovetelni. Nekiink okunk van a
szegedi zsidé hitkozség eme kérvényének Orven-
deni, mert tudjuk, hogy e kérvény, hatds nél-
kiil el nem hangozhat. De orvendiink a szegedi
zsidé hitkdzség hatdrozott fellépésének, mert ab-
ban lapunk kiizdelmeinek egyik nagy sikerét ldt-

i juk. Mi folytonosan hangoztattuk azokat az elve-

" ket, mik a jelzett kérvény kiinduldsi pontjdt ké-
;e J] ) cuwiast pole
pezik, és midén egy oly tekintélyes hitkdzség,

mint a milyen a szegedi a kezdeményezést kezébe
veszi, akkor az magdban véve is elég garanczia
arra, hogy végre czélhoz jutunk.

Midén a magyar-zsidé hitkozségek elnokelt‘
k ¢érjik, hogy a szegedi hitkozség kérvényéhez jd-
rulni hazafias kotelességiiknek tartsdk, nem mu-
laszthatjuk el egyuttal elismerésinket kifejezni
azoknak a férfiaknak, kik e kérvény értelmi szer-
z 8i, f8lcg pedig a szegedi hitkozség derék elnd-
kének dr. R o sa Izsé urnak, ki most ujabb bi-
zonyitékot adott arrdl, hogy tigyes és tapintatos
keze felekezeti tigyeink rendezése koriil nagy szol-
gdlatokat tenni van hivatva.

A kovetkezékben kozoljik a szegedi hitkoz-

N ‘L Loner 2 ‘4. ny . . . )
ség emlitett kérvényét, mely szdszerint igy hagzik:

»A magyar orszéggyiilés mélyen tisztelt képvisels-
hazahoz Budapesten,

[

TARCZA.

Bécsi levél.

— Az BEgyenldsdég credeti tiresdja, -

Beécs dpril 9.

Az északi vasut kérdése még most is foglalkoztatja
a politizdlé kozonséget. Onok csak kevés figyelmet szen-
teltek ez ligynek; pedig bezzeg nagyon sok tanulsdgot
lchetett beldle vonni. Egy éjjel alatt antiszemitdbdl —
zsid6 lett és megforditva, a szerint, a hogy az északi
vasut allamositdsa mellett vagy cllene szavazott az ember.
Az antiszemitd kiadtdk a jelsz6t, hogy az dllamasitds
clleni szavazds zsidé érdekek eldsegitésével azonos és
»251d6 bérenczeke, a »zsidé hatalom rabszolgdjdnak« hir-
dették mindazokat, a kik bdrmi okbdl is a kormdny els-
terjesatését tdmogattdk. Igy esett, hogy az ismeretes ul-
tramontdn G r e ute r szintén »a zsidé érdek uszalyhor-
doz6 baratjdnake lett kikidltva. mert a kormdny javasla-
tdra szavazni merészkedett. Schonerer, Lueger és Pattai
ez osztrak antiszemita makvirdgok mindent elkdvettek,
hogy ©6nz6 czéljaikat elérjék. Kiabadltak, — a mint tob-

bekts! hallim csupdn azért, hogy bizonyos oldalrél, —
pénzzel tomjék be szdjukat, és midén ez nem tortént,
fokozott diithvel gardzddlkodtak. Ez alkalommal egyéb-
irant eléggé kitiint, mily 6ridsi kilonbség van a bécsi és
budapesti antiszemitak kozott. Onoknél a térvényhozds
majdnem minden egyes aktusdra az antiszemitizmus siiti
ri bélyegét, vagy is magyardn mondva: az antiszemitdk
domindlnak minden tdrsadalmi és politikai kérdés parla-
menti megvitatdsinal A hdzassagi torvényt, a foérendi-
hdzi reform térvényjavaslatot 8k buktattdk meg ésugyan-
csak az antiszemitizmus szelleme vonul végig a hires
ykompromisszumon® is, Nalunk ellenben nem engednek
semminemii befoiydst a szélsoségek eme ldrmdsainak.
Pedig ha a két kormdny nyilatkozatait tekintenénk csu-
pdn, azt kellene hinniink, hogy ellenkezdleg dll a dolog.
Es honnan van az, hogy az antiszemitizmus Bécsben még
mindig nem képez szdmbavehetd faktort? Hdt ez bizony
csak onnan van, hogy itt a kormdny kevesebbet beszél
és tobbet cselekszi k. Taafe és Prazdk aj-
kairédl a parlamentben még nem hangzottak olyan ékes
szavak az antiszemitizmus ellen, mint Tisza Kdlmdn mi-
niszterelnok ur szdjabdl, és még is mily dridsi kiilonbség
Cis és Traus kozott! Nédlunk, ha zsidé hivatalra péd-



vKérelme

a.....1 zsidé hitkSzségnek a f8rendihiz ujjisszrvezé sé-
8l sz6ld torvényjavaslatban a magyarorszdgi zsidé fele-

kezet képviseltetésének elvi kifejezése é5annak térvénybe

igtatdsaért, hogy a majdan szervezendd magyar zsidé
egyhdz hivatott képviselbje részére, ez dlldsindl fogva

tilési és ssavazati jog biztosi tatik a magyar orszdgyy iilés
férendihdzaban,

Mélyentisztelt képviseldhaz]

A f8rendihdz ujjdaszervezésérol szdl6 torvényjavastat,
azon erecdeti szerkezetében, melyben azt a tisztelt kép-
viseldhdz elfogadta wvolt, Magyarorszig tobbi egyhdzai
mellett a zsidé felekezetnek is képviseletet kivdnt bizto -
sitani az orszaggyiilés fels6hdzdban, egy a korona dltal
kinevezendd hitfénok személyében.

Haldval és megnyugvdssal fogadtuk a t. képvisels-
hdz ez intézkedését, mert kifejezve ldttuk benne a zsidd
felekezet minden kétségen folil dllé teljes egyenjogusitd-
sat, ugy, a mint azt értelmeste az 1867-iki torvényhozds,
mely a zsidék polgdri és politikai egyenjogzusitisa mel-
lett a zsido vallds kiilon reczeptidjat csak azért nem ig-
tatta tSrvénybe, mert ez a valldsszabadsdg fonnen hirde-
tett elve altal és az akkor uralkodott jogforgalmak sze-
rint folilhaladott dolognak tekintetett.

Hogy pedig a férendihdz ujjaszervezésérol szolo tor-
vényjavaslatban a zsidé felekezet képviseletét a t. kép-
viseléhdz még is a tobbi felekezetétdl eltérdleg, egy hit -
f6ndk kinevezésének alakjdban czélozta megoldani, an-
nak természetes okat foltaldltuk abban, hogy a magyar-
zsidé felekezet orszigos egyhdzi szervezettel nem birvdn,
azt az orszaggyiilés felsShdzdban ez id8 szerint csak ki-
nevezett egyén képviselhetné.

Messzebb mend kovetkeztetést vont a magyarorszag i
z5id6 felekezet jelenlegi egyhizi szarvnzetleaségébdl a
méltédsdgos férendihdz harmas bizottsiga és utébb a ple-
numa is. A méltésigos férendihiz mir egyeunesen elej-
tette a t. képvisel8hdz torvényjavaslatdnak ide vdgd ren-
delkezését s ezzel a magyarorszagi zsidd felekezet felsh-
hdzi képviseltetését. Elejtette padig azoa indokolassal,
hogy e felekezetnek nincsenek. miként a tébbi felekezet -
nek, oly orszdgosan elosmert el8ljdroik, kik azt a fSren-
dihdzban képviselni jogosulva lennének.

Készséggel elismerjiik, hogy a méltésizos {Srendi-

kincvezéshez szdlui az
antiszemitak, hanem egyszeriien kinevezik, ha mdskiilon-
ben érdemes azdlldsra. A sajtésem gardzddlkodik oly sze-
mérmetleniil és a legcsekélyebb izgatdst konfiskdczidval
blintetnek. Ez és tobb hasoald iatéckedds

meg ndlunk a koézonség megmételyezését. . .

lydzik, nem kérdik, mit {ognak

~
a

akad ilyozza

A Stieglitz Rachel esétérél nagyon sokat be-
széltek e napokban az osztrik fdvdrosban. Az iigy meg-
érdemli, hogy a kozvéleméay alaposan foglalkoszzék vele,
mert oly képet tir elénk, mely szomoruan illusatrdlja
azokat az iizelmeket, melyeket a kolostor zdrt falai mo-
gott elkovetnek,

A kolostort ugy tiinteti fel ez eset, mint dllamot az
dllamban, mas torvényekkel, mds erkolesesel, mds élet-
renddel és mds hatalmi eszkozokkel. A tizenkilen czedik
szazad vildgossiga nem hatott e falak kozzé, a hol még
most is kozépkori setétség honol. A régi rablévirakat

lerombolta az id6, de a kolostorok sotét siellemsi erd -

gsebbek az i1ddnél. —d.

()

—

hdz emez dlldspontja a tényleges helyzetnek megfelel és
az érvéayben 1év8 kozjog szempontjabdl alaki kifogés
ald nem eshetik., A magyarorszagi zsidé felekezet, saj-
nos, ez idészerint csakugyan nem bir oly orszdgos eg}'f-
hdzi szervezettel, melyb8l kifolydlag az egész magyar-
z5id6 felekezet egyhdzi vagy vildgi el6ljaréit megjelslni
lehetne, és igy érteni tudjuk azt, hogy a mélyen tisstelt
képviselohdznak e kérdésben hozott hatirozata a mélto-
siagos fOrendihdz ellenzésével taldlkozott. Azonban a tor-
vény eldtti felekezeti egyenléség elvének alapjin, az
adott koriilmények kozt is csak ugy maradt volua a mél-
tésdgos férendihdz kovetkezetes, ha egész nyiltsiggal ki-
mondja vala egyuttal, hogy a magyar-zsidé felekezetet e
formai akadaly nem létében épp oly képviseleti jog illeti
a férendihdzban, mint Magyarorszdg tdbbi bevett feleke- *
zeteit, melyek meglevs szervezetitk keretében kiildenek
a férendihdzba képviseléket.

Es ha e jog kifejezésének semmi egyéb czélja nem
volna is, minthogy a magyar-zsidé felekezet egyhdzi szér-
vezetének végmegolddsdt siettesse, ez a koriilmény ma-
gdban véve is eléggé indokolnd annak sziikségszeriiségét,
mert a magyarorszdgi zsidé felekezet, mint olyan, csak
a szervezett egyhdz kervetében oldhatja meg teljesen, &n-
tudatosan €s rendszeresen a haza irdnti féladatait.

Az egyenloség szent elvén nyugvd 4lldspontra he-
lyezkedve, ezek utdn két kijelentésre érezziik magunkat
kotelezve., El6sz6r a hala kijelentésére a mélyen tisztelt
képviselohdz irdnt, mely a még nem szervezett magyar-
zsidé egyhdznak is képvisdletet Shajtott biztositani a f&-
rendihdzban, kétségkiviil azon nemes intenczidtdl vezé-
relve, miszerint elenyésztesse azokat a sérelmeket, melyek
az utolsé évek alatt, fdjdalom, oly béven jutottak ki fe-
lekezetiinknek a méltatlan meghurczoltatis, iildoztetés és

zaklatds minden alakjdban. Mdsodszor azon hitnek kije-
lentésére, hogy a méltésdgos férendihdz, — a mint mdst
f6] nem tehetiink, — G8szinte és igaz volt irdnyunkban

akkor, mikor a magyar-zsidé felekezet képviseltetését
egyhdzunk szervezésének foltételéhez kotstte, hogy tehat
a méltésdgos {érendek, hozott hatdrozatuk indokoldsdhoz
kovetikezetesen, ez alakilag jogosult foltétel mellett kész-
séggel adnak majdan helyet soraikban a magyar-zsidé
felekezet hivatott képvisel8jének, annyival inkdbb, mert
a magyar-zsidé felekezet nemcsak a torvény rideg sza-
bélyai szerint, de Oszinte hazafias torekvéseinél fogva is
méltan igényt tarthat arra, hogy a szivesen vallalt kéte-
lezettségek mellett a jogokban is osztozzék mds feleke-
zetekkel,

Elsorolt indokaink alapjdn, hivatkozva a nemzet kép-
viseletének annyiszor tanusitott szabadelviiségére, igazsdg-
szeretetére és méltdnyossagdra, egész
mélyen tisztelt képviseléhdzat:

alazattal kérjik a

Miszerint a f{6rendihdz ujjdszervezésérdl szoléd, ujabb
targyalds végett e tisztelt képviseldhdz eldtt fekvd tor-
vényjavaslatban a magyarorszagi zsidé felekezet képvi-
seltetésének elvét kifejezni, és a mennyiben a mélyen
tisztelt képviseldhaz altal e kérdésben hozott hatdrozat
torvényerdre emelhetd nem volna, a méltédsdgos forendi-
héz dltal torilt szakasz helyébe oly rendelkezést méltdz-
tassék beigtatni, hogy a majdan szervezendé magyar-
zsidé egyhdz hivatott képviseldje részére, ez dllasdndl
fogva iilési és szavazati jog biztosittatik a magyar or-
szdggyulés [Grendihdzdban.

Kivald tisztelettel: ., . . . 1885, évi . ...

A mélyen tisztelt képviseldhdznak wldzatos szolgdi :
A .

. zsidé hithézség nevében . . .. .. elndk.

Py



B kerveny egyébirdnt mér is megtette hatd-

sdt. A huszonegyes blzottség iilésében Tisza Lajos

-gréf hivatkozott red. mint olyan nyilatkozatra, mely

a magyar zsidésdg kozhangulatdnak ad kifejezést.
A bcszéd melyet Tisza Kdlmdn miniszterelndk ur
az 3-ik § d) pontja folotti vitdban tartott, szintén
a szegedl hitkozség dltal kifejtett elveket vette ki-
induldsi pontul, midén hatdrozottan kijelenté, hogy
azsiddbék a f6rendihdzban képvi-
selvelesznek, még akkor is, haa
képviseldhdz elfogadja a férendek
dltal tett vdltozdsokat. A miniszterelndk urnak ezen
kijelentése, bdr eléy gardnczia arra, hoory a ma-
gyar kormény a jogegyenlc’iséo elveit érvényesi-
teni akarja a férendek oppoziczidja ellenében is,
még is bizonyos tekintetben hidnyos.

Hidnyos abban, hogy teljesen elhall(raty{ azt,
a mire els6 sorban sulyt kellene fektetonie, t. 1.,
hogy a magyar-zsidé felekezet egyhdzi itigyei mi-
nél hamardbb rendeztessenek, és hogy azon ellen-
vetés tdrgytalannd vdljék, melyet most hangoztat-
tak. Miutdn azonban megvagyunk gy&zddve, hogy
a miniszterelnok a magyar-zsidésdg igazsdpos ko-
vetelményei irdnt érzékkel bir, 1‘€H]é]JU1 Thogy a
torvényjavaslatnak aképvisel6hdzban valé tzirg‘yalésa
alkalmdval ez irdnt is hatdrozott igéretet teszen.

Nem zdrhatjuk be e sorokat a nélkiil, hogy
elismerésiinkket ki ne fejezziilk azon (férfiaknak,
kilkk a huszonegyes bizottsdg iilésében a zsidésdg-
nak a férendiidzban vals képviseltetése mellett sz6t
emeltek. Felemlitjiik e ferﬁak kozt clsé sorban az
unitdriusok pilispokét FFer en cz Jézsel urat, a
ki emelkedett beszédet mondott a jogegyenl8ség
elve érdekében, de hdldval emlékeziink meg ki-
lonosen Szontagh Pdl képvisel§ ur igazi szabad-
elviiségtsl  dtszellemiilt beszédérdl is, a melyben
oly mdeoren pdrtfogolta a magyar 7§1doszigot

ftt kozoljik e beszédek rovid kivonatdt:

Tisza K. a javaslator jeleg alakjdban is hatd-
rezottan javitdsnak tartja; javitdsnak tartja kiilo-
nosen azt, hogy a féreadihdz a reform utdn
ismeretlen tényez8b6l ismert faktorrd lesz. Lchet,
hogy a férendihdz uj alakjdban ellenséges lesz a
kormdny irdnt, de mindenesctre ismert tényezo
lesz ¢€s eddig kiszdmithatlansdga megsziinik Javi-
tds tovdbbd 2z indigendk kimaraddsa, mert nem
lehet kicsinyelni azt, hogy eddigelé, a hdz tagjai-
nak jelenlegi szdma mellett, roo—-m\o indigena sza-
vazhatott x/olna a minek veszedelmes volt dt, ant
hiszi, bizonyos kériilményeckre nézve, nem kel kii-
16n kiszineznie. Javitds tovdbbd czenzus behozatala
is. Tdvol minden olygarchikus hajlandésdgtdl, & a
sziiletett torvényhozdt teljes vagyontalansig mel-
Iett nem tudja képzelni. Ha valaki, 4 becsiili nagyra
azt az arisztokratdt, a ki sziiletését nem nézve,
munkdra adja magdt s ha kell, hivatalban, de ha
mdshol nem lehet, — mert erre is volt példa, —
mint hdzmester keresi meg kenyerét, de azt hi-
szi, hogy a sziiletett térvényhozd fogalom kizdrja
azt, hogy az ilyen anyagi viszonyok kozott ¢l6k
e jogukat gyakorolhasscik. Egy tovdbbi javitds az,
hogy az egyhdzi képviselet kiterjesztetett azon fe-
lekezetekre is, a melyek régen elismertettek, de a
férendihdzban jelen nem voltak. Csak sajndlja, hogy
a férendek torslték a javaslat amaz intézkedését,
mely az izraelitdknak is biztositotta egy el6ljdro-
juk részvételét a férendihdzban. Kijelenti, hogy a
~javaslat eme szakaszdnak megvdltoztatdsdhoz nem

(jg V!

jdrult s az eredeti szoveg megtartdsdt a. férendi-
hdz plenumdban is inditvdnyozta. De még is azt
hiszi, hogy ha a javaslat térvényerére emelkedését
6hajtjuk, e részben is mdédositdsok véltozatlan el-
fogaddsdt kell dhajtani.

Jékai Mér: Ha az
mostani tdrvényjavaslat;

a kérdés, idedlja-e a
egészen mds feleletet ad

rd, mint arra, maradjon-e a mostani férendihdz
meg jelen alakjdban. Vannak a mostani férendi-

hdznak oly tagjai is, a kik a kirdlyi regalissal ke-
ziikben oly szedeloc.st tiztek a kulfoldon hogy en-
nek egész csald (dok exisztencziai éstek dldozatul.
Ez igy tovdbb nem maradhat. A képvisel§hdznak
nincs médja tabula rasat csindlni a mostani féren-
dihdzzal; a mostani kedvezd stddiumot és hangu-
latot egy mdsodik kisérlettel nem fognak elérni.
A kormdny eredeti javaslatdban a kinevezéseknél
tekintettel akart lenni a kimaradé fels6hdzi ta-
gokra; ezeket most maguk a mdgndsok fogjdk
mewvdlawtam tehdt semmi nagy elvi vdltoztatds
nem forog fenn Szélé is sajndlja az izraelita tag
kihagydsdt, mert az a szék nem a rabbinus, ha-
nem a valldsegyenl8ség széke volt; de ennek az
lesz a kovetkezése, hogy jovére igyekezni fogunk
a valldsegyenldséget torvénybe iktatni; de e mi-
att a felsGhdzat semmi szin QIatt nem szabad meg-
hagyni mostani dllapotdban.

T 1sza Lajos gréf elnsk bejelenti a szegedi
izraelita hitkdzség kérvényét az irdnt, hogy az iz-

raelita felekezet képviselete elvileg kimondassék a
torvényben.

Szontagh Pdl osztja Jékali ama nézetét,
hogy ez nem a zsidé pap, hanem a felekezeti
egyenléség kérdése s kéri legaldbb e pontban a
f6rendi mddositds mellézését.

Szild
nossdgban mondott,
tdshoz nem jdrul

gyi Dezsé ismétli, a mit mdr 4ltald-
hogy semmi férendi mddosi-

Tisza Kdlmdn miniszterelnék kijelent, hogy
e pont irdnt nem vdllalt obligot, de kénytelen ki-
jelentent, hogy ez a pont a férendihdzban ma nem
vihetd keresztil, a kinevezettek kozt azonban bir-
mennyire le van szdllitva a szdmuk, hatdrozottan
kijelenti, hogy képviselve lesznek az izraelitdk,

I.dng Lajos nagyon ohajtotta volna ez elv
fenntartdsdt, de minthog gy nem viheté keresztiil a
férendihdzban, nem akarja ezért az eddigi ered-
ményeket koczkdztatni. Ohajtja azonban, hogy fel-
vétessék a jelentésbe a miniszterelnok nyilatko-
zata s az, hogy a bizottsdgban dtaldnos helyeslés-
sel taldlkozott.

J é6kai Mér utal arra, hogy némely eszmék
forczirozdsa magdnak az tigynek nem vdlik javdra.
1825-ben Nagy P4l a polgdri ¢s munkds osztdly
sors:ixnk javitdsa mellett emelt szét. A vdlasz az
clsd tdbldn ez volt: »Non stultissete. Arra az idére
is emlékezik szd6l6, midén Komdromban heves dis-
puta folyt a folott, vajjon protestdns embert beve-
gyenek-e a kaszindba. Otven évvel ezelStt Eszter-
gomban még hajdunak sem vették fol a protes-

tdns embert. Senki annyira nem rajongott, mint
sz616, a valldsegyenl8ségért, s az elnyomott zsi-
désdg tigyében senki annyit nem deklamdlt, mint

’”

6, de bevallja, hogy ha most forczirozzuk ezt, leg-
tobbet drtunk magdnak az illeté felekezetnek. De
az elvet magat fenn kell tartani, miért is hozzdj4-
rul Ldng inditvdnydhoz.
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Teleszky a képviseléhdz eredeti szovegé-
nek visszadllitds4dt hozza javaslatba. ~

~ Ferencz Jézsef meggydz8dése e kérdésben
eltér a férendekétdi s csak azért, hogy a torvény

megalkotdsdt ne koczkdztassa, jirulhat hozzd a mé-
dositdshoz. :

Unnepi szénoklat

Tisztelt szerkesztdé url

Az épen lefolyt husvéti iinnepen derék hitszé nokunk
Friedlieber Igndcz, nagyszerii apologetikus hazafias szé-
noklatot tartott, melyre nézve csak kdr, hogy kereszté-
nyek, kivalt antiszemitdk és ezek k3zt kivaléképen K 4-
rolyi Pista grof is nem hallottdk azt: Taldn még is
modositanak mdédorukat zsidé hazankfiaival szemben ezen
beszéd hallatdra,

Miutdn szénok beszéde elsd részében a zsiddk sza-
badsigszeretetérdl elmélkedett altalanossigban, egyebek

kézt mondvdn: Ez volt éltetd eleme az izraelitdk szivds- |

saganak, azon tudat,hogy hajdandban kiszabadultak éseik
elnyoméik hatalma alél, és ezen tudatnak folyrton
folyvdst valé ébrentartdsa sziveikben, adta meg lel-
koknek ama kitartdst, mely megdvta elddeinket az el-
csliggedéstd]l a zivataros szazadban, és élesztette a sza-
badsagszeretet szikrdjat keblokben, hogy az el ne alud-
jék. Attért ezutdna zsidék tobbi tulajdonsdgainak ecsetelé-
sére, melyek egyiitt jdrtak annak szabadsdgszerctetével,
és melyek tulajdondt képezik a zsidé népnek mind e mai
napig, habdr a litszat gyakran nem épen mellettilk sz6l.

Vonatkozdssal az Enekek énekének azon versére:
Barna vagyok ugyan, de még is kellemes. ... le se néz-
zetek barna kiilszinem miatt, mert csak a nap siitott meg
oly annyira, midén testvéreim, a tobbi nemzetek sz6ll6it
kelle ériznem, mialatt sajdt szollémet el kellett hanya-
golnom, sorra megczifolta szénok mindazon szemreha-
nyasokat, melyekkel ellenségeink illetnek minket. Vissza-
utasitotta ason szemrehdnydst, hogy irtéznank a nehéz
munkdtol, és hogy nem szeretnénk foldmiveléssel foglal-
kozni, tehdt nem képeznénk productiv elemet, hanem
csak a k é s z termékeket szeretndk kozvetiteni ésa pénz-
téke utdn jovedelmezd kamatiizlet konuyi foglalkozdsdra
dhitoznank, kimutatvdn, hogy azsidék, habar csakk ény-
szeriiségbdl vetették magukat a mds felekezetbe-
liek altal fitymdlt és igy elhanyagolt, de azért nem ke-
vésbé fontos kereskedés kiilonbozd agaira, azt még is
oly viragzasra hoztdk, és azzal nemzetkdzi és nemzetgas-
‘daszati tekintetben oly nagyfontossdgu, hézagpétld szere-
pet toltottek be, melyre csak biiszkeséggel utalhatnak.

Visszautasitotta tovabba azon szemrehdnyast, mintha
ki1 6 n nemzetet képeznénk, nem asszimildlédndnk, nem
olvadnank egybe a magyar nemzettel azon taldlé czdfo-
lattal, hogy minden, a mit résziinkrél ez irdnyban tett
lépésnek épen azok alljak utjdt, kik minket az emli-
tett vaddal illetnek; hogy a térvényben kim. ndott jog-
egyenldséget gyakorlatban épen azok nem engedik ér-
vényre juttatni.

Azt lobbantjdtok szemeinkre, — igy folytatja tovabbd
panaszait szénok, - hogy szolgai
gyank, meghunydszkodunk a hatalom eldtt, hogy képte-
lenek volndnka tliggetlenségre, onallé férfias vélemény
nyilvénitisara stb,, de azt feleditek, mennyi iddn &t ré-
szesitettetek elnyomatdsban, mily mértékben szoktattatok
meg velem a szolgai természetet! — Szolgdk - voltunk
hosszu ideig, az igaz, de most hdla az égnek, szabadok
vagyunk és kidlljuk a versenyt barkivel hazafias erények
gyakorldsdban |

Attérvén azon rafogasokra, melyekkel a Talmudot
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természetiiek va--

—

},illetik, miszerint az tirelmetlen tanokat tartalmazna ‘vagy.
gyiiloletet parancsolna mdshitiiek ellenében, azon tényre
utal szénok, miszerint ezen rifogdsok nagyobbrészt rossz-
akaratu ferditéseken vagy legalidbb téves félreértésen ala-
pulnak, és a mennyiben tényleg el6fordulndnak is, azok
csak egy eltiint korszaknak, a sanyaru iildoztetések és
iszonyu nyomorgattatdsok sziilte kifakaddsoknak tekinten-
dék, épen ugy, mintamagyarirodalom, mely szintén mutat
arra példdt az 50-es_évek elején a »kutya németc vagy a
Bach-rendszer elleni kifakaddsaiban. Es vajjon meg lehet-e
tiltani a féregnek, hogy ne gérbiiljon, ha tapossdk?

Mai nap azonban, midén egy jogdllam polgsrai va-
gyunk mi is, midén az alkotmdny sanczain belsl nekiink

is jutott egy kis hely, az emlitett kifakaddsoknak nem-=
csak érvényiik, de még értelmiik sincsen |

Miutdn még ahirhedt vérvid ostoba ragalmérais ref-
lektdlt nehdny szdval, arra utalvdn, hogy az efféle alap-
talan vddaskoddssal csak hazdnk jélétének és reputatis-
jénak 4rtanak a vddaskoddk, a mennyiben a tehetséges
. €s szorgalmas zsidé elemnek a nemzet zdmébe valé be-

| olvaddsdnak proczesszusat késleltetik, és igy a zsidékban
lappangé tekintélyes szellemi t6ke parlagon megkétve
tartatik ; azon fohdsszal végezte szénoklatdt, vajha belat-
nak ezt népink valamennyi vezetdi, és nem hasz-
nalndk fel tobbé tehetségoket arra, hogy viszalyt tdimasz-
-szanak egy orszagban él6 és egymdsra utalt népfa-
I jok kozt.

; Vajha megtérnének népiink amitéi és jobb meggyd-
z8désnck engednének tért, hogy felhagyvdn a nép leg-
vadabb szenvedélyeinek felkorbdcsoldsaval, azt inkdbb
békére, egyetértésre intenék, hogy egymdst értve, bol-
dogitva, vallvetve faradozzunk mindannyian hazdnk fel-
virdgzasdn. Ne szolgdljon ezentul a beszéd, az irds és
széllds tehetsége egyenetlenség szitdsara polgartarsak ko-
zOtt, intsen az inkabb békére, egyetértésre, és ez fogja
meggydgyitani szamtalan tdrsadalmi sebb8l vérzd szere-
tett hazdnkati

Ungvadr, 1885 dpr. 8.
Kozli:
Mdrvinys  Jakab,

pyugalm, lovasf6hadnagy.

Dr. Kohut Séndor bucsuja.

_ Nagyvarad, 1835 dpr. 7,

A mai nap 6rokké emlékezetes marad a nagyviaradi
izr, hitkozség torténetében, mert ma vett bucsut téle or-
szagszerte ismeretes tudds lelkésze, kit a new-yorki iazr.
hitkozség vilasztott papjdvd. Bucsuszavanak meghallga-~
tisdra egybegyliilt a varos minden rendi és rangu Jakosa,
hogy mégegyszer hallhassa lélekemeld szénoklatit. Zsu-
folva volt a tagas templomnak minden zuga; taldn csak
egyszer, tavozo hitszénokunk fogadtatasa alkalmdval lat-
tunk egyiitt annyi népet. Valoban, ha van lélekemeld
iinnepély, ha van szivet-lelket mélyen meghaté linnepé-
lyes jelenet: ugy dr. Kohut Sandornak bucsuja egyike
ezek legszebbikének. Amint a szénok fellépett a szé-
székre, mindenki 4t volt hatva a pillanat jelentésége al-
tal, A tiszteletet parancsolé megjelenés és a meghatott-
sdgtél sipadt arcz elsd pillanatra mindenkinek eszébe
juttata utolsé harom honapi borzaszté lelki kiizdelmeit,
melyek amiatt tépték, hogy el kell hagynia hazaijat. Es
mégis megtette! Ne kutassuk az okot, hogy miért, el-
mondja azt ékesszéléan maga a szdénok.

Ha figyelembe veszsziik eddigi papi palydjat, nagyon
sajatsagos sorsa van. Amint a theologidt elvégezte Bo-
roszldban, hivatdsdt egy kilfoldi varoskdban kezdette meg.
Itt haladdsra akarta buzditani hiveit — és reformernek
tartottdk. De nem maradhatott itt féképen azért, mert
haza vonzotta 6t szive. Eljott tehdt haza, Székesfehér-
virra. Itt nyolcz €vi tapasztalat utdn beldtta, hogy a
haladék és a maraddk kozotti viszdly nem lehet talaj a
haladds szdmdra. Most Pécsre vetette 8t sorsa, de itt sem




maradhatott nyolcz évnél tovabb, mindamellett, hogy a |

sszeretet tiize« kornyezte 6t itt, amit Pécsnek dicsé-
retére emlitek fel. Eljott tehdt hozzdnk Nagyvaradra nagy
reményekkel, mert azt hitte, hogy bolygdsdban nyugpon-
tot fog taldlni, s ismét, mint annyiszor, most is csalo-
dott! Amint eddig mindig tdvol volt attdl, amit minde-
niitt keresett, ugy most sem taldlta fel — a valédi mis-
sidt. Azt akarta itt mindig, hogy a két kozség (a harma-
dik végkimeriilés folytdn beolvadt a kettdbe) egyesiiljon,
de miutdn az ellentétek oly élesek, hogy hitkozségiink
egyik legkitiinbb tagja, Steiner Lipot szavaival
szbélva »tiiz és viz nem egyesiilhetnek«: misszidt itt nem
- lathatott.

A hitkozségnek a jovére vonatkozdlag adott utasi-
tdsai és tandcsai utin a szénok bucsut vesz mindenek-
elétt hazdjdtél. Kénnyes szemmel mondja el végszavait
a hazdhoz ¢és nem maradt szem szdrazon az egybegyiilt
kéz8nségben, Fdjdalmasan kidlt fol: »Apoltdl, de nem
fogsz betakarni¢, és mély bdnatdban vigasztalddik azzal,
hogy »csak teste vdlik meg a hazdtdl, lelke itt marade.
Edes lesz majd elgondolkoznia hazdja sorsa felett,
"mondja tovdbb, -— ha gyermekeinek ajkairédl mindig fii-
lébe fog csengeni a zengzetes magyar nyelv. Ismeri ¢
nagyon jol e kozséret, tudja, hogy a hazaszeretet szent
tiize élénken lobog oltordn, és ez megnyugtatja 6t majd
a tdvolban is. Ezen kiviil csak egy tdmpont van, melyet
nyugvé pontnak taldlt nagy elhatdrozdsiban: a nagy
szdmiizott sorsa, ki tdvol hazdjatél mdr évtizedek ota
kiséri figyelemmel hazdja sorsdt. Ha ez ‘nem jut eszébe,
talin nem is tudta volna magdt clhatdrozni.

Majd elbucsuzik a templomtdl, honnan hdé imat
kiildett fel, majd a szoszéktdl, melyrdl mindig a vallds
tanait és a hazaszeretet szent igéit hirdette. Hs itt mi-
kodésének egyik legszebb és benniinket oOrdkre lekdte-
lez6 érdemét lehetetlen elhallgatnunk. Dr. Kohut az, a
ki a magyar nyelvet megkedveltette a
idGsebb tagjaival is, a kik az eldtt szivesebben hallottdk
a német nyelvet. Es viszont dicséret illeti a hitkozség
ezen tagjait, mert szivesen lemondtak az idegen német
nyelvrél Kohut gyonydrii magyar nyelvéért. Szerettilk
volna, ha gaz ragalmazdink itt lettek és hallottdk volna

a szénok imdjat, hogy a szdszékrdl tébbé a magyar nyel-

ven kiviil mds nyelvet ne halljunk; viszont a hallgatésdg
minden egyes tagjdnak arczdrdl leolvashattik volna, ho-
gyan mondja rd mindenik magdban az »Amenc-t.

Szivélyesen bucsuzik el a hitkSzségtdl, annak min-
den egyes tagjitdél, megkoszonve 8szinte szereterét. Meg-

koszoni végil ama figyelmet, hogy nagy tudomdnyos
"mfivének készitésében nem hdborgattdk. Csak a koril-

ménynek koszOnheti azt, hogy hdrom év alatt itt tobbet
szentelhetett mussdjdnak, mint azelott hat éy alatt, és
azt haldval is fogja megdrokiteni nagy munkdjaban. Vé-
gl bucsut vesz a viros {6ispanjatdl, az alispdntdl, a pol-
gdrmestert6l, minden egyhdzi és vildgi hatdsigtél és in-
tézettol.

A beszéd hatdsa rendkiviili volt. Nem volt a hall-
gatédsdg kozott egy sem, a ki a legmélyebben meg ne
lett volna hatva, és az egész varosban nem lenetett mas-
rél hallani, mint e bucsubeszédrél. Engedje meg derék
hitszéonokunk, hogy e beszéd hatdsa alatt mui is mondjunk
egy utolsé ,Ister hozzdd“-ot. FF4j nagyon faj nekiink is
a bucsu attél a kedves tanitétél és bardttdl, a kit rovid
ittléte alatt megtanultunk ugy szeretni, ugy tisztelni. Ha
sok gydtrelmet okozott neki nagy elhatdrozdsa, ugy ne-
kiink bizonyara nagyobb sebet hagy sziviinkon az, hogy
6t, kit ugy megszoktunk, nélkiilszniink kell. Egy kivansagunk
van nekiink csak, hogy szerencsésen kelljen 4t az Oczed-
non kedves, forrdn szeretett csalddjdval, és ha ott tul az
Oczednon megtelepedett, legyen megelégedett és boldog
orékre.

Stern Jozsef.

El6fizetési felhivas !

Azon tisztelt el8fizet8ket, kiknek eléfizetésiik le~
jart, tisztelettel kérjiik, el6fizetéseiket miel6bb meg~
ujitani, hogy a lap szétkiildése irdnt tdjékozva
legyiink. ‘

hitkozség azon -

ImlSfizetesi Feltétaelels :

Egész évre hdzhoz kiildve . S frt.
CFélévee . . . . . .. .. 4
Negyedévre . . . . 2 5> 7

Az eldfizetési pénzek a kiaddhivatalha (V. ker.,
Hajnal-utcza 2. sz. kiildenddk.)

Akiadohivatal

HIREK

— A posti izr. hitkdzség valaszminya e hé g-én
tartott {ilésében tdrgyalta a szegedi isr. hitkozség korle-
velét, melyben az orszdggyiiléshez (a zsidéfelekezetnek
a fels6hazban valé képviseltetése iigyében) beadott kér
vényéhez valé csatlakozdsra szdlitja fel az orszig tobbi
zsidé hitkozségeit. A helybeli izr. hitkdzség vdlasztmanya
a szegedi kérvényhez vald csatlakozdst a maga részérél
nem taldlta pdrtolhaténak. Egyhangulag hozott hatdro-
zata indokoldsiban kiilonésen azt a koriilményt emeli ki,
hogy a képvisel6hdz tobbsége ugy, mint maga a kor-
many a toérvényjavaslat benyujtdsa, illetéleg tdrgyalasa
folytdn a zsidd felekezetnek a felsGhdzban wvald képvisel-
tetését ugy is melegen fellkzaroltdk, és a képvisel6hdznak
a torvényjavaslatra vonatkozd pontjardl tartott tandcsko-
zasa alkalmdval a zsidésdg ebbeli Bjogat az illetd pont
elfogaddsa altal {innepélyesen elismerték. Kiemeli tovabbd
az indokolds, hogy a térvényhozasi tdrgyaldas mai sta.
diumdban a szegedi folyamodvany gyakorlatilag alig le-
het méar czélhoz vezetd. Minthogy azonban ez ligy tdr-
gyaldsa alkalmdval, a zsidé felekezet orszdgos szerveze-
tének hidnya ismét széba keriilt, a hitkdzség vdlasztma-
nya megragadja ez alkalmat arra, hogy az eldljarésagot
arra utasitsa, miszerint a kormdnyhoz kelld id6ben kér-
vényt intézzen arra nézve, hogy a zsiddfelekezet orsza-
gos szervezete az 1368.iki kongresszusbdl felterjesztett
javaslatok alapjan torvényes szentesitést nyerjen és életbe
léptessék.

--- A swegedi izr. hitkozség eldlidrésdga

dltal a férendihdzi reformjavaslat d
pontjdra vonatkozdlag beadott kérvény czélja irdnt

a testvérhitkozségek tdjékoztatdsa végett wujabban
kinyilatkoztatja, miszerint a kérvénynek czélja oda
irdnyult, hogy a magyarorszdgi zsidéfelekezetnek,
mint olyannak e kérdésben elfoglalt dlldspontja
egyrészt és a felekezet egyenjogusdga elve mds-
részt, minden kétértelmiiséget kizdré mddon tor-
vényhozdsilag kifejezésre jusson. Kijelenti tovdbbi
a szegedi hitkozség, hogy a korona kegyéhdl ki-
nevezendd zsidé wvalldsu férendihdzi tag a maga
felekezetének képviselésére sem hivatva, sem jogo-
sitva nincs, s miutdn a jogosult felekezeti képvi-
selet megoldottnak nem tekinthets, a testvérhit-
kozségek a szegedi kérvényhez valéd csatlakozdsra
hivatnak fol.« A szegedi izr. hitkézség eme ujabb
kijelentése vdlasz gyandnt tekintendd a 21-es bi-
zottsdgnak e h éten tartott ilésében fel-
hozottakra. Helyesen felfogva a felekezeti képvi-
selés, a jogegyenldség eclve szerinti értelmét, nyil-
tan kimondja, hogy a korona kegyébdl kinevezett
zsidé felekezetii f6rendi tag a zsidé felekeset kép-
viseletére sem jogositva, sem hivatva nincs, és ra-
gaszkodik a kérvényben kifejtett kovetelményhez,
A szegedi izr. hitkozség emez ujabb felszdlaldsa
szilkséges volt annd! is inkdbb, mert ujabb bizonyi-
tékot szolgdltat a mayyar-zsidésdgnak a jogegyen-
18ség elvéhez valé hil ragaszkoddsdnak, de mds-
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részt azért is, hogy azon feltevést, mintha a kér-
vényben Kkifejtetteknek gyak'orlati értékiik
‘nem volna, alaposan megczdfolja. Nézetiink szerint
a szegedi kérvénynek az tigy mai stddiumdban is
van gyakorlati értéke, és azért ismételve kér-

jilk a testvérhitkdzségek el6ljdréit, hogy az emli-

teit kérvényhez minél szdmosabban csatlakozzanak.

— Gyaldzat. A mit az antiszemita sajté elkévet, az
miér tulhalad mindent. Az irodalmi tisztesség legprimiti-
vebb kovetelményeit is ldbbal tiporja. Hogy rdgalmaz,
hazudik, ferdit és becsiiletben gdzol, azt az antiszemitiz-
mus irodalmi fattyuhajtdsaitél rég megszoktuk; de hogy
a piaczi 1égy undok tolakodasdval lépten-nyomon rdok-
trodlja magdt a kozonség kozonyére, olyan jelenség, mely-
nek szemérmetlensége csak e héten ragadta bamulatra
a jdrokel8ket. Az uj antiszemita napilap ugyanis latvdn,
hogy a tisztességes ujsdgirds eszkozeivel czélhoz nem jut-
hat, eléfizet8ket lépre nem vezethet, oly plakdtumokat
ragasztatott az utczasarkokra, melyek botrdnyos tartalma
a rendOrség dltali konfiskdldst kellett volna maga utdn
vonni, mert annyi szemérmet sértd pimaszsdggal magyar
hirlap a kozonség elé 1épni eddig még nem merészelt.
Két kaftanos zsidét abrdzol a plakdt, az egyik a
,Magyar Lap* eldfizetési felhivasat tartja kezében, a ma-
sik pedig ldbdval rugdaldédzik. Ez a plakit policzdjelle-
nes képeivel legjobban jellemzi azt a tabort, a melynek
ez a rongy a zaszlaja. Se tapintat, se intelligenczia, se
komolysdg, sz6val nincs ott semmi, a mivel egy pdrtnak
rendelkeznle kellene. Es a milyen a part, olyan a kozls-
nye. Eleinte azt hiresztelték, hogy miutdn a »Fiiggetlen-
sége-et komolyan venni nem lehet, majd csindlnak 8k
komoly antiszemita lapot. Meg is csindltdk, de csakha-
mar kitlint, hogy az egyik tizenkilencz, a' mdsik egy hij-
jan husz. A kiilonbség a két lap koézt csak az, hogyegy
napon a »Magyar Lap¢ kiollézza a | Fiiggetlenség® koso-
nériait, a mdsik napon meg a ,Magyar Lap“ a »Fiigget-
lensége szennyét talalja olvasdi elé. Hogy meddig fog-
jak ezt folytatni? Arra csak az adhatna biztos vdlaszt, a
ki a témeg butasigat megmérni tudnd.

— Dr. Justus. Simonyi Ivin orszdggyiilési kép-
visel és a »Grenbote« pozsonyi szerkesztéje dr. Jus-
tusra hivatkozott, valahdnyszor bamba olvasdinak valami
nagyot akart fullenteni a zsidék ,gonoszsdgardl“. Nem-
rég e lapokban mar szelléztettilk ennek a derék urnak
viselt dolgait és utaltunk arra is, hogy Simonyi, Istéczy
széval minden irdstudd antiszemita dr Jusztust tekintette
a bolcseség kutforrdsinak, ugyanazt a dr. Justust, a ki
nem is doktor, hanem ko&zonséges svindler, a kit a ren-
dérség sikkasztds, csalds és kettdés hdzassdg czimen or-
szagszerte kordztetett. Most ujabban kisiilt, hogy ez dr.
Justus irodalmi tolvajlasokat is vitt véghez, még pedig
1880-ban sz6rdl széra leirvdan a rabbi Wallerstein Ab,
»Sehdr Zione czimii mfivét, hogy azt a sajit szelleme
termékének adja ki. De nemcsak hogy szdmos plagiu-
mokat, hanem okmdnyhamiditdsokat is kovetett el. Ha-
misitotta az 8t rabbisdgra kvalifikilé okiratot, hogy ot
romba rdgalmai a buta antiszemitdk koézt anndl tobb hi-
vére taldljanak. Az antiszemitdk, kik dr. Jusztus ledlcza-
zdsa altal egyik irodalmi oszlopukat elvesztették, azzal
vigasztaljdk mdgakat, hogy van elég gazember a viligon
és e sok koziil majd csak akad megint, a ki irni és pla-
gizalni fog az antiszemitizmus nagyobb dicsdségére.

- — Gybrrél irtdk nekiink: Veszprémmegyei sziile-
tésit We is Adolf, ki jelenleg a berlini rabbiképz8-inté-
zet hallgatéja, az imént letolyt husvéti iinnepek alatt
magyar és német beszédet tartott templomunkban. Mind
a két beszéd, de kiilondsen a magyar, mely ugy szer-
kezetére, mint beltartalmdra nézve sima, kerekded és jo
zamatos volt, nagy tetszésben részesiilt. A fiatal rabbi-

‘rdban.

jelélt, ki egy év mulva fejezi be tanalményait, ugy ha-
zafias érziilete, mint szép torekvésénél fogva, kivalé he-
lyet érdemel lelkes magyar hitszénokaink diszes so-
Sch.

— Stieglitz Racheél, a szerencsétlen lednyrdl, a
kit Eberhard krakkéi bardt 4ltal elcsabitott és késébb az
ottani kolostorba zdrt, még most is e kolostor fogolya.
A vizsgdlat azonban erélyesen folyik és nincs kétség,
‘hogy a szerzetes botrdnyos iizelmeirél alepel nemsokdra
leesik. A pdter egyre nyilatkozik a lengyel lapokban,
hogy & drtatlan, és hogy a lednyt a sajit kérelme foly-
tan tartjdk a kolostorban, de azért a vildgért sem en-
gednék idegennel beszélni, sét a hatésdgok el8l is rej-
tegetik a lednyt, és hol ide, hol oda viszik titokban,
csakhogy hollétét ki ne tudjak.

— A magyarorszigi kozponti Frébel-n8egylet folyé -
évi dprilis hé 12-én a f6vdrosi »Vigadd« nagytermében
nagy gyermekiinnepélyt rendez intézeti gyermekeivel,
melyben az egylet intézeteibe nem jiré gyermekek is
részt vehetnek és minden 7 éven aldli gyermek ajandék-
ban részesiil. Kezdete 4 drakor. :
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czimi munlss gl8fizetdadre.

I munka, mely zséw’é—magyar t'zaddsak,
ok, hitrokonok és kivalobb hithozségi elno-
kok szereplesét kvilon kiilon essaykben ismer-
tetne fogqra, az irodalom egyik legrokonszen-

vesebb alakjanak ellenes tollabol ered.

A munka ara 50 kr.

Elofizethots

az JEgyenloseg® kiadohivatalaban.




