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Olvaséinkhoz !

Lapunk _]OVO vasdrnaptél kezdve ismét a régi
alakban és hetenként egyszer a megszokott id&ben
minden vasarnap reggel fog megjelenni. A nyiregyhdzi
végtargyalds alatt rendezett kiilon kiaddsainkban kizd-
rélag a t. eszldri esettel kellett foglalkozni, mert a
f8varosi sajté elfogultsdgdval szemben kényte-
lenek voltunk szakadatlanul kifejezést adni annak a fel-
hdboroddsnak, mely a toérvénysértések l4ttdra tdmadt.

Szukseges volt, hogy legaldbb egy magyar

lap tiltakozzék az e]len a barbarismus ellen, me-
bizonyos elemek az igazsdgszolgdltatds-

lyet
ban dllandésitani akartak.

Mi megtettiik kitelességiinket és a megelégedett-
ség bizonyos nemével tekinthetiink a tdrgyalds alatt
kifejtett tevékenységiinkre, mert tudjuk, hogy erélyes
szavunk igen sok gazembert riasztott vissza tervezett
jogtiprdsoktdl. A szerkesztoség.

Scharf Moricz nem eskiidott.

A nyiregyhdzi torvényszék kimondotta, hogy Scharf
Moéricz eskiire nem bocsathaté, mert gyiil6letesen ' nyilatkozott
a zsidék ellen.

Scharf Méricz vallomésa tehdt aggalyos, nmem érdemel
hitelt. Rovid de sokat mondé indokolas.

Ez indokoldsban megtalaljuk a kulesot a gyerek -elfaju-
lasanak iszonyu rejtélyéhez, e rovid szavakban nyilvinnul azon
rendszer elleni kritika, mely egy fiut vérarulisre kényszeritette.

Min alapszik teh4t a vérvad meséje ? Mar most ez a kérdés.

Egy tizennégy éves fiu vallomisin, a kit a torvényszék
olyan elvetemiilinek tart, hogy eskiire diszkvalifikaltnak nyil-
vanyitja.

A ritualis gyilkessig vddja csupén ezen egy tandt Altal
l6n thmogatva, egy tanl Altal, a ki nem vallhat eskii alatt,
mert beszédébdl a gyiilolet hazudozésa kiri.

Mi értéket lehet tulajdonitani ilyen vallomasnak ? Mennyit
nyom Scharf Mériez 4llitisa a torvényszék elstt? Semmit. Hgy

félrevezetett gyerek fecsegése, melynek hitelét nemesak allami -

towényemk de erkolesi torvények is halomra dontenek.

Bs e gyerek fecsegésére alapitottak egy vidat, melynek
sulyaval egy egész felekezet nyugalmat feldulni akartak.

Egy gyereket lehet Kkitanitani minden gazsigra,
gazsdgokra megeskedtetni lebetetlen.

BEgy megfélemlitett és félrevezetett suhancz bestialitasa a
2sid6 vallas @si tisztasdght sirba tiporhatja, de a bestialitas
ellentmongd kitorései az eskti targyit nem képezhetik.

Scharf Moériez vallomésa tomloczbe kergetheti sajit atyjat,
egy sereg hitsorsost, egy egész kozséget, daczara annak, hogy
e valloméasra eskilt ki nem - vehetni, mert hazug. Feddhetlen
el8életii allampolgémk egy évnél tovabb szabadsiguktél meg-
foszthaték egy 4llitds alapjan, mely az eskll szentsége elGtt
gyhloletes vérdrulisss torpil. i

de e

: Ezt tartalmazza, ezt hirdeti a torvényszék rovid indo-
kolasa. .

Ez indokolas rettenetes vadakat szér azok fejére, kiknek
kezébe a vizsgilat tigye le volt téve.

E torvényszéki indokolds a vizsgalatot vezets tényezSk
elleni fenyits eljards meginditdsat vonja maga utdn. Nines lo-
gika, mely ezt eldisputilhatna.

A jelsz6 ki van adva. A nyiregyhdzi torvényszék adta
ki. Scharf Méricz vallomésai ellentmondék, aggalyosak, gytilo- -
letet lehelnek, sz4mba nem vehettk, eskiire nem alkalmasak.

Ila mindez &ll, hit akkor miért emeltek vadat az Artat-
lan sakterek ellen ? Miért kinoztdk, miért gydtorték egy éven
at? Miért nem protestaltak el6bb a gyalizatos humbug ellen,
mely egy hitelt nem érdemlé tanugyerek beszédére alapltotta a
felekazeti i 1zgama rabldvarat ?

De pe rekriminiljunk most, midén a nyiregyhizi tsrvény-
szék itélet hozatalra késziil. Nem akarujk az itéletet megel6zni,
csak jelezni kivantuk az iranyt, mely felé a birdsag itélete
halad.

Scharf Moritzot, a vad egyediili tanujat, eskiire nem bo-
cshjtotta a torvényszék. E terheld tanunak vallomasa tehat bi-
zonyité erejétél megfosztatott.

Az itélet felments Jesz.

Az igazshg gybzni fog.

Egy penzionalt ur hohdsagai.

Egyszer mar foglalkoztunk Nendtvich Karoly urral, mi-
kor Szakcs on megbukott. Most egy masik bailépésérél kell
szélanunk : azokrdl a czikkekrdl, melyeket a >Fiiggetlonsége
czimii szennylapban tesz kozzé. ‘

Nendtvich ur azel§tt egyetemi tanar volt, aztin onnan
eltették, azaz, hogy penzionaltdk, mert gyakran olyanokat fe-
csegett a kathedrdn, a mi sehogy sem fért dssze a tudomény
komolysigaval. De Nendtvich nem akart még nyugodni, meg-
akarta magit boszulni azokon, kik 8t nyugalomra kirhoatat-
tak és elment a »Fiiggetlenség® szerkesztGségébe antisemitis-
kodni, lévén ez a legktnnyebb munka, mihez fiatal suhanezok
ép ugy értenek, mint elvénhedt egyetemi professzorok.

Antisemitikus diihe eddig esak hat czikkben nyilvanult,
de ez a hat czikk tobbet Artott a szegény Ureg ur egészségé-
nek, mint a mennyit hasznalt az anhsemxtxsmusnak

Biztos tudomasunlk van arrél, hogy Nendtvich ur éJ]ele-
ken keresztiil dolgozik egy-egy cuzikken, és aztin nappal olyan
kimeriilt és faradt, hogy étvagya is elpusztult.

Mi lesz beléle a bhuszadik cikknél, mikor
gyomorhurut fenyegeti?

Az a hitviny szennylap még tonkre fogja tenni egészsé-
gét s megsemmisili az antisemitismus dies§ veterdnjit.

Pedig kar volna érte,

Olyan mulatsigos latni, mikor Nendtvich ur, a kinek

Gsei ép oly kovéssé jottok be a hétvezérrel ebbe a hazdba,
mint azé a szerecsen utczai handlé zsidoé, £ bis szittyht jatsza ;
és berzenkedve tiltakozik a magyar zsidék egyenjogusiga ellen

mar mostan

Mai szdmunk 4 oldalra terjed.
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a rendkiviili tehetség, semmibsl egész mondatokat. cziv;titlri:ijf.ﬁfa- I
lahanyszor érzi; hogy ezt igy szérazen nem hiszi el neki senki,

akkor legott idéz, hol Dedk ngénc, hol Széchenyibél és olyai%'
dolgokat  tulajdonit ¢ nagy gzellemeknek, miket ezek soha ki
nem gdhadltaf{ ¢s ol nemn mondottak. :

E héten is rafog Széchenyi Istvanra egy 4llitdst melyet,

is tudna felgle, nemesalk Nendtvich ur, a ki Vadnay Andor-
t6] hallotta clgszor. ;

- A nagy hazafiak emlékének ilyéten meggyalazisa elég jo
Jehet ugyan agitaczionalis ezélokra, de bizonyitani nem bizonyi--

tanak vele semmit. Mit szélana Nendtvich ur, hogy ha én

azt idézném, hogy példiul Deak Ferenc egyszer azt mondia:

a penzionalt tanarok mind egyfigyiick, mert ha még volna
esziik, akkor még tanithatninak. Arqus.

Hova lett a pénz?
‘Az eszldri nép n‘e‘vében; Xérdjiik, azon nép nevében, mely-
nck nines tudowésa felbujtdinak csalfasaghrol, azon szegény nép
érdekében vetjik fel ismét ezt a kérdést, melynek bizalmival

nehany lazité biinds jatékot iz a legnemtelenebb célok elérésére.
Jogunk van-o kérdést felvetni, mert a jogegyenldség diesd

eszméjét fennen hirdetvén, kotelességiink minden jogsértés el-

lén felemelni tiltakozd szavunkat. Az eszléri népet megesaltdk,

félrevezették, zsidok clleni gyilloletre csabitottal igéretekkel,
megfélemlitésekkel és az igéreteket be mnem valtotiak és a
félemlitések altal a nép onrendelkezési jogat sértették.

Az cszlari nép ¢vszhzados békeben  6lt szidé polgartar-
saival, amig néhiny kabatos rip6k meg nem bontotta e békét,
a mig néhany szerepelni vagyd betydr fel nem dulta ez aldésos
viszonyt.

Most czek a nipbolonditék azt akarjak elbitetni, hogy a
nyiregyhizi targyalas a keresztényeknek hareza a zsidék ellen.

Hazugsag!

Hazudnak, mert a valédi keresziények hitrokonai a zsi-
doknak ¢és a rokonok nem szoktdk egymast gyilsini vagy
illdozni. |

A Dbujtogaték istentelen komédidsok, a kiknek esak édes
szavaile vannak, de hidnyzik a lelkiismeret, a beesiiletérzés,
a mely a szénak orkolesi alapot nyujt.

- Ha cgyéb nem szblana is elleniik, mar magiban az a
tény is clegendé volna beestelenségiik jellemzésére: hogy az
oszldri nép szdmdra pénzt gyijtottek, anélkiil, hogy azt az esz-
lariak koziil kiosztottdk volna.

A helyett, hogy atadtak volna azokat nz tssze
lyeket Német- ¢és Oroszorszagban vsszckoldultak, maguk kol-
tottek ol borozds kizt vagy a kartya-asztalnal.

Pedig tobb czer forintot esaltak ki ilyen tirtigy alatt a leiil-
foldi {orradalmarok uzsebeibél.

A Decsiilettudd  eszlariaknak o nyilvanvald esalasokkal
szomben nem marad ogyéb hatra, minthogy a leghatarozottab-
ban tiltakozzanak ama bizonyos urak eljarasa ellen, kik egy
tekintélyes magyar kozség unevében, annak tudomisa és meg-
bizdsa nélkill német és orosz pénzeket gyiijtottok izgathsi
czélokra.

A csaldkat nyilvinos tiltakozas utjan meg kell bélyegezni,
bogy jovére a kizség beesiiletét piaczra ne vigyék.

Tiltakozni kell ez urak iizelmei ellen, hogy ismerje meg
e haziban mindenki azokat a csalékat, kik hamis irtigyek
alatt pénzdsszegeket gylijiotteic sajat élveik kielégitésére.

R - 8. P
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leomikis,” Mikor peldé.ul a’, Pester |
,munkatarsait. mégleczk ézteti; - kik kozil  a legutolso: |+

‘hozzatenniink, hogy:ia
“gye fsispanjanak G zeyffort ki foig
“helyetteshezintézett Jevelét, melyben a’f6ispdn’ & beligyminisez-
ter azon uftasithsat kozli, mely szerint azon egyének, '
. torvényszéket, vagy a kozvadldt,” vagy &’ védgket bantalmazni

- ; Kornis elngkot e
ha_a ,legnagyobb magyarc. tott volna, bizonyara- mas - ember |- T T

jelent ‘szimunkban a szombati targyalast
szegezéshen koZoltik, utdlag még azt kell
z iilés kezdetén i felolvistdk :Szabolesme-
ff1 urpak Szeyffert kir, féligyészi

kik  a

merészelnék, nyomban elfogattassanak. ... ...}

© . Estvos ez Atirat felolvasdsa utan keseri -hangoun jegyazi

meg, hogy nagyon sajndlja, miszerint a-torvényszéki elngk el
jarasa. a kormany . elégedetlenségl nyilatkozatat provok alta.
' t e megjegyzés, roppantul. feliagattam o m

A huszonhetedik na

R o — julius 2830 = R
A hétfsi ulésen torténteket a kovetkezdkben foglaljulc
ossze: A targyaldst roppant forrdsdgban folytatjdk. A terem-

~Dben még mindig nagyszdmu kozonség van jelen, mely a végss

perezig élénk érdeklgdéssel kiséri a per folyamat.

iR A

A ‘thrgyalds elején felolvastatik az alispAn Jeleﬁtése arrdl,
liogy Moériczot eddig hogy tartottik a varmegyénél, mire Eot-
vos élesen kikel az alispan ellen és Mdricz jovdje felsl tesz

kérdéseket. - - g

. Az utolsé tanu, kit Vay Gyorgy a volt esendbiztos jelen-
tett be, Katkdczy Mihaly,folytonosan Herskéra hivatkozott és
mégis Smilovies ellen vallott. Heumann az ellenmondést rog-
ton konstatalta. o h o

I tanu kihallgatisinak befejezése utdn a vizsgalati ira-
tok. felolvasasa kovetkezik. A - kozonség a targyalds e része
irAnt nem mutat nagy érdekl8dést és tomegesen tédul a folyo-
sékra, hol fel- és ala sétdlgatnak. . e

A szlinet utan folytattatvan a targyalds, Bucht a Maria
hallgattatott ki, a ki Scharf Méricz sziiletése alkalmaval en-
nek -anyja mellet a sziilésznéi teendSket végezte. Moricz  szii-
letésének idejét 1868. évi augusztus havara teszi, arra az iddre,
a mikor az eszlari reformétus toronyba a villam betitstt. Seha rf |
Jozsef szintén ‘ezt tartja, hogy Mdriez . ez id8tajt satiletett.
Botvos kéri ez irant az eszlari ref. lelkész megkérdezését.

Bzutin folytatjak az iratok felolvasisat. ,

A Tisza sodrara vonatkozd vizprébabél felvett jegyzd-
konyvre Eotves azt jegyzi meg, hogy e vizprébara sulyt fek-
tetni nem lehet addig, mig teljesebb és pontosabb méréseket
nem eszkozolnek. Mindenesetre azt tartja, hogy ki kell kérni a
folyammeérnskség véleményét, az irdnt, hogy miképen valtozik
a viz emelkedésével s apadisival a Tisza sodra, irknya és
ereje ? A jegyz8konyv kiillsnben is hidnyos, mert abban nincs
felvéve a julius 18-ki szélivany, azonfelil a préba azért sem
allhat meg, mert a deszka, a mivel a prébat megtették, semmi
esetre sem helyettesitheti a holttestet. Estvss igen részletes
szimitasokkal és a fasuly pontos kimutatisival bizonyitja ez
4llitasainak helyességét. : o '

Kimutatja tovabb4, hogy mily hibas volt a vizsghlat,
midén figyelmen kiviil hagyta, hogy a tutajtél elszakadt holt-
test gyorsabban uszik, mint a {utaj. Bz akkor nem vizsgl-
tatott meg. ’

kotvos bizonyitja, hogy a holttestnek mindenesetre gyor-
sabban kellett usznia. — Mindezt, amennyiben erre a torvény-
saék az itélethozatalodl sulyt fektetne, kéri pétolni.

Friedmann ezt a kell§ vizallas nélkill nem tartja ki-
vihetdnek, mire Eotvos kijelenti, hogy a dolgot nem igen
er§lteti. )

Az iratok felolvasisinak befejeztével Heumann kéri
becsatolni a ,Budapesti Kozlony* 1882. junius 13-iki
szhmat, melyben az Eszter holtteste feltalaléjanak
5000 forint jutalom igértetik, ami ast bizon yitja,
hogy az 1882. jun. 11-én elk6vetett holttest cserm-
pészést e pénz elnyerése végett csalasi szandék-
bél nem kovethették el :

Kovetkeznek a tanuk meghiteltetésére vonatkozé indit-
vanyok. Szeyffert inditvinyouza, hogy Katkéezyt ne esket-
tessék meg. Friedmann csatlakozik ez eléterjesztéshez, mert
Katkdezy vallomasa esakis Herskéra vonatkozik.

A torvényszék azt hatdrozta, hogy Katkéczy nom fog
meghiteltetni. Buchta Amalia eskiive bocsattatik. =

Euzel az iilés véget ért. : RN

-
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sk Amggtélggsl?s iels‘fi “régzét killonféle . iratok felolvasisa
veszi igenybe, tobbek kozt a perjei vérvadrol szélé jegyzé-
konyv 1795, 6ebgl - - [T T e THTEE S0 JoRYeR
- Aestinet utin ujra felvétetvén a tirgyalss, Scharf
Mériez meghiteltetésének kérdése kertl sorra. Scharf

Mériez” az elndk parancsira bevezettetik, Az elntk erre Szeyf-

d ki A hus‘ onnyolczadik-nap - - - -

oy
<

forthez & kbvotken§ szavakat intézi: = :
= Keérek inditvAnyt Moéricz megesketésére. vonatkozdla g

. Szeyffert erre kifejti, hogy Méiica életkora biztosan
megéallapitVa nincsen ugyan, de az erre nézve kihallgatott tanu
(Buchtd” Méaria)™ valloméssa szerint a fiu életének még 1H-ik
évét sem toltotte be. Nem inditvAnyozza tehat anhako,mégesé
ketését. De még mas okbdl sem tartja lehetének az eski ki-
vételét. Mdriez ugyanis olyan erkolestelen, vallastalan és sziv-
telen magaviseletet tanusitott aklor, midén atyjat mindenféle
szidalmakkal gyalizta, vallisinak jelvényeit, imAinak segéd-
eszkizeit. kigunyolta és egyik imajelvényét 16istrangaak neveste,
hogy lellkében minden vallasos érziiletet kihaltnak Kell tekin-
teni. Midez a megesketés ellen szél.” Azonfelil a Tisza-Eszla-

ron tartott helyszini szemle  alatt ‘egészen eltérdleg vallott a
gyilkossdg ténykorilményeinek leirAsaban, mint itt a torvény-

szék el6tt a végtirgyalas alkalmaval, Ezen ellenkozés teszi lehe-
tetlenné a fiu megeskettetését; kéri tehdt azt mellgzni. -

. Friedmann véd§ elSterjesszii, bogy mihelyt a torvény-.
szék Matej tanut, a kir8l birél okményokkal és tanukkal tel-
jesen hiteltérdemltlog be van bizonyitva, hogy dtféle kiilonbozs

vallomést tett, eskiitételre boecshtotta, azéta nem mérlegelheti,.

vajjon van-e a Mdricz vallomasaban valésziniiség, vagy nincsen.
Hivatkozik arra, hogy Mériezbdl a terhels vallomas ugyszél-
van kicsempészietett, hogy a fiu még nincsen 16 esztendds,
bogy megtagadta istenét, hogy elhagyta vallisat. Pedig, ha a

torvényszék  eskiire boesatja, istenére keliene megeskiidnie, .

Viselkedése, melyct apjaval szemben tanusitott, minden erkolesi
jobbérzés "hidnyara mutat. E viselkedését igazolnia vagy egy-

dltalan kimenteni lehetetlen, mert mig, a kikr6l be is van bi-

zonyitva a legiszonyubb biin, még azok sem szoktik elvesziteni
feleségvk vagy gyermekeik ragaszkodisat. Nem a vadlottak,
hanem a hazai igazsigszolgaltatss reputitigja érdekében kéri
a torvénysazéket, hogy Moricz meghiteltetését méllgzze. '

Eotves véds az eskiire boesitas ellen {elhozott indokok-
hoz még egygyel jarul. Az Anglidban folyé biintet§perekben a
fétanunak neve van. Ugy hivjak, hogy: korona tanu. Nalunk
a fétanu megjeldlésére kiilon nevet hasznalni nines szokasban.

Mindazaltal ezt a tanut én a varmegye tanujanak neve-
zem. Hogy miért, annak okait majd védbeszédemben fogom
kifejteni. Annyi tény, hogy az, aki nem jarhat-kelhet szaba-
don, akivel nem beszélhet mindenki, akit§l el vannak =zirva
rokonai, tanitéi, papjai, akit Oriznek: az nem ,ex libertate€,
hanem kényszeritve vall. Nem kényszerité hatalom birta-e
Scharf Mériezot, mind arra, a mit eddig tett ? Moricz eddig
tényleg bortonben volt és itt fogolyként tartatik.

Torvényeink hirnevének tisztasiga érdekében nem fogad-
hatd el, hogy valaki tanuképen olyan istenre hivatkoznék, a
ki az & szaméra most nines. T'4n volt, tan lesz, de most nincs.
Mindezeknél fogva kéri, hogy a fiut eskiire ne bocsassik.

Funtak Sandor véds tigyvéd kijelenti, hogy elégséges
volna arra mutatni, mint hallgatja ez a fin a sziilei elleni va-
dat és mint tagadja istenét. Mi csalddapak vagyunk és nem
engedhetjilk ineg azt az iszonyt, hogy e fiu apja fejére tegye
kezét, ra eskiidve azt, hogy gyilkos, kéri, hogy ne boesassak
a fiut eskiire.

Heumann védéigyyéd kifejti, hogy Mérics erkolesi szin-
vaksigban szenved, mert hitsorsosairol és sztileirél a legnagyobb
gyiilglet és megvetés hangja beszél, ellenzi azt, hogy a fiu es-
kiire bocsattassék.

Az elnsk Eotvos azon kifejezését, bogy Scharf Moriez
»& VArmegye tanuja«, mint a mely sérti az alispant & a koz-
igazgatésagi hatbésagot, mint oly bebizonyitatlan, méltatlan va-
dat, mely épp a megye altal 4tengedett eme teremben monda-
tott —. visszautasitja. -

Eotvos kijelenti, hogy az elnskkel nem kivin vitdzni,
de meg akarja magyardzni a félreértést. Anglidban a kifejezés,

hogy »korona tanu« nem azt jelenti, hogy az illet tanut nem-

8 felsége a kiraly késziti eld; hogy Scharf Méricz mennyiben
nevezhet varmegye tanujinak, azt sz616 majd a védbeszédben
fogja kifejteni. .
A torvényszék visszavonul tanaeskozni. . -
- A beallott sziinet alatt Slomként nehezedett a jelenlevikre

-~z a gondolat, hogy a torvényszék esetleg mégis felhivhatnd

Mériczot, hogy tegyen: eskiit tulajdon édes apja ellen. Borzasaté
volt esak ‘gondolni is az iszonyu pillanatra. R
- Mériez ott: allott; mozdulatlanul az-emelvény ‘elstt elbu:
z6d6 . korlatba kapaszkodva. Egyszerre a vadlottak padjarél
folugrott Scharf Jézsef, az apa: - ce ‘
©.— Annyit mondok fiam; sz6lt erdteljes hangon, hogy

vigyazz az életedre; mert eltesznek 14b alél nehogy
valamikor kimondhasd; hogy ki tanitott be.

Mérics teste egyet randult, areza -elvorossdott, de hatra
nézni nem. mert, - BT N R
0 A bortonérok figyelmeztették Scharf Jézsefet, hogy hall-
gasson, Scharf azonban tovabb beszélt.
> — Meg fogjak etetni gyermekemet! Elraboltak
télem gyermekemet! Igy kidltott fel

Az elkeseredés mindig jobban tort ki belsle.

— Megolik gyermekemet, mihelyttehetik! ugy-
mond és maga kéri-az 8roket, hogy vezessék ki

Méricz egyszer sem -nézett hatra, csak egyengette magat.

A jelenet igen kinosan hatott a hallgatésagra.
: A torvényszék egy Oraitanicskozas uthn visszatér. Az
elnok kimondja, hogy Schavf: Méricz mnem boesditatik eskii-
tételre. o SR , :

Az indokokban kifejtetik, hogy a meghiteltetés kiilons-
sen azért marad el, mert Méricz gyiiloletesen nyilatko-
zott a zsiddkrdl és ellenmondasokba keveredett az
Bszter kezében latott kendd szinére vanatkozdlag.

Ezzel a torvényszéki eljards betejeztetett. .

A vad- és védbeszédek elSterjesztése pénteken kezd8dik.

 Seharf Méricz kiadatasa,

- . Scharf Jézsef, mint emlitettitk elSterjesztést adott be Sza-
bolesmegye alispanjahoz, welyben fidt Scharf Mériczot, feltét-
lentil és haladéktalanul kéri a mostani kezelés al6l kivenni és
6t Scharf Jakab Hajdt-Nanason lako testvérének atadni. Zoltin
Janos Szabolesmegye alispanja e kérelemt elutasitotta azzal az
indokoléssal, hogy a beliigyministerium 6t bizta meg a fin
folotti gyamkodassal, mely megbizas eddig nem vonatott vissza
s igy Mbéricz tovAbb is megmarad, Henter varnagy Ikezelése
alatt. Eotvos K. felebbezett az alispani dnkény ellen.

Az alispani iizenet felett, mely a hétféi iilésben széba
kertilvén, a kovetkezd vita fejlgdott:

Elnsk: Fel fog olvastatni Szabolesmegye alispanjanak
a tegnapi napon Scharf Méricz feligyelete és az azota vele
tortént bandsméd irant hozzim intézett Atirata. v

Simon Viktor jegyz§ (olvassa ZoltAn Jinos alispin Aati-
ratat a tszéki elntkhoz.)

Elnok: Ezen atirat a tszéki atirat folytan keletkezett
nem tudom, a védelem vagy a vadhatdshg részérgl van-e vala-
mely megjegyzés ?

Szeiffert: Kérem, méltdztassék azt tudomasul venni.

Eotvos: Tek. tszék, ngs. elnok wr! Izen Atirat tartal-
méara vonatkozélag a jogosult és megfeleld észrevételeket a véd-
beszédek elterjesztése alkalmaval fogjuk megtenni. Ez alka-
lommal csak annyit tartok sziikségesnek, hogy a megyei alis-
pin urnak ezen Atirata nem terjeszkedik ki mindazon momen-
tumokra, melyekre alazatos nézetem szerint kiterjeszkednie
kellett volna. Nevezetesen meg sem emliti azt a koriilmeényt,
hogy Scharf Méricz eolhelyezése és cllatdsa és kezelése targya-
ban a f6kép, s6t torvényeink szerint egyedil jogositott apja
meg sew kérdeztetett, tovabbd nem enliti fel azon korilményt,
hogy apja Scharf Jozsef szeptember 27-én felvett és altalam
nagyshgodnak dtnyujtott iratolhoz csatolni rendelt jegyz6kionyv-
ben hatarozottan kioveteli, hogy kiskoru fia Moériez, ki felett
a gyAmi jogot torvény és természet szerint § gyakorolja egye-
diil, és nem az alispAn tUr, rokonainak kiadassék és a virme-
gye kezén semmiesetre se tartassék. TovAbba nines az atirat-
ban megemlitve az a koriilmény, hogy Scharf Moériez tartasara
honnan, honnan nem, de hirlapi tudédsitasok szerint megneve-
zett egyénektsl, vagy egyéntdl bizonyos dsszegek foly6va té-
tettek. Itt tovabba nines megérintve az sem, hogy ezen Ussze-
gek miképen kezeltettek, hova lettek forditva, kik tettek arrél
szdmadést és az hova terjesztetett fel; és végre, hogy a nemes
varmegye mit szdndékozik a fiuval ezenttl tenni. De annal
inkabb sziikségesnek tartottam volna, mert biztos tudomésom
van arrdl, hogy Scharf Jészef tegnapi napon a megyei alispan
trhoz, illetsleg annak iktaté hivataliba egy hatarozott kérel-
met, illetSleg elterjesztést nyujtott be, melyben feltétleniil és
haladéktalanul kéri, hogy fia Scharf Méricz a mostani kezelés



141 vétessék ki és testvérének ScharfJakab hajduné.né.,si‘lakos-
nak gysmsiga és gyengéd -rokoni kezelése ali . vétessék. (De-
rilltség a kozonség kozott.) Igen az. sincs megerintve ezen at-
 jratban pedig ez tegnap tortént hivataloz momentuni:s. azt hi-
szem, erre ki lehetett volna terjeszkedni. Mindezekre nézve
esedezem, hogy a tek. tszék a tek. alispan urhoz’egy atiratot
intézni és t6le potld elsterjesztést kérni méltdztassék. -
Elnolk: Kivanja a vhdhatésig, hogy ezen kériilményekre
nézve a megyei alispan ur megkerestessék? : '
Szeyffert: Tek. torvényszék! Van tudon'lé,som arrd},
hogy az alispin ur mér hatérozatot hozott ezen kérvény tekin-
tetében, melyet a véds iigyvéd ur emlitett. Ez atkiildetett az
itteni tigyészséghez, hogy Scharf Jézsefnek kézbesittessék. Ezen
hatdrozatrdl informécziét szerezhet maginak 4 védGigyvéd ur
az ligyészségnél, azért szilkségtelennck tartom, hogy az itt fel-
olvastassék. A tobbire nézve nem tartom  sziikségesnek az
ujabb megkeresést, mert a védd ur Altal emlitett és kipuhatol-
tatni kivant koértlmények nem olyanok, melyek ezen iigygyel
kapesolatosak lennének. .
Friedmann: Kn pétlélag azt a megjegyzést kivAnom
tenni, hogy nem latom az Atiratban az azirinti felvildgositést,
hogy a térvény azon intézkedésének, melyszerint ily korban
az 1lleté hittani oktatdsban részesiiljon, elégtétetett volna.
Elnok kijelenti, hogy ez iigyben késébb fog hatérozni.
*

Ezzel kapcsolatban megemlitjiik itt azon kortilményt is,
hogy Steiner Jézsef budapesti kereskedd Scharf Joézsef véds-
- jéhez kivetkezd tartalmu levelet intézett:

Igen tisztelt igyvéd ur!

Hivatkoz4ssal az ide csatolt »Egyenlésége« mult évi 8-ik
szamdban megjelent nyilt levelemre Szabolecsmegye ¢. alispan-
jahoz, tisztelettel kérem az esetben, ha Scharf Jézsef beleegye-
zik, méltéztassék kieszkozolni, hogy Scharf Mdricz iizle-

tembo léphessen. -
Igy tehat a t. alispdn uwrnak azon aggodalmai, hogy a
- fin biztonshga irAnt a varmegyehéz falain kiviil nem lehetne
elegend8képpen gondoskodni, természetesen eloszlanak, a meny-
nyiben mint-a flunak fénske kotelességem, érte minden tekin-
tetben felelni. Fogadja sat. Steiner Jdzsef.

Hasonlo eset,

A tegnapi targyalasnal felolvastik a perjei vérvadrél
szold jegyz8kionyvet, melybdl Kkitiinik, hogy koriilbeliil 100
évvel ezel6tt Perjen tortént esetbdl ugyanazon médon ép
olyan visszaélések és gazsigok Osszejatszésa mellett csinaltak
ritudlis gyilkossagot mint az eszlari esetbdl. Ott is a fiu vadolta
sajit atyjat, és az els§ birdsdg halalra itélte a vadlottokat.
Végre kitlint az igazshg mire aztin az itéletet feloldottdk és

az els6fok(t hivatalnokok keriiltek a vadlottak padjara.

A jegyzskényv igy hangzik :

Kiilezim: Szdnva van O Szt. Os. Kir. és Apostoli Fen=
ségének Kir., Korméanyzatinak Erdélyorszig Nagyfejedelemsé-
gében, Eléterjesztetett 1879-ikj Deczember 19-én. Belill 2153.
sz. 1795, Erdélyi kormény. O sat. es. k. és epostoli fenségé-
nek legkegyelmescbb urunk nevében az Erd. orszig Nagyfe-
jedelmségében levs korméAnynyal kozlendd. » A fiskus magistra-
tudlis altal Grross A) melléklet Jakab Dévid, Salamon,
Abrahdm, ennek folesége Abrahdm Sara, nemkiilsnben
Markovies Jakab és Ferencz ellen, kik koziil az utébbi
pellei zsid6, a tobbiek pedig perjei zsiddk a Takacs Andras
nevil keresztény fiun dllitdlag olkivetett gyilkossag miatt, elGbb
Kuzép-Szolnokmegyének figk torvényszéke elstt inditott, innen
pedig kir. hatarozat folytdn a kir. itél6 tdblahoz, végre pedig
felebbezéssel a kir. kormAnyzathoz atvitt perben, miutén.a
periratok a kir. korményzat alazatos jelentése folytin f. 6. maj
30-an G70. sz. alatt felterjesztették és itt meghanyattak, meg-
vizsgaltattak ¢és ujbél Atnézettek, a mennyiben belslok kivet-
kezett : eldszor, hogy a hullan tobb izhen foganatositott vizs-
galatrdl sz616 visum repertum nemesak Biidgskuti vicekomes
6nkényes nyilatkozatai dltal meg lett hamisitva, ha-
nem maguknak a vizsghloknak kiilonb5z8 minésége
folytdn, nemkiilénben a tanuk &ltal tett vallomasok

eltérései folytin tokéletlen, hozzdjhrulvin még az

~orvosoknak eddig kimondott itélete és ezen visum

o+ repertum, tovabbi azigazsag felderi , g es
ok ke telios T gazsag felderitésére szitkséges

‘: a t0rvényszéknél, masodszor hogy a vad bizonyita-

4&ban, hiteit nem érdemel

rendeletek szabta médon visszavonattak és ennélfogva teljesen
‘meg vannak fosztva minden bizonyité er6tél, és a. mennyiben
a peritatokbo] vilsgosan kovetkezik. 1. hogy ' a hetedilk: tanu
Kioteles Mihaly a nyomozé levélben L alatt — a kormény-

zati biztosok Altal eszkozolt vizsgélatkor vallomését egyszertien

visszavonta, azt 4llitvdn, hogy & az elbbi vallomas . alkalmi-
val 2 izben 30 botiitést kapoit a megyei hivatalnokoktol azért
mert a hozzé intézett kérdésekre nem felelt az § kivansiguk
szerint a mit a 14, 33 és 47 szam alatt emlitett tanuvallom4-
sok is bizomyitanal ; 2. hogy a zsidé Abrahdm Salamon fele-
sége is a korménybiztosok altal eszkozdlt vizsgalatkor jéakard
vizsghlatnal azt jelentette, hogy vallomasa a hozzé intézett leér-
désekre iitlegekkel és-ijesztéssel csikartatott ki beléle - a mit
az 1, 3, 4, 5, 9, 10 és 11. sz. alatti tanuvallomésok is bizo-
nyitanak, és hogy 3. a korméinyz. biztosok 4ltal eszktzolt vizs-
ghlatkor a hat éves fiunak vallomasa, mely a korra val§ te-
kintetbsl kiilonben sem alkalmas jogérvényes vallomistevésre,
a fiutél visszavonottnak bizonyult. Ennélfogva, minthogy az
elébbi vallomésok a vadlottaknak imputalt biin kideritésére
teljesen elégtelenek és a torvényszéknél ezért semmi hitelt nem
érdemelnek és minthogy maga a visum repertum is, mely mint-
egy alapja az egész felterjesztett pernek, mar mint a melyre elfo-
gult bamis feltevésbdl és alaptalan babonabél egy minden ol-
dalrél tanusitott processus alapittatott a corpus delieti bizonyi-
tasdra annal inkabb képtelen, mert a mi az elkovetett gyilkos-
shg moédjat és kortilményeit illeti, kézzel foghatd ellentmondas
és a tettnek lehetetlenségét invonalia magiban (ugyaris ugyan-
esak ezen visum repertum szerint a gyilkossag elkivettetett a gegeér
metszése ltal az ezen kibocsatott vér 4ltal, anélkiil azonban, hogy
csak anyoma is lett volna annak, hogyfa kiilsé bér meg van sértve)
és ezért hamisitott és torvényben bizonyiték létére teljesen el-
utasittatott ; minthogy végre Abraham Sara zsidénének .vallo-
mésa iitlegekkel esikartatott ki viszonyitva a tobbi tanuk vallo-
mésahoz, nemkslénben a hulla vizsgilatéhoz és mert magiban
is nyilvanos ellentmondist és a tettnek kézzel foghaté lehetet-
lenségét invovalja, az els§ forumok eltér8leg hozott itéletei
megmasitandék, tovabbad a vadlott zsidék a nekik imputalt
embertlési vad aldl felmentend6k, ellenben Biidoskuti vicekeo-
mes és a tobbi megyei hivatalnokok, kik a perjei lakos K-
teles Mihaly valamint a szidé asszonynak Shranak, Abrahim
Salamon feleségének vizsgilatot végezték, nemkiilénben Fiileki
Janos megyei sebészeti vizsgald, mint a kik a jelen perben a
legmagasabb rendeletek ellen hivatalos kotelességok ellen és
letett eskiijokkel ellentétben eljartak, tgyészi targyalasnak
vetend6k ala. A kir. kormanyzat el ne mulaszsza az illetd
helyen sziikséges intézkedések megtétele utin a jelen legma-
gasabb kir. eldontésnek kivitelérdl gondoskodni. Ki egyébirdnt
nagy kegyesen valtozatlan es. kir. és fejedelmi j6 indulataval
marad. Kelt Béesben, 1795-iki nov. 23-a4n, Gréf Teleki Simuel
s. k, Cronenthal Janos s. k.

Reméljiik hogy a t.-eszlari esetben, mely ugyanezen minta
szerint lészilt, szintén akad majd forum, mely bizonyos egyé-
nek »iigyészi kereset ald vételét« elrendeli.

Legujabb.

Nviregyhaza, jul 25. A tbrvényszék tegnapi ha-
tdrozata lehangolélag hatott az antisemitdkra, kik két-
ségbeesésiikben azzal vigasztalédnak, hogy a torvényszék
legaldbb a hullacsempészet iigyében marasztalé itéletet
fog hozni. E feltevés jogi képtelensége daczdra itt 4l-
landdan fenntartja magdt, mert a torvényszéki elnok.

shra felhozott tg:gggallbjﬁqé@;ok? a torvény: és az érvényben levy

az itélet ilyetén szovegezése dltal eddig tanusitott el- -

jardsdt menteni akarja, Biztosan mondhaté te-
hit, hogy az ind okolds arra tog torekedni
hogy a felmentés kévantkezményeit lehe-
té6leg gyongitse. Azindokoldsvédbeszéd
lesz a vizsgdlat tényez8i mellett..

Eljegyzés: Tisza-SzentImrérél ivjdk nekiink, hogy
Schwarcz Jakab ottani fsldbirtokos bajos lednyét, Ilonkat - eljegyezte
Neumann Adolf ur ‘Egerbél. : fo

Budapest, 1883. DRUTSCH M.-féle miivészeti intézet, balvdny-utcza 12,
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