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L.egujabb.

- Nyiragyhaza, jun. 26. (Délelétt 12 6ra.) A
mai tdrgyalds izgalmas volt. Az elnsk bejelenté,
‘hogy Szoldt Zséfi, Mozga Péter, Szojdk Anna
és Vigvdry tanukat megidéztette. Jelenti tovdbb4,
golgy\ Groszberg Leonét és férjét elddllitani ren-

elte.

Péczeli Kdlmdn irnok ‘kihallgatdsa elétt Fried-
mann {igyvéd inditvdnyozza, hogy Barri vizsgdld
biré a tdrgyaldsi termet hagyja el, tovdbbd hogy
a Moricz gyerek Recski Banditél elkiilénittessék,
nehogy az utébbi kozdlhesse vele Péczeli vallomd-
sait és kitanithassa a feleletekre. Elngk azt mondja,
hogy & Barrit nem utasithatja ki'a terembdl. Szeif-
fert tigyész inditvdnyozza Barri kiutasitdsdt, mert
tanuképen fog szerepelni. Elnsk fél érai tandcs-
kozds utdn hatdrazatot hoz, mely szerint Barri benn
maradhat, mert nem engedi tanuként kihali-
gatni ebben aziigyben, mert § mintvizsgdlé bird
szerepelt.

Ugyész és véddk e hatdrozat ellen semmiségi
panaszt jelentettek be. Kovetkezett Péczeli
K4lmdn kihallgatdsa. Péczeli volt az elsd, ki eldtt
Modricz vallomdst tett. Elnok kérdéseire feleli,
hogy & Mériczot nem tanitotta. Védék keresztkér-
déseire a legkompromitdlébb ellenmonddsokba ke-
veredik. Eotvos véds az elsd jegyzékényvet felol-
vassa, hogy az ellenmonddsokat konstatdlja, Pé-
czeli azzal igyekszik zavardbdél kisiklani, hogy ak-
kor beteg volt. E6tvos ezt szintén az els§ jegy-
z8konyvvel meghazudtolja, Erre mozgalmas jelenet
kovetkezett. E6tvos kérdi Péczeli: Hény éves?
Péczeli: Ahhoz az urnak semmi koze, kiilonben
mir tegnap megmondtam. Eln&k: figyelmeztetem
a véd4 urat, hogy tartézkodjék a tanu zaklatdsdtdl.

Estvos: En elfeledtem és most tudni kivd-
nom, mert a védelem részér8l fontosnak taldlom.
Péczeli hallgat. Edtvos: Hdt megtagadja a
vdlaszt? Péczeli hallgat. E6tvés: Tekintetes tor-
vényszék | En 15—17 éve lehet, hogy Veszprémegye
tiszti tigyésze voltam. Ekkor a miniszteriumtdl
hozzdm intéztetett 4tirat, mely szerint gyilkos-
sig miatt elitélt Péczeli Kalmdn, ki e biinte-
 téshol 12 évet Tlavin leiilt, feltételes szabad-
labra boesitassék. On-e az a Péezeli? Elnok
(Kozbeszdl) Ez nem tartozik ide . . .

Péczeli: Ezaljasszemélyeskedés ! E6tvos
élesen megréjja az elnok e szembe.sz"dlfo
pdrtoskoddsdt, és rosszalja azt az_eljérasit,
mely tand vallatdst egy egyénre biz, ki gyil-
kossag miatt rabsigot ;szenvedett.

. Nyiregyhdza junius 25. Egy folotte fontos
koriilményt hallgatak elaz ujsigok mely Buxbaum

D& Rendkiviili kiilon kiadds. — Egyes szam 4ra 3 kr. =g

alibije konstataldsa koriil felmeriilt. Buxbaum be-
vallotta, hogy a kritikus idében, azaz ugyanakkor,
midén Moritz vallomdsa szerint Solymosy Eszter
meggyilkoldsdban segékezett volna a templomban,
6 (Buxbaum) Sziizmann kocsmdros 17 éves
szolgaldjdval Varga Katival bizonyos a nyil-
vanyossig elott részletesen koriil nem irhaté
moédon mulatozott. Buxbaum e tény emlitését
a torvényszék elStt kertilgette, mert a lednyt za-
varba hozni nem akarta, de mdsrészt azért sem

| mert érthodox hitsorsasai elétt szégyelte a dolgot.

Szeiffert f6iigyészi helyettes és a sajtd.

Nemcsak a »TFiiggetlensége, a mely laptél tisz-
tességes embera sértést mdr fel sem vesszi, hanem
a magukat komolyaknak tarté lapok is gyanusitjdk
a kir. f8ugyészségi helyettest, mert meggydbz8dése
az, hogy a »ritudlis gyilkossdg« nem egyéb egy
mesénél, melyet gonosz bujtogaték zsidék elleni
izgatds céljdbdl koltottek.

Mennyi undok haszonlesés rejlik ezen lapok
piszkoloddsa mogott!

Ezek az el8fizet8-fogdosds szakadatlan tizelmei
dltal elfdsult tollforgatdkaz objektivitds legkez-
detlegesebb kovetelményei irdnt is olyan érzékte-
lenné vdltak, hogy egyik kozolik egész komolyan
azt koveteli, hogy a torvényszék itélje el a sak-
tereket, mert ha ezek drtatlansdga ki-
deriil, akkor a magyar igazsdgszolgdlta-
tds kompromittdlva lesz és Barri urat
vagy Recski Bandit még be is taldlndk
zdrni.

Ilyen a sajtd. mely Magyarorszdgon a kozvé-
leményt képviselni akarja! Gyaldzat.

Mindeniitt lehetnek egyesek — sét hatésdgi
kozegek is, kik elfogultak, durvdk, miveletlenek,
kegyetlenek Muszkaorszdgban ugy mint
Anglidban, De hogy a sajté is annyira elvadol-
jon, hogy a hatésdgokat nyilvdnvalé igaz-
sdgtalansdgokra buzditja, ez csak ndlunk Ma-
gyarorszdgban torténhetik, hol bizonyos napilapok
élén olyan emberek dllanak, kik a szé legtdgabb
értelmében hivatdsukat eltévesztették.

Mi feljegyeztiik magunknak azon lapokat, me-
lyek ez izgalmas id8ben folytonosan olajt ontenek
a tiizre. Majd rdmutatunk annak idején azokra a
lapokra, melyek izgatdsaikkal el8segiteni akarjdk az
antisemitdk hazugsdgainak diadaldt és elmondjuk az
indokokat, ki miért izgatott, ki miért dllott a ritu-
dlis blincsindlé banda szolgdlatdba.

Mert eljon a leszdmolds napja és akkor Ossze
fognak roskadni bizonyitékaink megszégyenité su-
lya alatt.

Mai szamunk 4 oldalra terjed.
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Spongydt ra! . .. .
Mikor egy tanu (Rosenberg) emlékeztetni akarja
Solymosi Zséfit egy mentd koriilményre, az elnok koz-
beszél: sNo csak ne dardljone s azzal véget vetta

dolognak. ' ' ) ,
Mikor egy tanu (Solymosiné) a gyilkossdggal vdd-

lott Braun Abrahamrdl azt dllitia, hogy kozvetlenil a
Lritikus id§ elstt feloltozetlentil jdrkdlt a hdzdban,
mert beteg volt, akkor az elntk félbeszakitja -a vallomdst
azzal a kijelentéssel: hogy ezen vallom ds is je-

lentéktelen. o
Minden mentd vallomdsra ugy latszik, csak egy

megjegyzése van: spongydt rdll

A helyett, hogy kérdezné, ki tette lehetségessé és
ki hirta r4 Smilovitsot, hogy a bértdnben levelet irjon
Rosenbergnek, egyszeriien konstatdlja a terheld tényt,
de annak a ment® korilménynek kideritésére, hogy
Smilovits kezébe a banda nyomta-e atollat, nem tartja
magdt kompetensnek. Azaz hogy: spongydt rdl

De azért nem kell kétségbe esni.

Elég van még a rovdson.

A végén csattan az ostorl

A ritudlis biint csindlé banda.

Egy gyonge hajszdlon fiigg a ledlczdzds bo-
szulé Damokles-kardja. Minden pillanatban lesza-
kadhat, hogy sujtsa, ki a banddnak biinpaldstold
szolgdlatokat teljesitett.

Kornis urat veszély fenyegeti. Mi figyelmez-
tetjik erre, mikor még menekiilhet. Hiszen most
mdr a vak is dtldtja, hogy hindrba akartdk csalni
bardtai, hogy gonosz jdtékot iiznek hajlamaival,
hogy visszaélnek engedékenységével.

Az a manover, melyet a banda Cseresnével
rendezett, azon 6nkény, mely Grossbergnét szemelte
ki dldozatul, ma kegyetleniil ledlczdztatott. Humbug
volt; olyan forma mint az a hires »merénylet,«
melyet Mériczka ellen terveztek.

~

Az egész mivelt vildg fel« fog hdborodni, -a
gazsdgok undok meztelenségének, ldtdsdndl és

orszdgokat megrendité kidltdssal fog boszut kéve-
teini az emberi jogok kegyetlen eltiprdsdért.

~ A Damokles-kard nagyon lazdn fiigg. A tul-
feszitett gydnge sidl nemsokdrak ketté szakad . ..

Mert kozel dllunk a nagyszerit pillanathoz, mi-
dén leesik a gazsdg tigyességével szétt lepel. Min-
den nap egyet rdnt rajta az igazsdg fel-fel emel-
kedd vaskarja. S ha a banda meg nem akaddlyoznd,
ma mdr egészen mds alakokat ldtndnk a vddlottak
padjdn.

A hatodik nap.
— TJunius 25, —

A tdrgyalds 9 6ra 10 perczkor kezd8dik.

Elnsk: Miel6tt a targyaldst tovdbb folytatndk, je-
lezem, hogy Szabolcsmegye alispdni hivatalbdl egy koz-
igazgatdsi nyomozatot vettem, melyben az dllitiatik, hogy
egy tanu jelentkezett arra, hogy & tudja, ki volt az, ki a
dadai hullihoz az 4llitélagos ruhdkat dtadta. Az dtaddssal
ket egyén’ van gyanusitva, kik az alispdni értesités sze-
rint rendéri feliigyelet alatt dllanak. Miutdn hazai térvé-
nyeink a személyes szabadsdgot kell§ biztositékokkal ldt-
jak el, mlutdn ezen torvényekben keresztények és zsidék
kézott killonbség téve nincs, s a térvény el6tti egyenl6-
ség kétségtelen, s miutan hazai torvényeink a renddri le-
tartéztatds és feliigyelet czimén valé rendéri inszultuso-
kat meg nem engedik semmi koériilmények kozott, miutdn
oly tigyben, mely a hirdsdg elstt van, melyet a tek. tor-
vénysuék magas igazsigérzettel épen mdst tdrgyal, s
a,»mel_yben lu/vatva van itéletet hozni, semmitéle kozigaz-
gatdsi hz}t(.Ssagn.ak, sem alispannak, sem szolgabirdnak,
sem a minisztériumnak, de még a kirdlynak sincs joga
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egyesek személyes ‘szabadsdgihoz hoz_zényulni, s csak g
birésdg van egyediil hivatva intézkedni. Miutdn ily eljd-
réds ezen szerencsétlen iigy folyamdban ismételve tortént,
arra kérem a tek. torvényszéket, legyen kegyes értesiteni
a megyei alispdn urat, hogy nemcsak sziikségtelen és fe.
lesleges, hanem egyenesen torvénytelen azon rend&ri fel-
igyelet, s6t végkovetkezményeiben hivatalos hatalommal
valé visszaélést képez és legyen kegyes értesiteni, hogy

tovabbra mind 6, mind a kozigazgatasi kozegek, hasonls

tulkapasoktsl &rizkedni kotelességiiknek ismerjék. Ez
voloa aldzatos elBterjesztésem. Elndk: A védd ur
egyuttal azt is szorgalmazza, hogy az alispdnnak és koz-
igazgatdsi hatésdgnak eljdrdsa torvénytelennek mondassék
ki. En kénytelen vagyok azon nézetemnek kifejezést adni,
hogy ezen kérdés elbirdldsdra ezuttel a t. tOrvényszek
nem illetékes. : ‘
Scharf Moricz hazugsdga.

Szeyffert: Bdtor vagyok a magam részérdl is
egy elbterjesztést tenni Szabolcsmegye alispanjdtdl . . . .
Elnék: Ugyanez iigyre vonatkozd eléterjesztésem most
kovetkezik, Ezen tdrgyalds folyamdban Scharf Méricz ré-
szérél azon kijelentds tortént itt a kirdlyi térvényszék eldtt
a védelem felkérdezése folytdan, hogy & réla a beligymi-
niszter gondoskodni fog, hogy ha jéi fogja magdt viselni.
Azt mondotta tovdbbd, hogy & jart a levéltdrban és ol-
vasta azon iratot, melyet a kir, beliigyminiszter ezen
igyben bekiildott. Az alispdntdl vett értesiilés szerint és
beliigyminiszteri meghagyds alapjdn kijelentetik az alispdn
részérdl egész hatdrozottsdggal, hogy azon részé.
ben a tanuvallomds alaptalan mert ily ér-
telmii miniszteri rendelet nem létezik,
Szeyffert: Méltéztassék ezen étiratot a biiniigyi ira-
tokhoz csatolni. Elnék: Mint kiilonben is odatartozd,
csatoltatni fog. :

Rosenberg Herrmaun.

Folytattdk Rosenberg Hermannak szombaton fél-
beszakitott tdrgyaldsdt. Tanu azt mondja, hogy !/,1—
5,1 éra tijban vitte a bort Taubhoz s ekkor taldlkozott
Solymosi Eszterrel, kivel ekkor nem beszélt. Zséfi mondta
neki kés6bb, hogy Eszter szomoru volt. Elnok kérdi
tanut, volt-e Sztropkén. Tanu erre azt vallja, hogy
Sztropkén Lichtmann Jakab megbizasabdl jart, kihez levél
jott, hogy Sztropkdén egy Solymosi Eszterhez hasonld
ledny jelent meg. Ot azért kiildték, mert tudtdk, hogy is-
meri Solymosi Esztert. Sztropkdérdl pénteken délben ér-
kezett haza. Azt tagadja, hogy hazajovetelekor otthon
azt mondta volna, hogy Eszter 3 nap alatt élve vagy
halva, de okvetleniil eldkeriil. A kérdéses szombaton 8 is
11 d6ra tdjban jott ki a templombdl s a bort fél 1 dra
tdjban vitte Taubhoz. Elnd&k kérdi tanutdl, hogy Smi-
lovics Jankel a bortonbdl levelet kiildott hozzd. Tanu:
Kildstt. Elnbk kérdi, miféle Osszekottetésben volt az-
eldtt Smilovicscsel. Tanu erre azt feleli, hogy 8 a bor-.
tonben fogolytdrsai eldtt mindig azt hangoztatta, hogy az
tigynek ki kell vildgosodnia; erre Smilovicstdl zsidd irds-
sal irt levelet kapott, melyben ez azt mondja, hogy & és
két ember magdra villalta, véllalja Rosenberg is magira,
akkor megkonnyebiti mindnydjuk sorsat
Rosenberg ezutdin E6tvos kérdésére elmondja, hogy
borténben volt Myiregyhdzdn junius 22-ét8] szeptember
16, vagy 20-ig. Azt mondja. hogy a bérténben egy rab
hozta neki Smilovits levelét s ezt & (Rosenberg) meg-
mondta a vizsgdlé birénak is. E6tvos: En ezen kérdés-
sel konstatdlni akartam azt, a mit a tek. kirdlyi térvény-
szék figyelmébe ajdnlok, hogy a borténi kezelés akkor
igen sok kivdnni valét hagyott hdtra s helyteleu volt, és
hogy a bortonkezelés feliigyelete és ellendrzése sok kote-
lességmulasztdst kovetett el, kellett legalibb elkdvetnie,
hogy ilyes dolgok megtérténhessenek, hogy vizsgalati
foglyok harmadik személyek kdzbenjsttével | egymdssal
érintkezhessenek, egymdshoz leveleket kiildhessenek és
vizsgdlati foglyok papirhoz, tintdhoz jussanak; azon tisz-
teletteljes kérdést intézem elndk ur 6 ngihoz, miutdn a
vizsgdldti iratok mellett nincs nyoma, azt magam is mond-
§1atom, mert végignéztem, hogy vajjon az elusk urnak
Jutott-e tudomadsdra, hogy ezen bortdnkezelési mulasztd-
sok és visszaélések kideritése és az abban vétkesek fe-
gyelmi megblintetése irdnt .a vizsgdlat megtSrtént-e ?
Elnsk: A bortonfeligyelet a kirdlyi iigyészséghez tar-
tozik és ugy tudom, hogy e tekintetben volt is valami.
nyomozat. Szeyffert: El8szdr informdltatni akarom



magamat ezen ligy fel8l, Friedmann (a tanuhoz): Arra
4 levélre felelte? Tanu: Nem feleltem. Résenberg
Hermanné, kit azutdn kihailgatnak. férjével egyez§ val-
lom4dst tesz.

Lichtmann Jézsef.

Elngk: Kichtmann Jézsef, sziiletett Szatmirmegyé-
ben, Csengerben, 48 éves, nés, keoés vagyona van, A
vizsgdlo hiré dltal kihallgattatatt arra nézve, hbgy maga
Solymossiné lednydnak eltiinésérél szélva, neki egyszer-
smind ezer forintot helyezett kildtdsba, hogy ha egy le-
4nyt, mely az éjjel érkezik meg, magdénak fog vallani.
Lichtmann azt vallja. hogy nem ezer forintot igért Soly-
mosinénak. Solymosiné beismeri azzal a kiilonaséggel,
hogy ezcr lorintot igért. Elnék; Mondta-e magédnak ha-
rozottan Lichtmann Jézsef, hogy azon leényt, a ki éjjel
hozza fog jonni, ne tagadja meg, és ezért kapja az ezer
forintot? Solymosiné: Igy mondta, instidllom, hogyha
hazajon a ledny éjszaka és maga nem tagadja meg. egy
ezer forint lezz a magdé. Lichtmann: Igértem, de csak
kétszaz forintot.

Einhorn Jézsefné.

Einhorn J6zsefné eszldri korcsmdrosné kihallgattatik
arra a koriilményre, hogy Eszter eltiinése dta beszélt-e
Solymosinéval és m.t. Tanu elbadja, hogy nem emlékszik,
hogy beszélt volna vele, taldlkozni taldlkozott vele az
utczdn tobb asszony tdrsasdgdban kikkel vdltott is szdt,
de hogy direkte Solymosinéval beszélt-e ezt nem tudja
bizonyosan. Sz ékely kérdéseire tanu elbeszéli, hogy &
ekkor Lanczy Gdborné szomszédsdgdban lakott. A zsiddk
koziil legkdzelebbi szomszédja Lichtrann, akkor Einhorn
volt, Braun Abrahdm pedig dtellenben lakott. Braun
Abrahdmné szombaton befSttet kért tdle, mert a férje
beteg, én ezt elhittem, mert ldttam, hogy 6ltézetleniil jdr,
hogy bcteg. Ezt lattam szombaton reggel, nemsokara,
hogy férjem elment a templomba jé 9 ora tdjban. Dél-
ntdn nem emlékszem, hogy littam volna Elndék: Te-
hdt maga szerint Braun nem fekiidt, hanem ldtta 6t kint?
T anu: Beteges volt, de fenjart. E1no6k: Ezen vallomis
is jelentéktelen.

(Oseres Mihaly.

Cseres Mihaly szolgal Lichtmann Jakabnal és tavaly
Grossberg Ledndl. Emlékezik, hogy tavaly tavaszszal
Eszlarrol Weiszstein Jakabot gyermekével, Sziiszman, Ja-
kabot szintén beteg gyermekével, tovdbbd Grossberg Leét
és egy idegen zsidét kocsin Nyiregyhdzdra hozott beszél-
getésiikbdl azonban, mert zsidénf beszéltek. semmit
nem értettsaz idegen zsiddt nem ismeri,
Braun Lipéttal szembesitettvén kijelenti hogy
benne azon idegent rem ismeri fel. E. Melyik
napon volt, az? T. Egy vasarnapi napon volt, hajnalban.
E. konstatdlja, hogy ezen tanu vallomdsa ellentétben van
Cseres Nagy Jdnosné vallomdsdvul, ki azt allitja, hogy va-
sdrnap is litta Braunt.

Grosz Farkas.

Erre bevezettetik Grosz Farkas tanu, ki =lnck kér-
désére el6adja. hogy husvét elbtti szombaion A4tment
Eszldrra a templomba, hol az isteni tisztelet szokds szerint
reggel 8 érakor kezdddott, de & kissé elkésve ért oda; 11
6ra tdjban vége lett az isteni tiszteletnek, melyen 3 idegen
metszd volt jelen, kik ott akkor énckeltek. és végiil a
tobbiekkel egyiitt kijottek. A tanu tébbek kozt Weiszstein,
Rosenberg, Junger és Klein tdrsasdgdban jott ki, a to-
megestiil méntek haza felé. Azonban s tarczali metszd,
Buxbaum eltért téliik az Ujfaln felé, Elnok: Honnan
kisérte olyan figyelemmel, hogy merre ment a tarczali
metsz8? Tanu: Mert csak egy metsz8t tartunk, és az
eszldri metsz6 szokott dtjonni hozzdnk is; tehdt ha uj
metsz8t valasztanak, minket is megkérdeznek, hogy bele-
nyugszunk-e; azért kérdez8sksédtem, hogy meg ez hova
valé? Tovabbd elmondja tauu, hogy 8 és Guttmann ki
szintén Laddnyra valé a kérdéses szombaton a templqtp-
bél jove a hirom idegen metsz8t Rosenberg kapujdig
latta menni, hol ez utébbi az eldbbieket behivta. Mikor
Rosenberg hdzahoz értek fél 12.re lehetett, mert 8k egy
Ordra hazatértek Laddnyra. Henmann kérdésére kijelenti,
hogy 8k Schwarcz vélasztdsa ellen voltak, mert a mdsik
sakter éneklése nekik jobban tetszett. Guttmann hasonld
értelemben nyilatkozik. Vallja tovdbbd, hogy az isteni
tisztelet utdn az lzraelitak és a metsz8k mind kijottek a
templombgl, azutdn az egyik metsz8 mindjdrt elment
Ujfaluba, a tobbiek pedig elmentek Rosenberghez.
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Taub Emédnuelnsé.

Bevezetik Taub Emédnuelnét, sziil Klein Hanit, 22
€ves férjes, 1 gyermeke van, férje metsz8 Tisza-Eszldron.
Ambdr nem kellene vallani, miutin férje vddlott, azt
mondfa véllani akar. E1n 6k kérdésre elgadja, hogy ndluk
a mult évi megeléz8 szombaton a téglds és loki sakter
volt szdlva. Szombaton nédluk voltak ebéden. A templom-
bdl koriilbelil 11 tdjban jottek haza, elébb pedig Rosen-
bergnél friistokoltek. Férje, ugy hisei el8bb j6étt onnan
haza, hogy miért arra nem emlékszik. A szombati ételt
Rosenbergtdl annak szolgdléjd Zsofi vitte hozzdjuk., Az
cbéd 1o dra volt mdr. Rosenberg is ott volt, és vendégek
tiszteletére alkalmasint a bort is Zséfi hosta, mert szom-
batoa nekik nem szabad semmit vinni. A ki szent, az a
zsebkenddjét sem viszi. Braun eleéd utin lefekiidt a szal-
makazal ald, arra nem emlékszik, hogy azutdn elmentek
volna férjével. Schwarcz Salamon vasidrnap ment el, Braun
péntek este, de taldn nappal Sziiszmannal, a ki beteg...
gyermekét vitte Kdlldba, A Weiszsteinnéval eoviitt ezt
onnan tudja, mert kozelben ott laktalk &g t@'b};bsz(‘jy is
vitte oda, és azeldtt mondta az'“a”pjﬁ':wllogy visai najnal.
ban Braun péntek este. Solymosi Zséh tagadia,
vitte az ételt. Tanuw megmarad 4llitdsa mellett,

Csuginé.
Csuga Ddnielné sziil. Nagy Julianna sziiletett Esz-

hogy 6

ldron, 53 éves, reformdtus valldsa ozvegy, allitja, hogy

nemcsak szombaton este, hanem vasirnap reggel is éne-
keltek. Taubnéval szembesittetvén, itt hatdrozottan meg-
marad a mellett, hogy vasdrnap reggel még hdrom metsz6
volt' Taubndl. Friedmann erre nézve tanuk berendelését
kéri, kik az ellenkezét bizonyithatjik.

Yamosi Juliinna,

Vimosi Julidnna Tisza-Eszldrrél, 18 éves, sziilei csa-
lddos emberek. Ldtta Esztert a kérdéses napon délutin
1 6rakor, Eln6k: Honnan jétt? Tanu: A bolt
bdl, Eszlar-Ofalubdl. E1n 6 k: Hol taldlkoztdl vele? T.
A kapuban. Elnok: Melyik hdz kapujdban? T. Azon hdz
kapujdban, ahol én szolgdlok. E. Hol szolgdlsz? T, Lo-
wenthal Sdmundl. E. Ofaluban lakik Lowenthal? T. Igen.
E. Most is ott lakik? Igen, most is, mdr hidrom éve ott
lakik. E. Mikor jott Eszter? T. Délutdn 1 drakor jétt
Ofalubdl, és ment haza Ujfaluba. E. Biztos vagy idére
nézve? T, Igen. E. Honnan 4llitod, hogy ez éppen egy -
orakor tortént? T, Bizonyosan volt mdar 1 oOra, mert
mikor ebédeltiink 12 frit harangoztak, mig felmostam
az edényt, kisoportem a konyhit és kiallottam a kapu
elé, bizonyosan elmult egy ora. E. Ismerds voltdl Esz-
terrel? T. Igen, ismer6s voltam, de bardtsigban nem
voltam vele. E. Te szdlitottad meg? T. O szoélitott meg,
kérdezte mit csindlsz. En azt mondtam rd, semmit, te
hol voltdl, mire azt mondta Ofaluban, a boltban. E. Lit-
tad, mi volt kezében? T. Igen. E. Mi volt a kezében?
T. Piros kendd. E. Véresnek latszott? T. Nem volt
benne festék. E. Honnan tudod ezt? T. Mert a boltban
volt és festéket vett. . Honnan tudod, hogy épen festék
volt benne, hiszen Ilehetett benne czukor is? T. Mert
tudom, hogy a boltban volt és azt mondtdk, hogy ics-
tékért ment. E. Kik mondtdk, hogy festekért ment? T.
Azt nem tudom, hogy kik mondtdik. E. Tehdt mdsoktol
hallottad, hogy festékért kiildték be a leanyt és azért
ramondtad. Izen taldlkozds utdn tobbet nem is lattad?
T. Léttam igenis, mdr behuztam a pitvarajtét, it akartam
menni a szomszédba, hogy Iszternelk testvére Zsofi, ki
ott szolgdlt harmadik hdzban téliink, mikor Eszter mdr
cl akart indulni, azt mondta, neki, sietek haza; tovdbba
azt kérdezte Zséfi Esztertdl; miért vagy olyan szomoru,
talin kiszidott vagy megvert asszonyed? Nem engem,
felelt r4 Eszter. Tébbet nem hallottam, csak ldttam, hogy
Eszter hazafelé ment. E. Utdna néztél Esztinek? T. Nem,
csak az ut kozepén megdllottam. E. Hdt a harmadik hdz-
nal allott Zséfi Esuzterrel? T. Igen. E. Hat oly hangosan
beszéltek, hogy oddig értetted? T, Igen, érlettem. E.
Solymosi Zséfi, azt allitja Vdmosy Julcsa, hogy mikor
vele taldlkoztdl, illetdleg mikor KEszter hazafelé ment a
boltbdl. az délutin egy dra tdjban lett volna. Solymossy
Zs6hi tagadja, hogy Vidmosi Julesa &t ldtta vagy hallotta
volna, 8 11 és 12 dra kozt beszélt Eszterrel s nem hal-
lotta 8ket senki. O és Solymosiné tagadjik, hogy Iulcsa
ismerte Esztert, Vamosi Julcsa tenntartja vallomdsit. E,
Beszéllittatja Hury Andrdsnét. Friedmann védé: Legyen



szives nagysigos elndk ur Zséfit megkérdezni, az irdnt,
hogyan egyenliti ki azon ellentétet, hogy ma I1r—Ii2
kozott beszélt vele tegnap pedig hatdrozottan Oreg dél-
utdn volt, .tegnapelétt pedig hatarozottan egy dra volt.
E. Az tény, hogy maga az id6re nézve kiilonb&z8képen
beszélt. Ezek koziil csak egy lehet az igaz. Solymossy
Zséfi: Instdlom aldsan a tekintetes torvényszéket, én meg-
hatdrozni nem hatdrozhatom meg az drdt, mert ha tudtam
volna, hogy milyen baj kdvet benniinket ebbdl megnéz-
tem volna. En akkor déltdjban mondtam, a mellett dllok
meg. Friedmann: De azt is mondja 4m, hogy ebéd utdn
volt, hdt azt nem tudja most? Székely: Azt is mondta,
hogy harangozds utdn volt. E6tvos: Azt is mondta, hogy
1 6ra tdjban volt. Friedmann: De semmi szin alatt nem
mondta azt, hogy 11-~12 dra kozt volt. E. (Hurynéhoz)

Tud-e maga arrél valamit, hogy Solymossy Eszter Vdmosi

Julcsdval ismeretségben lett volna? Huryné: En arrél
instdlom aldssan, semmit sem tudok, nem voltam koztiik,
©E. Nem emlitette fel maga el6tt soha sem, hogy beszélt
Vémosi“juicsdval? Huryné: Bizony soha sem. E. Ast
mondja Vamosi Julcsa, hogy egyiitt voltak dardlni és
onnét ismeri., Huryné: ‘Azt_én nem tudom, mert igen
messze laktam a lednykaval, hdt-arrol nem tudok semmit.
Juhdsz Jozsef. ‘

Kihallgattatik Juhdsz Jézsef csendlegény Recsky
Andras mellett. Scharf Méricz kihallgatasinak miként tor-
tént lefolydsdrél nem tud semmit. E6tv 6s: védd. Juhdsz
Jézsef! On nemcsak akkor miikédott. Ott maradtam Esz-
ldron a kozséghdzdndl. Weiszstein. Engedelmet kérek,
hogy Juhdsszal szélhassak. Mint szomszéd, emlékszik arra,
mikor Scharf Mdériczot elvitték Nagyfaluba és reggel 7 - 8
6ra tdjban uton utfélen mindenkinek meg tudta mondani;:
sMeg van erre-arra zsidéja.« Tanu. Hon én mondtam
volna? Azt nem hallotta senki. Mindig lenn voltam a kdz-
séghdzdnal; soha el nem voltam; tébb eszem volt, hogy
olyannal foglalkozzam. Elnok. (Weiszsteinhez). Maga
hallotta? Weiszstein. Igen. Einok. De azt mondja
nem valé. ‘

Bako Igndcz kihallgatésa.

Elnok: Mult évben csendlegény volt Recsky urndl,
most mint tanu volt itt berendelve, figyelmeztetem, hogy
a tisrta igazsdgot adja eld. Van tudomdra arrél a vizs-
gélatrél, mely mult évben foly le Eszldron. Tanu. Igenis
van, Miutdn elmondja, hogy Shharf Mdriczot hogyan vit-
ték Nagyfaluba és felvildgysitdst ad tobb vddlottak, kisér-
tetésérol kérdi téle. Elndk: Ahogy beérkeztek Nagyfa-
luba, mi tértént Moriczczal? T. Nem tértént semmi. E,
Leszdlltak e szekérrél? T. Leszalltak és bementek Recsky
ur szobdjdba, én pedig az istélléba mentem. E Ott elvé-
gezvén dolgdt, bement-e a szobdba? T. Igenis bementem.
E. Is Mériozot milyen helyzetben taldlta? Nem volt
semmi bdntdsa. E melyik szobdban volt? T. Az ebédls-
ben alit. E. Ult vagy alt? T. Allt. E. Megszdlitotta-e va-
laki? T. Megszdlitotta Recsky ur és Péczely ur. E. Mit
mondtak ? T, Kérdezték, mi tortént ? E. Mit beszélt Méricz ?
T. Eleinte nem akart mondani semmit, de kés8bb elkezdte
mondani ezt a torténetet. E. Maga benn volt-e midén el-
beszélte. T. Igen. Elndk: Ez alkalommal tortént-e va-
lami fenyegetés, ijesztés vagy megverése Moricznak? T.
Ilyesmi nem tortént semmi. Elnék: Hit hogyan tor-
tént? Tanu: Csak szép széval. EInsk: Hogy beszéltek
rd, hogy valljon? Tanu: Annyit mondott Recsky ur,
mér az apdd kimondotta az egész toérténetet, mért nem
mondott ki? erre azt felelte, nem az én apdm tette,
hanem a tobbi zsiddk, erre azt kérdezte Recsky ur és
Péczely ur kik voltak a tobbi zsiddk? erre elszdmolt.
hogy kik voltak. E. Mikor elbeszélte ezen dolgot, mi
tértént a szobdban? T. Nem tértént semumi kiilonds. E.
Nem vették irdsba? T. Péczely ur jegyz8konyvbe vette.
Elndk: Azutin mi tértént? T. Midn ez megtortént,
Recsky ur befogatott kocsiba, érte elkiildstt Eszlirra a
kir. ligyeszért ¢s vizsgdldbiréért és 8ket elhozatta, E.Mi-
dén Eszldrrél a kocsi visszaérkezett Nagyfaluba, mennyi
id8 lqhgtett? T. Tizenegy dra lehetett, mir éjjel volt. E.
Es mid8n a vizsgdléhird és kir. ligyész magérkezett, mi
tettek? T. Hozzd fogtak és ujra kikéreezték Moriczot.
E. Maga ben volt a szobdban? T. Ben voltam azon jegy-
28konyvnél, melyet Péczely ur folvett. Fololvastdk. Es
szép szdval” kérdezték téle igaz-e &s hogyan mondhat
llyest? De 8§ nem mondott semmit, csak azt hogy igaz.

Péczely Kilmain,

Péczely Kdlmdn: 50 éves /n8s gyermekes, kir,
térvénysz. irnok. El6adja hogy Scharf Mdriczot azért
adtdk Recskynek, mert Tisza-Eszldron mar nem volt ho]
tartani. Nyiregyhdzra. vitték s utkézben megszilltak
Nagyfaluban Recskynél. A fiu az & felligyeletére volt
bizva. Nagyfalura érkezte utdn rosszul érezte magit, s
nemsokdrd odaérkezte utdn lefekiidt, Méricz is vele egy
szohdban halt, Mikor lefekiidtek, Recsky kifelé menve,
épen az ajté kilincsét fogta, mikor tanu igy szdlt Méricz-
hoz, tudod-e, hogy hova mész? »Nyiregyhdzdrac, felelt,
Ott tudod-e, hogy hovd mégy? »A tomloczbe ¢ — Nézd
csak édes gyermekem, te tudsz mindent, mert hallottam
habozé vallomdsodat; ha te tudsz valamit, miért nem
vallod ki. Eddig a biintény sulya apddra nehezedik, egész éle.
tedben, hisszen azzal nem kdnnyitesz apddon, ha taga.
dédsban maradsz?«< Azt mondja erre a fiu: — Ea szdla.

-nék, de nem merek, mert ha szélok a zsidék megolnek

vagy apam felakaszt. — Azt mondom rid: fiam, ha az
ember az igazsdgot mondja, akkor a tdrvényszék mindig
védelmemre van, ha az igazat mondod, a torvényszék
védelmezni fog s nem fog egyetlen hajszdlad sem meg-
gorbiilni. Erre a fiu azt mondta: »Meg is mondok min-
dent.« — Mit mondasz meg mindent? Mondd meg nekem,
mert mindig tagadtad, ismerted-e Solymosi Esztert?
oIsmerem hat.“ Hogy nézett ki? -— Erre el-
mondta, mint a jegyzOkonyvben fel van irva, melyet
dtadtam. -— Ezt a vallomdst tanu Recskyvel egyiitt
az iroddban felvette. Azutdn irt Barynak, ki még
az éjjel jott Egressy iigyészszel; ezek kihallgattdk Mdri-
czot, ekdzben 6 aludt. E1no6k: Mikor Bary eljott, maga
nem vetr részt a kihallgatdsndl? Szeyfert tobb kérdést
intéz a tanuhoz; a tobbi kozt. mi jogositotta fel 6t arra,
hogy Mdriczot kihallgassa. T. Ez nem is vnlt olyan ki-
hallgatds, csak egyszeriien felkérdeztem a fiut, kis jegy-
zéket vettem fel ndla és a vizsgdldbiré ur vette rendes
jegyz6kényvbe. Sz. Kérdi, milyen kérdéseket intézett a
fiuhoz. T. Azt mondja, hogy az elsd kérdés volt, is-
merte-e Solymosi Esztert. Erre a fiu azt felelte, hogy
ismerte, ki hitta be hozzdtok? Apdm. A mdsodik kérdés
volt, minck hivta be? Erre Mdricz azt felelte, Logy gyer-
tyatartgkat kellett feltenni a siffonérra, Tébb kérdést nem
intézett hozzd, Méricz magdtél beszélte el, hogy a barna
koldus zsidé behivta Esztert a templomba, hol az ismert
médon meggyilkoltdk. Szeyffert konstatdlja, hogy Esz-
liron még nem kérdezték Moricztdl, ki hivta be Esztert
Scharf lakdsdba. Ez nincs a vizsgdlati iratokban, T. De
kérem én ott voltam a vizsgdlébiréndl Eszldron, hol hal-
lottam, hogy a kirdlyi iigyész €s a vizsgdlé biré mit be-
széltek. Sz. Lehet, hogy 06n6k maguk beszéltek rdla, de
de az iratokban annak nincs nyoma. T. En pedig ugy
emlékszem, hogy mdr ott lett ezen kérdés téve. Sz. Az
iratokben nyoma sincsen. E6 tv 6s: Nagysigos elndk ur!l
Egy elSterjesztést teszek én tiszteletteljesen a tek. tor-
vényszékhez, kiilondsen kérem nagysdgodat, kegyeskedjék
megengedni, hogy vagy Péczeli Kdlmdu tanu utdn és a
hozzd intézend8 kereresztkérdések utdn Recskei Andrds
csendbiztos ur is egyfolytdban hallpattassék ki és a hoz-
zdintézendd kereszkérdések is akkor tétessenek fel, vagy
miutdn most mdr két éra van, halasztassék el a tdrgyalds
holnayra és én esedezem‘ hsgy akkor tehessem fel kérdé-
seimet. Haumann, Tanu azt mondja, hogy az elsé kér-
dés az volt, hogy ismered-e Solymosi Esztert, mire a
fiu azt felelna, igenis ismerem, a Péczely 4ltal folvett
jegyz6konyvb8l ki.unik, hogy az nem igaz, mert a fin
azt mondta, hogy mnem ismeri; ugy tudta meg, hogy
Eszter, mert onyja annak szélitotta. Scharf Jozsef. En-
gedelmet kéreg, olyan oreg embernek ugy hazudni a tor-
vényszék eldtt! 19. 20. és 21-én nem kérdeztek senkit a
vizsgdlatndl, hngy behivtam-e a lednyt sem engem, sem
a tanut nem kérdesték, maga kényszeritette azon fint
red, maga volt az els6 tanitéja, aki tanitotta hazugsigra!
Elno6k: Ne sértegessen senkit, mert ... Scharf Jézsef:
Megyek a bortonbe. Elndk: Azon jegyzék igy szol
(Olvassa): hogy a lednyt Eszternek hivjék, onnan tudom,
mert apdm Fszernek szdlitotta. Ezutdn a ma kihallgatott
tanuk, Péczelyt kivéve azok kik lényegesebb koriil-
ményt adtak el8, meghiteltnek s ezzel a tirgyalds véget ért.
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