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Meéhészeti Kozlony

AZ ERDELYRESZI MEHESZ-EGYLET SZAKKQOZLONYE.

MEGJELENIK MINDEN HO L-EN.

Alap szellemi részét érdekl kozlemé-
nyck a ,Méhészeti Kozlony“ szerkesz-
tésegéhez czimzenddk :
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X " X it 99 ATV T - . _

\1}_tczcnaj<)l< (HOS,S,ZB uteza el a pc'u? £ rona). Féloldal: 1 frt 50 kr. (3 korona).
killdemeények: 5/ Gyula egyleti penz- @

Egyleti tagok, éves és {éléves hirdetlk
30", leengedésben részesiilnek.

tirnokhoz intézenddk Kolozsvart (Tren-
csin-tér 13. szdm).

A Kkéziratokat nem adjuk vissza.

A méhészet terjedése erdekében

Szdmos jelel és bizonyitékai vannak annak, hogy hazdnkban
a méhészet orvendetesen terjed; de tdvol vagyunk még attdl, a
midén azt mondhatndk, hogy a Ilchetd legmagasabb fokdat elérte.
Ki a mchtenyésztés tgye irant érdeklédik és lelkestl, az bizonydra
buzgén kozremikodik, hogy ismeretsége korében ezt a hasznos fog-
Jalkozdst ismertesse és terjessze; épen oly lelkesen buzgélkodik a
méhészck Gsszesége, méhészeti egyletiink hasonld irdnyban. Az elért
szép sikerbdl és credménybdl meritsen ki-ki erdt és kitartdst to-
vabbi munkdlkoddsdhoz.

Ment6! tobb  lelkesité példara és buzdité szdéra van sziikség;
e kettd dltal terjed a méhészet. Ki legyen a példaadd, a buzditd
a csendes, a vildg zajatél ment falvakban? Bizony nem mds, mint
a nép vezetéi: a pap €s tanitd. Mindenha eldl jartak az Ur szél-
I6jénck munkdsai a mchészet terén is. Minden modot és alkalmat
fel kell haszndlni ¢ tisztes osztdlyt a méhészetnek megnyerni; sét
arra kell térckedniink, hogy mire az életbe kilépnek, a hasznos
méhészkedéshez  szitkséges jdrtassiggal és ismeretekkel birjanak.
Igy nycrink majd biztos alapot a méhészet felvirdgzasihoz és egy
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ben tdmoszlopaivi valnak a méhészet érdckeit hiven szolgild egye-
siiletiinknek is.

Bar birnék oly kozl8 és irdképességgel, hogy egyletiink ér-
demdis vezetségét, mint minden méhésztdrsamat az ez irdnyban
sziikkséges lépésck megtételére indithatndm és azok sikerét biztosit-
hatndm! Meg vagyok azondan gyézédve, hogy az ajinlott iigy
partoldkra lel. Ki a tanuld ifjusag érdckét igazdn szivén viscli, bi-
zonydra gongoskodik arrdl is, hogy a szellemi munkdban clfiradt
ifju nemes szérakozdsban is részesilion, és vajjon ki tagadhatnd,
hogy a méhészkedés, az ahhoz sziikséges jdrtassdg clsajdtitdsa a
legnemesebb szérakozdsok cgyike? A papképzést irdnyitd fenkolt
szellemii egyhdzfék sok mindenre kiterjedd figyelmét a méhészetre
is kell kérniink. Magam tudok esetet, hogy egyszerit méhésztirs
lelkes szava egyik, sajnos, kordn is elhalt nagy tuddssal és piis-
pokkel a méhészetet annyira megkedveltette, hogy az minden al-
kalommal a méhészet tigyét pdrtfogolta és hathatdsan terjesztette.

A tanitéképz8k legtibbjében épenséggel midr nagyon is itt
az ideje az okszerii méhtenyésztés tanitdsiat czélirdnyossd tenni. A
mchészet a tananyagba fel van véve, tchdt kotelezd ; méhésztanitdk
is vannak, méhes is van majd minden tanitéképzdében s mégis mindez
czéltévesztett, mert a kilépd tanitdnak az élctben sokszor sajit
kdrdn kcll megtanulnia a méhészkedést, Teljesen érthetetlen, miért
nem utasitja a felsé hatdsig a méhészetet tanitd kozegeit arra, hogy
minden cgyes novendék minden szokottabb méhészeti munkira be-
gyakoroltassék. A méhészet tanitdsdra vonatkozd utasitdsban min-
dencsctre gondoskodva van: hogy a méhészeti tanitd teljesen jartas
méhész is legyen; hogy a teenddk begyakorlasira alkalmas méhes
is dlljon rendelkezésére; hogy az elmélctileg mir kiképzett noven-
dék valamennyi sziikséges méhészeti munkidban kelld gyakorlottsi-
got szerezhessen és végre, hogy a tanitds eredményéhez képest a
tanulé érdemjegyet nyerjen. Ugy vélem, helyén valé volna, ha mé
hészeti cgyletiink czen tgygyel behatdan foglalkoznék, a méhészcti
tanitds sikertelenségét megsziintetné s crre nézve a kovetett tani-
tasi eljarast s az canck alapjat képezd utasitdst tanulminy tirgyd-
va tenné s megallapitana a szitkséges teenddket a tanitdsi czél biz-
tositdsa szempontjdbdl s véleményét a Nagyméltdsigu vallis- és
kozoktatdsi minister urnak figyelmébe ajanlva, kicszkozolné, hogy
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méhész szaktanitéi nagyobb silyt és tobb idét forditsanak a tanitd-
képzékben vald oktatdsra™; czt-kell behatébbd, credményessé tenni,
mert csak ez esctben nyeriink minden tanitéban buzgéd apostolat
hasznos tigyiinknek. Az itt-ott egycs kozségekben tartani szokott
cléaddsok kedvéért az intézetek méhészeti oktatdsit elhanyagolni,
miként az jelenleg dgy van, helytelen és miel6bb megsziintetendd.
Am atazzék a méhészeti szaktanité szerte s oktassa a népet is, de
clébb gybz6djék és vizsgdlja meg, jirtas-e a méhészkedésben min-
den egyes tanitdképzbi novendék?

Elengedhetetlen a méhészeti oktatas sikerét a tanitdéképzék-
ben biztositani, de azonkivil még mas intézkedések is kellenck a
méhészet érdekében. Bethlen Andrds grof dr 6 excell. dltal meg-
inditott époly életrevald és czélirdnyos mddja a méhészet terjesz-
tésének, az ligy nagy kdrdra, igen rovid ideig tartott, dlddsos mitkodé-
sével az is megszint, Ki a méhészet tigye irdnt érdeklédik, tapasz-
talhatta, hogy igen sokan méhészkednének, ha az els§ méhészeti
beszerzésben segélyt nyernének, nchdny kaptdrt a nélkiilszhetlen
eszkozokkel kolesonbe kapndnak. Kiilonben is mdr tények igazoljak,
hogy a mely vidéken cgyik-mdsik tanité, méhészete berendezéséhez,

koleson-segélyben részestilt, ott az okszerit méhészkedés mar 2—3

)
¢v alatt is fellendiilt. Nemcsak hazdankban vdlt be a méhészet ter-
jesztésénck azon mdédja, hanem pl. a kis teriiletre szorult osztrdk
Silézia méhészed egyesiilcte rovid 1dé alatt 150 iskolai méhest 1é-
tesitett; igaz, ott is hathatds allami segély mellett, de nem is gyi-
mo'cstelenii], mert béven térill vissza az erre forditott koltség.

Habdr méhészcti egyesiiletiink feladata magaslatan allé veze-
téségével cgytitt a méheszeti ismeretek terjesztéséhez az egész ha-
zira kiterjedd hatdssal a nagy dldozatot igényls feliillmulhatlan
Sotér-fele md kiaddsa dltal nagyban hozzdjdrult: ezen koriilmény
akaddlyul nem szolgdlhat a méhészet érdekeit czéltudatosan tovabb
nem dpolni oly lényeges s fontos iigyben, mint pl. a taniték segé-
lyczése dltal méhészetok elsé berendezéséhez.

Lehetetlen, hogy a magas kormdny, jelesen a taniték méhé-

* Ebben a kérdésben egyletiink tett is mdr {épéseket, de nem a vdrt cred-
ménynyel, A milleniumi méhész-kongresszusnak cgyik tdrgya lesz ¢z a fontos
kérdés s remdlljik, hogy a megdllapoddst illetékes helycn is tigyelenbe fogjik venni.

(Szerk.)
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szeti cls§ berendezése scgélyezésére évrél-évre dllandd Gsszeget
cgyesiilctinknek ne engedélyezne, middn pl. mds cgyletnek teljesen
improductiv, mds intézményekbe belekontdrkodd intézkedéscire je-
lentékeny Osszegeket rendelkezésére bocsit.

Teljesen elegendé volna minden egyes scgélyzendénck, vagy
esetleg az iskoldnak, 3- 5 Bodor-féle kaptdrt juttatni. Nchogy a
kezd8 koltséges méhest épitsen, a mely kevesebb méhesaldadoknal
teljesen nélkulozhetd, a nyert kaptarak a szabadban, kis tetd ald
eihelyezhetSk. Eszkozokil nem kellene t6bb, mint a fogé (keret-
kihuzé) s pergetd. Mindez 6 —12 frtbdl keriilne ki s hany (j inéhes
_alapjdt képezné az ajdnlott intézkedés?

Dixi.
A mézlegelok javitasa.

Fclesleges bizonyitgatni, hogy mily nagy befoiydssal van a
mézlegel javitisdra a véarosok, kozségek, utak sat. betdsitdsa, Ohaj-
tandd volna azonbau, hogy mindeniitt, a hol befdsitds torténik, nc
csak az ecgészségiigyi és szépészeti szempontokat tartsiak szem el6tt,
hancin a méhészetet is, mirenézve a fanemek és cserjék megvalasztd-
séndl rendkiviil nagy el8nyoket lehet biztositani, a nélkil, hogy
cgyéb érdekeknck bdarmi csekély hatrdnydra volna. Iis sajnosan
kell konstatalnunk, hogy eddig, kiilondsen, a nagyobb vdrosokban
végrehajtott ¢ nemit miiveleteknél a méhészet érdekei egydltaliban
nem voltak irdnyad6 befolydssal s mondhatjuk, hogy csak a vélet-
lennek koszonhetjiik, hogy a nyiléd fik és bokrok iltetése haszndra
volt a méhészetnek is.

A »D. Ill. B. Ztg.«-ban Rohrbach kivdlé szalkértelemmel tdr-
gyalja e kérdést s nemcsak ajdnlja, a méhészetrenézve is hasznos
bokrok és nyild fak iltetését, hanem, ligenhelyesen, kivdnatosnak
tartja azt is, hogy a befdsitdsndl, az iltetendd fik és cserjék nyi-
l4si idejére is legyen tekintet, hogy a mézclésben a folytonossig
meg ne szakadjon s hogy abban az idében is mézelhessenek a mé-
hek, mikor a mezei virdgok mézelési ideje mar lejdrt,

Felemliti czikkird, hogy az dltala osmert 25 valfaju hdrsfa
virdgzdsa kisebb-nagyobb eltérésscl, kilonbsz6 idére esik. A nagy
levelii Tilia argentea mdar nehdny héttel késébben virdgzik, tchit
a lcggazdagabban mézcld és legzamatosabb mézet add hdrsfa vi-
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rdgja, a rendszeres iiltetéssel tébb hétre biztosithatd és épen abban
az idében, mikor arra a legnagyobb sziikség van. :

Igy van az akdczczal is. A Robinia hispida mdr nagyon fiatal
kordban és meglchetdsen kordn virdgzik és gazdagon mézel, mig
a Pseudo Acacia legaldbb cgy hdnappal késébb nyilik. mint a
Viscosa; a Semperflorens pedig, késé nydron, mdsodszor nyilik,
és bdven ad mézct.

Ohajtandé volna, hogy a befisitdst eszkézlé hatésigok, egy-
letel, a befdsitdsndl a méhészet érdekeit is szem clétt tartandk, mit
anndlinkdbb megtchetnének, mert az egészségiigyi, vagy szépészeti
czéloknak nemhogy hdtrdnydra volna, hanem épen ellenkezbleg,
clényére.

Ha a méhészegyletek a befdsitdsi tizemnél befolydsukat kellg-
képen nem tudjik érvénycsiteni, fels6bb hatésdgoknak kellene, hogy
a kérdést fontoldra vegyék és a méhészet érdekeit itt is timogassdk.

Ezt a kérdést ajanljuk a kolozsvari kertész-cgyesiilet figyel-
m¢be is, mely egylet hivatva van, hogy a vdros és kornyéke
befisitasit kezébe vegye és hissziik, hogy ez a tetterds, buzgd
egylet ¢bben a fontos kérdésben is uttord lesz és jé példdval fog
szolgdlni mds varosoknak is.

Dr. Ribdary F. J,

A tavaszi anyasitas.

A praktikus méhészek egyhangu véleménye, hogy a télen,
vagy tavaszon meganydtlanodott csalddok vagy egyesitendék, vagy
tartalékanydval kel cllatni a csalddot. Ugyanebben az értelemben
adjik a tandcsot a szakmunkak is.

Ha az anyitlanadds mdrczius hé vége el6tt tortént: nincs is
mds mddja a segitésnek, mint az cgyesités, vagy, hogy tartalékanyit
adjunk ; mdrczius végén tul is, mindaddig, mig here nincs, leg-
konnycbb és legbiztosabb eljards a tennebbi; de nem minden mé-
hesben van tartalékanya készletben, az egyesitéssel pedig, termé-
szetesen, a csaldd-létszam cgygyel apad, a mi épen nem szolgdl
oromére a méhésznek, kiviltkép, ha szaporitdsra torekszik, Ennél-
fogva, azt hiszem, igen sok méhészt érdekel a kérdés, hogy miként
lehet egyesités és tartalékanya nélkiil is fenntartani és meganydsitni
a csaladot?
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A mult évben mdrczius 30-in vettem észre, hogy egy csald-
dom megauydtlanodott. A csaldd népes volt; 6t kerctet foedett a
nép. Beadtam egy fris fiasitdsos keretet, melyen anyahdzakat kezdtek
épiteni. Ezzel a miivelettel a nyughatatlan csalddot rendbe hoztam.
Az anyahdzakat beboltoztik, de még nem volt here, s igy az dpril
13—14-¢én remélt flatal anya nem termékenyedhctett meg. Kivig-
tam tehdt dprilisben az anyahdzakat és ismét fris petét adtam be,
Mire a mdsodik rendbeli anyanevelés megérett, mar volt here.
Ekkor kivdgtam a folos anyahdzakat, vagyis meghagytam cgyct,
a legtokéletesebben fejlettet, és az anya megtermékenyiilt. Igaz,
hogy a nép ez alatt az id§ alatt nagyon megapadt, de a fiatal
anyas csalad gyorsan gyarapodott, ugy, hogy begyiiitdtte a télire
valét, s még egy kevés folosleget is adott.

Ez pepecsld munka ugyan és néha nem is sikerul, s akkor
még sincs egyéb hitra, mint az egyesités, de nekem a legtébbszor
sikeriilt, és sok 6romet okozott a fiatal anyas csaldd gyors gyara-
poddsa, ezért ajinlom ezt az eljdrdst azoknak, a kik a méhcsaldd

1étszdmat nem akarjdk apasztani, vagyis szaporitdsra torekszenck.
Moldovan Illés.

A szalmakaptarak.

Mid6én az ember bdrmily téren djitani akar: az (jitds csakis
ugy lehet helyes, hitem, meggydéz8désem szerint, ha a régi alapon
Gjitunk. Az ijban meg kell lenni a régi rendszer clismert jé olda-
lainak. Igy van ez a méhészetben is. Allitsuk szembe a szalmakast
az Gjabb rendszerii kaptdrral. A réginek, a szalmakasnak, clvitdz-
hatatlan jé oldala az, hogy benne a méh biztosabban kitelel. Hogy
ez a rendszer mind e mai napig fenntartja magdt, annak oka a kas
clénye, a szalmakasnak olcsésdga; mar pedig a pénzkérdés igen
fontos kérdés, miutdn a magyar embernek mindene van, csak pénzc
nincs. Az ingé szerkezeti méhlakok ardnylag még mindig clég
magas drdban litom egyik féokdt, hogy az okszerii méhészet cléggé

nem terjedhet.
En nem a szalmakasokat védem, dambar azok is jobbak,

mint a mdsnemii anyaghdl késziilt, hanem ajanlatosnak tartom, féleg
azok részére, a kik a drigdbb, fibdl vals kaptirt nem szerezhetik
meg, a szalma fonadéku — kaptdrt, melynek elGdllitdsa semmi nehéz-
ségbe nem iitkozik és mégis, megfelel a czélnak.
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A szalmakaptdrt konnyen és pontosan clédllithatjuk az aldbb
bemutatott kaptar-vdzzal; czen az alapon barmiféle rendszerii kap-
tart lchet késziteni, A kaptar-vdz legyen ujjnyi vastag és széles.

Nagyon természetes, a szélességnek, hosszusdgnak, magassdg-
nak, a fidkbcosztasnak egybevdgdnak kell lennie a fakaptdréival.
Mér most erre ujjnyi vastagon, mint a szalmakason, szilirdan ra-
fonatjuk a szalmafonadékot. Ezt a munkdt bdrmely kasfond tét is
eszkozolheti. Megjegyzem, hogy ez irdnyban, az érdekelteknek,
bdrmikor szives tovdbbi felvilagositdssal szolgdlok.

A keretek nagyobb biz-

tonsdg kedvéért az oldalfa-
lakhoz drét dltal megerdsitett

léczeken nyugosznak. Igy a
a b Y valaszté deszka is. Az ajté
kat lehet szalmabdl vagy desz-
kabdl, tetszés szerint, készit-
/ p £ tetni. A roplyuk-beosztds ma-
) rad ugy, mint a fakaptédron.
4 Hogy a csapok meg ne gyen-
gitsék az a., b. és c. léczeket, a csapok belsd részének a helyét a
d., e, f. pontra teszem; itt ujjnyi vastagon és mintegy 3-—5 cm-
hosszan kivdgjuk. Ezen hézagokat beleilld dugaszokkal ellatjuk, A
dugaszok szines deszkdcskdit az a., b., c. oldalakba lennt befurva

megerdsitjiik.

E Lkaptdr tovdbbi elényei: hogy az &nsuly ardnytalanu
kiscbb, a mi pedig a kezelésnél rendkiviil fontos. A szalmafonadék
folytdn benne a méh csak ugy kitelel, mint a régi rendszerii szal-

makasokban.
A szalmakaptir hdtrdnya, hogy nem olyan szép. Ez azonban

nem nagy hiba, IPel lehet hozni ellene azt, hogy a szalmafonadékot
az egér Aitrdgja, de ez a kar sokkal jelentéktelencbb, hogysem ko-
moly szdimitdsba johctne. A szalma mindig szalma marad, akédr ke-
rekre, akdr szogletesre van fonva, azért egér uram & kegyelme nem
fog rajta nagyobb étvagyat taldlni a miatt, hogy az kaptaralaku, Az
osmert méddalazonban az egerektd! ugy is lehet védekezni. Ha pedig
az igazsdgot mercven vessziik: bizony a dupladeszka-kaptart is 4t-
righatja és 4t is rdgta mdr némely esctben az egér.
Prénay Albert.
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Rop(iild) nyilas.

A »>M. K.« midrczius havi szdmdban olvasom Simay I.. Tiva-
dar urnak azon allitdsat, hogy a »roplyuke kifcjezés helytelen, mert
az a lyuk, a min 4dltal a méhek a kaptdrbdl kijarnak, ncm lyuk,
legkevésbbé pedig olyan lyuk, a melyik ropil, hancm nyilds, ¢s
pedig ‘szerinte helyes (f) magyarsdggal »ropnyildse.

Simai dr helytelennek tartja a »>réplyuks»-at. 1on is annak tar-
tom, mert nem egyéb, mint a »Flugloche szolgai forditisa. De
vajjon a »ropnyildse (=ropiil§ nyilds) helyesebb-c? Bizonydra ncm,
csak kellemesebb hangzdsu. De az nem is clég az érvelésre, hogy
Simay ur nem ldtott ropiild lyukat, mert alig hiszem, hogy valaki
latott volna vildg életében »>r6piild nyildste, alias »ropnyildse-t.

Nekiink legnagyobb bajunk, hogy mindent a »német ségore
szdja izc szerint helyesliink vagy helytelenitiink, az 8 szemével 14-
tunk, az § eszével gondolkozunk, az & szdjival beszéliink abban a
szent meggydz8désben, hogy mdskép nem is lehet. Hogy pedig
lehetne mdskép is, ime egy kis példa. Az olaszoknak Beltramini
de’ Casati szerint 21 szavuk van a »top(ilé) nyildse kifejezésére, de
egyikben sincs benne ez a fogalom: rép(il vagy ropild), a fran-
czidknak is van 4—35 kifejezésok (talin tébb is), az angoloknak
csak egy kifejezésok volna (Langstroth-Dadaut csak az sentrancee-t
haszndljdk), mindnydja a ropiilés kifejezésének minden nyoma nélkiil.
Vajjon nekiink »muszdje-e betiir§l-betiire biven forditni a német ki-
fejezéseket ? Még nyelviink épségének rovdsdra is? Még cgyct. Az
»ezer hétszdz hatvanharmadik esztendébene« nyomatott »Méhész-
Konyvecske« névtelen szerzéje igy beszél (a 36-ik obscrvatigban):
»Ha 2’ magad méhed menjen egyik a’' masikea, mind a’ két félnck
megkitsinyitsed a’ jukdte stb.; de nem a réplyukdt. Vajjon a nép
hogyan nevezi a »rop(iilé) nyildste > Hidtha a népics elneverzésbél
vagy elnevezésekbdl lehetne a mostani oktalan elnevezések helyctt
oda ill6t kivdlasztani.® Mert, hogy a magyar nép nyclve milyen
kincses bhanya, azt legszebben illusztralta Budai Jézsef ar akkor,
midén az idétlen »elGjatszds«=Vorspiel helyett a székely népnél
haszndlatos »tdjolds«-t ismertette meg veliink. Mennyivel szcbb,
zamatosabb, igazabb, kifejez8bb szdldsmdd.

* Propositiét az elncvezésre ez uttal szdndékosan nem teszck, nem akarvdn
a dolgok természetes sorrendjét illetéktelenil megzavarni. B. S.
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Rovid id6 mulva eléddzhatlan a magyar méhészeti szétar és
lexicon megirdsa. Ha akkorra 8sszc lennének gyiijtve legaldbb nagy-
jaban a magyar népics méhészeti md kifejezésck, mily végtelen clé-
nyére volna cz szép nyclviinknek. Azért én e helyen ujolag azzal
a hazafias kéréssel fordulok e lapok minden szives olvaséjihoz, hogy
ki-ki irja fel a tudomdsdra jutott magyar népics méhészeti kifejezé-
seket, ha szépek, ha rdtak, ha rosszak, ha elavultak! Habdr csak
cgyet is! Es a mennyire lchet, a vidék megncvezésével, a hol
élnck velok.

A Tck. szerkesztd ur bizonydra mindig szivesen fog tért adni
ilyen kozleményeknck beeses lapja hasdbjain,

Balint Sandor dr.

A fiasitas-rothadas.

1895 nyardn keleti és nyugati Priegnitz (Brandenburg porosz
tartomdnyban) tobb részében hirtelen iitott ki, cgymaistél meglehe-
tésen tdvol fekvd helyeken egyidejiileg, gyorsan terjedt el és sok
méhészceti telepet tett részben vagy egészen tonkre,

Evekkel czelétt cgy erdésznél iitétt tanydt e rettenctes jar-
viny, de clhanyagolvan clfojtasat, cgész méhese dldozatul esett —
gsszes kaptdrait s kasait el kellett égetni.

A kénezés, fiistolés kdtridnynyal, karbolsavval, borékdval nem
sokat segitctt, bir eleinte hatdsosoknak mutatkoztak, késébb azon-
ban a kaptdrokat rendre el kellett égetni vagy clasni. Az egé:
szen fehér 1épek sotét barndkkad lettek. A sejtek tartalma folyékony,
mézsiriiségii biidos iszappd alakult at. A fiasitds nchdny nap alatt
a mézzel és méhkenyérrel egyiitt clfolydsodott. Végre a sejtkozfalak
toredeztck ki s az egész undorité szagu habarékba folyt ossze,
melyben cgyces méhhulldk uszkdltak., A 1épek kornyékén s a kaptdr
clétt tomegesen hevertek a kipukkadt méhek.

Mindenféle dogevé bogdr gyiilt oda a szagra s belerakvin
petéiket, nemsokdra cgész sereg bogdr bujt eld. Pl Necrophorus,
humator, fossor, vespillo, Necrodes littoralis, tébb Staphilinus-faj,
késébb szamtalan Dermestes és Nitidula. Sok 1égy, egész tomeg
Hybos ¢s Phora.

Ez utébbi két légyfajt vadoltdk régen a fiasitds rothadds lét-
rehozdsdval. Hogy t. i. a Hybos és Phora legyek ndstényei petéi-
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ket a méhdlczdkra rakjdk s igy az él8diektd] megtimadott dlczdk
clrothadnak. Ma mir tudjuk, hogy ezck a legyek a fiasitas-rothaddsnalk
csak kovetdi, kiséréi, de nem létrehozéi. Létrehozdja a Cryptococ-
tus alveolaris nevii gomba, melyet Schdnfeld mdr 30 évvel czel6tt
leirt, bdr nem tudta megnevezni. Ma mdr azonban tisztira tenyész-
tés utjdin kétségtelentil be van bizonyitva. A Cryptococcus mdr
700-szoros nagyitdsndl felismerhetd.

Elészor tobbé-kevésbbé szabdlyos gomb alakuak az egyes in-
dividuumok. Késébb ldndzsaalaku vagy tojisdadalaku szervezetek
rajzanak ki belSlik és alkalmas tédplald talajban gyorsan szaporod-
nak. Az inficidlds utdn mdr néhiny nap mulva bekovetkezik az

dlczdk folbomldsa és elfolydsoddsa. A méhek azonban — f8leg
szdraz id6jdrds mellett - hosszasabban ellentdllanak a felbomlds-

nak, dmbdtor gyorsan halnak el. Sotét helycken kénnyen megtele-
piilnek a penészgombdk s gyakran az egést nyulds tomeget be-
vonjak. A megfigyelés czéljdbdl kiilon szekrényben tartott lépek
kezdetben dogszagot terjesztettek, amily mértékben haladt azonban
clére a bevdndorolt bogarak fejlédése, oly mértékben sziint meg
— végre cgészen -— a dogszag s az cgész tomeg lassanként meg-
szildrdult.

A sejtek — féleg aldl — csaknem feketék lettek, founcbb
vildigosabbak maradtak. Torékenyekké valtak. A méz sdrgds, ro-
g0s, keseru izii s a méznek minden illata nélkiil sziik6lkédd anyaggd
alakult 4t, dt- meg atjirva gombafonalaktdl, jeléiil annak, hogy a
rothaddst gdtlé hangyasav teljesen folbomlott.

Mivel a lépeket szdndékosan tették ki mindenféle rabld és
él6di bogar tamaddasainak, végre a viaszmoly (Gaileria cerella 1..)
is bekoltdzott s a még meglévd viaszmaradvdnyait a scjteknek
clpusztitva, bebdboztdk magukat, hogy a jové tavaszon kibuvé
pillangdi 1j érdemeket szerezzenek a méhesck koril.

Augusztus dta az clébb emlitett bogarakon kivil még a ko-
vetkezék keltek ki a fiasitds-rothaddsos lépekbdl. (A Dermestes
lardarius és Nitidula bipunctata a mar megszaradt anyagot td
madtdk meg, elpusztitva minden megmaradt élvezheté maradékot.)
A Hymenopterumok koéziil csak egy kis Pteromaline, Petrastichus
és Pteromalus curculionides jelentek meg, de melyek csak a Fede-
les szdrnyunak (Colecoptera) élésdijei gyandnt tekintenddk.
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A Tegyck (Diptera) kozitl cljottek: Scatophaga stercoraria
I.., — lutaria Tbr., — squalida Mg. témecgesen. l.ucilia Caesar
Macq., Sarcophaga carnaria L., Calliphora vomitoria L., tehat mind
olyan legyck, a melyek mindenféle rothadd anyagot fol szoktak
keresni,

Jellegz6k azonban a kovetkezd légyfajok: Phora incrassata
Mg. és Hybos grossipes Z., — infuscatus Ztt. cz utébbi hdrom
igen nagy tomegekben. Echinomyia pracceps. Mg. — pusilla Mcq.,
Tachina larvarum. Ez a kettd csak mint mas legyek és a viaszmoly
¢élosdije.

A kévetkezd nydron valdsziniileg djra meg fog jelenni a mé-
hészek eme végveszedelme, mert helyen-helyen litszolag egészen
tiszta lépcket, oktalan takarékossdgbdl eltettek, holott igen kénnyen
lchetnek bennsk Cryptococcus spérédk. (Prof. Dr. Rudow, Perleberg
az »Illustrirte Wochenschrift fiir Entomologie«-ban. 1896. No. L

p. 17—18))

Szemle.

%% A lipcsei kidllitdson Enge olyan »lekupold« gépet muta-
tott be, melylyel a vdgds mélysége lekupolds kozben tetszés szerint
szabdlyozhatd s egész a 1ép kozfaldig mehet. (I Apicoltore, Milano.
No. 2. ¢6.)

7% A czdr moskvai korondzdsa alkalmival 400,000 poharat
rendeltek a czar arczképével s a poharakhoz 40,000 gallon=180,000
liter méhsort, a szegényck kozotti kiosztdsra.

Oroszorszigban a méhsort a »cséppel csapott drpalée helyett
is haszndljak s nagy gydr foglalkozik elédllitdsaval. Alkohol-tartalma
a konnyebb fajtdju soérokhez hasonld. (L' Apicoltore.)

[V Az olaszok a magyar méhészetrdl. A milanéi 1.’ Apicoltore
ez idei 2-ik szdmdban a kovetkez8ket teszi kozzé Magyarorszagrol:
Jelenleg 6 méhészeti vandortanité mikodik, kik kotelesek jelentést
tenni: 1. az ingd szerkezetii kaptarok szdmdrdl; 2. az ingatlan
szerkezetiekrdl; 3. a termelt méz és viasz mennyiségérél. A kine
vezett feligyelé az adatokat évi jelentésckben dolgozza fel. A mé
hészettel is foglalkoz6é kozségek szdma 1887 Sta maig megkétsze-
rez6dott. A magyar kormdny az utolsé évtizedben 80.000 forintot
koltott a méhészet elémozditdsdra.
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O Az amerikai egyesiilt dllamok méhészeti indusztridja az
utolsé 40 év fejleménye, jbllchet egyesck mdr kordbban is méhész-
kedtek.

Méhészeti egyesiiletek szdma . . . . . . . 110
Méhészeti folyédiratok » . 9
Gézerdre berendezett gydr, meheszetl cs7kozok és

kaptdrok készitésére . . . e 15
1869-ben termelt méz volt .« < . . . 14,702.815 font,
1889-ben > » > . . . 63,804.186 >
Méhészettel foglalkozék szdma (korulbc.lol) 300.000
A termelt méz és viasz értéke . . . . 7,000.000 dollar,
Az 188¢-ik évi méhészeti produktumok

becsértéke . . . . . . 20,000,000 >

Valdszinii a7onban hogy az itt kozolt adatok igen kicsinyre
vannak véve. (Am. Bee Journal. 1896. Nr. 5.)

« Uj pergetd gép. F. Grintzel (Erfenschlag, Némectorszig)
a »Decutsche illustr. Biencnzeit.« 1885. Nr. 3. lcirja uj, a lépcket
megforgatd, tehdt mindkét oldalrdl egyszerre pergetd gépét. Hogy
kép nélkil kénnyebben megismerhessiik, képzeljink egy, a kozon-
ségesen haszdlni szokott, centrifugal pergetét, melybe a kerctek
figyelmesen 4llittatnak be, mert az 1 pergetében is megmaradtak
a régi f6bb részei. A kiilonbségek a kovetkezbk: A fdtengelyen,
(melynek fels6 végén a fogas kerék van) 3 kosdr van elhelyezve,
melyck mindenike egy-egy keret befogaddsdra vald. Egyszerre tehdt
3 keretet perget. Ha most a hajtéval a kozponti (f8) tengelyt moz-
gisba hozzuk, a gép ugy mikodnék, mint a kozonséges centrifugal
perget6k. Mivel azonban mindenik kerettarté kosdr tengclyének
felsé végén is van kisebb fogaskerék, mely a f8tengelyre vele cgy
szinben megerdsitett nagy fogas kerékbe kap bele; a kosarak a
bennok levd keretekkel sajat tengelyiik koriil is forognak. Illymdédon
a keretek kett8s forgdst végeznek: sajit maguk koriil és a f8ten-
gely koril. Ennek kovetkeztében a méz a 1épekbdl mindkét olda-
lon egyidejiileg iirittetik ki. Ilymédon, a Iépek mindkét felének
egyszerre valé kipergetésével, kikeriiljik a lépek odanyomdddsit a
sodronyokhoz, tchat a leggyongébb 1épbdl is pergethetiink. Tovabbi
elénye a gépnek az, hogy a méhész a lépet csak egyszer fogja
kézbe kipergetés czéljdbdl, mi dltal sok id8t is nyeriink, mert a
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lépek levdlasztdsa a sodronyokrdl s megforgatdsuk teljesen elmarad.
Ara 3 keretre 65 midrka, két keretre 50 mirka (1 marka—=06o - 62
krajczir.) (Gravenhorst Deutsche illustr. Bienenzeitungja.)

= A négerck méhészetébdl. Az afrikai négerek italai kozott
el6keld szerepe van a méhsor egy nemének. Hogy ennek az »isteni
italnak« nagyon is undorité ize és illata van az ecurdpaira nézve,
készitésmddjabdl eredbleg, azt, bizonyitds néikiil is, elhiszi mindenki.
Ok azonban annyira szeretik, hogy mézsziiret idején a faluk egész
felnétt népe dllandéan be van csipve. Méhészetok fGczélja is csupdn
a méznek e czélra vald elgallitdsa.

Tulajdonképeni méhészetrsl szdé sincs. Méhtartds az, a leg-
primitivebb alakjdban.

Afrikdban 4ltaldban kivdjt fatorzsoket alkalmaznak méhkasok
gyanant. 80—100 cm. hosszu, 25—30 cm. 4tmérdjii s 2—3 cm.
vastag falu, mindkét végiikén eleinte nyitott facsovek ezek. A fa-
torzset primitiv eszkozokkel vdgjak ki, segitségiil véve a tiizet is.
A két végét utdlag zarjak el. A kasok nyildsit igen kiilonb6zd
tajakon helyezik el. Majd egyik végén, majd az oldaldn aldl, a ko-
zepe tdjan, majd feliil stb. Ezeket a tuskdékasokat a legtobb eset-
ben fikra erdsitik. Es pedig vagy két villds 4g kozé szoritjik,
vagy csappal erdsitik egy vastag dgra, vagy folyonddr novények
indaival fiuggesztik fol a fikra. Rendesen 1—2-8t kétnek egy fira,
(Sauberlich missiondrius egy 6rids tdn egy alkalommal latott 7-et.)
A méhes nagy teriileten van szétosztva s a faluktél némelykor 3
napi jrdsra is. Ennek oka az, hogy a négerek kasaikat nem népe-
sitik be maguk rajokkal, hanem a benépesitést a véletlenre bizzdk,
Csalétek gyandnt a kasok belsejét méz és viasz keverékkel md-
zoljdk be.

Azt mondjak kiilonben, hogy a normalis kezeléssel nyert méz
ép olyan j6, mint a németorszdgi. (Gravenhost Deutsche illustr.
Bienenzeitung-ja. 1395. Nr. §8.)

-4 FErdekes megfigyeléscket kozol Reidenbach a Bienenpflege
deczemberi szdmdban a hangyasav cléforduldsdrsl. Hogy a méh-
méregben sok hangyasav van, mdar régdta ismerctes. Most Reiden-
bach kimutatja jelenlétét a fiasitdsos lépekben is, féleg az dlczdk
készitette bdbhdzban (cocon). Minél jobban tdplaltdk az dlczdt, anndl
tobb hangyasavat tartalmaz coconjuk. Nydrban minél erdsebben
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melegednek fol a 1épek, anndl gyorsabban veszitik el hangyasav
tartalmukat s a rajtok képz6ds penész jelzi, hogy mdr nincs benndk
hangyasav. A tulsigba vitt kénezés szintén tonkre teszi a lépck
hangyasav turtalmdt. (A milanéi Apicoltore ut.)

Egy vilaghirii méhészrol.

Ismeretes dolog, hogy a Dzierzon kaptirok csak a v. Berlepsch
mddositdsaval terjedtek el Eurdpdban s részben mds vildgrészek-
ben. Az angol teriiletcken azonban, ugy ldtszik, nem tudott igy
sem gyokeret verni ez a — ndlunk is dltalinos — méhészkedési
methodus, mert nemcsak Amecrikdban terjedt el altaldban a Langs-
troth-féle kaptdr, hanem pl. Ausztralidbél stb. is kiszoritotta a v.
Berlepseh-kaptart.

A Langstroth-kaptar az, a melyrél az amerikai, angol oner-
zettel, mint az egyetlenrl, mely minden kovetelménynek megfelel,
mint mdr a kozel jové vilig-kaptdrjardl szerct megemlékezni.

Haldsak is az amerikaiak hazdjuk nagy fia érdemeinek elis
merésében. Szobrot fognak emelni emlékére.

Lorenzo Lorain Langstroth 1810 decz. 25-én sziletett Phila-
delphidban (Amerikdban). Theologidra késziilt s mint predikator
Andoraban (Mass.) telepedett le. Méhészettel csak 1837 ben kezdett
behatébban foglalkozni, jéllehet az entomologia gyermck kordtdl
kedvencz foglalkozdsa volt. 1839-ben megrendiilt egészsége kényteté
allasat elhagyni s Greenfieldben tanitéi dllist fogadni el. Most kez-
dett teljes odaaddssal foglalkozni a méhészettel. Olvasta Virgiliust,
Fr. Hubert és Bevant (¢ két utébbi a keretes kaptdrak elsd fclfe-
dez6i kozill valdk) s hazdja méhészeti munkdit. 1851-ben szerkesz-
tette meg kaptdrjat, elszor csak mozgd léczekkel, késébb kere-
tekkel. 1852-ben adta ki hires munkdjat »On the hive and Honeg
Beee, mely azdta tébb kiaddsban jelent meg s ma is cgyike a leg-
jobb méhészeti szakinunkdknak, ugy az elmélet, mint gyakorlat te-
kintctében.

1838 ban Oxfortba (Ang.) koltézott, hol anyaméhek tenyész-
tésével s eladdsdval foglalkozott. Is pedig oly szerencsével, hogy
cgy év alatt 2000 dolldr drut is eladott. 1874-ben elveszté oreg
napjai vigaszdt, reményét, élte virdgjdban levd fidt, azutdn feleségdt.
A sok csapdst sulyosbitotta nehéz fébeli hetegsége.
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Ilyen koriilmények kozott fel kellett hagynia a nagyban valé
méhészkedéssel. Nehdny csalidot azonban mindig tartott ezutdn is.
A nyilvdnos szerepléstél teljesen visszavonult, csupan a folyoiratokba
dolgozott. Az utdbbi években cgészsége javulvdn, ismét szivescen
vett részt hazdija méhészcinek minden munkaiban. Impondlé meg-
jelenése, nagy miiveltsége, megnyer8 modora és csalddi s tarsa-
dalmi erényeiért mindeniitt tisztelettel és szeretettel vették koriil.

A bhaldl, mint j6 katonat a csatatéren, 6t is egy gyiilésen
szénoklata kozben hirtelen ragadta ki az él8k sorabdl 85 éves ko-

riban 1895 oktéber 6-dn Dayton-ban (Ohio).
A Langstroth-kaptdr a v. Berlepsch-félével Gsszehasonlitva, a

kovetkezékben jellegezhetd, A Langstroth-kaptdrnak egymds folott
csak két keretsora van. Az als¢ a fészek, a melyben 8—12 keret
van. A keretek hosszabbak, mint magasak. A fels6ben — az eredeti
Langstroth kaptdrokban — ugynevezett Boxes vannak, kis lddikdk
2 idveg oldallal, melyekbe apré kerctek jének tiszta keretes méz
cldédllitdsdra. A fészekbdl a méhek megszabott nyildsokon jutnak
ide. Ez az alak azonban ma mdr kcvéssé van haszndlatban, hanem
a mézkamrdba is o6ndllé kercteket tesznck, olyan formdn, mint a
v. Berlepsch-kaptdrban. Mdsik fontos jellege a Langstroth-kaptdr-
nak, hogy a fodele lejar. Tchdt folilrsl kezelendd.

Ma mar eredeti alakjdban alig van haszndlatban. Keret-méret, ke-
retck szdma, fészek és mézkamara viszonya s alakja sokféle vidltozdso-
kon mentek dt. Csupdn azon fgjellege maradt meg, hogy fel@ledl kezc-
lendd s minden egyes keret kiilon egymagdra is kivehets. s hogy
természetesen felilrdl az egész kaptar belscje egyszerre dttekinthetd.

Langstroth nevével Osszeforrt az amerikai méhészet felvirdg-
zdsa, szinte mondhatnék: megteremtése, mert oly hatalinas nemzct-
gazdasdgi ténycz4vé, a ming, csak az & follépése ota s kaptdrjd-

nak elterjedésével nétte ki magit. o,

A méz besiiritése kérdéséhez.*
Azt hittem, a midén a méz besiiritésénck és a méhek bel-
munkdja magyardzatdhoz véleményemet koczkdztattam, hogy Sotér

* Flizetink mdreziusi szdmdban kijelentettik ugyan, hogy ¢ tdrgyban a
vitdt heszintetjik addig, mig a kiscrletek eredmenye Osmertetve lesz, minthogy
azonban Amhrézy bdrd ur czikke részben helyreigazitds @ kozlése irdnti kivdnsdga
nem volt megtagadhatd, (Szerk.)
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érvekkel fog valaszolni, hogy tapasztalatait fogja kitarni, vagy ca-
pacitdsaink elméleteit fogja fejemre zdditani; de mindezekbdl nem
jelent meg semmi sem; mert a negatié takardja ald bujva, soraibél
csak a sértett méhész haragja domborodik ki, a ki czikkemben
hegyes tollat és tompa emlékezetet, tovabbd az ismcrt hang és
stylust észlel, és végre annak semmiféle fontossigot nem tulajdonit,
s6t csekélységemet mdr ugyszélvan a méhészek soribdl exkludalja,
techdt jogositottnak sem tart, hogy véleményemet kimondjam.

Fé éle azonbau flipikdjdnak az, hogy 1833-ban iltalam irt
munkdamra figyelmezteti a »Méhészeti Kozlony« olvasé korét s
abbdl igyekszik kimutatni, mennyire indokoltak és alaposak a »Mé-
hészeti Kozlonye-nek folyd évi 2-ik szdmaban megjelent érveléseim.

Nem tagadom tehdt, hogy 1883-ban a kérdéses dolgozatot
én irtam, de Sotérnek méltdnyos felfogdsira kulonos vildgitdst vet
azon korulmény, hogy irodalmi termékeimbél egy lapot kiszakit
anélkil, hogy a tobbi hasonirdnyu dolgozataimat figyelemre mél-
tatta volna, mert ugyanazon elméleti munkdmnak JLXXV. §-ban,
tehdt a Magyar Méh 1883. évi 119. l.-dra kovetkezbleg nyilatkozom:

»De a méhek még azon nevezetes tehetséggel is birnak, hogy
az igen hig mézet, min6t a biikkony, tisztes fii stb.-b6l behoznak,
megsiiriteni képesck, még pedig olyannyira, hogy a termény, mely
a mézhélyagban csak igen csckély czukortartalmu és hig termé-
szetii, a czellikban jé édes és siiriibb mindségben taldlhatd, amirél
minden méhész nagyon konnyen szerezhet magdnak teljes meg-
gy6z8dést, ha t. i. nagy mennyiségben igen hig czukros vizet vétet
fol méheivel, melyet sokkal siiriibb mindségben fog a sejtckben
feltaldlni. Ily alkalommal sajdtsigos nyughatatlansigot és morajt
észleliink stb.

Ugyanigy nyilatkozom a »2Méhészeti Iapok« 1883. évi 6-ik
szdmdban is, amidén Kiihnével a mézbesiirités kérdésében polemi-
zdlva, kovetkez8képen érvelek:

sHat nem tudja K. ur, hogy a méhek sajdtsdgdhoz tartozik
a viznek nagy részét a mézt8l elvdlaszthatni, mir8l sajit szemeivel
meggydbzddhetik, ha fele vizzel és fele mézzel vagy czukorral ke-
vert folyadékot etet nagy mennyiségben méheivel, ez esctben azt
fogja tapasztalni, hogy a koltésre tontos készleteket az eredetingl
sokkal siiriibb alakban fogja a czellikban taldlni. Ez alkalommal a
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méhek izgatottak és nyughatatlanok, mi onnét ered, hogy utébbiak
kénytelenel nagyobb hémérsékletet el8idézni, mely a vizrészek cl-
parologtatdsira szolgdl, mi okvetlen a méhek ez irdnyban vald it.
valtozasi képességére mutat.«

Igy irtam ép mdr 1883-ban, amiddn a kérdéses elméletet még
senki sem fejtegette, s6t mi tébb, Dzierzon és Berlepsch is régebben
amcllett foglaltak 4dlldst, hogy a vizpardk a kaptdrban oszlanak cl.
Csak kés8bben 1884—1890-ig, mely idészakra hivatkoztam hatd-
rozottan a »Méhészeti Kozlonye<nek f. é. 2. szdmdban s melybe
altalam eszkozolt nagy kisérletek esnck, tehdt akkoriban gyéz8dtem
meg: hogy a méznck siiritése teltétleniil a méhek szervi képessége
scgitségével torténik, mely ¢Eszleléscimet Dzierzonnal is kozoltem.

Techét, hogy kinek van tompa emlékezete, nékem-e? a ki, ha-
bar mdr régéta észlcltem, s6t biztosra is vettem, hogy a méhek a
méhek a beadott hig és czukos folyadékot szervezetSk segitségével
tomoritik, de mégis azon hiedelemben voltam, hogy a méz elpa-
rolgds utjdn s siirisodik, vagy Sotérnek? a ki akkoriban hallga-
tott, s most utdlag azzal akar megczifolni, hogy észleleteimbél az
aberacidt kiragadja, holott a teljes valdsigot elhallgatja.

Kiilsnben ha 1883-ban teljesen tévedtem volna is, — hdt mi
nagy dolog lett volna abban, hiszen én csak az 1884—18go-ig ter-
jedd kisérleteimre hivatkoztam s a tobbicket elhallgattam. Aki pe-
dig tudja, hogy mily nchezen megy egy tdjékozatlan kiérdésben
viligossdgot hozni, az méltdnyolni fogja — hogy ebben a kérdés-
ben mdr 1883. el8tt is — tisztdn ldattam, t. i. hogy a czukros fo-
lyadékok nem egyedil az elparolgds utjan, hanem a méhek kozve-
titésével is tomoriilnek. Hiszen dr. Duzierzon és br. Berlepsch, tehdt
legjelesebb méhészeink is tévedtek e kérdésben, de tévedtek akkor
is, amidén az anydtlanitdst ajdnlottak nagyobb mézbeszerzésnek
cz8jdbdl, mclyct Br. Berlepsch, a gyémantregulinak elnevezett,
késébben azonban, amidén az anydtlanitds ellen foglaltam 4lldst, az
»Ung. Bicnée«-ben é€s gravaminaimat a nagy méhészek clé terjess-
tettem, akkor czek czen eljarast szinte karosnak, sét elvetendénck
clitélték, amit akkoriban a nyilvdnossag elé is hoztam.

Tehat 1883-ban koczkdztatott tévedéseimnél sokkal nagyobb
anomalia az, hogy Sotér még most is fentartja clavult elméleteit
daczara annak, hogy utja egyengetve s az ligy tisztdzva van.,

8
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De miutdn Sotér Schonfeldre hivatkozik, aki ugyan a méhek
boncztandval eredménydisan foglalkozott, de mint gyakorlati mé.
hész nem nagy hirben 4ll, ennélfogva én — engedelemmel -- dr.
Dzierzonra apelldlok, aki levélben s forditdsban kovetkezdleg nyi-
latkozik :

wlowkowits, jan. ho 18-an 1896.

Levelére feovethesoképen valassolok: A nektaridknak dtalakitisa
a méhek testében (torténik, itt fejlidnek dat miéssé, még pedig nent a
kirepitld; hanem a sokkal erdscbb és limporral taplalkosé hazi méhek
testében. Tony, hogy a lkirepiild méheke killonbféle terméssetic — néha
nagyon vizenyds nektiridkat adnak dt a hazi méhcknek, esek fejesik
be a wviznek elkitlonitését és a nektariaknak besiiritését valodi mézsé.
Hagy hogyan ssabadulnak meg ilyenkor n mélek a felesleges wis-
résseRtOl, erdsebb zsongas és lélegsés folytan-¢? avagy a gyomordil
a belekbe szivdrog-e dt a viz? s a himporral, melybdl ilyenkor ers-
sen taplalkoznak és ennek maradikarval kiirités utjan megy-¢ as ol
ast biztosan meghatarosni nem lehet. Hogy asonban a viz a sejtel-
ben elparologna, képzellietlon, mert a més hydroskopikus termésactii
lévén, magahos vonsza a kaptirnak vizeny’s pardil.

Ezen sorokbél észlelheti a figyelmes olvasd, hogy kinck van
igaza, a felmeriilt Gsszes kérdésekben és mellesleg megérdemlem e
azon lekotelezd boékot, melylyel Sotér megtisztel engemcet, Logy
észleleteim figyelmet nein érdemilenck.

Harmincz év lesz most nemsokdra, hogy a méhészettel gon-
dolkozva foglalkozom s a 70-es vdlsigos években a a méhecskék-
neck koészénhettem egyediil, hogy vagyonomat fentarthattam — de
azon kiviil gyarapodhattam is s most nagy garral kéri Sotér a
méhész-kozdnséget, hogy soraimat komoly figyclemre ne méltassa.

Erre azonban, a legméltdbb valasz: sajndlatomnak kiséretében
-— azon magyardzat, melycet a vitds tigyben adtam.

De van még egy kérdés, melyre szinte felelnem kell s ¢z a
hirhedt sodronyszdvetre vonatkozik, melyben So6tér Schonfeldre és
Dr. Plautara hivatkozik s mely észlelésekre épitette, ugy ldtszik,
elméleteit. Tehdt valaszom az — hogy Schonfelddel és Dr. Plautaval
egyctemesen, Sotér is alaposan tévedt, mert nincsen méh a vila-
gon, mely a hig mézet, vagy czukros folyadékot a beadott formi-
ban a sejtekbe raktdroznd. Br. Ambrézy Béla.
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A méhesbol.

A ki madrcziusban nem végezhette el a méhesalddok Atvizs-
gdldsit, tisztogatdsdit és rendezését, az ¢ hd els6 hetén tul ne ha-
lassza. A tisztogatdssal nemcsak nagy munkdatél kiméljiik meg a
méheket, hanem megszabaditjuk a penész s mds, bomldsnak induld
anyagok okozta bajtdl is.

A tisztogatdssal egyidejilleg torténik az épitmény rendezésc.
Ennél a tcenddnél szabdly az, hogy ldssuk el a koltd kamrdt ele-
gendd munkds méh sejtit [éppel, mert most még nem épitenck, és
megteleld 1ép hidnydban nem szaporodhatik a fiasitds sem keli6-
képen.

A penészes lépeket ne adjuk vissza a csalddnak. Kiilonasen
nagy bajt okoz az olyan lép, melyben a méhkenyér is megpené-
szedett. Az dires 1épet még megtisztithatjuk a penésztdl, annyira,
hogy hasznilhatd legyen, ha langyos vizet erds, vékony sugarakban
fecskendiink red, de a penészes méhkenyeret nem lchet tobbé hasz-
nalhatdvd tenni, a méhek is csak ugy képesck kihordani, ha kérii-
16tte lerdgjdk a sejt falait. Egyetlen haszndlhatlannd valt sejtben a pe-
nészes, kiillondsen a beszaradt méhkenyér, négyannyi munkdst vesz
igénybe, mint a mennyi kellett a sejtnek méhkenyérrel megtolté-
séhez. Fzért hcelycsen cselekszik az a méhész, ki a 1épbdl a meg-
romlott méhkenycres részt kivdgja, vagyis, a méhkenyeres sejteket
lekaparja a kozfalig; az ilyen lépeket, a mézelési idény alatt, mi-
dén az épités megkezdddik, beadhatjuk.

A kinek nincs lépkészlete, sziikségbdl se hagyjon a kaptdrban
megromlott méhkenyeres 1épet, hanem szoritsa Ossze a csalddot
akkora teriiletre, a mckkordt kifogdstalan léppel t3lthet be.

A kas dtvizsgalasa R. szerinti 12—14 fokon aldl nem tana-
csos, mert a fiasitds meghiilhet, killondsen pedig szeles idében.

Ismételjiik, mit a multkor is ajdnlottunk a méhésztdrsak figycl-
mébe, hogy anydtlansdg esctén cgyesitsik az anydtlan csalddot,
ha nincs tartalékanya, mert most még here nincs, s igy anyaneve-
léssel nem igen lehet scgiteni a bajon.

Igenfontos teendé még cbben a hdnapban a méhek Laszonbél-
valo ctetése. Ennek az a czélja, hogy ctetés dtjdn annyira erésitsiik
a csalidot, hogy a féhordas idején a legjobb er8ben legyen, mert
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csakis azutdn a csaldd utdn remélhetiink b6 méz-sziiretet, mely a
mézelési idény kezdetéig jél megnépescdett.

Minden csaldddal azonban nem togunk czélt érni. Idés anya
hamardbb kimeriil, mintsem a csaldd megfelelden megnépescdett
volna. Azt tapasztaltam, hogy e czélra az ¢gy dues anya a legjobb
¢s az olyan csaldd, mely mdr dpril elcjén §—6 keretet lep. A
gyenge csaldd haszonbdélvald etetése kdrral jir, mert akkorra fog
megerdsddni, mikor mdr a t6 mézelés lejdrt, vagy a végéher
kozeledik.

A haszonbélvalé etetéshez csak tiszta pergetett, vagy sziirt
mézet haszndljunk. Sokan ajanljdk a nitrogén tartalmu anyagok ve-
gyitését s még antiszeptikus szercket az crjedés ellen; de én azt ta-
pasztaltam, hogy a tiszta méz a legjobb, és pedig cgy harmad-
résznyi vizzel vegyitve.

A ki kaptdrral méhészkedik, ontse iires lépre a mézet, vagy
adja be etctd-edényben, harmadnaponként legaldbb egy negyedkils-
nyi mennyiségben.

A kassal méhészkeddk a kas ald helyezett ctetS-edénybél
hordassik fol a mézet, mindig csak naplemente ztan helyezve oda
s reggel, napfelkoltekor tdvolitsa cl, kiilonben rablds tdmadhat.

A kasbeli méhek hiivos éjjel nem huzédnak le mdsként a
mézre, csak ugy, ha elég jé meleg takardval latjuk cl a kast.

Hogy mikor kezdjiik a haszonbdlvalé etetést, arranézve dlta-
lanosan iranyadé szabdlyt nem lehet feldllitani, mert nem minden
vidéken keczdddik ugyanegy idében a fémézelés. A haszonbdlvalo
ctetés kezdcetétsl a f8horddsig legyen legaldbb o6t heti id6koz. in
rendesen dpril §—10-én szoktam kezdeni, minthogy az crdélyi ré-
szckben mdjus kozepén kezdédik a f6 mézelés.

Ajinlom méhésztdrsaimnak, hogy minden évben, a tavaszi
dtvizsgdlds alkalmdval vélasszdk ki a jé és j6 kozepes, fiatal
anyds csalddokat, azokat ctessék haszonbdl s a gyengébboeket
hagyjdk szaporitdsra. Fgy j6 csaldd, ha maga idejében kezdjik a
haszonbdlvalé etetést, sokszorosan visszafizeti a red forditott kolt-

séget és fdaradsdgot.
J. Juhos Mdrton.
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Méhészeti eldadasok.

A méhészeti viandortanitd urak folyé évi dpril havdban az
alabb megnevezett napokon és helyeken tartjdk cléaddsaikat:

1. 16tk Janos I-s8 keriileti, lakik Jdszbcrényben. 15-én Buda-
pesten az dllami tanitoképezde méhtelepén. 16-dn az istvdntelki
kertészképzs intézetnél. 17-én Kispesten. 18-d4n Felsé-Nyiregyhdzdn.
20-dn Abonyban. 22-én Felss-Set-Gydrgyon. 23-dn Horton. 24-¢n
Egerben a rém. kath. tanitéképezdénél. 25 --26-dn Kardcsondon.

2. cbaffy Jézsef Il-ik keriileti, lakik Szegszdrdon. 15-én Ka-
posvdron. 16-an Kaposmérdn. 17 —18-dn Szent-Imrén, a foldmives
iskolandl. 19-én Szeman. 20 —21-én Dombdvdron. 22-én Diobroko-
zon. 23-dn Szakdlyon és Hogyészen. 24-én Crzeczén. 25-én Német-
Kéren és 26-4n Puszta-Gyapan.

3. Vallo Janos IIl-ik keriileti, lakik Pozsony-Ligetfalun. 19-én
Somorjdn. 23-dn Csatdn. 25-én Kis-Kcreskényen. 27-én Bars-Endré-
den. 28-dn Zclizen. 29-én Kemenczén.

4. Rossa Jdnos IV-ik keriileti, lakik Miskolczon. 16-4n Gorom-
bélyon. 17-én Kis-Gydron. 18:dn Mdlyin, 19-én Kazinczon. 20:dn
Edelényen. 21-én Lad-Besenyén. 22-én Szendrén 23-in Szalonndn.
25-én 5.-Vdmoson. 26-dn Kdpolndn. 27-én Parasznydn. 28-dn Dids
gy6rén. 29-én Miskolczon.

5. lorgack Lajos V-ik keriileti, lakik Békésen. 15-én Mez6-
Berényen. 16-an Ké8ros-Tarcsdn. 17-én Gyomdn. 18-d4n Pohalmon.
20-dn Endrédon. 21-én Kéros-Laddnyon. 22-én Szeghalmon. 23-4n
Fizes-Gyarmathon. 24-én Vésztén. 25-én Okdnyon. 26-d4n Sarkadon.

6. Abend Andras VIik kerileti, lakik Nagy-Enyeden. 14-én
Maros-llyén. 15-¢én Varczin. 17-én Koros-Banydn, 18-d4n Bridon.
19-én Boiczdn. 20-an Maros-Solymoson. 21-én Dévdn. 22-én Cscrna-
Kereszturon. 23-an Vajda-Hunyadon. 24-én Hosddton. 25-én Puszta-

Kaldnon.
Az Is6 és T1V-ik keriileti vdndortaniték azon csetben, ha a

nagyméltésigu foldmivelésiigyi m. kir. Ministerium jévdhagydsdval
hozzajarul, dpril havi claddsaik helyett az ezredéves kidllitds mé-
hészeti csoportjdnak rendezésével foglalkoznavk, ellenesetben végrik
rendes mitkodésciket.

Buziason, 1896 mdrczius hé 2r1-én. Kovies Antal,

méhészeti feliigyeld.
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Vegyesek.

— Valasztmanyi ilést tartott cgyletink mdrczius 14-én, melyen
részletes jelentést tett Bodor Liszlé alelnok, az ezrcdéves orszdgos
kidllitds méhészeti csoportja érdekében az eldkészits bizottsdg részéro!
tett intézkedésekrsl és azok eredményérdl; a vilasztmdny elisme-
réssel vette tudomdsul alelndk jelentését, mely szerint az eredmény
megfelel a vdrakozdsnak. Fzutdn tdrgyaltatott a pénztdrnoki jelen-
tés, melynek clényos tételei mellett tudomadsul kellett venni azt is,
hogy tobb méhészkor mult évi zdrszdmaddsdt még nem mutatta
be s tébb kor a tagsdgi dijakkal is hdtralékban van. A vilasztmdny
utasitotta az elnokséget, hogy az alapszabdlyok értelmében jirjon
el. A fétitkar jelentése szerint 16 4 tag jelentkezett.

— A ,,Méh és Vildga* mdsodik kétete sajté alatt van. A nyom-
dai munka gyorsan halad s igy reméljiik, hogy junius végével ezt
a kotctet is kozkézre adhatjuk. A mdsodik kotet szintén szdmos,
kitiinden sikerilt illusztracziéval fog megjelenni és pedig két ivvel
nagyobld terjedclemben, mint az els§ kotet. Eléfizetési dra 3 frt, a
kotott példanyé 4 frt. A bolti dra 1 frt 50 krral magasabb lesz.
Elgjegyzést elfogad Wieder Jézsef, méhészegyleti fétitkdr (lakik:
Kolozsvdr, hosszu-utcza, 22. szdm).

— Ingyen bemenet az ezredéves orszdgos kidllitdsra. Lrtesitjiik t.
méhésztarsainkat, a kik az ezredéves orszdgos kidllitdsra bejelen-
tettek, hogy a kidlliték a kidllitds teriiletére szabad bemencti jegyet
fognak kapni.

— A viaszhamisitds. A szakkozlonyok erélyes 6vintézkedéseket
siirgetnek a viaszhamisitds meggdtldsa érdckében s kiilonoscen dva-
tossagra intik a milép megrendeldket, hogy csak biztos helyrdl,
tiszta viaszbdl késziilt millépeket rendeljenck. Igen természetes, hogy
a hamisitott miléppel a méhész, bar akaratlanul, meghamisitja viasz-
készletét, melynek forgalomba hozatala kiszdmithatlan nagy hatrd-
nyiira van a magyar viasz jé hirnevénck. A milép megrendelésnél
alig lehetséges évakodni a hamisitds ellen, mert az eladdsra gydrtott
milépek legnagyobb részében, kiscbb-nagyobb mennyiségii f6ld-
viasz, vagy mds anyag van vegyitve. Nincs cgyéb hdtra tchdt, mint
hogy maga a méhész készitse a milépet sajit hasznalatdra Rictsche-
féle késziilékkel, a mire azonban nem minden méhésznek van ideje
és alkalma, ezért sziikséges volna /fatisig: beavathozdssal meggd-
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tolni a hamisitott viasz forgalomba hozataldt. Addig is, mig meg-
feleld hatdsdgi szabdlyrendeletek szabudk meg a tilté hatdrt: jé lesz
a legnagyobb évatossdggal rendelni a miilépet s minden hamisitasi
esetet nyilvdnossdgra hozni, hogy tudjik a méhészek, kinek a gydrt-
mdnya hamis, mely ardnyban és ming anyaggal van hamisitva, hogy
védekezni lehessen a lelkiismeretlen tizérkedés ellen. Azt minden-
esetre megkoveteljitk, hogy a ki hamisitott viaszbdl készitett mi-
lépet drul, tudassa azt a kozonséggel. Ebben az esetben a megren-
deld dvakodhatik a hamisitdstél. Ha pedig a gydros tiszta viasz
helyctt drulja a hamisitottat: felel6sséggel és kdrtéritéssel tartozik
s az ilyen gydros nem szdmithat és ne is szdmitson elnézésre!

— Kas- és kaptdrgyiijteményiink az ezredéves orszdgos kidllitdson.
Eddig 25 fénykép felvétel torrént, azokrdl a kasokrdl és kaptdrak-
rol, melyeket egyletink az ezredéves orszagos kidllitdson leendd
bemutatds és Osmertetés czéljdbdl beszerzett. A kabinet alaku fény-
képek Dunky Ferenez kitiing fényképésziink mitermében késziilnck
és valamennyi felvétel kivaldan sikeriilt. Minden fényképen fel lesz
jegyezve a bekiildé vagy adomdnyoz6 neve, a vidék, a hol hasz-
ndlatban volt és van, a méretek, a mennyiben kinyomozhaté a fel-
taldlé és terjesztd neve, és az az év, a melyben méhészkedtek vele.
Igen sok érdekes régiséget sikeriilt beszerezni s még tobb helyrdl
remélliink ezutdn is. Az ezutdni killdemények valdsziniileg utélag
lesznek a csoportba beillesztve, mert dpril 15-ig felkiildjik a mar
meglevéket; kérjilk tchat azokat, a kik régiségek birtokiban van-
nak, hogy sicssenck azokat bejelenteni, hogy mielébb tehessiik meg
a tovabbi intézkedéscket. Mdr ez uttal se mulaszthatjuk el folemli-
teni, hogy ugy a hatdsagok, mint egyesek elismerésre méltéan ta-
mogattik egyletiinket hazafias torekvésében, de voltak olyanok is,
a kik cbben a kérdésben a magdnérdeket igyekeztek elétérbe tolni.
Annak idejében megfelelfen méltatni fogjuk az arra érdemeseket.

-~ A ragados kiltés rothadds gyégyitisa czéljabdl kozelebbrél
Schénfeld tett kisérletet, a »Sch. B. Ztg.« kozlése szerint felmin-
gansdvas falival, mire az indité ok Chipilow Katalin egyik genfi
felolvasasa volt, melyben azt bizonyitgatta, hogy 2 centigram fel-
mdngdnsavas kail (1 liter vizre) mindenféle bacillust clpusztit. A ki-
sérletezé6 hdromszor tomérebb oldattal tett kisérletet a valddi kol-
tés rothadds baczillusai clpusztitdsdra, de eredményteleniil, mire,
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igen helyesen azt jegyzi meg a jeles tudds, hogy ennek a beteg-
ségnek egy orvossiga van — az, hogy meg kell semmisitni azt a
méhcsalidot, melyen a valddi koltés rothadds kétségtelen jelei mu-
tatkoznak.

— Elévigydzati intézkedés a méhszurds ellen. Ezen is torik a
fejoket a méhészek, mdr a kiknek tobb az idejok, mint a tiirelmiik
és batorsiguk. Ajdnijak, hogy a méhész cczettel, vagy eczetes vizzel,
avagy korisbogdr-porral vegyitett karbolsavas vizzel (I) stb. dorzsoljék
be a bériiket, mert eme arkanumok szagjat a méh ki nem allhatja és
menten megretirdl. Helyesen jegyzi meg az »O. u. B. Ztg.¢, hogy
a felb@sziilt méh nem igen szagolgatja az emberi bért, mielStt a
fulldnkjaval kedveskednék, ennélfogva nem sokat segitnek czek a
szerek, s tdn jobbak arra, hogy péld. a meézkamrdba helyczve,
onnan kiiizziik velok a méheket. Mi pedig azt mondjuk, hagyjunk
‘békét a patikanak, maradjunk a fiist vagy a viz mellett; a f6dolog
pedig, hogy ne hirtelenkedjiink, bdnjunk nyugodtan és szeretettel
a méhekkel

— A viaszmoj elfen a somkordt ajanlja Weininger lelkész (L,
B. Ztg.) mint biztos évszert. A megszdritott virdgot kell abba a
tartdlyba tenni, hovd a lépeket raktdroztuk; az mindegy, akdr fe:
hér, akdr sirga somkord. Nem art megprébdini, mert ha igaz: ez
az eljdrds egyszeriibb a lépek besézdsandl, konnyebb a folytonos
szelléztetésnél, vagy a kénezésnél és kevésbé alkalmatlan, mint a
kreozottal valé kezelés.

— Méh ellenség-e a denevér? MHelyteleniil sorozzdk némclyek
a méh ellenségek kozé a denevért, irja az «O. N. B. Ztg.», mert
épen ellenkezbleg hasznos allat a méhészetre is, minthogy éjjel jar
rabolni és felette falank dllat 1évén: teméntelen éjjeli lepkét pusztit
el, ezek kozott mojpilléket is stb.

A szerkesztd postija.

— B 6. Tompahit. A »>méz besiiritése kérdéséheze« czim
alatt bekiildstt czikket, sajndlattal bar, félretettiik, mig a kisérletek

eredményét is kozolhetjik. - K. M. dr Szabadka. A kaptdrakat
azért nem kiildtiik el, mert azok ardban elSleget nem kiildott, A
kaptdr drdnak legaldbd 10 szdzaléka elSre bekiildends. — K. 8. ir

Torda-Tur. Intézkedtiink, eddig bizonydra megérkeztek. — 8. 8. ur
O-Becse. Udvozaljiik. Ohajtjuk hogy hazafias torekvését mmelfenyc
sebb eredmény jutalmazza. Kivansdgat teljesitettik. -— K N ur
Oldhfalu. —— A kaptdr nem az eg)'lct tulajdona, igy az OShajtott
kedvezményt nem adhatjuk meg.

Szerkesztésért felelds : Bodor Laszlé.
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