VILK éviolyam, 1899, 4prilis 1. T, ST,

Meéhészeti Kozlony

AZ ERDELYRESZ| MEHESZ-EGYLET SZAKLAPIA

Megjelenik minden hé 1l-én és 15-én.
Eléfizetési ar egy évre 2 frt, félévre 1 frt. v

A méhészetre vonatkoz6 kézlemények Rendes tagok 2 frt, kdri tagok 1 frtot
a Méhésaetl Koatbny* suerkesztiségéhes | fwetmek,
czimzenddk. : melyert a , Meheszeti Kozlony“-t

Kolezsvar, (Belmagyarutcza 2. 8z.) ingyen kapjik.

Kéziratok nem adatnak vissza.

A budapesti vandorgytlés és méh. kiallités.

A Budapesten ez évben tartandé vdndorgyiilés és méhészeti
kidllitds érdekében crélyesen foly a munka. A végrehajté bizottsig
striin iilésezik s ugyszdlva szakadatlanul toly a munka a nagy hord-
ercjii kiallitds sikerc érdckében.

A folyé évi mdrcz. hé 22-én Budapesten tartott végrehajté
bizottsagi iilésben résztvettek egyletiink kiildottjei is. Elnskolt Maday
Izidor, foldmivelésiigyi ministeri osztdlytandcsos, jelen voltak: Né-
meth Imre, ministeri tandcsos és a budapesti kereskedelmi muzeum
igazgatdja, Borszéki Soma, min. osztdlytandcsos, Vdmossy Mihidly,

| Gergely Kdlman, Binder Ivdn, Matuska Istvan, Hummel Néndor,
' Decker Aladdr, Knipfer Ede, Récz Jdnos, Stolmar Ldszld, tovabbs
egyletiink vdlasztott kikiildottjel kéziil Bodor Ldszlé alelnsk, Tur-
csanyi Gyula szerkeszt6 és Csiki J. Janos mfiilépgydr-igazgatd.

A tanacskozdsnak kivdléan érdekes tdrgyai voltak. Megilla-
pittatott a kibocsdjtandd meghivé szévege, koltségvetés és-a kidlli-
tds programmija. Rovid id§ alatt kézhez kapjdk méhésztdrsaink a
. meghivékat és programmot, de addig is, tdjékozdsul megemlitjiik,
;gxogy a kidllitas f6bb tdrgyai lesznek: méz, méhészeti ipari termé-
Lkek, viasz nycrs és feldolgozott dllapotban, kaptdr, méztarté edé-
ivek, €16 méhek, méhészeti eszkozok, irodalom. A kidllitds szept.
dn nyilik meg, négy napig tart a kidllitds és a mézvdsdr okt.

ig. A kidllitds tartama alatt is lehet vdsdrolni, de a tdrgyak csak
: Az ,Frdélyi Gazda“ 6n4li6 melléklete.
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a kiallitds bezdrtdval szdllithaték el. A kidllité térdijt nem fizet, a
szitkséges dllvdnyokat is dijtalanul adja dt a keresk. muzeum; a
kidllitasi tdrgyak oda- és visszaszdllitdsdndl a magyar dllamvasit
vonalain 509/, szdllitdsi kedvczmény adatik, tehdt oly kedvezmé-
nyekben részesittetnck a kidlliték, minét, ha az cddigi kidllitdsok
sordn végig tekintiink, aligha taldlunk. Eme kedvezményekkel szem-
ben a nagy anyagi dldozattal jdré kidllitds koltségeihez annyiban
jarulnak a kidllitdk, hogy a kidllitds lezdrta .utin eldrusitandd tdr-
gyak vételdrdnak 10%3-a a keresk. muzeum javdra jutalék gyandnt
levonatik (a kidllitds tartama alatt cladandd tdrgyak drdt levonds
nélkiil veendi kézhez a kidllit). A jutalmak kovetkezéleg éllapittat-
tak meg: L Allami dijak: 3 arany-, 10 eziist, 2§ bronzérem. II.
Egyleti dijak: 3 arany., 20 cziist-, 50 brouzérem. III. Pénzbeli ju-
talmak: 3 dij egyenként 5 db arany. 8 dij egyenként 3 db arany.
15 dij egyenkint 1 darab arany. 50 dij egyenként 3 cziist forint,
Ezeken kiviil elismerd oklevelel. A birdlé bizottsdg a vdndorgyiilés
és az clokészité bizottsdg tagjaibdl fog alakitthtni, olyképen, hogy
abban képvisclve  lesznek mindama dllamok, melyckbél kidllitok

jelentkeztek.

A fennebbi jutalomtételck akkora 6sszeget képviselnek, a
mekkordt még egy vdndorgyiilés sem dldozott hasonld czélra.

Az élénk tandcskozds czen folyamdbdl kitiinik, hogy a bizott-
S«ig minden tagja az igyhéz mélté lelkesedéssel munkdlkodik a fon-
tos czél érdckében, minck sikere annal bizonyosabb, mert ugy a
foldmivelés-, mint a kereskedelemiigyi ministerium hathatés tdmo-
gatdsdnak lelkesedésre buzdité jeleit tapasztaltuk ¢ tandcskozdsban is.

Ugyanezen alkalommal helyesléssel fogadtatott kildotteink
azon elGterjesztése, hogy az erdélyrészi méh.-cgylet tagjai részérél
kidllitandé targyakat egyiivé csoportositja, mely csoportban foglal-
nak helyet koéreink is. '

Midén tchdt orommel tesziink tuddsitdst, hogy a kozpontban
a rendezés munkdja szakadatlan foly — a kidllitdsban résztvenni
szandékozd méhész-testvéreket is figyelmeztetjilk a munkéra.

Remélljitkk és hisszitk, hogy az erdélyrészi méhészegylet on-
érzetesen tekinthetend szét majd abban a teremben, hol a torekvés,
munka, szorgalom és haladdsrdl kell tanusagot tenni. '
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‘A méztermények legelénydsebb értékesitése
és azokra vonatkozd gyakorlati atasitésok.

& Gyomor- és bélhurut esctében az élvezett méz erjedésbe megy
it, tej-, eczet-, vaj-sav s mds hasonlé bomldsi termékek képzddése
mellett, mit gyomorégés szokott jelezni.

Masok ép gyomor daczdra sem élvezhetik a mézet, miutdn
u. n. idiosynkrasidval viseltetnek vele szemben, épugy mint néme-
lyek a szamdcza, meggy, rdk stb. irdnt, melyeknek élvezetér- ldz-
© zal jaré vorss kiitést kapnak.
‘ De ¢ kivételektdl eltekintve, a mézet izletes, konnyt tapszer-
. nek kell tartanunk, melynek élvezete kivdltkép gyermekekneknek,
kiknél a héproductio nagyon élénk s kiknél a fehérnye- és zsirnemii
anyagok kimélése a test ndvekedése érdekében kivdnatos, mélegen
ajanlhato.

3. Mézitalok.

A mézitalok készitése nem Uj taldlmany. Az oreg Homer ta-
nusaga szerint a bibdjos Kyrke mdr tébb mint 3000 évvel ezelStt
sirga mézzel édesitve nyujtd Odysseus tdrsainak a Smyrna kériil
termett prami bort s a goroég fsldmivelé is ezen methodus szerint
édesité fanyar borit.

A romaiak lakomdindl is nagy szerepet vitt a boros kancséd
~mellett a mézes kupa, s6t a bornak édesitése mézzel Spanyolot-
- szdgban egész napjainkig fennmaradt. '

A rémaiak mézbdl szdmos italt tudtak késziteni. Ilyen volt az

1 aqua mulsa — mézviz, a mulsum — mézbor, 6 borbél és finom
I mézbsl készitve, melyet a triumphus iinnepeinél a katondk kozt
‘ szoktak kiosztani, kedvelék az oenomelt, mi java must és mézbél
- Allott a rhodomelt, rézsanedv és méz keverékét, s a melitist,
melyet fanyar mustbél, mézbél és sébdl készitettek. A hydromel
b vagy medum, aqua meletti — mézsér, esévizbdl, sébdl és fétlen
mézbsl késziilt s nem kevésbé becses volt, mint az oxymel —
E mézeczet.
A germdn és szldv népek is mdr a legrégibb 1détél kezdve
e mczbol késziték kedvelt nemzeti italukat s hogy mily nagy meny-
‘nyiségben fogyasztik a mézsort, arrdl tanusdgot tesznek az 6-€jszaki
sénekek, féleg mind két Edda.

7*
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Priscus szerint az 5-ik szdzadban a dikok, Erdély akkori la-
" kéi, bor helyett szintén mézsért ittak.

A kozépkorban folyton divott a mézsor élvezete, a mi Nagy
Kiéroly alatt nagyon dltaldnossd lett.

Vildgi és egyhdzi urak udvaraiban nagy mézsor-fz6dék allit-
tattak, sét ezeknek birtokosai Habsburgi Rudélf és nehdny utéda
alatt kiilén privilegiumokat nyertek.

Késgbb az drpasor kiszoritd a mézsort a kozéletbdl; de Da-
nidban, Skandinavidban s a keleti szldv tartomdnyokban ma is je-
lentékeny mézitalt fogyasztanak, mig ndlunk csak keveset.

Miutdn azonban mézitalok készitése a méz értékesitésének
egyik. ma még tényleges értékén alul becsiilt, moédszerét képezi,
nem tartom feleslegesnek nehdny valogatott el8irdst kozolni,

A mézet leggyakrabban sor-, bor- és cczet-készitésre alkal-
mazzdk, de készithetni belSle limonadét, pezsgét, likort stb. A méz-
sor komld és élesztd segélyével készil; nem erjed ki teljesen, miért
folyton szénsavat fejleszt és forr. Sokd nem tarthatd el, mert meg,
eczetesedik s élvezhetlenné valik.

Fzzel szemben a mézborndl tékéletes erjedést czélozunk, hogy
az 6sszes czukortartalom borszessz¢ alakuljon 4t s a bor hosszasan
eldlijon.

Ha a mézbor erjedését megszakitjuk, vagy lefejtéskor erj-
anyagot adunk hozzd, mézpezsgbt nyeriink, mely nem dll el oly
sokdig, mint a teljesen kiforrott bor.

A mézlimonade a mézsdr egy neme.

Altaldnos szabdly, hogy a jé mézital sem tdl édes, scm méz-
izii ne legyen. .

Lassuk ezek utdn az egyes italok készitését.

1. Mézsér.

Mézsor készitéséhez a mézmaradékokat tiszta hordéba Gssze-
gyiijtjiiik, gyakran felkavarjuk, majd finom szOrszitdn .4tsziirjik s
iistbe ontve s enyhe tiizén a képz6ds hab leszedése mellett mint-
egy jé 6ra hosszdig f6zziik. Most minden 25 1. mézvizre egy ma-
réknyi komldét adunk, még egy ordig fézziik s azutdn tiszta ruhdn
it horddba sziirjiik. A sziiredékhez kevés seprdt adunk s felrdzva
mds hordéba téltjiik s erjedés végett meleg helyre tessziik. Feltol-
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tésre pdr litert iivegekben kiilon conscrvdlunk. Az crjedés meg-
sziintével a mézsort iivegckbe huzzuk s eldugaszolva pinczébe he-
t lyezziik.
Az igy késziilt s6r pdr nap mulva ihatéd s egészséges italul
szolgdl, f6leg nydri héségben. (W. Schultze.)

2. Mézlimonade.

Minden 10 l. vizre 1/,-—1 kgm mézet veszink s az igy ké-
szitett mézvizet felforraljuk és nyitott edénybe toltjilk. Azutdn adunk
hozzd egy kevés seprét s a bedlld erjedés utdn az els és mdsodik
napon erds iivegekbe zdrjuk. Az erjedés megszakitdsa folytdn szén-
sav fejlédik ki, mely kinyitdskor pezseg. Ha a kitoltéskor czitrom-
nedvet vagy pdr csepp czitromszeszt adunk hozzd, dgy habzdé méz-
limonadét nyeriink. (Dr. Pollmann.)

3. Mézbor.

Dzierzon cl8irdsa szerint igy készil:

Mézvizet szorgalmas Ichabozds mellett addig f6ziink, mig a
tyuktojds nem siilyed le benne. Azutdn kihiilni engedjiikk, hordéba
toltjilk s 10—15° C. meleg helyen nedves vdszonruhdval letakarva
ctjedni hagyjuk. Hat hét mulva kisebb hordéba sziirjiik, az iiledé-
ket dtfiltrdljuk, mig a folésleget vdszonnal lazdn bedugaszolt iive-
gekbs helyezzitk. A hordé nyildsdt is lazdn befedjiik vdszondarabbal.
Ily eljdrds mellett az erjedés tovdbb foly s hat hét alatt borunk
teljesen feltisztul és haszndlhatévd lesz. Uvegekben évekig eldll s
josdga és értéke évrdl évre emelkedik.

4. Mézpezsgd. ‘

50 L vizre vegyiink 20 kgm mézet, enyhe tiizon fézziik s
Altaldban kezeljiik ugy, mintha mézbort akarndnk késziteni. Ha a
- mdsodik erjedés elStt erds iivegekbe sziirjiik s minden iivegbe mas-
b 8 dekagm mézet adnak s j6l elzdrjuk, szénsav fejlodik ki és a
pezsgd rovid idé mulva élvezhetévé lesz,

5. Mézeczet.
J6 mézeczetet a kovetkez6 mddon nyerhetiink: Az Osszegyiij-
tott mézes vizet megszlrjik, felf6zziik és lehabozzuk. Ezutdn eczetes
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iivegbe vagy horddba helyezziik, iigyelvén, hogy 5—6 liter viznél
tobbel egy kildnyi méz ne legyen keverve. Az edényt oly mddon,
mint a mustot szokds, bedugaszoljuk és a folyadékot pdr hétig
meleg helyen erjedni hagyjuk.

Majd minden vedernyi eczetre tenyérnyi nagysigu boreczetbe
dztatott piritott kenyeret dobunk, az iiveg szdjit ritka gyapottal
befedjik s ismét meleg helyre (24— 260 C.) tessziitk mintegy 4 hétig,
mialatt az eczet elkésziil. Az eczetes erjedést el8segithetjiik és gyor-
sithatjuk, ha a mézvizhez kevés tiszta boreczetet adunk és folyton
egyenlé hémérsék mellett tartjuk; mig semmi sem hdtrdltatja azt
jobban, mint az eczetlégy (muslica), melynek a mézvizhe jutdsakor
akdrhdnyszor az egész edény tartalma kdrba vész. (Zdgoni Albu J.)

6. Mézlikorok.

A likorcket ma mar nem készitik digerdlds és destilldlds, Gtjan,
hanem hideg tton, miutin készitésiik igy sokkal egyszeriibb és igy
éppen oly jdiziiek.

Mézlikorsk készitése nagyon kifizeti magdf, mert ily alakban,
M. Pauly szerint, kitdl az aldbbi elSirdsok erednck, 1 klgrm méz
1'50—2 frton értékesithetd.

Az eljdrds, melyet készitésiik igényel, a kovetkezd: :

Vesziink el6irt mennyiségii tiszta, finom, kétszer rectifical
05%/,-0s spiritust, hozzdadjuk a megfeleld quantum essentidt s 12
6rdig dllani hagyjuk, hogy j6l sszevegyiiljenck. Most-a lehetd ligy
s tiszta vizben feloldott, felf6zott, lehabozott mézet kihiilve, hozzd-
keverjiikk, a még hidnyzd vizet utdnpdtoljuk és szinekkel megfestjiik.
J6 a haszndlt’ mézet sajdtsigos {zét6l megfosztani s a kész likort
egy darabig dllani hagyni. Ha ez zavaros, minden 10 literre 5 gr.
deritport tesziink bele.

Igy késziilnek 10 literenként:

1. Ananaslikér. 2. Anislikr.
33 L spiritus, 35 1. spiritus, i
100 gm. ananasessentia, 100 gm. anisessentia,
35 kg. méz o's kg, méz,
3 L viz, 6 L viz,
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3. Kavéliker. 4. Chocaladélikir.
25 L spiritus,. 3 1 spiritus,
100 gr. kdvéessentia, 100 gr. chocoladéessentia,
3 kg méz, 35 kg, méz,
4 L viz, 35 1 viz, .
100 . gr. czukorszin, mely 100 gr. czukorszin.
forré vizben oldands. (Vége kov.) fafil Dezsé.”

Mi akadalyozza az okszert meéhészet

terjedését?

Az okszeri méhészet folytonosan terjed, de a vdndortanitdk,
egyletek és szaklapok hii munkdlkoddsdnak még sincs oly ered-
ményc, minét jogosan vdrni lehetne, ezt ugy hiszem mindenki be-
ismeri. Sziitkség tehdt keresni az okokat, melyek a kevés faradsdg
és csckély kiadds mellett szép hasznot add méhészet terjedését aka-
dalyozzak, mert ha megismertiik, konnyebben kiizdhetiink ellene,
gyorsabban haladhatunk el@re.

En most az okszerii méhészet egyik, véleményem szerint, ve-
szedelmes ellenségét akarom megismertetni.

Hazdnk igen nagy részében, bdrmcly kaptdr és mddszer mel-
lett is nagy haszonnal lehet méhészkedni, de van igen sok oly hely
is, hol csak jé kaptdr és helyes kezelés mellett lehet firadsiagunk-
nak credménye. Bizonyara ennek beismerése vezette »tapasztalt
méhészeinkete a sokféle kaptdrak kozil oly kaptdr valasztd-
sdra, mcly a czélnak minden helyen megfeleljen. Tudjuk, hogy ugy
az Erdélyrészi, mint a Délmagyarorszdgi egylet dltal a Bodor-féle
kaptdr lett, mint legjobb, clfogadva, mely minden tekintetben leg-
jobbnak is bizonyult, és mégis mit tett a Zemplénmegyei gazdasdgi
egylet? Palyadijt tiizott ki a legjobb kaptdrra, a beérkezett mintdk
- koziil elfogadott és jutalmazott, s6t »Zemplén kaptdrenak ne-
vezett el egy oly kaptart, melyet Téth Jdnos méhészeti véndor-
b tanits, tchat mint szakértd, hatdrozottan rosznak nyilvdnitott s azt
sajat pénzén készittette s titkara 4ltal drusittatta.

* Kzen czikkndl a 6. szdmban: 79. lap miasodik kikezdésében Salenus
helyett Galenus, Plyninis helyett: Plinius olvasandé; — a 81. lapon pe-
dig: a haimadik kikezdésben 1352 kg. utdn : ,munkaerdt képvisel, vagyis oly erdt,
mellyel 1852 kgmt kozbeszurand6.
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Olvasva a Zemplén kaptdr ismertetését, ¢z annyira megnyerte
tetszésemet, hogy azonnal siettem S.-A.-Ujhelyre, Téth ur nem volt
otthon, felkerestem a titkdr urat, ki — maga nem méhészke-
dett — orommel mond4, hogy a megrendeléscknek alig gyéz ele-
get tenni; lefizettem egy kaptdrért a 2 frtot s az utalvdnnyal men-
tem a megbizotthoz, ki dtadd a nagyszerii, pdlyadijt nyctt lLaptdrt,
mely &l egy alj- és egy fedéldeszkdbdl, czolos deszkabdl ké-
szitett, egymdsfelébe teends, félkeret magassdgu, két 14ddbdl, mely-
ben lapozva 7—7 keret, hdtul mindeniknek kerettarté ablaka és
szintén czolos deszkdbdl szegekkel oda erdsithetd zdré oldala van,
mindenik 14ddn alél, el8l és hdtul, a keretek tartdsdra vékony deszka
van Tlszegezve, ugy hogy a méhek kozepén feljarhassanak. Va-
lasztd deszkdja nincs. _

Hogy az elsé kijové rajjal benépesithessem, itthonn azonnal
berendezéséhez fogtam, hogy a keretek el nc déljenck, az egyik
oldalon a kereteket ficskdkkal megerdsitettem. Midén egészen ké-
szen volt, gondolkozni kezdtem, hogy is lesz az, ha méhet fogok
bele? Ha egy keretet majd ki akarok venni, a szorité ficskdkat
kell el6szor is kivenni, ezt ha még kivehetném is, vissza tobbé
nem tehetem, de hdt a kerctet hogy veszem ki, hiszen a méhck
el8szor is a keret aljat, mely a tarté deszkdkon &ll, be fogjik ra-
gasztani ugy, hogy inkdbb a keret szakad szét, még scm szakad
fel, s ha valahogy felszakaszthatndm is, hogy veszem ki, a lépkoz
tele van méhvel, midén kihuzom, &sszemorzsolédik a méh s taldn
az anya is, egymdsutin sem szedhetem szét, mert a 7 keret ugy
betolti a kaptdrt, hogy ott nem marad hely a keret tovdbbmozdi-
tdsdra, ossze kellene tehat roncsolnom a méheket, aztin van nekem
Osszesen 14 keretem” a kaptdrban, hiszen ha egy rajat bcelefogok,
tele lesz vele egészen, sdt bele sem megy egyszerre mind, mert
nincs hely, hova ideiglenesen, mig el nem helyezkednek, behuzéd-
hatndnak; ha még egy ladikdt teszek ald, akkor is csak 21 kerctem
lesz 3 sorban, hiszen az én Temesvarrdl hozatott Bodor-féle kap-
tirom 2 alsé sordban mdr 20 keretem van., Nem folytatom tovdbb,
ebbdl is kitiinik, hogy a Bodor-féle kaptdr minden tekintetben jobb,
olcsébb, egyszeriibb és konnyen kezelhet§ is, félredobtam tehdt a
driga kaptdrt. Szerencsém, hogy mar volt Bodor-féle kaptiram,
mert ez teljesen meggyildltette volna velem a méhészetet, mint
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meggyiilsltettek sokat a killsnbdzé kaptdrak, melyek jék lehetnek
ugyan oly helyen, hol gazdag mézvidék van, de kedvez8tlenebb
helyen méhgyilkosok. Szerencsésnek tartom, ki Zemplén kaptdrt
nem vett.

Fgy tanité o6rommel mutatta nckem jé drdgdn beszerzett
Gondocs-féle kipos kaptdrdt, nem taldlta fel benne, a mit keresett,
abbahagyta a méhészetet. ’

Egy ismer6som, elbre dicsekedve uj kaptdrdval, visz méhesébe,
mutatja mar benépesitett, czolos deszkdbdl készitett, burkolatlan
kaptdrdt, az ajtét kinyitja, utdnna a szintén sarkon nyilé ablakot,
a kaptar szélesebb, de oly magassidgu, mint a Bodor-féle, 2 sor

nagy keret benne, Iéppel elldtva, vilaszté deszka hidnyzik, mutatom

a lépben levd szipolyt, »majd megerdsédik a méh és kitisztitja.«
Azon kérdésemre, hol tett rd szert, megnevez egy oly helyet, mely
erddvel koriil van véve, a mez8ség kozepén 4ll. Dicséreteit végig
hallgattam s midén azt mondtam necki, hogy e kaptdrt l6kje el,
mert kiilonben méhébdl kipusztitia s méhgyiilolévé teszi — kineve-
tett. Mds évben eljon hozzdm s kérdésemre ezt feleli: tavaszra
maradt két szalmakasban méhem, a tébbi elveszett, a szipoly ki-
olte az uj kopiikbdl s a mi megmaradt sem telelt ki, tavasztél nem
voltam a méhesben, nem bdnom, akdr mit csindl, a feleségem egy
rajat befogatott, ha volt tobb, az elment.

Es hdny lehet igy eclidegenedve a méhészettsl a kiilonféle
—igy fejezem ki —nem minden helyen haszndlhaté kap-
tdrok miatt!! Hiszen még szaklapokban is egyremdsra ajinlgat-
jak a »jéndl jobbe¢ kaptdrokat, hit még sajit méheseikben?

Elhiszem ¢én,” hogy a So6tér dltal e Kozlényben ismertetett
Neiszer- vagy bdrmily kaptdrral is lchet méhészkedni mézdis vidé-
ken, kedvezé id8jdrds mellett, de prébdlja csak meg valaki kissé
alkalmatianabb helyen, bizonyos, hogy méhébél kipusztul, és viszont
a hol a Neiszer-féle kaptdrakkal is lehet méhészkedni, prdbdljdk
meg a Bodor-félét s a legaldbb két annyi méz nyerését latva el-
dobnak minden mdsfélét.

Ime Prénay mdr a Neiszerrel sem elégszik meg, mddositja és
- pedig csoddlatraméltdan. »Uj 4-es kaptdrte mutat be. Elhiszi,
‘hogy az cddigi kaptdrak jék, de & jobbat ajinl. Bodor-félét bizo-
nydra nem ldtott még. o »
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»40 keret egy kaptdrbanle Ln clégnek talilom a Bodor-
félében levd 3o keretet, mert ebbdl is Sotér nagyszerii utasitdsa
szerint 16—18 keretet lehet tisztin mézclésre felhaszndlni, hiszen
csak egyszer toltse teli egy kaptar méhe, megelégedhetik vele még
P. is, de ha sziikség, 3—4-szer vagy bdrmennyiszer is kipergetheti,
csak a méhek gy8zzék, mi gydzziik, nem felesleges-e a 30 kerethez
még 10 keretet adni? a 4-ik sort igen magasnak tartom. Egy kap-
tdrban 40 keret alkalmazdsit nem helyeslem. »4 szétvdlasztott
roplyuk egy kaptdrone 40 kerethez dukdl is! Megvallom,
hogy eléttem ez is uj, sohasem hallottam, nem is helyeslem.

A Bodor-féle szélessége 24 cm. 40 keret mellett csak nem
szélesebb a P. kaptdra? J6 lett volna leirni, hogy van a 4 roplyuk
elhelyezve, igy én csak szdmitgathatok, 24 cm.-bél cgy részre kiilon-
vdlasztds nélkiil esik 6 cm., enayi kell egy roplyuknak, sét kevés
is, igy bizonyosan 3 cm. szélességben 4ll6 roplyukat alkalmaz, de
igy is csak 4 cm. koz marad ¢s minthogy a kaptir két szélén -
roplyuk van, a mellette levd kaptdrnak, a minimalis, 35 cm. tdvol-

sagra kell lenni, ez a 35 cm. kdz is igen nagy veszteség a méhes
teriiletébdl, nem helyeslem az 4ll6 roplyukat, mert alkalmatlan a
méhekre, »nem természetes«, nem helycslem a 4 roplyukat, mert
4 Orség kell, mi sok méhet elvon egyéb munkdtél. Sziiksége meg
P.-nak sem lehet rd, mert a kaptdr hdtulsé részén 3, clbttem ért-
hetetlen csapot hagy a méhek egyesitésére, szerintem a hol cgye-
sitgetni kell, ott a 30 keret is sok és egy roplyuk is clég, hogy
méhészkedik hdt 40 keret és 4 roplyuku kaptdrral? cléttem meg-
foghatatlan. ;

A roplyukat magasra helyezi, czt sem tartom czélszeriinek,
mert a tisztogatds nagyobb munkdba keriil; az én kaptdromon aldl
van a roplyuk és még egy sem fult meg soba, pedig egyesitge- _
tésre sincs sziikségem- i

A keretek mennyiségére nézve tétovdz, clészor azt mondja:
»Kaptdromban 4 osztdly van 20—20 kerettel 2 sorbane, ez 40
keret, azutdn ezt allitjia: »Nagy keretek alkalmazdsa sokkal ¢lényo-
sebb a kis vagy félkeretnél, ez tény. Egyes kerctem az dbra sze-
rint néz ki« Ez egész kerctet mutat, tchdt 2 sorban mdir 20 ke-
retje’ van. Tovdbb pedig igy sz6l: »2 félkeret cgybekapcesoldsdval
segiteni lehet azon bajen, hogy a pergetésnél nchézkes a kerete,
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Elészor 40, azutin 20, ismét 40 keretet tart helyesnck, melyik
ebbél az igaz?

»lLéczecskékkel 6ssze lehet kapcsolni két kere-
tete, igen helyes, mert legaldbb jé menhelyet ad a szipolyoknak,
réluk is pompdsan gondoskova van.

. A vilasztéd deszkdt feleslegesnck tartja, de a 40 keretet és
4 roplyukat mdr nem, s6t >természeteseke is bizonydra! »Hadd
kozlekedjék az anya szabadone«, a minck aztdin »természe-
tese kovetkezménye, hogy szabadon fiasithat mindeniitt, a mdéhek
is szabadon rakhatjik le a himport, csak azon csuddlkozom, hogy
az anya ily nagy szabadsidga mellett még egyesitésre is sziiksége
van, 3 csapon egyesitheti méheit.

Hogy vilaszté deszkdra szitkség van az okszerii méhészetnél,
ez is oly »ténye«, melyet minden »méhész¢ clismer. A »mereve el-
vilasztdst lehetetlennek tartom ; — soha sem ldttam, nem is olvas-
tam ilyet.

»A fedéldeszka eltdvolitdsa egy cseppecskét
sincs drtalmdra a méznek, sem a koltésnek.«

En ezzel cllentétben azt 4llitom, hogy a fedéldeszka nincs
drtalmdra a kéltésnek s csak javara van a méznck, fedél deszka
nélkiil kevés tiszta mézet nycrhetiink a legerdsebb torzsbél is.

P. biztositjia végre az olvasSkat, hogy az 6 kaptdribdl csak
ugy rajzik a méh, mint a szalmakasbdl, ez igen szép, el is hiszem,
biztosit, hogy igen jo teleldk, — hdt a szalmakasok nem?

v Ezek a biztositdsok szitkségesck is voltak, mert ]xéptaranak
ismertctése senkit sem gydz meg — engem bizonydra nem — hogy
ezen »uj 4-¢s kaptdre elShaladds a méhészetben és igen nagy
sszerencsétlenségnek tartandm az okszerii méhészetre, ha kovetsi is
rakadnanak mert a méhészet gyiildldinek szdma novekednék Altala.
Ime, ily eltéré s a méhek természeténck meg nem feleld rend-
szerek ellensulyozzdk az okszerii méhészet terjedését!

2 Szerencsés az a kezdd méhész, ki a Bodor-féle kaptdrt ismer-

hettc meg cl8sz6r, mert ¢z ugy a mézgazdag, mint mézszegény

yidéken a legezélszeriibben haszndlhatd. A kezelésnél pedig: »Higyj,

de meg nézd kinck.«
Ismétlem, hogy mézdis vidéken, kiilénosen kedvezd id8jards
-mellett, barmily kaptdrt adjunk is méheinknek, barmiként kinozzuk
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is, szép eredményt mutathatunk fel, bizonyosan jobbat, mint j6 ]
kaptdrak mellett a legokszeriibb kezeléssel, a méhészetre kiilénben :
sem kedvezd vidéken. Sotér, a valéban stapasztalt méhésze,
rajitél az els§ évben nem vdr mézet, ¢ vidéken pedig van oly hely,
hol kozonséges kaptar 4-—j5 rajat, az elsé raj 2 u. n. unokarajat -
ad és még az utolsé is kitelelne, de a pénzre szitkség van és egy *

mm. 18 frt lévén, bizony rakdsra gyilkoljdk a sok méhet, mag- .

nak csak 2—3 kas marad.

Nem hagyhatom megemlités nélkiil azon nagybecsii birdlatot,

melyet So6tér volt szives kozolni e Kozlonyben, nagy kincs ez a

méhészekre nézve. A Hahnemann-rdcs nélkiilozhetése megbecsiilhet-
len taldlmdnya, annak indokoldsa utdn nem mondja, hogy biztosit -
czélszeriiségérsl, mert az indokolds maga meggydz, a méhek ter- -

mészetének alapos ismeretét igazolja, lelki gyonydrt szerez,

Oh bdrcsak gyakran hallhatndnk nagyszerii tapasztalatait,
hasznos utasitdsait.

Az okszerit méhészet terjedését akaddlyozd kiilonboz8 kaptd-
rak helyett kiilonosen az egyhdzi és tanitdi lapokban ajdnltassék a
Bodor-féle kaptdr az dr és hely megnevezése mellett.

Csap. Bacskai Samuel.

Felhivéas.

A felsévidéki inség mindnydjunkat Gszinte részvéttel tolt cl s
készséggel csatlakozunk azokhoz, kik a nyomorban szenveddk jogos
panaszdt meghalljdk és enyhiteni torckesznek. Altaldban véve is
megrendité a szomoru valdésdg s emberbardti legszentebb koteles-
ségét teljesiti, a ki nem késik nemes érzelmeinek sugallatit kovetve,
barmi csekély mértékben is, segiteni.

Megrenditébb azonban a tény, ha Vallé Jdnosnak, a fels§vidék
¢ buzgé méhész vindortanitéjinak levelét olvassuk, melyben ecseteli

szzmélyes tapasztalatait: »Az dltaldnos nyomor kozepette — irja
Vallé — az éhezd6 méheket nincs mivel etetni, s6t sok helyen a

baj akkora, hogy a méhész sajit és csalddja életének fenntartdsa
czéljabdl kénytelen volt egész méhesét is feldldozni. Sok virdgzd
méhes az éltetd tavasz bedlltdval iires és puszta lesz.«

Jél ismerjilk mi méhésztdrsainknak a természet 6lén nemesedd
lelkijletét, azért nem is keresiink szavakat az érzelem meginditéséra,
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thanem kérjiik Sket: ne maradjunk el mi se, segitsen kiki, a mint
"és a mivel tud. A méhésznek sokra van sziiksége, de a cse <elybol
a mivel bir, mégis tud adni annak, a ki rdszorul! .

Rovatot nyitunk tehdt az adomdnyok nyugtazasara, a mi lehet
-pénz vagy bdrmifélc mds, akdr méhészethez sziikséges eszkoz, sét
él6 méh is. Adoményainkat Vallé kézvetiti.

Az adakozdst mi magunk nyitjuk meg: Bodor L. I. alelngk
1 frt, Turcsdnyi Gy. szerk. 1 frt.

Valasz
Szenterzsébeti Szakdcs Péter urnak,
a Erd. Gazda” kiadl-szerkesatfjénex.

Az »Erdélyi Gazda« kiad4 szerkeszt8je: Szenterzsébeti
Szakdcs Péter ur, lapja 11-ik szdmdban, a »M. Kozlony« és »Erd.
Gazda« kozotti viszonyt tdrgyalva: magdn jellegii tigyben appellal
olvasé kozonsegéhez. Ez izlés dolga. Madskiilénben nem volna ahhoz
semmi kéziink; minthogy azonban a kozlottekbdl kitiinik, hogy
Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur keze maga felé és nem az
igazsdg felé hajlik: abba a kellemetlen helyzetbe jutottunk, hogy
kénytelenek vagyunk lapunkban is helyet adni az iigy tdrgyaldsd-
nak, nehogy oda magyardzza valaki hallgatdsunkat, mintha sanctio-
niltuk volna alaptalan kifakaddsait.

Mi a »Méhészeti Kézlony« f. évi 2-ik szémaban »Egyesiileti
élete czimen a vdlasztmdny hatdrozatdt adtuk szdszerint, — s eme
hatdrozat megjelent 1892. janudr 15-ém, melyre Szenterzsébet
Szakdcs Péter ur még csak most ldtja sziikségesnek reflectdlni.

Az alibbiakban sziikségesnek tartjuk kozolni a szdraz tény-
allast. Abbdl megitélhetik t. olvasdink, ha vajjon a martyr szere-
pébe esett Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur épen olyan hdrom

; prébds martyr-e, mint a milyennek ldtszik, avagy csak talmi kony-
i nycket peregtet?

’ Az »Erdélyi Gazdasigi Egyesiilet« beldtvdn a méhészet fon-
tossdgat : figyelmét, feladatdhoz képest, eme gazdasdgi dg mivelé-
' sére is kiterjesztette, Az erd. méhészegylet  megalakuldsa utdn, ez
egylet méhészeti irodalommal foglalkoz6 tagjai siiriin csoportosultak
'a gazd. egylet lapja: az »E. Gazda« koriil. A gazdasdgi Egyesiilet,
~a fejlédésnek indult méhész-egyletet, az akkori viszonyokhoz képest
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tdimogatdsdban részesitette s miutdn meggy6z6dott, hogy egyesiile-
tink fontos és nchéz hivatdsinak lelkidsmeretesen megfelel: hova.
tovabb szorosabban fiizte magdhoz s mondhatjuk, ugy tckintette, mint

ki b e

egyik szakosztdlydt; a gazdasdgi egyesiilet, ugyszélva cgyiitt mun-
kédlkodott a tevékeny ifju egylettel a kézgazdasdgi czélok érdcké-
ben; s6t anyagilag is, jelentékenyen hozzdjdrult egyesiiletiink
fejlédéséhez és folvirdgzdsihoz.

Az erd. gazdasdgi Egyesiilet és a méhész-cgylet korotti vi-
szony még bensébbé vdlt 1888-ban, midén a gazdasdgi Egyesiilet |
lapjdnak egy harmaddt dtengedte a méhész-egyletnek, azt a gazd. @
egyesiilet sajit koltségén adta ki, mint ondlld mecllékletet, s6t az
»Erd. Gazda« példdnyait is dtengedte a méhész-egylet tagjainak,
ugy, hogy csak a postai szétkiildés kéltsége terhelte cgyletiinket.

A szellemi munka terén ezt a csendes, békességes kozos hdz-
tartdst nem zavarta semmi 1891-ig.

.Ekkor Szenterzsébeti Szakdcs Péter, titkdr szerkeszté ur
szerzédésre lépett a gazdasdgi egyesiilettel. Atvette  az »Erdélyi
Gazddt« sajat szakdlldra. Ezer forintot fizetett neki egy évre a gazd.
égyesilet, csak a nyomtatds koltségeire s dtengedte az el8fizetési
pénzcket és a lap egyéb jovedelmeit, nem kivdnvdn ezért a nagy
sommaért semmi egyebet, mint azt, hogy jé lapot csindljon s azt
kiildje mecg dijmentesen a gazdasdgi cgyesiilet tagjainak., De midén
Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur eme ési szellemi fészek bér-
16je lett, nem feledkezett meg a gazdasdgi egyesiilet arrél a kézon-
ségrsl sem, mely méhészeti igényei kiclégitését oShajtotta s eddig
a »Méhészeti Kozldny« utjdn nyerte. Abban dllapodott meg a
vélasztmdny, hogy a méhész-egylet ondllé6 kiaddsdban megjclend
»M. K.« az »E. G.« melléklete gyandnt kiildessék meg jovére is
a gazdasdgi cgyesiilet tagjainak, miért, viszontszolgdltatdsul, 1391.
és 1892-re megszavazott a gazdasdgi cgyesiilet 150—150 forintot
a méhész-egyletnek.

Tehat e megallapodas értelmében, 1891. évtél fogva kizd |
rélag az erdélyi gazdasdgi egyesiilet tagjainak volt |
jogosult igénye arra, hogy az »Erd. Gazdd«-val melléklet gyandnt
megkapja a »M. Kozlony«t is. Ekkor elédllott a kiadd szerkesztd
ur és kérte vdlasztmdnyunkat, hogy az 6 remélt cléfizetsi részére
is cngedje dt a »M. Koézlony«-t, énkényt ajinlkozvdn, hogy ezért
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a jogért, viszontszolgdltatds gyandnt, a gazdasdgi cgyesiilet
tagjai részére szikséges példinyok utdn a papir és felilnyomds
koltségeit & hordozza s mellékeli lapunkat az »Erdélyi Gazdd«-hoz.

Ennyi volt Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur részérél

1891-ben a viszontszolgdltatds, a mit azért teljesitett, hogy c¢gy
helyett két lapot adjon eléfizetbinek.

1891. év végén kijelentette az »Erd. Gazda« kiad6 szerkesz-
téje, hogy 6, az cléz8 évi feltételek mellett semmiképen sem akarja
tovdbb fenntartani a kozdsséget. Még az elbz8 évinél is t6bb
kedvezményt kivdnt.

Egylétink valasztmanya elé kcxulvén a kérdés: vdlasztmad-
nyunk abban dllapodott meg, hogy vagy feantartandé az eléz8 évi
dllapot, vagy pedig fizessen a kiadd szerkesztd elSfizetdi részére
atengedendd »Méhészeti Kozlony «-ért 100 példanyonként 1 frt 30
krt, bcleszdmitva ez drba a papir-és nyomtatdsi kolt-
séget is.

A méhész-egylet fennebbi ajdnlatira Szenterzsébeti Sza-
kdcs Péter ur kereken kijelentette, hogy 6 ezt nem fogadja el s
gondoskodni fog, hogy cléfizetéi a »M. Kozlény« helyctt mds ol-
dalrdl nyerjenck kdrpotldst, Kz pusztdn iizleti kérdés 1évén: a mé-
hész-egylet vdlasztmdnya e felett konnyen napirendre térhetett,
de eme epés levél végsoraiban megfenyegette egyletiinket Szent-
erzsébeti Szakdcs P. ur. Figyelmeztetett a komoly kovetkezmé-

. nyekre, ha kihivjiuk a tdrsegylet versenyét (1) Es megtagadia
a Méhésseti Kozlony® elsd szamanak az erdélyi gasdasage egye-

;.w/gt tagiai résgive as GErdilyt Gasde“ melléklete gyanant leendd

megkiildését, bar ez neki semmi anyagi dldozatdba nem keriilt volna,
mk kovetkeztében a gazd. egyes. tagok tényleg csak utdlagosan
l'aphattdk kézhez a lapot.
Miutdn az a szerkeszt8-kiadd fenyegette meg egyesiiletiinket,
'a ki egyszersmind titkdra az erd. .gazd. egyesiiletnek, a kinek
i osmernie kell a viszonyt, a mi a gazd. egyesiilet és a méh.-egylet
L kozott van; a kinek tudnia kellene, hogy itt pusztan iizleti kérdés-
?61 van sz6, mely legkozvetlenebbiil a szerkeszt8-kiadot érdekli;
pdnia kellene, hogy a m.-egylet csak a munka mezején folytat
- femes versenyt és eszedgaban sincs, hogy valami konspiratiot
itervu/cn az irant az egylet irdnt, melylyel paralell irdnyban, kar-

¢
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oltve mikodik: — jénak ldtta egyletiink Szentcrzsébeti Sza-
kidcs Péter ur épiletes levelét, tudomdsvétel végett, illetékes
helyen bemutatni, hogy ha a fennebbicket még nem tudta a gazd.
egyesiilet titkdra: megfelel§ kitanitdsban részesittessék.

Mindkét egylet Shajtotta, hogy a vitds iigy confliktus nélkiil
végzddjék.

lgy keletkezett az olvaséink el6tt is mdr Ssmeretes vdlaszt-
mdnyi hatdrozat, mely szerint az »Erdélyi Gazda« el6fizetdi részére
minden névvel nevezhetd viszontszolgdltatds mnélkil
adjuk a »M. K.« hatdrozatlan meéennyiségii szdmdt; sét még az
elsé szdmot is, sajat koltségén utdnnyomatta cgyletiink
és a kiadd-szerkesztd rendelkezésére bocsdtotta.

Ez a ténydllds, a mit Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur
»hdzi szennyes«nek nevez. Ha csakugyan hdzi szennyes:
nem a mi bélyegiink van rajta s meg lehet gy6z6dve arrdl Szent-
erzsébeti Szakdcs Péter ur, hogy nem nckiink dllott érdekiink-
ben 8rizni azt a nyilvdnossdg birdlata ell. Ha volt oka a szerkesz-
tének figyelmeztetni annak idején Szenterzsébeti Sz P. urat,
hogy a békésen elintézett tigyet ne vigyiik kdzonség clé, hovd
kiilonben .sem tartozik: ez nem a mi eljdrdsunkra vezethct8 vissza,
mert egyletiink tigyét, annak vezeldi, mindenkor nyugodtan biztdk
és bizzdk ezutdn is a nyilvdnossdg birdlatdra.

Azt allitia Szentpéteri Szakdcs Péter ur, hogy az ezen
igyre vonatkozd vdlasztmdnyi hatdrozat nem lett szérul széra
kozolve, hogy abbdl kihagyatott az, a mi az egyesiiletre nem
kedvezé. De az a szerencse, hogy szolgdlhatunk a jegyz8konyv
teljes szovegével, mely szé szerint kozoltetett s ha a kozlés al-
kalmdval a jegyz8konyvb6l valami kimaradt: az nem cgyéb, mint
a maga nemében pdratlan fenyegetd levél tdrgyaldsa, minck
kozlését épen a gazd. egyesiilet ez idd szerinti titkdra személyc
irdnti tekintetekbdl mellgztiik, mely, red nézve, bizonydra nem
lett volna kedvezd. ‘ _

Panaszos hangon fakad ki Szentérzsébeti Szakdes Péter
hogy & ilyen, amolyan 4ldozatot hozott a méhész-egyletnck 1891-
ben, s hogy necki a »M. K.« 1391-ben 150 frt 40 krjdba keriilt.
Es el akarja hitetniakénnyen hivékkel, hogy egy gyenge pillanatban
tettajdnlata alapjdn 150 darab ropogds forintost kiszedtiink zscbébdl.
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Ha azonban az eme kérdésre vonatkozé adatokat vizsgdljuk:
kitiinik, hogy Szenterzsébeti Szakdts Péter urnak a mathema-
ka terén is még sok tanulni valdja van s legkevésbé sem aspirdl-
hat a logarithmika tabelldban felfedezendd hibdkért kitiizott ju-
talomra. _

Sictink mcgnyugtatni Szenterzsébeti Sz. Péter urat s
mindazokat, a kiket az § érzékeny vesztesége érdekel, hogy a do-
log cgészen mdsként all.

Elgszor a »>M¢hészeti Kozlony« felilnyomdsa czimén nem
150 frt 40 kr., hanem 150 frt 70 krral volt megterhelve kiadd-
szerkeszt8 ur, tehdat ekkora Osszeg érzékeny kifizetését varjak téle;
még pedig a >M. K.« 1. szdma 6000 péld. 42 frt; 2. sz. 2000 p.
14 frt; 3. sz. 600 p. 9 frt 60 kr.; 4. sz. 500 p. 8 frt; 5-ik szdm
800 p. 4 frt 8o kr.; a 6, 7,, 8,, 9., 10, II., 12, 13., 14., I3.,
16., 17., 18., 19., 20., 21., 22., 23. sz. mindenikéb8l 600 példiny
per 3 frt 60 kr., a 24. sz. 600 példiny 7 frt 5o kr., Osszesen:
150 frt 70 kr. A gazdasdgi egyesiileti tagok szamit — dtlagosan
véve — tehcetjilk 240-re. Tehdt minden egyes lapszambdl csak 240

- példényt kellett kiadé-szerkesztének sajat kéltségén nyomatni a
gazdsdgi egyesiileti tagok részére; az ezen felili példa-
nyokhoz sem a gazdasdgi cgyesiileti tagoknak, sem egyesiiletiink-
nek, semmi k6ze sem volt. Minthogy pedig a gazdasdgi egye-
siileti tagok részére nyomatott példdnyok dra alig 60 forint, nyilvan
valé, hogy Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur szdmitdsdndl vagy
eltévedett a mathematika labirintusdban, vagy pedig azt hitte,
hogy szdmitdsa észrevétel nélkiil hagyatvdn, most, a véglegesités
kiiszobén adhatja olvasdi elétt a nagylelkii maecendst.

Nem vette tekintetbe Szenterzsébeti Szakidcs Péter ur
azt sem, hogy &8 csak oly feltétel mellett ajinlotta, hogy a gazda-
sagi cgyesiileti tagok részére fedezi a felilnyomds és papir koltsé-

geit, ha az cléfzet8k rérzére dtengedendd felilnyomatds jogdn
kivil még lapunk minden egyes szdmdbdl egy félol-
- dalt dtengediink sajdt hirdetéseinek. Lapunk évenként
b megiclenik 24-szer, huszonnégy féloldal hirdetés a lehetd leg-
} kedvezm ényescbb drban szdmitva, a 3 frt, Osszesen 72 frt;
® tchat vildgos, hogy mdr a hirdetés 4ra fedezte ama 240
példany utdnnyomdsi koltségeit, mit a méhészegylet helyett Szent-
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erzsébeti Szakdcs Péter ur magdra villalt. E szerint még errdl
a 60 frtrél sem dllithatni, hogy a melléklés jogdért »dldoztac, mert
esak a hirdetésben, nagyobb értéki viszontszolgdltatdst
ajdnlottunk fel

Mi okozta tehat Onnek a tetemes veszteséget?

Az okozta a veszteséget, hogy On, mint uj szerkeszt$, mint
idedlista, a lap-kiadds mesterségét rézsaszin szemiivegen dt nézte,
magdnak fellegvdrakat épitett, melyeknek nem volt fundamen-
toma. Azt hitte, hogy ha sok papirt nyomtatunk, felbélyegezziik
és a sok- ujsdgot elkiildjik mindenfelé: mindenfelsl jéni fognak a
hivek és verekedni fognak, hogy ki fizesse el6bb a 4 forintot? A
papir és nyomtatds koltsége a kiadé urat terhelte s ez a sok ezer
szélnek eresztett példdny sok forintot clnyelt, de a méhész-egylet
artatlan az On, kildnben részvéttel tapasztalt kdrszenvedésében.

Avval is bepanaszolt Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur
olvaséi el6tt, hogy midén a »M. K.« tovabbi dtengedése keriilt
szényegre: nyerni akartunk rajta, mert nekiink a lap 100 pél-
ddnyonként 60 krajczdarba kerdl (I) és mi 1 frt 30 krért kindltuk.
Reméllem, hogy Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur lesz oly ke-
gyes és felment a szdmadds kotelezettsége aldl, tegyik fol, hogy
nekiink a lap 100 példinyonként egy krajczdrba keril és ki-
ndltuk 1 frt 30 kron. Azt kérdezzik, hogy maculaturdrél van-e
sz6, vagy fdradtsdggal és nagy koltséggel cldallitott szellemi
termékrdl? Mikor egy irodalmi vallalat kiadéja megjelenik egy
miésik irodalmi vdllalat kiadéjdnal s kéri a melléklés jogdt, beszél-
het-e csak papirrél, alkudhatik-e font szdmra, mint Szenter-
zsébeti Szakdcs Péter ur teszi? 1is ha a keres§ nem kapja ma-
culaturasziamba a szellemi terméket, van-e joga apellilni a
kozvéleményhez, hogy ime, Schylokok, Harpagonok, véremet
szipolyozzdk, mert nem akarjdk a szellemi munka gyimélcsét font-
tal mérni, hanem még a munkAdt is értékelni merik!

Bizonyos féltékenységre is utalhatunk, midén az 1891. évi
»Erdéiyi Gazda« homlokdn e feliratot ajinljuk az olvasék figyel:
mébe: ,,A Méhészeoti Kizlinyre kiilon eléfizetni nem lehet Hit cz mi?
... Hisz a M. K. homlokdn ott 4ll, hogy arra 2 frtért el6fizet-
hetni. Azt hissziik, ez mégis csak az olvasd koézonség félrevezcetését
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E’ czélozta, s bizonydra nem a mi érdekiinkben. H4t biz, a kinek
{ hiza iivegbél van, ne dobalédzék kévell . . .

A »M. Kézlony« biiszke arra, hogy orszdgos hirnevii, a kiil-
fold el6tt is elismert tekintélyeket nyert meg dolgozétdrsakul.
~Nem 4rulunk maculaturst!

Ha az iizleti oldaldrdl vizsgdljuk a kérdést: kénnyen rdjoviink

a nyitjdra, hogy tulajdonképen ki akart nyerészkedni?

Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur kétségen kiviil nem azért
kérte ingyért azt a jogot, hogy a »>M. Kozlonyte eléfizetSinek
megkiildhesse, mert a méhészetnek szolgdlatot akart tenni, hanem
azért, hogy a »M. K.«, mint 6ndll6 lapmelléklet, rekldm legyen.
A volt a szdmitdsa, hogy a «M. K.« melléklésével eléfizetdi
szaporodni fognak, koévetkezSleg novekedni fog a részére
szerzbdésileg  biztositott lapjovedelem. Tehdt iizleti czélokra
torekedett, ingyen mellékletekkel s midén viszontszolgdl-
tatdst akarunk kikotni, panaszra megy a t. cz. publikum elé, hogy
ime: nyerészkedni akarunk rajta. (!

Fennebb jeleztik mdr, hogy miné intentiok vezették egyle-
tiinket arra az clhatdrozdsra, hogy a »M. K.«t ingyen adtuk &t
Szenterzsébeti Szakdcs Péter urnak. Nem lett volna nehéz a
jogialaprél is megvédni dlldspontunkat. De tekintettitk, hogy
az esetleges confliktus magdnak az iigynek is hdtrdnydra lehet;
tekintettiik azt a szétvdlaszthatatlan, bensd kapcsot, mely egyletiin-
:ket ahoz az cgylethez fiizi, melynck cz id8 szerinti titkdra Szent
terzsébeti Szakdcs Péter ur s tekintettiik, hogy lapunk ingyenes
;étengcdésévcl a mhissetnel Jiosunk dldozatot,

s hogyan magyardzza egyletiink eme nagylelkii engedményét
ia kiadé-szerkeszt ur?
E Azt dllitia ez az ur, hogy megprébilt egyletiink minden mé-
Edot arra, keriil§ utakon, hogy megtakaritdst eszkozoljink s mint-
E hogy nem sikeriilt, (1) abba a helyzetbe jutottunk, hogy kétszeresen
'_ eszitjitk el a vdmon a kiilon expedidlds Aaltal, mint a mit meg
Bkartunk nyerni a réven, beldtva tévedésiinket — szl 6 — a
biztos veszteség clkeriilése végett és hogy az idegen versenyt
Y kizdrjuk, jarultunk hozzd a viszonyhoz.
Azt nevezi Szénterzsébeti Szakdes Péter ur »keriild
;,tnak<<, ogy Osmeretes fenyegetd levelét masolatban kozol-

l
;
B
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tiik illetékes helyen és kérdést intéztiink, hogy" van-c joga a gaz-
dasdgi egyesiilet titkdrdnak arra, hogy mint egy személyben szet-

keszt8 és kiadds, az egylet érdekei ellen miksdjék? A tele-
letet, lehet, hogy megkapta a titkdr ur, avval semmi kéziink.

Olybd tiinteti fel Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur a kér-
dést, mintha annak a fennebbiek szerénti végmegolddsdt az anyagi
veszteségre vald tekintettel kényszerhelyzetben tette volna
egyletiink.

Sajndljuk, hogy ennyire el van homdlyosodva Szenterzsé-
beti Szakdcs Péter ur ldtdsa.

Tegyiitk fel, hogy Szenterzsébeti Szakdts Péter ur ra-
gaszkodva a szerz6dés azon pontjdhoz, mely szerint joga van tet-
szés szerint mellékelni valamit az »E. G.«-hoz vagy megtagadhatja
a mellékelést. Tegyiik fel, hogy rendithetetleniil ragaszikodik clébbi
elhatdrozdsdhoz, hogy az egy kros bélyeg alatt, melyct & koteles
tenni az »Erdélyi Gazdd«ra, nem kildi az egyesiileti tagoknak a
»M. K.«t is* Ennek consequentidja a lett volna, hogy a méhész-
egylet a gazdasdgi egyesiileti tagoknak megkiildi kiilon czimszalag-
gal, kiilon bélyeggel a »M. Kozlony«-t, tchdt 240 tagnak egy évben
24-szer megkiildott lappéldanyokért kiadott volna 57 frt Go krt
bélyegre. Czimszalag- és expedidldsért 2 frt 40 krt, dsszesen pedig
60 frtot.

Ezt a 60 forintot tartja Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur
oly nagy Osszegnek, mely elég arra, hogy cgy cgycsiilctet »kény-
szer helyzetbec hoznd. Olyan kényszer helyzetbe, melyek nyo-
mdsa alatt még 6Onérzetével is megalkuszik, melyct a petulantia
oly élesen provokdlt. Hit ez nevetséges.

Hogy mennyire krajczdroskodtunk: elég fényes bizonyitéka
az, hogy midén a mdr el6adott okokbdl az ismeretes cngedménye-
ket tettiik, onként felajaniottuk, hogy lapunk elsé szamabdl
kizdrdlag az ,Erd. Gazda“ cléfizclli réssére kilon kiadast ren-
deziinke, egyleti koltségen. Kiadd-szerkeszts ur magdra vallalta az uj
kiadds koltségeit, de egyletiink, a nélkill, hogy koételezve lett volna
arra, 6nként vdllalta magdra czt a terhet s ezzel 24 forintot
megtakaritott Szenterzsébeti Szakdcs Péter ur javdra. Ez in-
tézkedésénél tekintettel volt egyebek mellett épen a kiadd titkdr
ur személyére is, kivel a j6 viszonyt, a gazdasdgi cgye-
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siilct révén, fenn akarta tartani. Es ime: mit nyertiink ez dldo-
zatért hdla és koszonct fejében? Azt, hogy most Szenterzsébet
Szakdcs Péter ur 4ll az erdé felé s azt 4llitja: a mit tettink, a
kényszer nyomdsa alatt tettiik.

Végiil még csak egy kérdést. Szenterzsébeti Szakdcs Pé-
ter ur fenyegetd levelében is emlitette mumus gyandnt, cgy idegen
egylet versenyét (a gazd., egyletet értette) s a most Osmertetett
panaszlevelében is reflektdl az »idegen versenyre«. Ha a verseny
alatt a gazd. egyesiiletet érti — csak mosolylyal felelhetiink. Ez
a gazdasagi egycsiilet Kolozsmegyében van, dsmeri czélunkat, to-
rekvésiinket, eszkozcinket. Méhészeti szempontbdl vett idegen
versenyre nem gondoltunk, de ha On megnyitotta volna a sorom-
pét, csak Orilltiink volna rajta, mert mi nem féliink a nemes ver-
senytdl; czt dhajtjuk, akarjuk, de nem féliink -azoktdl sem, a kik
orozva tdmadnak, mert az igazsig vértje védelmez.

Mindezek utin egyletlink t. tagjaitél szives elnézést kérunk
hogy lapunk fenndllisa Ota ezuttal el8szor kénytelenek voltunk
magdnjellegii igyet tdrgyalni a nyilvdnossag elétt, egy pillanatra
eltérvén az eddig szigoruan kovetett elviinktSl. De mert az dsmer-
tetett nyilatkozatban nemcsak személyek, hanem maga az egylet
is érintve van: koétclességiinknek tartottuk részletesen ismertetni a
tényallast t. olvaséinkkal.

Résziinkrdl czzel az iigyet tel)esen befejezettnek tckintjiik.

, )
Level a szerkesztohoz.
Mélyen tisztelt Szerkesztd ur!

A maros-ludasi méhészkor f. hd 6-dn tartotta elsé Osszejove-
telét az dllami iskola termében. A helyben lakd k. tagok kevés
kivétellel megjelentek, s6t a vidék is volt képviselve. Az érdeklédés,
mondhatndm lelkesedésnek tanujeleit lehetett ldtni minden egyes
tag részér8l a méhészet irdnt s remélhet, hogy fiatal koriink ki-
tiizott nemes czéljat nem téveszti el szem el8l, hasznos szolgalatot
fog tenni, kiterjesztvén mdris mitkddését a.nép legszegényebb osz-
talyatdl fel a legvagyonosabb osztalydig,

Osszejoveteliink czélja volt a méhészetbe vigé tobb dolgot
bardtsagosan megbeszélgetni s kiilonésen a tavaszi teendéket. A
czél cléretett, .
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Osszejoveteliink fénypontjat Benk§ Benedek igazgatd alelnsk.
ur koriink tapasztalt és a méhészetért lelkesedd bardtunk felolva-

sdsa képezte, ki sajat tapasztalatai és tobb kivdlé ird munkdi nyo-
mdn §sszedllitott igen érdekes, alkalomszerii és kériink kezd6 mé-
hészeire nézve gyakorlati felolvasdst tartott.

Felolvasdsiban Osszehasonlitdst tesz a paraszt vagy ingatlan,
s a md- vagy ingd szerkezetii kasok kozott, ismerteti azok hdtrd-
nyait szembe a mikasok elényeivel. Az ingatlan kasokkal valé
méhészkedést nem tartja teljesen kikiiszébslendének, hivatkozik a
lineburgiakra (Németorszdg), kik ilyenekkel méhészkednek igen si-
keresen s a vilig leggyakorlottabb méhészei; de a mi- vagy ke
retes kasokat, tekintve azok el8nyecit, hatdrozottan minden tekin-
tetben jobbaknak tartja. — Bfvebben értekezett: » A méhek tavaszi
szemléjéréle, szem elStt tartva az ingd és ingatlan kasokndl tavasz-
szal végzends teendbket.

Remdéljiik, hogy korink ig. alelndke tovdbb fogja folytatni
annyi nemes ambitiéval és lelkesedéssel megkezdett mitkodését s
minket a méhészet titkajba rendre bevezet.

Az okszerii méhészet rohamos fejlédésének az is egyik bizo-
nyitéka, hogy- kozségiinkbe a mult évben 32, ez évben 18 Bodor-
féle kaptdr hozatott.

Tekintetes Szerkeszts tr! Oszinte szavaimmal, remélem, nem
leszek terhére. Nem feltiinési vdgyért, mely kériinket taldn az énzés
védjival terhelné, teszem Onnek e par sorban értesitésem, hancm
mert kotelességet vélek teljesitni, midén koriink mozgalmairdl érte’
sitem. Ha nem leszek terhére, jovére tobbet és tartalmasabbat

irhatni van reményem, H. J.
A buzgé torekvést méltdnyoljuk s kivdld Sromiinkre szolgdl,
ha mdsok buzditdsdért is értesit elért sikereikrél. Szerk.
Vegyesek.

— Milépeket az erd. r. méhészegylet miilépgydra bdrmily
méret szerint szdllit. A felhaszndlt viaszt eldbb vegyelemzi s csak
a tiszta viaszt dolgozza fel. Felkérjitk azért szaklaptdrsainkat, hogy
ezen koriilményt b. lapjaikban kozolni sziveskedjenck. T méhész-
tdrsainkat pedig arra kérjik, hogy megrendeléseiket minél elébb
eszkozoljék, mert a megrendelés sorrendjében eszkozoltethetik csak
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a szdllitds is. Jelezziik egyuttal azt is, hogy j6 és tiszta viaszt ill§
{alku szerinti) drban bevdlt a m{lép-gydr igazgatdsiga. Megrende-
lésck és ajanlatok »Miilép-gydr — Kolozsvdrt, f8tér 31. sz.« alatt
kiildendsk be.

— A két magyar méhdszeti egyesiilet egyesiilését 6rom-
mel dvozoljik. A magyar méhészetnek nagy szolgdlatot tesznek
azok, kik ¢z irdnyban latba vetették tekintélyiiket, mert a mig

¢ »viribus unitis« dlddsos dolgot eszkozolnek, addig a szétvonds a
© legszentebb tgyet is romldsba donti. A magyar méhészet pedig
- nagy jelentdségii kozgazdasdgi tényezd, mely magasabb érdekeket
- szolgdlni van hivatva.

— 200 métermazsa mézet kozvetitett a 50 frt Grand Mik-

. 16s, a magyar méhészetnek eme fdradhatatlan apostola. Mélté elis-
- meréssel adézunk eme fontos fdradozdsaiért a feligyeld drnak. Nem-
. mulaszthatjuk azonban el egyuttal figyelmeztetni azon méhészeket,
U kik nagyobb mennyiségben termelnek eladdsra mézet, hogy termé-
" nyeiket kell§ figyelemre méltassék s a jéakaratu kzvetitdt ne hozzdk
tisztdtalan kezelésitk kovetkeztében gerjedé méz bekiildése dltal ké-
? nyelmetlen helyzetbe.

; — Dr. Dzierzon a mézterrdl azt irja, hogy: »A ki a mé-
hek hdztartdsdval csak némileg tisztdban van, tudja, hogy a méhek
2 legfelsd lépsejteket toltik meg mézzel s csak ezek alatt kezdik
meg a flasitdst. Kzen tényben rejlik a legvildgosabb utmutatds arra
:nézve, hogy kaptdrainkban természeriien fenn a kolté-
itér felett van a méztérnek a helye, s éppen a méhek ter-
imészetének megbotrdnkozdsit okozza az, a ki a méztért a koltStér
;alé akarja elhelyezni, a mint ezt egy méhészird csakugyan
Bakarja.« — Dzierzon eme szavait jé lesz megfigyelni azoknak, kik
’: kaptdrok készitésére nézve irdnyadd szerepet akarnak jitszani.
thg Nordlingen, 1892. N. 4.)

~— Munkatarsainkhoz. A bekiildstt czikkekre idészerint mind
a kerill a sor. Rendet kellvén tartani, némelyek nyugtalankodnak
& czeknek becses figyelmébe ajdnljuk azon eljdrdsunkat, hogy a nem
fszndlhats czikket leveleézd lapon rendelkezésre bocsdtjuk. A kik
“értesitést nem kapnak azoknak czikkei haszndlhaték, — de a
zlés idcjére nézve nem kétink ki semmit.

© BCU Clyj



— Vandor-koesi méhes kaphaté Balogh Gergely urndl Tor-
nyahdzdn u. p. Szentes. A kocsi ruganyokra épitve, 40 csalddra -
van készitve s téli fallal van clldtva. Most 7o csaldddal egyiitt el- 4

— 112 —

adé. Yirtekezhetni a tulajdonossal.

-— Mai szamunkhoz Kiss Ernd méhészeti eszkézokrsl sz616, ?K
valamint az Erd, Méhészegylet millépgydrinak drjegyzékét mellé: §
keljiik. A minden tekintetben szolid iizletet melegen ajdnljuk mé- -

hésztarsaink partfogdsdba.

Pénztarnok nyugtdzasa.*

I. Egyletiinkbe belépett IKirossy Jozsef

iij tagok :

d) Kéri tagok:

Dubszky Gusztav
-Ref. egyhaz, Biirkos
Felsmann Vincze
Fugel Istvin

Dr. Kévary Sandor
L4jer Ndndor
Larin Kndre
Magyary Jénos
Maresinyi Istvin
Markus Gynla

Inota-szt-gybrgyi gazd. kor .Markus Lajos

Keresztesi gazdasagi kor

Mohai gazdasdgi kor
Gebhardt Imre
Gergely Kdimdn
Gombassy Gyula
Hattl Dezsé
Jeney Endre
Jozsef. Janos
Katzian Gyula
Kelner Janos
Kercsedi Gyorgy
Kiss Istvan
Konez Benian

R. S. drnak, Beled. A kért kKaptirokat megrendeltem. Levelem is megy, .
de addig is jelezni kivanom, hogy a ,bogar gazdasag® Gebhardt L ev.
tanité atydnkfidnak 450 frot, G. D.-nek 600 frtot, Cs. J.-nek 500 frtot, S. K -nak
m. e. 700 frtot, Br. B. E-nek 400 frtot jovedelmezett 1892-bew. — Perszc €5z, |
faradsdg és tgyszeretet né'kiil csak a nyomor biztos. — A sopt. j. Is

Marosan Mihdily
Mayer Karoly
Székes-fehérvarl méhész-
egylet
Mészdaros Amand
Nagy Béla
Novak Kdroly
Olgyai Arpad
Orban 14l
Paldnki Gyula
Papai Samn
Papp Sdndor
Pazsint Mihaly

Szerkesztd poztija,

utnak lett inditva. — Szives tdvozlettel.

* Kzon rovatot t. tagtarsaink

sziveskedjenek.

Pinkert Jézsef
Portik Endre
Rapolty Domokos
Russu Victor
Sarkadi Lajos

Simon Rébert
Székely Samu
Szenkovies Laszlo
Takacs Igedez

Téth Tamas

Téth Tamasnd

Torok Miklos
Turesdnyi Andor
Csoori 'Tiizolté-osztaly
Inotai Tizolté-osztdly
Udvardy Péter

Uray Jézsef

Veress Mézes

Veress Ferencz (1)

-Wladuez Theophil

Zsigmond Gyarfis

sajat érdekiilchen is. figyelemmel kisérni

Szerkesztésért felelss: Turesanyi Gyula.

Nyom. Gawan J orék. Kolozsv.
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