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A méhek ellenségei és azok ellen valé
védekezésrol.

Van kiilonben eset, hogy az illstd méhész éppen a
nydri hénapokban, tehit a viaszmoly uralkoddsa idejében
annyira el van kora reggeltsi kést estig egyéb mezei mun -
kaval foglalva, miszerint a méhek seprését legjobb akarata
mellett sem teheti médskor, mint vasdrnap, vagyis hetenként
egyszer; masrészt pedig abba sines mdédja, hegy e czélra
kiilon dijazott embert tartson.

Iy koriilmények kizott melegen ajinlom, hogy vasér-
nap a takaritis végezte utdn a kas alja kirill, a kaptdrok-
ndl pedig a szegletekbe, a hol a kukaczok rejtSzni szoktak,
finomra szitdlt, kizonséges hamut histsen, mely — habdr
viasz hulladékokkal vegyill is — annyira keliemetlen talaj
a kukaczoknak, hogy onként tavozik a méhlakbél, vagy pe-
dig alkalmas téaplalék hidnvaban éhen vesznek.

Arta]matlan, mibe sem kerfild szer ez a hamu, de
hasznossdgdt Onmagam tapasztaltam s ismételten melegen
ajanlom alkalmazdsét.

A viaszkukacz mellett nem marad hdtra pusztitd tulaj-
donsdgival a méhfarkas, (Philantus apivorus), mely kizd-
rélag mézel§ méhhel taplalkozik s ugyancsak ezekkel neveli
fel utddait.

Hogy mennyire fejlédott Osztonnel bir a méhfarkas,
az kitiinik abbdl, hogy dldozatdt csakis gyiijtés kézben, a
viragokon vaddssza, mig ha kozelében méhtelep van, ugy
direct a roplyuk elé szdl s a haza térd, mézzel terhelt mé-
heket abba a minutumba ragadja meg, mikor az épen be-
bujni torekszik.

Ez a valédi mébrabld, a kozonséges dardzstél nagy-
siga 4ltal kiilonbozik s sdurdt a napnak kitett domb és
sdncz-oldalokba iiti fel s innét szall ki gardzddlkoddsdt
folytatni.

Védekezni ellene igen bajos és gyéritése is csak ugy
lehetséges, ha tanydjdt kipuhatolva: azt 18porral felrob-
bantjuk.

Hasonléképen réme a méndszeknek némely vidéken
a mindeuki 4ltal osmert szitaksts, mely, miként a méhfar-
kas, csaknem kizdrdlag méhekkel él s igy azokat pusztitja.

Rendesen a méhes kizelébe tanydz és roptében kap-
dossa el a mit sem gyanité méhecskéket. Tulajdonképeni
fejl6dését homaly fedi, mert bir a természettudosok a szi-
takotd 4lezdjat a vizi nbvényeken vélték csak feltaldloi,
mindazonaltal ott is igen el van terjedve, hol kozelbe, de
még tivolba se semmi 416 vagy foly6 viz, tehat vizi novény
sincsen.

Ennél is hat csak a gyéritésre szoritkozhatunk, amit
azon sajatsadganal fogva, hogy rendesen a méhes kizelébe
tanydz s az elfogott dldozattal egy magasabb pontra, pél-
daul, nddszdl vagy szdraz dgra telepedik, tehit ezen tir-
gyak végeit madarléppel bekenve, sokat elfoghatunk napon-
ként koziilok és ezzel egyiitt sok méh életét is megmentjiik.

Ejjelre a szitakott a nagyobb leveld fik vagy cserjé-
ken nyugszik; a levél alsé lapjdra kapaszkodva; a mit szin-
tén jo tudni, mert kordn reggel, mig a nap fél nem kelt, kii-
lonosen a diéfakon kézzel is sokat elpusztithatunk koziilok.

MegemlitendGnek tartom itt a pokot is, mely oly
prakticus, hogy haléjat a méhek rOpiranydba fesziti s abba
szamtalan jobb sorsra érdemes méh leli haldlit.

Ovszere a seprii, mivel ha haléjat ismételten elrontjuk,
ugy kénytelen mas helyre vonulni és a veszély mar az 4ltal
is keveshedaett.

A szitdri vagy lodardzs (Vespa Crabro) rdszolgdlt
arra, hogy életét ne kiméljiik. Ez is az eleven méheket
hurczolja el. Fészkét napos helyen 4llé facduba rakja, mit
ha feltaldlunk, igan tandcsos a méltatlanul méheknek szdnt
kénkdves rongyot ezekre felhaszndlni.

Sorba jon itt a kbzonséges dardzs (Vespa Vulgaris),
mely a méhtelepet mézorzds czéljabdl szerencsélteti és né-
mely telepet teljesen kipusztit, ha garizdalkoddsit nem
korldtozzék a kell idében.

A dardzsok ellen valé védekezést ott kezdjiik, hogy
ne csalogassuk, ne szoktassuk azokat méhestinkbe. A da-
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rézs is mézzel taplilkozo rovar 16vén s habar a tiplalékbol |

nem is halmoz Ossze készletet, a mindennapi élelem meg-
keresésére mégis utalva van s ezt onnan szerzi meg, hol
legkonnyebben, legkényelmesebben hozzd ferhet s éppen f
nem lehet nagyon csodalni, hogy a méhlakba is bemegy s |
ha teheti, ujra meg ujra megdézmélja; kiilonben az erfs |
csaldidok nem ijednek meg 6 kigyelmétdl s ha oroz, hdt !
tobbnyire a gyengébb tGrzsektdl oroz, a mi még kirosabb ‘
a méhészre nézve.

Altaldban véve egyes dardzsok megjelenésével ne;
idézziink rémképeket magunk elé, mert veszélyessé csak \
akkor valnak, ha ozinével jonnek, ha rajként ostromoljdk |
a méheket. ‘

Ha kutatjuk az okokat, melynél fogva hozzdnk oly !
nagyszamu éhes dardzs ldtogat, hit red jéviink, hogy mi |
magunk hib4ja okozta annak megtorténtét. 1

mind elfogja, a méhesben a méblakok kizzé és azok rdp- |

lyukdhoz is méz, czukrosviz, vagy mds hasonlé édességgel ]

telt iivegeket allit ki, hogy abba a dardzsok bele menve,
megfuladjanak. Ily pancsolds mellett, persze kikertiilhetetlen,
hogy vagy egy tivege el ne tirjon, vagy fel ne dbljon; de
meg a nélkiil is sziikkséges azokat csaléteklil, az édességgel
kiviil is bemdzolni s ezzel a dardzsok figyelmét felkolteni.

Persze a dardzs - hasonléan a méhekhez — mikor
az igy, szdéméra kirakott eleségbdl jél lakott, azonnal repiil
baza s a taldlt 41ddsrél tobb tdrsait is értesitve, csakhamar
tized, huszad, szdzadmagdval tér vissza s rovid par déra
alatt mar tobb a dardzs a kasok eldtt, mint a dolgozé méh.

(Vége kov.)

Yisszhang
,Ragados koltéssenyv hazdnkban® czimii czikkre.

A ,Mdéhészeti Kozlony* folyd évi 18-ik szdmi-
ban ,Ragilyos kbltéssenyv hazinkban“ czim alatt napvild-
got latott kizleményre vonatkozolag a t. szerkeszts ur enge-
delmével sziilkségesnek ldttam egy par megjegyzést tenni.

A tényallds egész addig, mig Papp Sindor ur egy
koltéssel telt 1éptablit Kolozsvarra kiildott, az igazsdgnak
teYjesen megfelel. Alkalmam volt 14tni, ugy az augusztus
28-4n Papp ur 4ltal irott levelet, valamint kés6bb, vagyis
szeptember 11-én az 4llitélag fertGzott l1éptablit is. A le-
vélben panaszolta Papp ur, hogy két kiipos, meg egy Dzier-
zen kaptdrban ndla megromlott s kellemetlen szagu fiasitds
mutatkezik, amit kés6bb a bekiildott kerettel is bizonyitott.

Szeptember 11-én délelstt Albu Jozsef igazgatd al-
elndk és Kdmiives Gerd tagtars urak szivesek voltak
ama bizonyos, fertdzott Iépet csekélységemnek is megmu-
tatni, hogy ,mit sz6lok hozzd ?“ A 1ép egy rendes, orszigos
méretii keretben volt; a 1ép maga szurokfeketeségi
7 ~8 éves lehetett s mindkét oldalezellai telve voltak félig
kifejlgdott, de id6kozben megromlott s elhalt kukaczokkal,

illetve méh-dlezakkal. Szaga, mint minden bomldsnak indult

szerves anyagnak, természetesen kellemes nem volt és nem
is lehetett, mert az ilyen, felette avult 1épeknek mér ma-
giban is rosz szaga van, itt pedig még a rosz szagot fokozta
azon koriilmény, hogy a keret Papp urnal is tobb napig
kiin hevert, hogy forré napon, 5 napig volt a kukaezos lép
uton, Csengert6l Kolozsvarig.

Részemrol a felelet, amit most is vdltozatlanul fenn-
tartok, az volt, hogy bar a fiasitds valéban bomldsnak in-

I dult és kellemetlen szagu: a ragdlyos kiltéssenyvedl szé

sem lebet.
Tény, hogy aitalam nagyrabeesiilt Dr. Bartha Jancs

vavosi fGorros ur, a romlott koltést géresovi vizsgdlat ala
vette, sGt abba sem kételkedem, hogy azok egy némelyiké-
ben bakteridt fedezett fel, hanem még tovibb megyek! Ha
ugyanis azt a romlott koltést most, e sorok megjelenése
alkalméval vennék géresovi vizsgalat ald, még arrd! is meg-

L et . . , i gvGz6dhetndénk, miszerint azéta, a bakteridk szima teteme-
Tobb méhész ugyanis azon hitben, hogy a dardzsokat | > ; P ‘ eme

sen szaporodott, de kordutsem azért, mert ragadds
koltéssenyvvel dllandnk szemben, de igenis azért, mivel a
bakteridk szaporoddisdhoz megkivintatd talaj, a romlott
szerves anyagban megvan:

Alapjdban véve a dolgot, tehdt a géresovi vizsgélat
egyetlen betiivel sem eredményezett t6bbet, mint mennyit
annak eldtte tudtunk. Szabad szemmel is ldttam, hogy a
kiltés senyvedt, magyarul mondva rothadasnak, bomldsnak
indult s ebbdl kifolyélag arrdl is tisztiban veltam, hogy
abban bakteridk vannak ; de engedelmet kérek, hogy két-
ségbe vonom ez alkalommal a géresének azon j6 tulaj-
donsdgét, hogy az éltal, a ,ragadds® klauzuldt is kibe-
tiizni lehetséges volna. .

Az inkrimindlt koltés beérkezte eldtt 12—14 nappal
egy kolozsvéri tekintélyes méhész telepét litogattam meg,
tévén egy anyaméhre szilkzségem. Megenged az illet§ mé-
hész ur, hogy nevét ethallgatom; elég az hozzd, hogy a szi-
vesséehbl dtengedett anyaméh kézhez vétele utin, mivel a
keretfogd ndlam volt, hdt a meganyétlanitott csalddocs-
k4t nyomban 4t is pakoltam a szomszéd kaptdr népéhez s
bar ez eljiras alig 5 perczig tartott, mégis, e rovid idd hat-
hatésan hozz4 jarult nem csak tapasztalatim oregbitéséhez,
hanem ahhoz is, hogy az idén ugy latszik, tobb belyt el6-
fordult koltéssenyv ragdlytalan voltit a legkozelebbi
tavaszon — ha Isten éltet — minden kétséget kizdrilag
beigazolni szerencsés lehetek.

Taldn mar ki is talaltak szives olvaséim, bogy mit aka-
rok mondani. . . . Sem tibb, sem kevesebbet, mint hogy az
altalam tisztelt méhésztars ur telepén, azon kaptdrban,
melybsl az anyat elvettem, a csengeri Papp Sdndor ur altal
bekiildott romlott koltés hasonmdsira bukkantam.

Ez a felfedezés tehdt az, melybGl biztos megdllapo-
désra juthatunk. Hogy pedig ez lehetd legyen, itt nyil-
vénosan kérem fel tisztelt tagtidrsurat,bogy
a tényt, mint bizonyité erdvel birdt, azaz azt
az 4ltalam egyesitett csalddot még dldoza-
tok 4rdn is dttelelni sziveskedjék, valamint én
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is ugyanazt teszem az elbozott anydval is s ez nekiink, mé-
hészeknek a rednk jové évben tobbet fog majd bizouyitani
a foldgimb d:szes gorestveinél.

Most pedig leirom a sajit egyéni véleményemet a
Papp ur altal bekiildott koltésrol.

A méhészettel foglalkozé —~ figyelmes — gazda szam-
talanszor kénytelen tapasztalni, hogy egyes, kivalénak jel-
zett csalidja ewyszerre, mintegy elalszik, vagyis képzelt né-
pességével ellentétben, gytijtési kedve lelohad s csak néha-
néha 14t abbdl egy-egy méhet kiszdllani. Epen ndlam is
tortént, hogy népgazdag és a koltGtér osszes keretei fiasi-
tassal megrakoit csalddom egy szép nagyon — mintha ki-
cserélték aolna — egyszerre elnéptelenedett.

Azon hitben, hogy taldn wegrajzott, haladéktalanul
vizggalat ala vettem, de bizony azt littam, hogy rajzds nem
¢sak hogy eszében sem volt, hanem még annak lehetsége
is kizdrva taldltaiott. Iy koriilmény hatdsa alatt, mivel kel-
lemes nyéri id§ volt s a kaptdr toméntelen fiasitdst tartal-
mazott, nem tehettem semmit, hanem nyugodtan vartam
és reméltem csalddom mielébbi megjavuldsit a kibuvandé
fiasitasok altal.

Idékozben beallott egy minden tekintetben dszies jel-
legti hideg esGs id6, mikor méheim 4— 5 napig ki sem
repiilhettek. ) ’

A jobb napok egyikén elnéptelenedett csalddomat
ujra behatéan megvizsgédlva, sajnalattal kelle tapasztalnom,
hogy 4 keret fiasitds, mert a méhek azokat nem boritottik,
elhanyagolt allapotra vallé jéghidegségii s azokbdl az élet
legvégs6 szikrdja is kihalt. Hidba akartam a dolgon azutdn
ugy segiteni, hogy az odahagyott fiasitast erfs torzseknek
osztottam be, mert a bizon tébbé nem éledt fel soha; bom-
lasnak, feloszldsnak indult, kellemetlen hulla szagot ter-
jesztett s végre is mindenik, vagyis mind a 4 tdbla meghiilt
fiasitdst eldobnom kellett!

Mds alkalommal meg épen mestergélésem altal idéz-
tem elé hasonlé faktumot.

Egy nép, fiasitds és mézgazdag torzsemet helyébdl
eltavolitottam; az ugynevezett helycsere utjdn konnyii szer-
rel miirajat készitettem.

Hogy a miitét sikeriilt, azt gondolni is lehet, mert az
erds torzs Osszes ropképes méhe a megszokott helyre szél-
Iott vissza s igy az iires ka)tdrba hatalmas raj verddott.

Csakhogy amit a vAmon nyertem, azt a réven szépen
el is vesztettem, mivel a j6 volt, de a helyesere kivetkez:
tében elnéptelenedett csalddban visszamaradt tulsok fiasi-
tds nagy része — minden bizonnyal a hiivis éjjek kovetkez-
tében — annyira 4thiilt, hogy nem csak az dlcza stddiumi-
ban lev6k mentek tonkre, hanem a mir teljesen kifejlédott,
fiatal méhek sem voltak képesek a czelldkat oda hagyni.
Ezek némely részét a kupak kirdgdsa kozben érte utdl a
végelgyengillds, més része pedig, mar félig kibujva, hunyta
orok alomra szemeit.

Aljon itt még egy harmadik eset.

Kiztudomdsu ugyanis, hogy a méztérbe, annak meg-
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nyitdsakor a mébek nem szivesen mennek fel s épen ezért
szabaly : hogy oda egy-két fiasitdsos keret kell befiiggesz-
teni a méhek felszoktatdsira. Sokan &llitjak, hogy a fiasi-
tdsos lépet a méhek nagy elGszeretettel lepik el, de én ezen
allitdst sem irhatom ald, mert bizony az anyit még a fiasi-
tasndl is eldbbre teszik és eunélfogva a kerettel egyiitt a
méztérbe fiiggesztettek és a koltést fedetleniil hagyva, le a
kolt6 tirbe huzédnak. Igy volt ndlam is és bizon nem egy
flasitassal telt keretet kellett itt is a meghiilés kovetkezté-
ben eldobnom ; egyuttal megtanitottak a méhek arra: hogy
a koltéses keretet, melyet a méztérbe befiiggesateni kell,
ha az elromldstél megvédeni akarom, napouként muszij
kicserélni mindaddig, mig a nép a méztérben is kelljleg
fel nem szokik.

Hasonldé bajt volt szerencsém észlelni a b.-gyulai, va-
lamint a budapesti méhészeti kidllitason, amit nagyon is
természetesen taldltam, mert a tavolabb vidékrdl oda hur-
czolt 616 méhek nagy része az elsd kirepiilés alkalmival az
ismeretlen kirben nem taldlja meg sajat hajlékat s ez dltal
a kaptdr belsé héfoka hirtelen leszall, amikor aztin kike-
riithetlen egy-két keret fiasitds meghiiiése s azok elsenyve-
dése, anélkill azonban, hogy ennek a méhészetre valami
rettenetes utdkovetkezménye haramlanék.

Papp Sdndor ur hangsulyozva jegyezte meg levelében,
hogy mindhirom romlott koltéssel bird csalddja ,meddd
maradt®, tehit ez évben nem rajzott. Ez a megjegyzés
szintén 4llitdsaim valésdga mellett bizonyit, hogy tudniillik
Papp urnal a kérdéses harom torzs valahogyan népének
nagy részét elvesztette és nemcsak a rajzdsra képtelenné
lett, hanem még a meglevo koltést sem volt képes a fejli-
déshez megkivintaté meleggel ellatni s ez okon, miként azt
a felmeriilt esetbGl lathatni, a fiasitds nagyrésze meghiilt.

Felette sajndlom, hogy jelenlegi allisommal ossze-
fiiggd bokros teend6im a méhészettel és a méhészetrdl vald
behatébb foglalkozdst meg nem engedik s csakis kénysze-
riiséghdl Osztonoztetve vehetem a tollat néha-néha kezem.
be. Ez azonban nem hdtrdltathat mégsem abban, hogy egy
tilem hallattira elejtett megjegyzésre, habir roviden is,
reflektaljak.

Azon, mir emlitett, két nagyrabecsiilt méhésztars
urak egyike, a romlott koltés bemutatisakor nekem, a
ragadossigot tagadé valaszomra koriilbeliil ezeket mondta:
,Karolyi urnak igaza lehet, csakhogy ag-
gaszt6 koridlmény, hogy maskor igen, mig
ennél az esetnél a méhek az elromlott kol-
tést ki nem czibaltdk“. ., KEdesIstenem! hit igaz,
hogy a méhek, rendes koriilmény ek kizott, a rosz kol-
tést, ha musz4js ha az ehez megkivdntatéd mun-
ka er 6 megvan, kihurczolni képesek, miként ezt a here-
fiasitds lefejezése utdn is tapasztalni szoktuk ; csakhogy egy
olyan torzs, mely népét elveszti, ezen, a méheknek
kiilonben is kellemetlen funkeziét soha nem teljesitheti, s6t
inkdabb szdmtalan eset tanusitja, hogy tobb keret herelépet,
vagy kiltést lenyakazva, még erds csaldd sem képes
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a vart sikernek megfelelni, hanem a méhésznek kell segély-
gezni s a legyilkolt here-fiasitdsokat fecskendd segélyével
a lépekb6] kimosni.

Addig is, mig erre vonatkozélag még néhdny megjegy-
z6st tenni szerencsés leszek, biztositom Papp Sdndor urat,
hogy méhészetének jovijén mit se aggédjon, mert a bekiil-
ditt romlott fiasitds az abnormis iddjarasnak kovetkezmé-
nye s valamint a kotlé ald tett, de meghiiit s megromlott
tojas a szirnyas allatokra kolerdt nem hoz, ugy ez eset sem :
fenyegeti méhtelepét semmi ragadds betegséggel ‘

Z4aradékul roszalnom s altaldban a méhészkiozonségre |
felette lehangoidnak deklardlnom kell a ,ragadds koltés- l
senyv hazdnkban czimii megjelent czikket, anndl is ink4bb,
mert abban egy olyan dolog felett lett palcza tirve, mely
gyakorlatilag ellendrizve s ragadds voltdrdl semmi bizonyi-
¢k beszerezve nem lett. Kirolyi Gyula.

vegyes kizlemények.

+ Erzékeny veszteségiink van ismét. Balazs Endre
méhészegyleti vdlasztmanyi tagot ragadta ki soraink koaiil
a halal. Koztiszteletben és kiozbecsiilésben allott a derék
férfiu, ki nemesak mint méhész egyleti tag, mindnydjunknak
egyik biiszkesége volt, hanem mint hivatalnok, mint katona |
is, kivalt palyatdrsai kozétt. Szivés kitartds, odaadé szor-
galom és mély, megtorhetlen kotelességérzés vezette a
folytonos munkdban. Tén ez is siettette haldlat. Evekkel
ezeldtt elhomalyosodott 1atasa. A tulfeszitett hivatalos mun-
ka miatt érte e csapds, mely a munkaszeretd, eléretorekvd
férfiu kedélyét is mélyen meghatotta. Mar rég, hogy erGt
vett rajta makacs tiidébaja, melyen nem segithetett sem az
orvosi tudomdny, sem az Ovéinek szeretete s a gydngéd
4polds, miben részesiilt. Sokat szenvedett, mig a mult hé
18-4n rdborult a haldl, Ozvegyet és hdrom gyermeket ha-
gyott hitra. Legyen vigasztalisuk az, hogy az elhunyt ha-
J4la miatti veszteségben sokan, igen sokan osztozuak. Teme-
tése mult ho 19-én ment végbe. Az elhunytat, a zimankds
id6 daczéra is, rokonai és jé bardtai kozill szdmosan kisér-
tek ki az 6rok nyugalom helyére; ott lattuk pdlyatdrsain
kiviil a honvéd torzstiszti kartis. Nyugodjék csendesen! A
csaldd a kivetkezd jelentést adta ki haldldrol :

Mér ozvegy Baldzs Endréné, sziiletett Szijarts Jozefin,
2 maga €s gyermekei: Géza, Arpad, Llona; valamint az el-
hunyt édes apja: Baldzs Marton; testvére: Baldzs Jézsef;
tovabbd anyésa dzv. Szijirté Ferenczné és a szdmos roko-
nok nevében megrendiilt szivvel jelentik, hogy a szeretd j6
férj, gondos apa, fiu, testvér és j6 bardt, Balazs Endre,
nyugalmazott magy. kir. tdvirdatiszt és szolgdlaton kiviil
4ll6 m. kir. honvéd f6hadnagy, életének 39-ik, boldog h4-
zassdgdnak 18-ik évében, hosszas szenvedés utdn, tiidovész-

ben, f. hé 18-4n reggel 7 érakor kiszenvedett. A mély gydsz
keseriiségével siratjdk Gvéi, rokonai, baratai a hil férjet, a |

gyermekeiért odaadé aldozattal kiizd§ édes apdt, a jé ro-
kont, szeretd baritot. Kiizdelem volt éiete, szorgalom, mun-
kissag és szivélyesség jellemvondsa. Kornyoucte, kartdrsai
meleg szeretetétdl heviiitek s most e vdratlan csapds utdn
forré konnyeikkel dldoznak sirhantja koriil. [Tiilt tetemei
szept. 19-én d. u. 5 érakor fognak az ev. rsf. egyhdz szer-
tartdsa szerint, killmonostorutezai 52. sz. lakdsarél a koz-
temetdben 0rok nyugalomra helyeztetni, mely végtisztesség-
tételre a rokonok, j6 bardt As ismer6sik szoisoruan meg-

! hivatnak. Emléke Iezyen dldott! nyugalma zavartalan!

— Ragalyos koltésrothadas hazdinkban. E czim
alatt lapank ult szdmébau kozlottekkel és Kdrolyi
Gyula urnak arra vonatkozo czikkével kapesolatosan meg-
jegyezzilk, hogy Dr. Bartha Jdnos vérosi féorvos ur igé-
retét birjuk arra nézve, hogy a mér teti és ezutin teends
kisérletek eredmnényét lapuck kovetkezd szimihan tiizete-
sebben ismertetni fogja. Ugvanakkor megteendi észrevéte-
Iet a Kdrolyi ur érveléseire is. Addig tehat tartézkod-
tunk a Kdrolyi ur czafolatat illet6leg minden megjegyzéstél.
Mert miutdin a gérestvi vizsgdlat alapjin lett a koltés-
senyv ragalyosnak nyilvdnitva: a szakértSk feladata leend
erre vonatkozdlag a tovibbi érvek kizlése.

— Koltéssenyv Maros-Vasarhelyt. Szentgyirgyi
Dénes méhésztdrsunk értesit M.-Vasarhelyr§l, hogy augusz-
tus 29-én, egyik, azel6tt erds méhcsalddjandl koltéssenyvet
tapasztalt. Ugyanazon napon még 6t olyan csalidra taldlt.
Ez esetrGl tagtdrsunk szeptember 17-én értesitvén lapunk
gzerkesziGjét, azonnal folkéretett, hogy a kéltéssenyves 16p-
bol kiildjon egy darabot egyletiinkuek, vizsgdlat czéljabél.
Ugyanakkor tovabbi, bGvebb adatok kozlését is kértiik.
Maig még nem érkezvén sem vdlasz, sem lép, tehit nem tud-
haté, ha vajjon ragalyos koltéssenyv-e az, mi a Szentgyorgyi
méhesében kititott ?

— oA meh és vilaga.“ E lesz a czime annak a mé-
hészeti munkdnak, mnlyet S6tér Kdalmadn sajté ald ren-
dezett sigy, reméllhetbleg, mir nem sokira meg fog jelenni.
Sotér Kilman akkora tapasztalat és annyi tanulmény utdn
irta meg nagyszabasu munk4jit, hogy az bizonyira diszére
fog villni a magyar irodalomnak s a magyar méhészetre
nézve kivdld nyereség lesz. A munka két kitetben fog

megjelenni.
— Gazdag mézsziiret volt a veliink szomszédos

Apahida kozségben. Mint levelezdnk irja, Sz6ke Lajos oda-
valé birtokos és egyletiink tagja, 7 Berlepsch-kasbeli csaldd
utdn két métermdazsa mézet pergetett és azon klviil
mintegy 50 keret lépes mézet nyert; e mellett biven ma-
radt a csalidoknak télire, sit még tobb gyengét is filsegit-
hetett. Nemcsak ebben a kozségben, hanem a kornyékén
is, minden méhész meg van elégedve az idéni méz-sziirettel
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