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Kozgyulési meghivo.

Egyletiink évi kozgyiilését, folyé 1887. jan, 30-dn — va-
sarnap — d. utdn hdrom 6rakor tartja az erdélyi gazd. egylet
belkézép-utcza 11. szdmu iroddjiban (gr. Miké-hdz), mir6l egy-
letiink helytt laké és vidéki tagjai avval a tiszteletteljes kérés-
sel értesittetnek, miszerint a kijelolt helyen és id6ben, minél
szamosabban résztvenni sziveskedjenek.

Gyulési rend:

1. Elnoki megnyité-beszéd.

2. Az igazgatd vilasztmdny jelentése az 1886. évrdl, a tit-
kdr altal.
3. Pénztdri jelentés az 1886-dik évi zdrszamaddsrol.
4. Pénztar-vizsgdld bizottsdag jelentése az 1887-dik évi kolt-
ségvetés megdllapitisdrol.

5. Inditvényok.

6. A kozgyilés bezirdsa.

Az erdélyrészi méh. egylet ig. vdlasztmdnydnak Kolozsvdrtt
1887. jan 8-an tartott iléséhol.

Bodor Ldszlo, Szentgyérgyi Lajos,

egyl. I-s6 alelnok. egyl. fotitkir.
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I-ik évfolyam.  1.sz  Kolozsvar, 1887.

MEHESZETI KOZLONY

Az Erdélyrészi Méhész-Egylet Kozlonye.

SZERKESZTO! IRODA , KIADO-HIVATAL
0-Vdr, Bdstya-uteza 9-ik HAVI FO LYOIRAT hova azk slgg;fit:;l pénzek
szdm. Felsd-Keresztuteza 1. sz.
Megrendelesek ‘  Eléfizetési dij : H Kéziratok bérmentue
| Egész évre. . . . 2 frt. |
A H{ADGHWATALBA [ Félévre . . . . . Ifrt “ A sZERKESzITOSﬁGBE

Speculativ étetés vitakérdéssé valt megoldésahoz.
(Két kozlemény.)

A M. Kozlony® 8. szdmaban egy rovid kozlemény van a kérdések
rovataban kozzé téve, mely a ,M. L% 9—10. szdmabol és Schopf Vilmos
ur 4ltal irt ,Lisztetetés kérdéséhez® czimll czikkébsl X. X. ur altal lett
kivonva, ki azt egy darab 10 frankos arany kiséretében killdé be kizzé-
tétel végett. Az aranyat az erdélyrészi’ kultur-egylet javira ajanld fel, de
az csak akkor leend rendeltetése helyére eljuttatandd: ha! az idézett ki-
vonatban mondottakat annak irgja S. V. ur, vagy barki mds, az adakozd
X. ur 4ltal feladott kérdést kivanata értelmében megfejtii, A mint az ko-
vetkezik :

»A4 méhek sohasem fogjik a lisztet magdban a kaptirban elfogadni,
mert a lisztes anyagok folvételének lehet8sége oly mechanikai mitkodések
foltételeihez vannak kotve, melyeknek kivitele a kaptirban a méhek ré-
szére fizikai lehetetlenséget képez.©

Frre mondja ¥. ur: ,Ohajtandm megtsmerni a fizika térvényein ala-
puld, ama gitld okokat, melyek miatt lehetlenné van téve a lisztnek a
sejtekbe felhorddsa, valamint a felhorddsnal - fizikai processus kiilonbgé-
geinek lényegét a szabad és zart helyiségben.“ sth,

Ez volna tehat a feladviny. Noha S. ur érvekkel indokolva mir a
kovetkez tételében maga megfejti az dltala mondottakat, mely 6t lemon-
désra birta; végill kérelmet is intéz a méhésztirsakhoz a tovabbi kisér-
lettételre vonatkozdlag. Kitetszik szavaibdl az is, miszerint azzal el is
mondott mindent, a mit tapasztalatai alapjan mondani tudott.

Amde kiket ez irdnyban tett kisérletei tobb eredményhez juttatdk,
vagy tibbet tudni. kividnnak, igen termdszeles, hegy S. ur érvei szintén
Jemondésra nem birja, hanem tovdbb torekszik kutatni, mint jelesen X.

1

© BCU Clyj


http://szeiuesztosec.be

2 SPRCULATIV ETETES VITAKERDESSE VALT MEGOLDASAHOZ.

ur is cselekszi, kit sajndlom, hogy ninecs szerencsém ismerni, mar csak
azért a sajatsigos Otletéért, melylyel kozfigyelem keltése s masok beszél-
tetése czéloztatik. Helyes, éljen X. ur! igy is jél van, és egyrészt okosan
teszi, mert ma mar igazdn oda jutottunk, hogy dvakodva kell még a leg-
hasznosbnak bizonyult tapasztalatainkat is kozzétenni, ha némely szak-
“tud és kritikus tdmaddsdnak ki nem akarjuk magunkat tenni. Es az ha-
zdnkban mér nem is tartozik a ritkasidgok kozé, hogy tekintet nélkil a
személy- és a legjobb akaratra, tollharczba kell az embernek keveredni, ha
agyon nem birja hallgatni méltatlan megtdmadisat.

En azonban a jelen iigyben kozvetlen érdekelt fél lévén, hallgatés-
sal nem mellzhetem a ténydllis megtimadasit, de még ha érdekelve nem
volnék is, tekintettel az tigy fontossdgdra, mint egyik régl uttéréje méhé-
szetiink szent. ligyének, ki mdr hidrom évtized el6tt érezém mind ama hasz-
nos segédeszkozok hidnydt, melyek ma mér rendelkezésiinkre dllanak, de
azon id6ben Onerémre lévén utalva, segitettem magamon a hogy birtam.
Jelesen, a lépeket megmentvén, csorgattam a mézet nagymennyiségben,
midén a pergetének még hire sem volt. sth. Elég, hogy mint maginzé
sem csindltam soha titkot a legesekélyebb tapasztalataimbdl sem. Anndl
inkdbb kotelességemnek tartom jelenleg mindent megtenni az tigy érde-
kében, a mi er6mifl telik, mint méhészetiink egyik szerény, fizetett nap-
824mosa.

Azonban, m'el6tt a gordiusi csomé megolddsira kisérletet tennék, a
maris hosszas elGre bocsitas daczdra is szitkségesnek tartom az el6zmé-
nyeket elSadni, melyek a lisztetetés kérdésével osszefiiggéshen vannak;
annal inkabb, mivel kevesen olvasnak a t. méhésatdrsak minden lapot.

A speculativ etetés kérdése mar régl, és mégis csak most ébrednek
fel ellene, midén mdr szamosan azt alkalmazzdk 1s. A timaddst pedig
olyan egyén intézi; ki maga is bevallja, hogy a speculativ etetésnek nem
sz0sz6lGja, tehdt nem is kell nekie.

"En a lisztet szabadban szémos évig igen j6 eredménynyel etettem
mindaddig, a mig sajat 100 tenyész csalid méheimet a kozségbeli mésok
méhei 1028 csaldddal felill nem haladtak, de mar akkor besziintettem,
mert tudni vald is, hogy egyért 11-et nem lehetett ellatni liszttel.

Hanem akkor hamar is beldttam kdrit mds oldalon. Nem hidba fek-
tetett arra Berlepsch nagy sulyt, valamint annak szitkséget is, nem nyu-
godtam, a mig red nem jottem arra a gondolatra, hogy mesterséges mo-
don izletesbbé kellene tenni a lisztet. Es mar 1883. évben a ,M. L.“ 8.
szdmaban kozzé is tettem ,Valami a speculativ etetésrél“ czim alatt. Kz-
utdn alig telt egy hét, midén az orszdg minden részébél érkeztek hozzdm
kérdések ; tobbek kozott t. Vamosy Mihdly ur is bSvebb utasitist kért,
azt meg is tettem, kérvén &t, hogy sziveskedjék kozzétenni is, hogy ne
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SPECULATIV ETETES VITAKERDESSE VALT MEGOLDASAHOZ. 3

kellessék killon valaszolni masoknak. Kozolve lett a ,M. L.* 5. sz. IV.
évf. ,Valami a méhészetr§l cz. alatt. Csik Janos ig. tanité ur pedig 1884-
ben, késGbben egy évvel, igen melegen ajanlotta a ,M. M.“ ben.

Csik Janos tir, méhészetiinknek egyik faradhatlan tigybuzgé bajnoka,
mir8l fényesen tanuskodnak a ,M. M. hasibjai. Es mint ilyen, hogy egyik
nem megvetendd vivméany, ment6l szélesebb kirben adassék 4t akozhasz-
nilatnak nem késett azt a ,Néptaniték Lapja® 39. szdmdban ,Speculativ
otetés® cz. alatt kozzé tenni. Kiemelvén czikkében az etetés minden eld-
nyeit, az etetés idejét és mddjat.

Fzen nemes czélu kozleményét tdmadd meg Felsmann Jénos lugosi
tanité a ,M. L.* 7—8. szdmdban. Csik dr a méltdnyos joakaratot és a
tényallas alapjat nélkiiloz6 biralénak nem maradt adésa, mar a ,M. L.“
9—10. szdmaban megjelent valasza, melyb&l kitinik, miszerint C. Gr nem
szorul senki védelmére. Nem is czélom &t védeni, de miutdn redm is hi-
vatkozik vélaszdban, én pedig mint érdekelt fél, a mennyiben a vivmany
~— ha annak lehet nevezni — t@lem ered, t. i. a liszt prepardlds mddja,
mely miatt az elkésett birdlé megtimadd, azért érzem magam Oszténdzve
megmondani azt, miszerint nem helyeselhetem, hogy hbizonyszéval elta-
gadta Csik uir azt Felsmann urral szemben, miszerint ,kiilénos betanitott
méhei vannak®, mivel Felsmaon Gr j6l tudja azt, hogy miel6tt tanitéi 4l-
lisat elfoglald, els§ sorban § maga volt tanuldsra utalva; nemkiilonben
mi is els§ sorban a méhészetet tartottuk sziikségesnek megtanulni, K-
vesse tehét I'. ur ezen a téren is példinkat, azutin meglétja, hogy mily
konnyen betanithatja § is sajat méheit. — Akkor aztdén meg vagyok gy6-
z6dve, hogy betelelés alkalmdval nem torekszik méheit annyi virdgporral
ellatni, hogy j6v6 mdjus havdig megérjék vele(?) Hat azt vajjon tudja
Pelsmann dr, hogy én még tébbre birtam méheimet tanitani? Mert a
trénsrokospar O Fenségeinek ajandékozott két iiveg-harangban még a czim-
irat elkészitését is r4 mertem bizni méheimre; igaz hogy nehezebben
ment, mint a felforgatds, de mégis szabalyos volt, ha nem hiszi, tessék
a ,M. M“ben kérdést kdzzé tenni ez irdnt. — Csak ennyit
kivintam Csik Jénos ur vilaszit illetGleg pétlélag elmondani.

Bs most, meghocsit t. X. dr, hogy az eldzmény elére bocsitdséval
farasztdm, ezennel dttérek Schopf ar czikkére.

S. idézi — mint mér emlitém, — Berlepsch felhivdsit ,Speculativ
etetés® czimf mGvébsl, melyben felhivatik minden méhész, miszerint te-
gyenek kisérletet az irdnt, hogy vajjon nem lehetne-é a méheket arra
birni, hogy a lisztet a kaptdrban elfogadjak, mert, mond4d a nagy mester,
csak, akkor volna a dolog jelentékeny, gyakorlati baszonnal egybekotve.

Erre a tobbek kozt azt mondja S. ur, hogy ,a felhivis azon tényr6l
tanuskodik, miszerint a leglelkiismeretesh, legalaposabb vizsgdlénak sem si-

1*
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4 7 A MEZSZESZ KESZITHSE.

kerillt a méheket arra birni, hogy a lisztet a kaptirban elfogadjak®. —
Tovabba, a megfejtendd tétel utdn ezeket mondja: ,Ha a méheket ész-
leljilk, midén a virdgport és lisztet gyiijtik, konnyen meggy6zédink arrdl,
hogy a gyiijtés a kivetkezd mddon torténik: A méh nyelvével horzsolja
le a virdgport és nyelvével sopri a lisztet a tanyérrél, ezt nyalkdjaval
kissé megnedvesitve ragéi kozé fogja, —~ azutin pedig szdrnyaira bocsitja
magat, hogy ldbai szabadokkd legyenek. Most a lisztcsomét az els§ labai
kozé veszi és azt folyton forgatva, a héatsé ldbpar kosdrkdiba tapasztja.
Es minthogy sz6ros nyelvével egyszerre csak keveset vehet fol, és mivel
a leirt médon a gyiijtést csak ropkedve végezheti, azért sokszor emelke-
dik szérnyaira és ismét visszaereszkedik, mig kellfen megrakodva haza-
felé veszi atjat. Csakis ezen kortlmény, hogy a méh a virdgpor-gyiijtést
ldbain 4llva nem végezheti (?) a kasban magiban pedig annyi sok, a liszt-
gyiijtés czéljabol folrepkedd méh szamira eleg-ndd hely ninesen, oka an-
nak, hogy mindeddig egyetlen egy méhésznek sem sikeriilt — Csik urat
kivéve, kinek méhei Felsmann ur szerint kiilonésen betanitva lehetnek
— a méheket arra birni, hogy a lisztet a kasban folvegyék, fdjdalom soha!
nem is fog sikerii'ni¢.

Igazan megvallom, hogy lelkem mélyéhdl 6rillok annak, hogy DBer-
lepsch nagy stlyt fektetett ezzen iigyre, mert ez csak arra vall, hogy szak-
ember volt, és annak értéke szerint becsilte azt, ha valakinek sikeriilend
felfedezni, hogy miként lehet a méheket rabirni a liszt elfogaddsara, t. i
a kaptérban. — Hanem azért nem szabad feltételezni réla aazt, hogy nem
lett volna képes & maga is folfedezni, ha egy kis firadtsigot vett volna
arra maginak, azt még kevésbbé, hogy lehetetlenségnek tartoita volna,
killonben nem intéz felhivdst a méhészekhez.

Ne képzelje Schopf tr azt s>m a nagymesterr§l, hogy mindazon
mechanikal mtkodéseket, melyeket S. ur felsorol, Berlepsch behatébb ala-
possiggal nem Osmerte volna 6nnél, nemde uram ezt nem is feltételezi ?
hiszem, hogy nem. Ks mégis S. ur jobban akarja tudni, mert azt mondja,

soha, — soha nem fog egy méhésznek sem sikeriilni. '
Abend Andrds.

A mézszesz készitése.

A tek. szerkesztd ur szives felhivasdnak, hogy a mézszesz készitési
mddjat, akként miként én készitem, becses lapja részére leirjam, sietek ele-
get tenni, és ezt annyival is Gromestebb teszem, mivel ezdltal méhész tar-
sainknak nem annyira a méz direkt feldolgozdsat, hanem a hulladék, vagyis
a méztermelés mellékterményeinek jovedelmez8 kihaszndldsat akarom be-
mutatni.

Ezen ipardg f6leg ott honosithaté meg konnyen, hol a mézet hideg
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A MEZSZESZ KEBSZITHSE. )

tton szokas kiereszteni. Koztudomdsu dolog, ha a sejtes mézet hideg titon
csorgatjuk ki, a visszamaradt sonkoly még nagymennyiségii mézet tartal-
maz és helyesen jarunk el, ha, miel6tt a viaszt kiolvasztandk, elébb a benn-
lév8 mézet méheink dltal felétetjirk.

Hogy az ily médon valé etetés a nydr kozepén, méhdllomdnyunkra
nézve elény-e vagy hitriny? errdl ezuttal nem szélok; csak azt jegyzem
meg, hogy én nem teszem; hanem a sonkolyban visszamaradt mézet egy-
szerlien vizzel kimosom olyképen, hogy a sonkolyt egy kosirba téve és
ezt egy dézsa vizbe siilyesztve dzni hagyom néhany 6rdig; azutin a son-
kolyt kézzel elmorzsolom, mire a kosarat nehdnyszor a vizbdl kiemelem és
ismét lesiilyesztem, mely mitét alatt a viz a mézet feloldja. Végil a ko-
sarat egy masik iires dézsdba téve a sonkolyt tiszta vizzel felontom, és
jol lecsurgatom, majd kézzel kisajtolom, mialatt az vagy viasz nyerésére
rogton felhaszndltatik, vagy pedig a napon ki lesz szdritva, hogy meg ne
romoljon.

Ha az els6 dézsiban levd viz még nem volna elég édes, mi vagy iz-
lelés, vagy a sacharométer dltal tudhaté meg, akkor még egy kosdr son-
kolyt moshatunk ki benne, az elébb leirt mdédon, minek szitkségét mindig
a viz és sonkoly kozotti ardny hatdrozza meg.

Az édes viz 18/, czukornal tébbet ne tartalmazzon s ezt a folya-
dékot erjedés végett tisata horddba éntjik.

A 16bbi sonkolyt abban a vizben mossuk ki, melylyel az elébbi son-
kolyt ledblitettik és est addig folytatjuk, mig a sonkoly tart; erre az
utolsé 6blit6 vizet is a horddéba ontjik.

A hordé ne legyen egészen megtelve. Kénnyebb megerjedés végett
kevés friss borsepriit is adhatunk hozza.

Ha nyiron, valamely kamardban tartjuk a horddt, tigy mar néhany
nap mulva a folyadék erjedésnek fog indulni. Ez addig tart, mig elerjed-
hetd czukor van benne. Midén az erjedés véget ért, az egész folyadékot
lepéroljuk, vagy iistén, vagy pedig — a mi még jobb — folyton mitkdds
cognacgépen. Ha uston paroljuk, akkor azt kétszer kell tenniink, és az ak-
ként nyert anyag lesz a mézszesz.

Ezt vagy nagy éveghen tartjuk, vagy hordécskdkban, és érlelédni
hagyjuk; kellemesebb iz végett még meg is édesithetjitk mézzel. Ez eset-
ben 1 liter szeszhez 6—12 dekagramm mézet adunk, mely alkalommal
még mds illatot is adhatunk hozzi.

A méz nehezen olddédik fel a szeszben, azért ezt nehdnyszor jol fel
kell rdzni. A szeszt pedig H5—60°/, ra égetjitk.

En e targygyal mdr nagyobb mértékben tettem kisérleteket és mond-
hatom, hogy a leirt eljards altal szép anyagot lehet el@allitani, mely izre
és szagra semmiféle mds szeszhez nem hasonlithatd. -mert virdgpor iz ‘
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Az elmondottakbdl lithaté, hogy azon szeszt nem a tiszta mézbdl
készitjitk, hanem a mézcsurgatisndl felmaradt sonkolyt haszndljuk fel arra.
REgy liter 60%,-kos mézszeszhez sziikséges két liter tiszta méz.

Egy liter tiszta mézhez, hogy erjedéshe jGjjon szitkséges 3 liter viz.
E. szerint hét liter kierjedt folyadékhdl lesz egy liter mézszesz.
Maurer Jdnos.

Visszapillantas.

Elhatdroztam volt, kilonben is gyenge s most mar el is aggotl tol-
lam nyugalomba helyezem. Azonban a felhivisoknak engedve, mint a ki
50 év 6ta foglalkozom méhészettel. a mennyiben 50 éve annak, hogy a
szill6i héznal az els§ rajot hefogtam és szeretem a kis méhet, mint test-
vérimet ; batorsdgot veszek magamnak megemlékezni a kizel multrdl, mely-
ben méhészetiink oly nehéz vajuddson kevesztiil tudott magdnak érdemlett
tért foglalni el hazinkban. Nem megyek messze vissza. A T0-es évek ele-
jén kezdem és pedig azon, hogy middn 1873 ban az ,Erdélyi Gazda“ ha-
sdbjain sz6t emeltem a méhészet felkaroldsa érdekében, és egyebek felett
elmondtam, hogy a héztartisndl mily nagy értékit a méz, mint a szalonna-
nal olcsdbb, egészséges tipszer, ds hogy a miméhészet dltal magasra fo-
kozhaté finom méz, mint kereskedelmi czikk, mily jelentékeny jiovedelmi
forrdssd vélhatnék; és ajinlottam a kezdetleges méhészetr6l a m{iméhé-
szetre dtvezetl Hutter kasokat, melyeknek lddikdit én az el6dllito 4ltal al-
kalmazott Dzirzon keretek helyett Berlepsch -keretekkel littam el: szavaim
pusztdban hangzottak szét. S6t mid6n az 1874-ki, Dévin tartott vandor-
gyiilés kidllitdsdn ezen kast s felsG részét finom mézzel telt kereteivel ki-
dllitottam, meg sem értették. Elég viligosan bizonyitja azt LAz erdélyi
gazddk 1874. okt. 1. 2. 3 és 4. napjain Dévin tartott 3-ik vdndor gyiilé-
sének jegyzGkonyve, hol is a birdlé bizottsig azt jelentette, hogy ,Vilyi
Elek kiillitott egy méhészeti eszkézt*, melyért a 2 arany jutalmat nem
tartotta érdemesnek kiadni. Pedig e bizottsig elnske dr. Rodeczki Jend,
el6add jegyz6je Goboczi Karoly volt. Csak a derék Kodolanyi figyelmét
vonta magdra egy futé pillanatra. Hanem a biralé bizottsig ezen eljirdsin
alig lehetett megititkozni, hiszen a vindor-gyiilés mir el6bb, a .18 lapon
lithaté azon hatirozatit meghozta volt. ,V) Kende Gusztiv inditvdnyat,
illet6leg egy orszdgos méhészegylet alapitdsa tigyében (beadta a 2-ik vén-
dorgyiilésen 1872, okt. 4.) a kukullémegyei, tordaaranyosi és kiizponti gaz-
dasdgi egyletek csekély kiilonhséggel egyhangzd véleményei, egy kiilon mé-
hészegylet alapitisat kivihetnek nem tartjik.“ Jollehet a marosvasirhelyi
véndorgyiilés 1871-ben Kende Gusztivot Berlepsch-kaptdraiban eléallitott
keretes és pergetett mézéért aranyéremmel jutalmazta, és kasal, pergetije
és egyéh méhészeti eszkizei kozbamulat tirgyai voltak. S csok ast jegy-
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VISSZAPILLANTAS. 7

zem még meg itt, hogy a Hutter-kasokat a foldmivelési miniszterium is
figyelemre méltatta s mar ekkor is nagy szdmban osztogatta ki ingyen,
méhészettel foglalkozd taniték és papok kozt, de nem igen vették hasz-
nalatba s ha igen is,a fels§ deszka részt,az alsd rész venyige kasra csak
kés6n, a mézelési idény lejdrta utdn alkalmaztik, mikor mdr késG volt s
igy eredmény nem mutatkozott. Magam is magyardztam eleget a méhészet
elényeit, jésoltam nagy jovG)ét, ajdndékoztam Hutter és Berlepsch olesé
kasokat, mind siker nélkill. De sehogy se skart a hajnalpirja hasadni
rednk.

Azaz hogy bhajnallott biz’ a! Csakhogy nem Magyarorszig keleti, ha-
nem déli hatirinal. Megalakult a ,Délmagyarorszagi Méhész Egylet® s meg-
jelent a ,Magyar Méh*, emmek szakkozlonye. KEn is azonnal sorakoztam
tagjai kozé. A méhészet bévezeink kozott is a székely és szdsz nép ko-
zott mindig gyakoroltatott. S6t méar az H0-es években meglett kezdve a
Dzivzon-rendszer szerinti okszerit méhészkedés, Gyergyéban a Rieger, Ma-
rosvasarhely kornyékén a Kende Gusztdv nyomdn, kik pavillonokat épit-
tettek Berlepsch @ll6 kasokkal és méhszineket fek-kasokkal. Megépiilt Va-
laszuton a br. Banffy Addm pavillonja, Vasas Szent-Ivényon a Kati né-
nié ; mozogtak Kolozsvirt, Narosvdsirhelyt, de egyletté alakulni nem tud-
tak. A ,Délmagyarorszdgi Méhészegylet-é az érdem, 6vé a dics@ség, hogy
keletkezése létre hozta a ,Budapesti orszdgos“ és az ,Erdélyrészi Okszerii
Méhész Egylet“-et s annyil mdst az orszidg kiilonboz8 hatdrindl s legks-
zelebb a szitds-kereszturit. Udvozoltem s @dvozlom mindegyiket a hazafiui
szeretet minden melegével! Hiszen Kendeként ,a méhészet a gazddszat
kiltészete. De szerintem tébb, a gazda nélkitlézhetlen jé ba-
ritja. Nemcsak mézet és viaszot gyiijt, hanem munkdja kozben el@se-
giti veteményei termékenységét. Fn gyiimélesést méh és rokonfajai nélkiil
képzelni se tudok, sGt hotdrozottan kimerem mondani, hogy a mely gyii-
molestsekben a méhészetet gond- és szorgalommal {zik, ott a gyiiméles
hivebben terem. De tovibb menyek. A méhészet a tudomdny emberének,
a hivatalnoknak is nemesebb, tidit6bb szérakozdst nyujt, mint a billiard
vagy kéartya-asztal romlott legel6je. A silanyul dijazott papok, taniték jo-
vedelmét is megjavithatja a méhészet. S6t a méhekkeli foglalkozds a té-
vedBket az erény utjira vezeti vissza. A méh-csaldd egyszeriisége, fegyel-
" me, rendszeretete, szorgalma, takarékossidga altal a fényiizést6l is le-~
szoktathat. )

De ha mér ennyire bele mentem, engedtessék meg még ide jegyez-
zem azt is, hogy jegyz8konyveink bizonyitdsai szerint a multban a nagy-
saj6i kiptalan magyar és szdsz egyhdzkozségei kiaddsaikat a méhtartds-
bol fedezték. Ks engedjék meg, jegyezzem ide, miszerint 1830-ban a tacsi
egyh. kozség ‘egyik jomédu tagja Lajos Janos egy kas méhet ajdndéko-
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8 MEHESZKEDIUNK.

zott egyh. kozségének orgona-alapra, azon kikodtéssel, hogy a méhes le-
het§ szaporodasait 6, s haldla utén utédai kezeljék, feltévén, hogy azok
is becsiiletes emberek lesznek. Fis az adomanyozé halala utin fia, ugyan-
esak Lajos Janos kezelése mellett, a méhtartds jovedelméb8l az orgona
fel lett allitva a tacsi ev. ref. templomban. Lis azdta ismét 300 frtra sza-
porodott a méhalap s van T erds anyakas eltéve teleldbe és egy épen ol-
cs6 Bodor-kasba dtlakoltatva. Ha az alap 1000 frtra novi ki magit, ka-
matja az orgonista fizetése pétlisara fog fordittatni. S igy tovabb.

Méhészetemet, illetdleg tuddsitasomat a kovetkezkben foglalhatom
Ossze :

K16 népeimnelk csak fele van Berlepsch mih-kasokban. Ebbé] egy 8-mas,
4 kett8s a tébbi Bodor kas. Van még egy régibb keretekkel elidtott fek-
kasom, és 2 radnai alig hasznilhaté keretbeosztissal. A tébbi fele méh-
torzsem Hutter-kasokban van. Ezeknek Iladikéikbol */, mm. szép mézel
kaptam a hazi szitkségletre. Régi csipos kasom mdr alig egy par van. De
a Hutter kasokat is kicserélem mihkasokkal, mert mar ma a fél-rendszer
nem jarja; ma mar kdr nélkiil nem lehet a Dzirzon-Berlepsch kasokat nél
kiilozni. 8 mondjon ki mit akar, de a Bodor olesd kasaival el van érve
minden, kivalt ha alol étetSvel s a méhlak Hanen rdcscsal lattatik el
arra, hogy méztermelésiink lehet§ magasabb fokra emeltessék. Mig Dzirzon
atya a mozgd épitménytt kasokat fel nem taldlta, én is, mint mds, &sszel
méheimet potom dron eladtam a mézszedGnek. 10--20 eladott térzsért 40
—T0 frtot kaptam évenként. Driga bogaraimat lekénezték. Most minden
egyes bogdr elvesztét sajndlom. Sok bajom volt az egerekkel, sok kirt
okoztak. Mar azért is 6rids eldny a deszkamfikas, sok kdrt vallottam mé-
heimben nydronként rajzdskor, rajaim elbddorogtak, vagy feliigyelSim el-
loptdk, eladtdk. A mfikasokkal e bajtél is meg vagyunk mentve.

Valyi Eleh,

Méhészkedjiink.
L

Méhészkedjiiak, hogy jovedelmi forrdsainkat szaporitsuk, s lelkileg
nemesitljiink.

Mér a hajdan kor népei nagyra becsitlték a mézet, igy az & testa-
mentum irdja, Kanadn foldének alddsait dicsérve azt mondja: ,Oly orszdg
az, mely tejjel és mézzel folyd«.

Azonban a méz nemcsak mint frissit6 csemege szerepelt, hanem mint
sok tdpanyagot magiban foglaly termény, eledeliil is hasznaltatott.

Ezaids jovend6léseiben’) a megvaltérol azt mondja: ,Ime cgy sziiz

1) Ezaids jov. 7. r. 15. V.
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méhében fogan és fiat szfil — vajat és mézet eszik . . . .. azaz ugy fog
taplalkozni, mint mds ember fia.

(Szent) Maté evangelista meg azt irja:?2)

»Jdanos eledele pedig sdska és erdei méz vala“. .

Mibé8l kévetkeztetni, hogy a vad méz akkoriban a szegény nép ko-
z0nségesebb eledele lehetett.

(Szent) Lukécs evangelista pedig elbeszéli,?) hogy Jézus foltimaddsa
utdn megjelenvén tanitvinyai kozétt . . . mondd nekik: van-e itt valami
enni valétok? Ok pedig hozénak neki egy darab siilt halat és lépes mézet.

Egy més alkalmazast taldlt a méz szépitGszeritl, mint ezt mar Eze-
khiel jovendSléseiben .bar csak képletileg kifejezi.f)

,Stiteményt és mézet és olajat ettél, és f6lotte igen megszépiiltél.

Oseink is élvesték a mézet, mint azt régi emlékeink is bizonyitjék.

Azonban nagy jelentGségét a méhek térsulatinak minden id8ben
méltanyoltik,

Igy Virgilins is: ,A nagy perzsa kirdlyt nem tiszteli annyira Memfis
a partus, Lidus és Médiabeli Hiddspes, mennyire a méhraj fejedelmét szokta
becsiilni. Addiglan, mig 6 kozottik forog, egyes erGvel dolgoznak . . .

A munkds méheknek egy életczéljuk van, t. i. a munka! S valéban
megérdemlik, hogy Hugdé Viktor a ,Chatiments“-okban ily gydnyérien
apostrofalja Gket:

»Oh! kiknek kéj a munka még,
Kiknek nem kell mis martalék,
Csak ég lehe: az illatok;

Kik futtok a tél jottivel,

S virdgtdl ambrit szedtek el,
Hogy nekiink mézet adjatok:
Ti harmat sziizies ivdd,

Ardk gyanint baritkoztok ti
Ott leun a volgyi liliomnal ;
Viragos bibor levelének

Ngvéri, fény lednyai: méhek 1¥

A koltSknél is szimos sikeriilt hasonlatot taldlunk, pl.: Szemere
Bertalan a ,Szamiizétt® emlékeir§l mondja:

»Boldoggd mik tevék, mint gyermeket hajdan,
Sok kép intve szill a hontlan felé, :
Kedves emlékektdl 6 korilrajozva van

Mint fa, midén azl méhraj ellepé.®

A méh-fulinkot is szimtalanszor hasznaltdk f6l a ko'tsk, koltsiha-
sonlatul I Mily kedves pl. a ,Méh romanca“ Aranytdl!

%) Maté ev. 3 r. 4 v.
9) Lukdcs ev. 24. r. 42. v.
4 Ezekhiel jov. 16. r. 18, és 19, v.

© BCU Clyj



10 " SZAKTRODALMY SZEMLE,

A lényka eskiivje el§tt virdgokat vilogat menyasszonyi kdszoruja
szdmara. A méh egy virdgon il és kéri a lednyt, hogy ne szakaszsza el
szeret6jétdl, de a linyka kiméletlen, miért is a méh a lanynak ,szeme ald
iti a fuldnkot, Szegény bogdr! maga haldokolva félreiilt, egy rozmaring
bokorra.¢ ,Szép menyasszony jajgat a sebével, eskiivére sem mehet sze-
mével, holdfogyisig dagadt 16n a tdja, azalatt meg elbagyd habdja.“

Azonban ne hdborgassuk a multat, hagyjuk a koltészetet és térjiink
a jelenre, s vegyiik a dolog valédi képét szemiink elé s lassuk ajelen &l-
laspontjdn a méhészetet.

Hogy manapsig is még sok mézet és viaszt fogyasztunk, bizonyitja
a statisztika. Az osztr.-magyar birodalomban koéridbel6! két millié méh-
csaldddal z6tt méhészkedés sem képes fedezni méz- és viasz-szitkségle-
teinket és igy ezekért is jokora Osszeg pénzt adunk a kitlfcldnek; barha
hazink dldott virdnyai mindenesetre legalibb is olyan alkalmasok a jove-
delmez§ méhészkedésre, mint akir Németorszdg, hol a méhészet leginkdbb
virdgzik.

Azonban, nemcsak jovedelmi szemponthdl fontos ezen foglalkozds,
hanem erkolesiség tekintetébsl is. Nem puszta szé az, hogy ,A méhész-
gazda rossz ember nem lehet®.

A kiovetkezd szdmadatok a legfényesebhen igazoljiak, hogy a méhé-
szetbe fektetett t6ke mily nagy kamatot hajt.

Az osztrik-magyar birodalomban van koriilbé (v. hozzdvettleg) 1. 71] 242
méhesaldad és ez ad évenként 171.242 mm. mézet és 8,55) mm. viaszt.
Egy mm. méznek az dra 25 frt, a viaszé 100 frtha szimitva kitiinik,
hogy az osszes monarchia méhészete H0—609/,-0t jivedelmez.

Ha mi a méhészkedést legaldbb annyira fokozhatndk, hogy minden
kozségre esnék atlag 200 méhesaldd; akkor a jovede'em tenne 11.205,600
forintot.

A cultur dllamok kivétel nélkiil, a nemzeti j6llét hiztositdsa végett,
kotelességszeriileg arra torekednek, hogy polgdraiknak minél tébb kereset-
forrdst nyitsanak, s a megélhetés mellett azoknak j6llétét is biztositsdk.

Antonya Jdnos.

Szakirodalmi szemle.

A méznek egy uj versenytarsa.

A ,Sch. Bienenzeitung® mult havi fiizetében a hattersheimi gyii-
moles czukrot mutatja be mint a méznek egy uj s veszedelmes verseny-
tarsat. A czikkiré annil veszedelmesebbnek tartja azt, mert szinben és
kiils6 tulajdonsdguiban annyira hasonlit a mézhez, hogy nem egy kénnyen
lehet megkiilsnboztetni. Hidegben megikrdsodik, mint épen a méz s me-
legben ismét visszanyeri folyékonysdgit. Ize kiillonbozik ugyan a mézétdl,
minthogy azonban igen konnyii azt tetszetGs zamatuvd tenni illd olajok
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segélyével, mar is sok helyt forgalomba van hozva csemege-méz gyanint,
s elterjedését konnyiti az a korilmény is, hogy joval olesébb, mint a per-
getett méz, mert mézsdnkint 30 mdrka az 4ra. Felhivja czikkiré a vegyé-
szek figyelmét az uj productumra, s azokat kéri fel hogy a valddi és ha-
mis méz kozotti kilonbség feltiintetésének eszkozeit Osmertessék meg a
méhész kizonséggel.

Ugyanazon lapban olvassuk hatrabb, csakugyan emlitett czikk irdjatol,
hogy a gyiiméles czukor, illetve a hamis méz durva szemcsékben jegecze-
dik s a kristdlyok kozott rendesen kevés folyékony czukor ldthald, melyet
nyelviink is azonnal megérez. A méz finomabb lisztszerit szemcsékben je-
geczedik.

Véleményem szerint tin folosleges ép oly nagyon aggidoskodni a
miatt, hogy a hattersheimi, ugvnevezett gyiméles-czukor, a' mi, ugy hisz-
sziik nem egyéb, mint répa czukor-szirup: a méztermelGknek nagyobb
mérvit kdrt okozhat, mert ha ez ,uj productum® kiils6 tulajdonsigokban
hasonlit is a mézhez, lényegének felosmerésére rendelkeziink vegyészeti
eszkozékkel, ha ugyan nem valami sajétszerii compositum az, melyben a méz
vegyileg van utdnozva.

Ha meg akarjuk tudni, hogy a kisérlet tdrgya valédi méz e avagy
czukor-szirup, vegyiink a vizsgilandé anyaghél 2—3 grammnyit, higitsuk
tizszeresen, esG, vagy leparalt vizzel, s borszesz ling felett f6zziik fel. Ont-
siink azutin hozzd megkozelitdleg ugyanannyi tomér etetd natrvon, vagy
kali (kali causticum) oldatot s borszesz ling f6lott még egyszer hevitsiik
forrdsig. Félrevevén a folyadékot a borszesz ldngrd!, csopegtessiink ahhoz
mindaddig tomoér rézgdlicz oldatot, mig csapadék képzédik. Ha barnas
zavarodas 4ll be, s azutin sdrgds-barna csapadék verddik a kéml§ oveg
fenekére: kétségen kivilli, hogy a kisérlet ald vett anyag tiszta méz,
mert a répa czukor és répa-czukor szirup, hasonlé eljards mellett, bar
elbb turdés zavarossidgot mutat, de csakhamar ismét megtisztul, és a réz-
galicz oldat szinét tisztdn fogja mutatni.

A mézhamisitdsra vonatkozdélag a ,N. Fundgrube® leg-
utdbbi fuzetében megjelent kozlés szerint, a fajsuly megmérése altal 18
konnyen rajohetiink a hamisitisra. A méz fajsulya 1°04. Ha tehat egy kilé
mézet megmériink és az kevesebb mint 1 kilé 400 gramm, kétségen ki-
vill, hogy hamisitva van a vizsgilt méz. .

Ha a méz keményit§ lisztte]l van hamisitva, a mi nem tartozik a
ritkdbb esetek kozé, egy csopp higitott jod oldat eldrulja, mert ha a vizs-
gilandé mézet tiszta es8, vagy folyé vizzel felhigitjuk, s jodoldatot, (jod
tincturdt) csopogtettink bhelé, — abban az esetben, ha keményit6 vagy mds
lisztes anyaggal van hamisitva, meg fog kékiilni.

X x

Vidék.
Az 1886. évi méhészkedésem.
Sepsi-Szentgyirgy, 1886. deczember végén.

A méhészet terén az én palyafutisom még nagyon révid, gy hogy még csak a kez-
det nehézségeivel kiizdottem meg némileg és e kezdet nehézségeirdl irhatok csak
egyet-mast.
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Az 1885. év tavaszin éllitottam be fivérem szivélyes biztatdsira 8 kipos kas-
sal egy kezdetleges méhészetet, melyre az idGjards egész julius 20-ig oly kedvezd volt,
hogy habdr a csalddok a lehetd leggyengébbek voltak, az Osszesen 20 frital bevisa-
rolt 8 c¢saldd mindenike rajzott. A mdsod és harmad rajok egyesitésével a méhesald-
dok szdma julius 11-én 18-ra emelkedet fel, melyekb6l 8 csalddot az itteni asztalosok
iltal nagy kinnal dsszedllitott keretes kaptirba helyeztem el. Julius 20-ival bedllott
az a zord.idGjirds, mely a méz fejl6dését annyira megakasztotta, hogy nem nagyitok,
ha azt mondom, hogy azutdn azon évben a csalidok egy jé kandl mézet alig gyiy-
tottek, s a mozgé szerkezettt kaptdrbeli csalidokat Kolozsvarrdl beszerzett tiszta per-
getett méz felhordatdsdval lattam el téli készlettel.

Sztineti id6 1évén, az 1885. év augusztus kozepén Kolozsvirra utaztam, részint
tanulminyozis, részint fivérem meglitogatdsira, hol eldttem a méhészetnek egész mas
vildga tarnlt fel. Az ,Erdeélyrészi méhész-egylet® igazgaté alelnbke, Gebhardt Dome,
Csiki J. Janos s t6bb mds urak szivélyes kalauzolisa és magyardzgatisaik folytén, az
egyleti pavillon gyonyora feldllitdsit és berendezését, valamint a nevezett urak kitiing

- méhészetét dttanulményozva, jegyzetek, rajzok s egy pir méhészeti eszkozzel felsze-
relten tértem haza Sepsi-Szentgydrgyre.

E tanulmany-utam koltsége bGven viszatériilt a folyé évben felillitott kis pa-
villonom beallitdsdra tett kiaddsaimnal is. Mdsrészt az azutdni utmutatdsaim foly-
tan sokkal kionnyebb ergvel 4llitjdk el§ a kaptarakat az itteni asztalosok is, kik a
keretvdgd ik és osszeszegezd gépekrdl, valamint a tivszogmértékrSl az ideig soha-
sem hallvin — csak a keretek osszedllitisa a legnagyobb fivadsdignkba keriilt, s még
sem volt tokéletes a munkdjuk.

Egy szomszéd asztalosom régi szenvedélyes méhész levén, panaszkodott, hogy
keretes kaptiraibol 7—8 csalad pusztul el a telelésben, s nem tud haladni. En a betele-
16si viszonyokat kérdezve téle, rajottem, hogy a tulsigos rvajoztatds folytin elgyengiilt
csalidaival 8szszel a mézespogdesdsoktél bevdsdrolt, fiasitis és egyéb rothadé anya-
gokkal inficidlt' mézet hordatvin el velitk téli készletiil — ett6] tizedeltetnek erdsen
méhcsalidai. Ennek megmagyardzdsa s a kaptirak méretei és azok kdnnyebb készi-
téséhez szilkséges eszkozok megmutogatisa utin a szenvedélyes méhész asztalosom
nagy kedvst mutatott egy rajzbdl altalam wmegmutatott pavillon készitéséhez; s mi-
utén Gelenczérdl igen alkalmas keret-léczeket rendeltink meg, igérkezett nekem egy
kis pavillonhoz szilkséges hat darab 9-es kaptir megkészitéséhez.

El is készitette az asztalos a hat darab 9-es kaptdrt az adott méretek alapjén ;
s a Gelenczérdl megjott léczekb6l az adott gépekkel inasai hamar osszeverték a ke-
reteket is. Azonban meglepetésemre, mert itt az asztalosok j6 vastag deszkabél minden
egyes kaptart 2 frtért csindlnak — az én asztalosom minden 9-es kaptirt 22 fortha
szamitva kiildte el a szamldt levélben. Ismerve az itteni viszonyokat, megmagyariz-
tam neki, hogy ha a 9 kaptéart mind kilon-kilon csinaltatom is 9 X2 = 18 friha
kerill, s minthogy a 9-esnek osszedllitisandl hat kozép és hat tetd falat s'ennek meg-
felelo munkat takarékoskodik meg — lehetetlen, hogy ennek daczdra egy 9-es kaptar
tobbe keriilne, mintha mind kiilén-kiilén csindltatnd az ember a kaptirakat. Mire az
én asztalosom oda nyilatkozott, hogy mar nem is adja nekem a kaptirakat. Ekkor
mér marczius eleje volt, s minthogy mir azel6tt megvisiroltam falun még 32,ndlam
10, osszesen 42 kup-kasbeli csaldd 4tlakoldsdra szantam az épitend§ kis pavillont,
siirgds volt a teenddm, de megint a méhészet praecarius jovedelmezdségét véve te-
kintethe, mely az ily nagy koltekezést nem hozza be: én hamar egy més asztaloshoz
mentem, s megmagyardzva a méreteket, a csindlishoz sziikséges gépeket, nekem ezen
masik asztalos mérezius 19-ikére darabjit 10 frtha szdmitva, j6 négy darab 9-es kap-
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tart készitett. Volt még 18 darab egyes kaptiram, s igy a négy darab 9-es és 18 da-
rab egyes kaptarbdl egy 44 csalddra valé kis pavillont ugy kombindltam Ossze, hogy
egyes kaptarakat 6-os ducznak rakvin Ossze, négy 9-es, hirom 6-os ropirdnynyal s
6-osnak megfelels ajtoval ellitott 8 szbgletd kis pavillont llitottam fel még mérczius
havdban. A pavillon viza, — nevezetesen az oszlopok feldllitdsa s ezek bedeszkizdsa,
a kaptarak kozei, s a kaptirak és deszkdzat kozti tr jol kitdomése szalmdval, vala-
mint a tet6zet megkészitése, mi az 4dcsmunkai illeti. 12 frtba kerilt, s igy 72 frital
olesdébban, mintha az elsd asztalos szdmldja szerint késziilt volna.

E csinos kis 'pavillonom feldllitisira kiadtam a uégy darab 9-es kaptirért 40
frtot, a megvolt 18 darab egyes kaptdrért 36 frtot, deszka és szegekért 10 frtot, 4cs-
mesternek 42 frtot, két ajtéért a pavillonra 12 frtot, festésért 7 frtot és keretléczekre
8 frtot, sszesen 125 frtot.

Mint Nagy Istvin méhésztdrsam mondja, neki az 50 csaldd befogaddsira ké-
sziilt méhese 80 frt kiaddst igényelt a kaptirakon kivill, s ha hozzd vessziik azt, hogy
70 csalddot, ha mikaptirba elhelyezni akar, ugy a méhes szerkezeténél fogva az
50 darab egyes kaptdrért 50 ><2 = 100 frtot kell kiadnia, igy teljesen berendezve
a méhese 180 frthan 4ll — akkor én az 54 csalidot magiba fogadhaté pavillonom
4rdt 125 fritban semmikép sem sokalhatom. A mellett nem megvetendd eldny kis pa-
villonomnal az a kérélmény, hogy itt 6 csaldd, legfennebb 9 csalidnak van egy rop-
irAnya, melynél a méheknek, de féleg a kiralynénak idegen kasokba vals betévedése
ritkdbban fordulhat elé; tovdbbd minden 9-es naptdr felnyithaté kozfalakkal 1&vén el-
litva, a gyenge csalddok egyesitése a legkdunyebben eszkdzdlhets. Minden kaptar czi-
mezett pléh-vaganynyal 1évén ellitva, a keretekhez csak két méreti léczek vigandék,
melyek a pléh-viginyon minden odaragasztds nehézsége nélkil kénnyen mozgathatdk,
s a szipolynak helye nem lehet. A Lkoltésiiv alatt ebbe feljiréval ellatott etetSir 1é-
vén elkészitve, sem oz etetés, sem a pergetésnél a méhek a koltésiirhen nem ha-
horgattatnak, mert a méziirbol kiszedett lépekrsl a méhek egy garatszerii vezetékbe
sepertetvén, a garatbdl az etetBirbe s onnan az 4tjirén az koltésiirbe hozathatnak a
méhek

Mérezius végére kis pavillonom igy teljesen elkészilvén, a tavaly keretes kap-
téraka helyezett 8 csalddot koltoztettem be a pavillon déli ropivinyu kaptiraiba. E
behelyezés médjat azért jegyeztem meg, mert mint egy jeles méhész utdn olvastam s
azutin ép o nydron tapasztaltam is, a csalidok ropiranya befolydssal van azok méze-
1ésére. Ezutin dpril 18-4n 28 mdsod és harmadrendii parasztkasbél lakoltam 4t —
egy nehdnyat egyesitve — 21 kaptdirba ugy a csaladokat, hogy ezekb§l egy csalad az
elébb 9-es kaptirba elhelyezett 8 csaldd ropirdnyinak megfelels déli r(ipirz’myt kapta ;
6 csaldd jott délkeleti, egy mis 6 csaldd délnyugati és 9 csalid nyugati répirdnyna. Es
mit tapasztaltam ? azt, hogy a délnyugati és nyugati ropirdnyt kapott csalddok sok-
kal tobbet, nem sokallom, ha azt mondom, hogy hdrom annyi mézet gyiijtéttek, mint
a déliek. Ezutan jottek a délkeletiek, s csak azutin gyijtottek csekély mennyiségben
a déli ropirdnynyal birék. A ropirdnyt illetdleg ez egy évbeni tapasztalatombél biz-
tos alapot még nem dllapithatok meg, mert bir a déli ropiranynyal birt 9 csaladbél 8
csaldd mar tavaly mikaptirban volt, s igy kiépitett keretekkel az dtlakoldsi nyomo-
rusdgon sem esvén &t, mint a tobbiek, jobb erdvel dolgozhattak volna — én nemecsak
az atlakolashél nyert nagyobb impulsus, hanem a ropirany befolyasinak is talajdoni-
tom az 4tlakolt csalddok nagyobb mézelését. A nydron fogott egy pir raj és az Gszon
tértént 8 csaldd Atlakoldsaval pavillonomban 42 csaldd dgy van most elhelyezve, hogy
a keleti, északkeleti és észak-nyugati irdnyba is esik egy pér csalad, s a jové nyiron
teljesen benépesitve, s lehetSleg kiegyenlitve a csalddok erejét megfigyeléseimet folytatni
fogom, hogy a ropirdnynak ming befolydsa van a mézelést illetSleg.
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Daczéara, hogy a nyugati ropirdnyba &tlakolt csaladoknak még ki kellett épiteni
kaptdraikat, s daczira a rendkiviili gyenge mézidények junius elején ezektdl mar per-
gethettem. S6t egy ezek kozill oly rohamosan fejlddott, hogy a rajzéast is kikeriilendd,
az egészet le kellett seprenem, s épitményét a fiasitissal a déliek segitségére vittem.
E csalad 4jbél kiépitve magdt, azutdn mdg 15 kilogramm folesleget adott s a leggaz-
dagabban lett betelelve. A déliek kozil egy parasztkashol atlakolt csaldd adott 12
kilogramnyi mézet, a mds nyolcz ellenben felesleget, s igy azt kell hinnem, hogy az
dtlakolas is befolydssal volt a mézelésre.

Az egész julius 20-ig uralkodott zord idAjards miatt elGszor junius elején per-
gethettem csak 20 kilogrammnyi mézet, s ezt is a nyugoti ropirdnynyal birt csald-
doktdl, azutin julius masodik feléig semmit. Hanem julius végén — é&p ellenkezblog,
mint tavaly volt — oly jé mézelés allott be nalunk, hogy az akkorra teljes erdre
emelkedett 21 csalidom mdésfél métermdzsa felesleg pergetett mézet adott, és pedig
nagyrészt adtik a nyugati és délnyugati csaladok, mig a délkeletiek csekélységet s a
déliek majdnem semmit. Nehogy csalddaim fedetlen mézzel menjenek a télnek, augusz-
tus kozepe utin kezd6dvén meg a hereirtds, a méziirt én is kiiiritettem, honnan a
fedetlen lépek kipergetése mellett még egy nehiny gybnydri fedett keretet kaptam.
Augusztus végén a csalddokat beteleltettem és 8 paraszt kas 4tlakoldsdval a nyédri
teend6nek vége lett volna, ha hdrom méhesgazda a méhek keogyetlen lekénezésének
hirével meg nem lep. Ekkor tartalékkirilyndimb6l két szép példany meglevén s fe-
dett keretes 1ép is elég 1évén, én a hdrom gazdandl 5 paraszt kas népét kabitottam
el s a két tartalékkirdlynéhoz beosztva, két erfs csalddot nyertem.

Evvel csakugyan be volt végezve nyari méhészkedésem és soraim végeztével
még csak a tartalékkiralynéknak méhesembeni neveltetésér8l teszek emlitést.

A kirdlynék nevelésére én a mult évbeli méhszinben feldllitva, azon egyes kap-
tirokat hasznilom, melyek a tavalyi 8 mi-kaptdrbeli csalddnak a tavaszon a pavil-
lonba lett 4tszalldsoldsa folytdn fenmaradt. E kaptarak koztil kettdt a pavillon ajtaja
felé raktirnak helyeztem be, az id6kdzben kiszedett lépesméz befogaddsira, a misik
bat darab kaptérnak pedig mézirét is roplyukkal latva el, mihelyt a pavillonban a
csalddok annyira fejl6dtek, azokbol egy lépes, egy fiasitisos és két iires léppel hird
keretet a mézarbe s ugyanannyit a koltésiirbe (természetesen a fedd-deszkaval jol kii-
l6nzarva) helyezek el s idSkozénként kis fiasitdssal felsegitve,egy kaptdrban egyszerre
kettt s a hatban 12 kiralyn6t neveltetek, melyeket megtermékenyiilésok utdn fel-
haszndlva az oreg kirilynét csalddokhoz ujabbi fedetlen fiasitds beaddsdval a mdsod
s igy a tovdbbi rendiicket nevelem. Ezekben nevelt kirdlyné még szeptember végén is
termékenyiilt meg, mely a harmadik kirdlyné volt az ugyanazon anyanevelhen nevelt
kiralynék kozott. .

Tartalék kirdlynék nevelése nélkiil majdnem meddS a méhészet, mint a lép-
kozfal nélkilli méhészkedés. Az eldregedett, s igy az ondokészletéhsl kifogyott kirdlyné
herepetézésre megyen 4t; de meg az Sregek halanddsiga nagyobb lévén, az oreg ki-
ralynénak nagyobb valdsziniiség szerinti halaldval, ha kiilonosen erfs a csaldd, ritkdn
sikeril uj termékeny kirdlynéra sajit nevelésébdl szert tennie. Ezen korilményt én
pavillonombeli erds csalddaimndl tapasztaltam, melyek kozil egy nehdnynyal wj ki-
ralyné neveltetését kisértvén meg, a viligra jott uj kiralynét mohé ragaszkodis és
féltékenységhdl, valdsigos ostromnak tették ki, ugy, hogy csakis egynek sikeriilt a
termékenyilés, s ez is a negyedszer beadott kirdlyndnél.

Lépkozfal nélkiil pedig nem érdemes méhészkedni, mert nalunk a valédi f6-
hordast 8—9 napndl tébbre tenni egy nyiron nem lehet. Ekkorra jonek eld rendesen
a rajok, s e nehdny j6 napot az épitésre hasznalvan fel, annak elmultival van ugyan
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egy kis lép, de nincsen méz. Mig ellenben a beadott kész kozfalakat azon nehdny jé
nap alatt kiépitik, s meg is toltik mézzel. Még ha rajoztatist nem is {iz az ember,
csak igy van vele. Epités é5 tatarozdssal toltik a java idejét a méhek. Azért hatdro-
zottan is Allithatom, hogy nekem ez évhen, minthogy nagyrészt atlakolt, kiépitetlen
csaladaim voltak, ha az egylet igazgaté-alelnske Albu Jézsef urtél 13 kilogrammnyi
1ép-kozfalat nem kapok, két métermdzsinyi feleslegem nem is lett volna. Azért, ha
mér az ember méhészkedik, minthogy most minden productumnal a mennyiséggel és
mindséggel dllhatja ki a versenyb, s minthogy a 2 frt 50 krba keriil§ egy kilogramm
1épkozfallal egyszer az épitésre forditott id6t gazddlkodja meg az ember, masrészt
meggazdalkodja azon kilogramm felépitéséhez szikséges 15 kilogramm mézet, melylyel
a méhek munkdjanak eredménye nem is aritmetikailag, hanem geometriailag hatvd-
nyozdédik s minthogy végre a lépkozfallal szép épitményt s tetszetGsebb mézet nye-
riink : azért a 1épkozfal hasznilata az ujkori méhészetnél nélkiljzhetlen segitség.
Habir modern méhészeink ez alapigazsigot jél ismerik, a netini kezd6 méhé-
szek érdeke, s azért is ki kelle erre terjeszkednem, mert ez évi méhészkedésem ke-
retébe tartozvin, felsorolisa nélkiill — ez hidnyos lett volna.

Dr. Albu Mozes.

Vegyes kozlemények.

— Olvaséinkhoz. Midon a ,M. K.“ jelen fiizetével belépiink a masodik évfolyamba :
ismételten felkeérjiik egyletiink tagjait és a méhészet haratait, hogy egyletiinket, a nemes
czél fele iranyitott torekvéséhen tamogatni sziveskedjenek. Kozionylink kizarolag a mé-
hészet érdekeit szolgalja. Es ha visszapiilantunk eddigi mikodésiinkre : nyugodtan bo-
csatjuk olvasdink megitélesa ala; ha vajjon teljesitettiik-e feladatunkat? Fé torekvésiink
volt a méhészeti Gsmeretek terjesztése, és pedig: tekintettel arra, hogy a miméhészetre
nézve igen nagy, és a szakismeret terjesztfi dltal ugyszolva, még érintetlen teriilet all
eléttiink az erdélyi részekben; figyelemme! voltunk a kezddkre is, hogy Kbzldnyiink utjan
az elemi smereteket is megszerezhessék s ez alapon talaljak meg a kulcsot a fokoza-
tos haladasra. A méhészeti ismeretek terjesztésével parhuzamban igyekeztiink haladni, a
mehészeti productumok értékesitésének ismertetésével. A meéz és viasz a maga nyers
alakjaban érték, de sokszorosan fokozzuk azt, ha ipari, vagy gazdasagi czélokra feldol-
gozva hocsajtjuk piaczra. E téren nemcsak a kiil- és belfgidi szakirodalomnak fegujabb
vivmanyait sietiink kdzzé tenni, hanem az egylet maga folytonos kisérleteivel igyekszik
a czél felé, s vizsgalja a mar filszinre hozottakat.

A nemes czél volt rugéja annak, hogy egyletiink még nyomaszté anyagi viszonyai
kozott is elhatarozta Kozidnyének tovabbi fenntartasat. A kizohajnak tettiink eleget ez elha-
tarozassal s azon biztatd reményben, hogy szamithatunk méhésztarsaink tamogatasara.
Méhészet baratainak csak tomeges csoportosuldsa teheti erdssé egyletiinket s csak al-
landd letkesedés biztosithatja a czelt!

Felkérjiik egyletiink tagjait, hogy a hatralekos és f. évi tagsagi dijaikat szives-
kedjenek egyletink pénztarnoka: Fodor Gyuldhoz (f.-keres zt-utcza, I sz.) mielobb be-
kiildeni.

— Az 1j év alkalmébél ig. vélasztményunk szép szdmu csoportja
tisztelgett br. Bénffy Déniel egyl. elndk ur § excellentidjinal. Oszinte me-
leg szavakban mondott kiszénetet a tisztelgbk nevében Bodor Lészlé el-
nék ur § nagyméltésdginak a multban tett faradozéasaiért, s kérte jovire

© BCU Clyj



16 VEGYES KOZLEMENYEK.

is boles vezetését, 4lddst és boldog djévet kivdnva driga életére. — A
meghatottsdg hangjan hoszdnte meg egyletiink nagy vezére a szives meg-
emlékezést sajanlotta foltovibbra is nemes tgytink: fejlesatésére kozhasznu
munkdlkoddsdt. Isten sokdig éltesse!

— Egyletiink valasztmanya f hé 8 dn tartoita ez idei elsd iilését.
Els§ sorban tdrgyaltatott a mult évi szdmadds és a f. évi koltségelSirdny-
zat. A mult évi szdmadds végeredményében kedvezGtlen, a mennyiben a
tertheket a bevételek nem fedezik. Ennek egyik f§ oka az, hogy az ese-
dékes tagsigi dijak nem folytak be. Még 1883. évrdl is van kitiintetve
hatralék, melyek behajtésa irant a vilasztmény erélyes intézkedések téte.
16t hatdrozta el. A szdmadds, valamint a folyé évi koltségelGiranyzatot a
f. héban megtartandé kozgyiilés alkalmibél tizetesebben fogjuk Gsmer
tetni. — Masik tirgy voli a zemplénmegyei gazdasigi egyesillet méhészeti
szakosztilydnak decz. 3 rél 257. sz. a. kelt, egyletinkhoz intézett megke-
resvénye, melyr6l kozlonyiink deczemberi fiizetében kiilon kézleményben,
mar emlitést tettiink. A vdlasztminy tagjai mar tudomdssal birvdin a meg-
keresvény tartalmarl, kimondatott, hogy tekintettel annak, az egyleti élet-
ben majdnem pératlan, személyesked§ tartalmdra, felolvasisa mellGzésé-
vel napirendre tér.

-— Els6 méhész- estélyiink f. 16 8 an volt. Igen érdekes targyak tol.
totték be azt. Albu Jézsef és Fodor Gyula értekeztek a raj befogds és mi -
raj készitésrsl. Osmertette tovabba Albu J. a Voith Gergely veteran mé-
hésziink 4ltal combindlt mé-méhlakot, melybdl egy példiny be 16n mu-
tatva. Ugyanaz a beosztds, mint a Bodor— féle olesé all6 kaptdroké, de tibb
igen czélszerii javitdssal. Leglényegesebb javitds, hogy méz iir elvdlasztéd
deszka-lemez helyett, annak egész terjedelmében Hanemann-féle rdcs van
alkalmazva, a mi, a hordés idején nagy kényelmére van a méheknek. Ugyane -
rics, deszka-lemezekkel lefedhetd és pedig akkora terjedelemben, a mekko-
rira szitkség van. A méz-iir killon roplyukkal van ellitva, s a fiasitdsi
tirben az tiveges rdma mellett még egy ugyanakkora, sodrony-szivettel be-
huzott rdma is van alkalmazva, egyesités és anydsitdsi miiveletek czéljd -
bol. A kaptar szalmaburkolattal lattatott el s igy az, a telelésre nézve is
teljesen kifogastalan. Az Gsszes jelenvoltak elismeréssel nyilatkoztak a mi-
kaptar szerkezetérsl. A helybeli katonai foghdz ipar uizlete allitotta ki azt,
és pedig elég pontosan. Jelen volt a foghdz-feliigyels 1is, ki oda nyilat-
kozott, hogy az ipar-iizlet nagyobb mennyiséghen fogja gyartani s a be-
szerzési ar darabonként 3 frt 25 krajezdr leend.

— Uj szaklap jelent meg Budapesten pHézi szdrnyasaink® czim alatt; szer-
keszti Parthay Géza. A baromfi-, galamb- és madar-tenyésztést s mellékesen min-
den hasznos gazdasigi mellekfoglalkozast felkarolé, havonként kétszer megjelend ké-
pes szaklap elsd szdminak véltozatos és magvas tartalmdibél itélve: az uj villalatot,
mely kétségen kivil hézagpétls, ajanlhatjuk olvaséink figyelmébe. A méhészet baré-
tait is érdekelheti ez uj szaklap, mennyiben a méhészetnek is tér van nyitva abban,
Br. Ambrézi Béla, kitiind méhésziink ,A czukros 16, mint téli takarmény és mit je-
lent a méheknél a zsongds® czim alatt tanulsigos czikkecskét irt s még a gyenge,
méhszegény csalidok kiteleltetésérdl sz616 kozleményt taldlunk a méhészet rovatiban.

_ Méz-préba Folyé hé 22-én tartandd méhész-estélyen egyletiink I. alelndke
kulonbozé kisérleteket fog bemutatni, melyek segélyével a mézhamisitdsnak nyomaira
johetiink. Kiilondsen a liszt, czukor-sziruppal vegyitett és fehérités czéljabdl vegyilag
kezelt mézeket fogja Gsmertetni. Felhivjuk erre az érdeklsdSk figyelmét. Jo lesz, ha
minél tobben jirtassigot szereznek a mézhamisitds nyomainak megésmerésében, mert
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sajnos, a hamisitott méz naprél-napra na(ryobb tért hddit, a méhészet megmérhetlen
kardra. New csak ipari ezélokra szint, de még a (,semegemez kozott is igen” gyakran
talalunk hamisitottra, j6 ha a ko7ons<g tdjékozva van a beszerzési forrdsok irant.

Kérdések rovata.

1. Miként készithetiink jo ojté-viaszot?
2. Miként késziill a viasz-kendces, melylyel a bor-nemiit szoktik vizhatlanni tenni?

Feleletek rovata.

1. Tgen j6 olté-viaszot készithetiink a kdvetkezd mddon: 1 rész sdrga viaszt,
fol vész fehér szurokkal olvasszunk ossze, lehetd lassu tizon, végil adjunk hozzd 1/4
rész (suly-rész értendd) vastag terpentint s 1/, résznyi fagygyuf Miutin mindezeket
jol osszekevertilk, a tazt6l vegyik félre; a hosszas fozés botrdnyos mert a terpentin-
b6l igen sok parologna el

2. 61/, tész sdrga viaszot, 261/, rész iiri-faggyut, 6 rész vastag terpentint, ugyan-
annyi faolajat ¢s 12 rész sétalan sertés-zsirt olvasszuk ossze, vegyitsiink hozzd még
mintegy 5 résznyi kinruszt, s kész a kivant ken&cs, melyet haszndlat elStt fol kell
melegitni. Ha ezzel 2 bért jol beddrgoljiik, az nemesak megliagyul, de vizmentes is
lesz. Jo ha a v1zmente51tend0 hort is kevéssé megmelegltjuk hasznédlat el6tt, mert
gy jobban behatol a likacsokba.

Szerkesztd lUizenetei.

A. A. urnak Nagy-Enyed. Koszonjik a eczikket és becses kozléseit. A kérdés
ama bizonyos dgit illetbleg itt is megnyugtathatjuk.

M. J. urnak Kassa. Koszonet az érdekes kozleményért. A cserepéldanyt kiildjik.

Dr. A—M. wrnak S.-Szt-Gyorgy. Udvozletiinket !

V. £. n. t. urnak, Kentelke. Kissé kc:ott ugyan, de t6link nem figgd okok miatt.
Koszonjik az érdekes kozleményt.

H. J. urnak, Brassé. Ilyen aprdsigok nem zavarjik a mi méhészeinket, ezért
Kozlonylink amugy is sziik teréb6l nem dldozhatunk e kérdésnek. A leggondosabb
ellendrzés mellett is megtorténik, hogy némely keret pir mm. kilonbézik a rendes
mérettsl. Ezért nem vész el a v1lag, nem szitkség, hogy muzeumot allitsunk a hibds
keretekbSl, A Kirdlyhagén tGli hires gyarbol kerilt keretet és avval egyitt sorait is
félretettuk

A szerkevtesext ielelos Bodor Laszlo.
Feliigycld hizottsig: Albu Jézsef, Osiki J. Jézsef. Fodor Gyula, id. Hutter Samu,
dr. Komives Gero és Szentgymgyn Lajos.

Tudésité.

-— Méz-kereslet. Meg mindig 1gen gyakran fordulnak egyletiinkhéz
kérdéssel, ba kaphatd-e még tavalyl méz termésiinkbél ? Egyletunk sszes
mézkészletét eldrusitotta mar. Nagy részét magok a tagok vasiroltdk meg,
kiknek a mult évben is kedvezményes drban adtuk, a mennyiben kilén-
kénti bevidsiarldsnal is ceak a nagybau eladdsi drt szamitottuk. Tagok-
nak jovére is megadja egyletiink e kedvezményt. Ha tag-
tarsaink valamelyikének volna eladd pergetett méze, 1zlel§ bekiildése mel-
lett értesitse e1r8l szerkeszt@ségiinket; 6t-tiz méterméazsanyi méz azon-
nal eldrusithatd.

— A miiméhészetben jdrtas mehész azonnal alkalmazdst nyer. Ajénlatokat
e'fogad igazgaté alelnok: Albu Jdozsef. — Jelentkezési hatiridé legkéséhb méirczius 1.

—~ Anyaméhek kaphatok, a megfelels csaliddal, f. év april 1-t8]1 fogva 3
frt ")0 liaval Meolendeleseket elfogad szelkesztosegunk

Ny. a M. Polga1 nyomd. Kolozgvirtt.
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